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»Nagy Ldszl6 1925. jalius 17-én sziiletett Fels8iszkdzon.
Bar a hdrom Iszkdzt — alsd, kozéps és felsd — 1947-ben
Iszkdz néven egyesitették,! Nagy Ldszlé a kolwészetbe F.
elénévvel lépett.? Sokdig tigy tudta, hogy jilius 14-én szii-
letett, s ezt szerette volna is nagyon, mert gy gondolta,
hogy ha a Bastille-bortont 14-én déntdeeék le, illett volna
ezen a napon kezdenie életét,® de az el8keriilt anyakonyvi
kivonat — legendaképzédésre alkalmatlanul — 17-ét mu-
tatott. A legnagyobb paraszti munka, aratds idején jott a
vildgra, igy keveredett el sziiletési ddtuma a sok tennivalé
kozott. Szemléletében mindig van valami szinezd, meg-
emeld, részletezéssel mitikussd ndvesztd jelleg. Sziiletését
is Ugy részletezi, mintha jelent8séget tulajdonitana az apré
koriilményeknek is. Sziilei kdzépparasztok voltak, iszonyt
kiizdelmet vivtak a folddel és a foldért. Nem akartak be-
lenyugodni nincstelenségiikbe, éjjel-nappal dolgoztak.
1924-ben 8k is vettek 6t holdat az Apponyi-birtokbél, de
aztdn husz éven keresztiil nem tudtdk az 4rdc kifizetni, a
kamatokért kellett giircolniiik. Nagy LiszI6 sziiletése el6tt
édesanyja az 0j termés helyét készitette, a kamrdt és a pad-
lést saralta, s gy elféradt, hogy alig maradt ereje: »Véllam
is igen széles volt, ezért jottem nehezen vildgra. Sok vért
vesztett, s ha nincs a j6 bdba néni, mir akkor meghalunk.
Kinjdért halaképpen j6 gyerek voltam, mig libra nem 4ll-
tam. Kés6bb annyira csintalan s féktelen, hogy naponta
nevezett az isten ostoranak.«*”

(GOROMBEI Andras: Iszkdz és Pdpa: gyermekkori élménykérék (részlet) =
U8: Nagy LdszI6 kéltészete, Magvetd, 1992.)

1 TUSKEs Tibor: Nagy LdszI6, 1983, 10.

2 Az F. elénevet Lukacsy Sandor ajanlotta Nagy Laszlonak az akkor mar publikalo
kés6bbi B. Nagy Laszl6 miatt.

3 NAGY Laszl6: Eletem = U6: Adok nektek aranyvesszét. Osszegydjtétt prézai irdsok,
val., szerk. Kiss Ferenc, 1979.
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AMEGGYRA ALA

Kerted végében roskadozva
egy pirhélyagos meggyfa 4ll,
aljdban térdel teéretted

szent L4szl6, szép aranykirély.

A hajlé meggyfin megkdtozve
egy fehér angyal reng, ropos,
meggyet szakitok, elpattantom,
attol lesz ajkad vérvoros.

Gallyat torok: rubinkoszord
ott remeg homlokod kériil,

a meggyfa tdncol és az angyal
megszabadulva elrépiil.

Nagy Laszl6 rajza sziileirl, 1947 koriil (Magantulajdon/ Gottl Egon felvétele)
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JULIUS NAGY LANG

Julius nagy léng, vildg aranya —

sziiletésemkor mennykd és ragya,

érzi anydm: litktet a polya,

Nagy Laszl6: Udvarunk, tollrajz, 1975 (Magantulajdon)

s két villdim kozt mint mézes-bubdt

illeszt engem mesebeli l6ra —

Megszenvedve mdr annyi csuddt:

jutok-e a Tiindér udvardba?
Juliusbdl csak a zuzmardba.
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Nagy Laszlo: Julius, kézirat (Magantulajdon)
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nem a szdmvetés léthelyzete 1945-ben. A kiindulépont életraj-
zi, s litsz6lag az a jovdre vonatkozd kérdés is, hiszen a pdlyavi-
lasztdsrdl lenne sz6, de a kérdezd szdmdra a pélya és a hivatds, az
élet és a lét nem kiilonithetd el, s ezért oly erds a bizonytalan-
sdg: ,Most fekszem a fiben, / didksdgnak vége, / ettem, ittam,
élek / nem tudom mivégre.” Az életszakasz sziikségszerti lezé-
ruldsa kiégettséget is hoz magdval: ,az én idegeim / kifdrasztott
hirok” — ugyanakkor mindez csak ltszolag patthelyzet, sokkal
fontosabb a meditdcié és az erdgyljtés: ,Hagyjdl Uramisten /
pihenni fiivekben, / legyek fekvd gyertya, / még ne gytjts meg
engem.” A gyertyaképzettel szemléltetett két dllapot egyardnt
az eleve elrendeltségbdl kovetkezik: a késziilddést-virakozdst
sziikségképpen kévetnie kell annak a beteljesiilésnek, amelynek
a végén ott van a megsziinés.”

Az 1945-ben még dsztonds-spontdn koltd egy évtized mal-
tdn mdr tuddsa szakmdjdnak. Legismertebb, cimével is a dé-
tumra utald sziiletésnapi verse ekkor, 1955-ben keletkezik, a
Sziiletésnapra. Ebben az id8ben éppen legdinamikusabb szaka-
szat éli koltdi dralakulds szempontjdbdl Nagy Liszld, s az orszdg
is a forrongds dllapotdban van. Szemléletileg és poétikailag is
ekkor a leginspirdlébb J6zsef Attila hatdsa. Ez nemcsak mo-

, ’ Nagy Laszlo

SZULETESNAPRA

Jaték és édes tej nem volt elég,
mohoénak sziilettél, kovetelének —
igy vagy a sorsodnak j6 cleség,
fejed és szerveid elemészt8dnek.

Hirdetted te is, hogy félni tilos,
ember vagy végre, de élsz dideregve,
mint hentes-kétények, csurompiros

fellegek szakadtak képzeletedre.

Nem l4tsz a tiind6kls végtelenbe,

nem vetté] fegyvert, hogy magadért vivhass,
kezedben a rézsa lefejezve,

tovises szdra az, amit szoritasz.

tivumokban mutatkozik meg, hanem ez esetben az 6nmeg-
sz6lit6 jellegben is, amely nagy el8dje kései pélyaszakaszdban
a kiélezett szdmvetést erdsiti, s Nagy Liszl6 pdlydjdn ritka, s
ezzel is figyelemfelhivo jellegli. A harmincéves férfi a multat és
a jelent, az ifjukort és a felndteséget 4llitja szembe Jézsef Atti-
l4éhoz hasonld koravén és keser(l rezigndciéval, s a hiedelem-
nek bizonyulé hajdani hiteket szembesiti a késén megszerzett
tuddssal. A hiedelem, a tévedés blinnek bizonyul, s a blings-
ségnek dra van: a jelen kifosztottsiga, a bevégzettség, a nem
létez8, nem mutatkozé j6v8. A bajok és blindk eredete a szii-
letésig vezethetd vissza, hiszen ,Jaték és édes tej nem volt elég,
/ mohénak sziilettél, kovetelének”. Az ifji pedig elfogadta azt,
amit masok, a tobbiek mondottak, s ami tévedésnek, az emberi
lényeg utépikus-torz felfogdsdnak mutatkozott: ,Hirdetted te

is, hogy félni tilos, / ember vagy végre, de élsz dideregve...” S
ami mindebben a legszorny(ibb: akkor hirdette e téves tételt,
amikor éppen a terror miatti félelem légkore uralta a tdrsadal-
mat. A hiedelem itt nem jétékony, hanem kdros, az igazsdgot
elfedd volt, s még a kijézanodds sem adhat felolddst. Nem-
csak a blindsség miatt, hanem azért sem, mert a kivdlté okok
a személyiségen kiviil valtozatlanul virulensek: ,,mint hentes-
kotények, csurompiros / fellegek szakadtak képzeletedre.” A
fellegek vagy akkor vereslenck, ha lement a nap, s éjszaka és
vihar késziilédik, vagy akkor, ha hatalmas tdz van, ha felgydlt
a vildg. Szinte végitéletszerd a képzelet ldtomdsa, legaldbbis az
éppen élék nemzedékeit és a vallomdstévét illetden: ,Nem ldtsz
a tiindkld végtelenbe, / nem vettél fegyvert, hogy magadért
vivhass, / kezedben a rézsa lefejezve, / tovises szdra az, amit
szoritasz.” Ez a z4r6 sorpdr fejezi ki taldn leginkdbb embléma-
szerlien mindazt, amit Nagy Ldszl6 és nemzedéktdrsainak java
az Stvenes években 4dtélt. Az elsd gyljtemény, a Deres majilis
zéréciklusdnak cime is az lesz, hogy Kezedben a rézsa lefejezve,
s a kozvetleniil 1956 el8tti verseket a késébbi gytijtemények is
ezen a cimen kozlik.

A fegyver, a kéz, a rézsa, a lefejezés, a tovises szdr képzetei
sokrétli jelentéshdlét bontanak ki. Mar pusztdn a fegyvert vagy
virdgot tarté kéz ellentéte is erételjes, még ha az az 6nvédelem
fegyvere volna is. A kolt8 szdmdra minden fegyver az er8szak
jelképe, s mdskor szépnek tartja, hogy ,,nem az 6kélnek, vitéze
lettem a szivnek” (Rege a tiizrdl és jdcintrél). A rézsa a virdgok
virdga, a paradicsomi lét, az égi szerelem, Szliz Mdria jelképe,
a népkoltészetben a szerelem és a szépség virdga. A keresztény
hiedelem szerint a tdvisek a blinbeesés utdn jelentek meg a ré-
zsdn. Ezek a tovisek maradnak meg a szdrral, s a virdg, a tdvis
Krisztus jeruzsdlemi bevonuldsira, majd golgotajérdsdra is rd-
utal. A blinbeesés utdn csak a szenvedés lehet az ember osz-
tdlyrésze. Idegen, hamis istenck imdddsa utdn megvaltds sem
mutatkozik mdsként, mint a Megviltd sorsdval azonosulva,
azokkal a félelmeivel is, amelyek még Isten fide is dijdredk a
Getsemdné kertjében, ahol ,félt” és ,didergett”.

A Hiisz évet betiltve szinte vegetativ boldogsdgu életet szem-
besitett a kiizdelemre késziilddés dllapotdval. A Sziiletésnapra
a gyermek- és ifjukor mindent akardsinak korszakdt dllitja
szembe a jelen kimerevitett és reményvesztett pillanatdval. Ez
a szinte teljes jov8tlenség azonban meglehetésen kivételes ez
idében a koltd szemléletében. Arnyaltabb lesz a kép, ha melléje
illesztiink egy olyan ,sziiletésnapkézeli” verset ugyanebbdl az
esztendébdl, amelyben szintén doéntd szerepe van a virdg-mo-
tivumnak. A Virdgok térdelnek nem litja bevégzetnek a jelent,
mert az embert alkotd lénynek tudja:

Szerelemre, dalra erésnek

sziilt meg az Edes, Jjol van igy:
pusztulok, de szép hogy vagyok.

Szivem nem tunyul, tiindér-szépet
s rettenetest még mondhatok.

»Veszélyes Gj mezdén én kiizdok” — vallja meg a vers hése,
s ismét a végtelenbe ldt: ,,vérharmatos fejjel is izz6 / égitestek
kozt dlmodom.” A természet rendjének, az évszakok korforgd-
sdnak koteles meghddolni a virdg: a dér, a fagy térdre omlasztja;
de nem az embert: ,egyenes én maradok itt, / én maradok a
bajaimmal / ember, aki igy is virit.” A felnttéthez, az iga-
zi embervolthoz hozzdtartozik tehdt a félelem, a baj, a gond,
s nem csupdn a tdrsadalmi, hanem az ember természeti lény
voltdbol kovetkezd is: a bioldgiai gyokert haldlképzet sokkal
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