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Asboth Janos Magyar conservativ politika c. munkajanak
kialakulasi kozege és sajtovisszhangja

Asboth Janos (1845-1911) politikai publicisztikajarol napjainkig nem sziiletett
onallo szaktorténészi feldolgozas, s a hatalmas forrasanyaggal rendelkez6 élet-
miinek csak egy-egy szelete lett vizsgalat targyaul valasztva. Németh G. Béla
tobb mint két évtizeddel ezeldtt irt sorai még mindig helytalldak, hiszen a kivalo
irodalomtorténész jogosan allapitotta meg, hogy a szdzadvég torténetirasanak,
mitvelddéstorténetének addssaga kevéssel szemben oly nagy, mint vele szem-
ben, hiszen még az életrajzat sem irta meg senki, pedig a korszak ismer6i
mindenkor jol tudték a jelent6ségét.” Két osszefiiggésben sziiletett rola szamot-
tevé irodalom: Egyrészt az utdkor Asboth szépirdi munkassagat méltatta — a
kozelmultban megjelent Asboth Jdanos vilogatott miivei c. 6sszeallitas is els6-
sorban irodalmi miiveire koncentral® —, s annak legfébb produktumat, Az dlmok
almodéja cimii regényt elemezte szamos aspektusbol.® Masrészt arra tortént tobb

1 A szellemtdrténet legkivalobb torténésze legnagyobb hatast konyvének, a Harom nemzedéknek
nemcsak cimét — koncepcidjanak jelentds részét is téle vette, bar — mondjuk igy: — elég furcsan
erre tobbnyire elfelejtett utalni; Horvath Janos altal a korszakrol iratott legjobb disszertacid
nagyrészt az 6 taniisagtevé mondataira van alapozva éppugy, mint Ujabb koltészetiink vildgnézeti
vdlsdga c. kettés dolgozata is; s ha tan nem kozvetlen atsugarzasban is, Németh Laszl6 szamtalan
megallapitisa is vele cseng Ossze. Es a mai monografiak is a kor Snismeretének jellemzd
mondatait szeretik t6le venni (Rénay Gyorgy, Komlos Aladar).” NEMETH G. Béla: A magyar
irodalomkritikai gondolkodds a pozitivizmus kordban a kiegyezéstdl a szazadforduléig. Bp. 1981.
80.

2 AsBOTH Janos valogatott miivei. A szdveget valogatta, sajté ala rendezte és a jegyzeteket irta
Kiczenko Judit. Piliscsaba, 2002.

3 GERGYE Ldszl6: A magyar miivészregény kezdetei. Asboth Janos almai. Vildgossdg, 1996/5. 48—
64.; MILBACHER Robert: ,,Valamit jelenteni akartam.” Asboth Janos: Almok almodoja. Alfold,
1998/1. 53-69.; NEMETH Laszlo: A Nyugat elédei. Tanu, 1932/2. 68-90.; NEMETH G. Béla: A
proza zeneiségének kérdéséhez. In: MTA I. OK. 1958. XIII. 1-4. sz. 355-392.; PozsvAl Gyorgyi:
Visszanézd tiikérben. Bp. 1998.; RONAY Gydrgy: A regény és az élet. Bevezetés a 19-20. szdazadi
magyar regényirodalomba. Bp. 1947. 134-147.; SzaJBELY Mihaly: Az almok almododja és
Schopenhauer. Vildgossdg, 1995/8-9. 110-134.; TAKATS Jozsef: A kotelességeszme regénye.
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eszmetorténeti jellegli kisérlet, hogy Asbothot elhelyezzék a magyar politikai
gondolkodas torténetének folyamataban, s ennek kovetkeztében Asboth az utdb-
bi id6ben egyre gyakrabban citalt szerz6 lett, mivel fontos szerepet jatszott a
magyar konzervativ hagyoméany formaloédasaban.”

Jelen tanulmany célja nem az, hogy az atfog6 (Keménytdl Szekfiiig terjedod s
tovabb hatd) nagy eszmetorténeti iv jegyében értelmezze Asboth a Magyar
conservativ politika cim@ alapmiivét, hanem az, hogy a kényv egykora kontextu-
saira iranyitsa ra a figyelmet. A mil kialakuldsi kozegének és sajtovissz-
hangjanak a vizsgalata mellett, természetesen sor keriil a nagy vihart kavart, de
maig kevéssé ismert ,.terjedelmes ropirat” 1ényegi Osszefoglaldsara, valamint a
programadas sikertelenségében szerepet jatszo tényezok elemzésére.

A Magyar conservativ politika megirasanak okai és koriilményei

Joggal tehetjiik fel a kérdést, hogy mi vitt ra egy igéretes hivatali palyafutas el6tt
all6 kormanyhivatalnokot, hogy az uralkodé kormanyparti ideolégiaval szemben
egy konzervativ program megirasaval alternativat ajanljon az orszag valaszto-
polgarai szamara?® Asboth kétségteleniil legnagyobb hatast kivalté munkaja a
Magyar conservativ politika volt. Deak Farkas még egy jo évtized elmultaval is
sziikségesnek talalta leirni Asbothnak a Bosznia és Hercegovina cimii munka-
janak ismertetésében, hogy ,,alig van irdnk, kit fiatal koraban a kritika és az

Asboth Janos: Almok almodoja. Holmi, 1996/8. 1123-1134.

4 GANGO Gabor: Asboth Janos és Eotvos Jozsef. Vildgossdg, 1995/8-9. 93-109.; ILLENYI
Domokos: Konzervativ politika Magyarorszagon. Vildgossdg, 1991/3. 234-240.; LAczkO Miklés:
A magyar konzervativok legképzettebb publicistaja. Asboth Janos: Korunk uralkodd eszméi.
Szazadvég, 2000/tél, 21-32.; LANCzI Andras: Eszmék kora. Asboth Janos és a modernség. Holmi,
1992/8. 1128-1138.; Mester Béla: Mill magyarorszagi recepcidja és a 19. szdzad magyar politikai
gondolkodasa. In: Kozelitések a magyar filozdfia torténetéhez. Magyarorszag és a modernitas.
Szerk.: MESTER Béla és PERecz Laszlo. Bp., 2004. 351-391.; Nyiri J. Kristof: Az osztrak
emberkép: Hofbauertdl Hayekig. In: Furdpa szélén. Bp. 1986. 9-33.; SzeNDRel Laszlo: A
liberalizmus és konzervativizmus vonzaskorében. Asboth Janos politikai-eszmei konstrukciojanak
valtozasai. Valdsdg, 2000/5. 80-89.; SzENDREI Laszl6: Asboth Janos szabadsagértelmezése. In:
Konyv és konyvtar 25. Debrecen, 2003. 415-424.; Tattay Szilard: Az érzelmi-radikalis politikus.
Kemény Zsigmond, Asbéth Janos és Szekfli Gyula Kossuth-képe. In: A biinbaktol a realista
Iényeglatdig. A magyar politikai és tudomdnyos diskurzusok Kossuth-képei 1849-2002. Szerk.:
DENES Ivan Zoltan. Bp., 2004. 11-40.; ZABORI Laszl6: Konzervativ eszmei és politikai torekvések
a kiegyezés idején. Valosdg, 1999/8. 10-18.

5 Asboth 1872 6ta honvédelmi miniszteri elndki titkarként dolgozott, s éppen elézé évben irt egy
237 oldalnyi katonas adatk6zlést minisztériuma mitkodésérdl. Lasd: ASBOTH Janos: A Magyar
Kirdlyi Honvédelmi Ministerium miikodése 1867-1872. Bp. 1873.
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ujsagczikkek annyit castigiltak volna”.® A szerzé személye 6nmagiban nem

keltett foltiinést, hiszen a koztisztviseld Asboth az 1870-es évek kozepére mar
ismert és elismert publicista volt. Csak néhany példat emlitve: tudositasokat
készitett a Févarosi Lapoknak (1865-67); cikkeket irt a Pesti Naploba, amelynek
bels6 munkatarsa is lett (1867-70); kétete jelent meg (1868) Baloldal és
szabadelviiség cimmel; kozzétett egy terjedelmes értelmezést a szabadsagrol,
ami lényegében egy Mill-parafrazisnak tekinthetd (Szabadsdg, 1872); majd
figyelmet keltett a Harom nemzedék (1873) cimii Stletes-vitathaté esszéjével.’
Inkabb tartalma miatt, vagyis a szerzé altal vallalt politikai 6nkép miatt kapott
nagy visszhangot a munka, hiszen varatlan lehetett, hogy a két évvel korabban
Mill-t dicséité Asboth miért ad hirtelen konzervativ programot. Bar irasainak
mélyebb elemzése arra mutat, hogy mar a Harom nemzedék is elmozdulast jelol
a Szabadsag alapvetéséhez képest, de a valtozas mégis a Magyar conservativ
politika Osszefliggésében tiinhetett ,,saulusinak”. A Szabadsdag fuggelékeként
megjelentetett rovid eszmefuttatasban (A gyakorlé politikarél) még azt
fejtegette, hogy az idealis politikai-eszmei modell, amely az egyetlen jarhato ut a
»felelds politikusok™ szamara, a radikalis elmélet és konzervativ gyakorlat
otvozése (,,A jo elmélet mindig radicalis; a jo gyakorlat mindig conservativ.”®), s
ehhez képest az 1874 decemberében napvilagot latott Magyar conservativ poli-
tika latvanyos elmozdulast mutatott.

Ha e vihart kavard ropirat megirasanak okait és koriilményeit vizsgaljuk,
akkor meg kell kiilonboztetni Asboth évek alatt kikristalyosodni latszo vilag-
nézetébdl s habitusabol adodo indittatast, valamint a konkrét, pillanatnyi 6szton-
z0 hatast, amely megmagyarazza a mii elkészitésének rovid intervallumat. A mi
megirasanak legfobb oka a Hdrom nemzedékben (1873) megfogalmazott magyar
érdek nagyfokll sériilése volt, ami Asbéth szerint mind a politikai, mind a
mindennapi élet szinte teljes aspektusaban megnyilvanult. Azaz a rendszer korai
valsagjelenségei adtak az inditolokést. Asboth pesszimisztikus véleményének
forrasa az éltala korabban is felvazolt tennivalok® elmaradasa volt, amit sulyos-
bitott az 1873-as gazdasagi valsag, az allamhaztartas kritikus helyzete — a kiada-

6 Szdzadok, 1887. 450.

7 Csak néhany mutatéul a fontosabb cikkeibél: Févdrosi Lapok: 1865. okt. 1., nov. 14., 1866. jan.
23., marc. 29., 1867. jun. 14.; Pesti Naplé: 1867. szept. 26., 29., okt. 18., 1868. apr. 19., 22., m4j.
2., 9., jun. 25., jal. 9., szept. 30., nov. 14., 1869. jan. 13., 16., maj. 25. Kézben két honapig (1868.
jan.-febr.) az Aradi Lapok szerkesztGje is volt. Hivatkozott miivei: ASBOTH Janos: Baloldal és
szabadelviiség. Pest. 1868.; ASBOTH J.: Szabadsdg. Pest, 1872.; ASBOTH J.: Harom nemzedék. Bp.,
1873.

8 ASBOTH J.: Szabadsdg. 440.

9 A szabadelvil intézmények meghonositasarol, erdsitésérol és tagitisarol van szo. ASBOTH J.:
Baloldal és szabadelviiség. 36-40.; Pesti Naplo, 1869. jan. 14. (reggeli)
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si tobblet az 1870-es évek kozépsé harmadaban csucsosodott ki'® —, de jelen-
tosen nyomott a latba a Deak-part bomlasi folyamata is, melyet nem tudott
megéllitani sem a Lonyay-korméany, sem a Szlavy-kabinet." A Balkdzép bomlé-
sa utan mar a levegdben logott a fizid lehetdsége, de a mindenki altal csak
atmenetinek tekintett Bitto-kormany a Ghyczy-féle Kozépparttal koaliciora 1ép-
ve sem tudott lényegesen javitani az orszag aktualis problémain.’* Asboth meg-
lep6 moédon mégis egy személyt, nevezetesen grof Andrassy Gyulat tette
feleléssé azért, hogy ,,Magyarorszag ma bomlo allapotban van.”*® Asbéth szerint
az Andrassy-féle rendszer volt az oka minden bajnak, s ezért ennek a bebizo-
nyitasara egy 6nallo fejezetet szant.™

A masik, Asboth altal hangoztatott késztetd kiilpolitikai természeti volt.
Asbo6th mindig élénk érdeklédéssel kisérte a Magyarorszagon kiviil torténd
eseményeket, bar fofoglalkozasi publicistaként e munka megjelenéséig ritkan
reflektalt a nagypolitika fontosabb mozzanataira.™® A kiilpolitikai tényezé figye-
lembevétele Asboth koraban is evidencia volt, elég, ha csak a Ranke-féle
professziondlis torténetirasra gondolunk.’® Igaz hozza kell tenni, hogy nala
inkabb érvként hangzik az, hogy a ,,mai aramlat a conservativ aramlat Europa-
szerte, vilagszerte”, s ezért idoszerli Magyarorszagon is ebbe az aramlatba
bekapcsolodni.t’

A kovetkezO késztetés Asboth értelmiségi 1étformajabol és Ontudatabol
kovetkezhetett. Az ,,0j nemzedék”, melynek az Onmagat szintén odasorold
Asboth is tagja, intelligens, tanult, miivelt és gondolkodo, az europai eszmék
aramlataban él, s igy a szerzé Onigazolo itélete szerint ,,szembetiinfen a
conservativ eszmékhez szit.”'® Asboth azonosult régi mesterének megallap-
itasaval, miszerint minden bolcs vagy nemes dolgot sziikségszeriien egyének

10 KovEr Gydrgy: Iparosodas agrarorszdgban. Bp. 1982. 18.

1 Miru Gydrgy: A dualista politikai rendszer és mitkddése. In: GUNST Péter-MIRU Gydrgy-VELIKY
Janos-VELKEY Ferenc: Polgarosodas és szabadsdag. Szerk.: Veliky Janos. Bp. 1999. 180.

12 Jo. 180-181.

13 AsBOTH Janos: Magyar conservativ politika. Bp. 1875. (3. kiadas) 13. Innent8l: MCP. Azért
hasznéltam a 3. kiadast, mert a mii elejére — a korabbi kiadasokkal ellentétben — be van illesztve a
,Nyilt levél nagyméltoésagh Szende Béla miniszter urhoz” cimet viseld, s a véleményszabadsagrol
sz016 kis tanulmany.

14 MCP, 86-127.

15 A rémai kérdés elemzésérdl: Pesti Naplo, 1867. okt. 20., a német allamokrél és az olasz
helyzetr6l: Pesti Naplo, 1867. okt. 30., a porosz, a francia és az angol tronbeszédr6l: Pesti Naplo,
1867. nov. 22. Asboth igazabol a Magyarorszdg belsé fémunkatarsaként (1878-1880) veti bele
magat a kiilpolitikaba.

16 1GGERS, Georg G.: 4 német historizmus. Ford.: Telegdy Bernit és Gunst Péter. Bp. 1988. 140.

' MCP, 18.

18 Uo. 16.
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kezdeményeznek — méghozza legelGszor altalaban egyetlen egyén —, s tanult
Mill azon meglatasabol, hogy koruk fo veszélye az, hogy milyen kevesek
mernek kiilonlegesek lenni.’® Asboth nemesi szarmazasa ellenére annak a pol-
gari értelmiségnek a tagja, mely szamara az allam az az eszkdz — gondoljunk
igéretesnek latszo hivatali karrierjére —, amelyen keresztiil szellemi folényének,
tobbletének, hivatasanak érvényt szerezhet, kikiiszobolve reakciot és forradalmat
egyarant.®® Ezen szerepelvarasnak meg is felelt Asboth, mivel a programadas
objektivalt termékének tekinthetd a Magyar conservativ politika, melynek
hasonlé cimii 6todik, s egyben zarofejezete egyértelmiien a leendé Konzervativ
Part?’ — ami egyben kormanypart is lenne — programjat volt hivatva felvazolni
annak ellenére, vagy éppen azért, mert az akkori konzervativoknak nem volt
hatarozott programjuk. Tehat készitett szamukra Asb6th.?

A pillanatnyi indittatashoz mégis egy sajtovita adta meg a donto 16kést, mely
a Pester Lloyd és a Magyar Politika kozott folyt 1874. november végét6l decem-
ber elejéig, s amelyhez a Pesti Naplo is hozzaszolt. Maga a vita egy lehetséges
Konzervativ Part megalakuldsanak a létjogosultsagarol zajlott. A Pester Lloyd
vezércikkében parhuzamot vont az angliai helyzettel — ahol ,,a conservativok
beiiltek a szabadelviiek fészkébe, hogy tovabb sz6jjék, a mit ezek megkezdtek™ —
, majd leszogezte, hogy ,,itt nincs oly part, mely conservativ zaszl6 alatt kiizd, itt
csak egyes személyek vannak, kiknek ilyen tendentidkat tulajdonitanak”.? A
Magyar Politika valasza, melyben definialta a szamara koévethetd politikai
iranyt, nem sokat késett: ,,Iranyunk nagyban conservativ, de hazank jelen
viszonyai kozt e sz6 nem fejezi ki teljesen a mi politikankat, mert ennek iranyat
nem egyediil nemzetiségiink, alkotmanyos kormanyzatunk és a tarsadalmi rend
fonntartasa adja meg; pedig iranyunk csak ennyiben conservativ: hanem alkotni
is van hivatva; concret reformokra van egyszersmind iranyozva; oly kozigaz-
gatasi, torvénykezési, nemzetgazdasagi reformokra, melyek nem esnek ezen
fogalmak szempontjai ald.”** A Magyar Politika ezutan kétkedését fejezte ki az
1867 ota folytatott politika liberalis jelzdvel felruhdzott volta irdnt, majd hataro-

19 MiLL, John Stuart : A szabadsdgrdl. Ford.: Pap Maria. Bp. 1994. 76-77.

20 NEMETH G. Béla: Létharc és nemzetiség. In: Hosszmetszetek és keresztmetszetek. Bp. 1987. 465.
2L Asbothnak valdsziniileg szeme elétt lebeghetett régi eszményének a partokrol szold
eszmefuttatasa: ,,A politikaban pedig szinte kozhely, hogy az egészséges politikai élethez egyarant
sziikséges egy olyan part, mely a rendet és a stabilitast, s egy olyan, mely a haladast és a reformot
képviseli, mindaddig, mig az egyik vagy a masik annyira ki nem tagitja szellemi horizontjat, hogy
egymaga valjék a rend és egyben a haladas partjava is, ismerve és elkiilonitve egymastol azt, amit
meg kell tartani s azt, amit el kell s6p6rni az tbol.” MiLL, i.m. 56.

22 A Hon, 1874. dec. 16.

2 pesti Naplo, 1874. dec. 1. (esti)

2 Magyar Politika, 1874. dec. 2.
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zottan elhatarolodott a Magyar Allam® fémjelezte konzervativizmustol, melyet a
konzervativ irany karikatarajanak tartott, s mely ,,a jozan conservativ politikanak
tobbet art a legtulzobb ellenzéki lapnal.”?

A Pesti Naplo — nem kis cstsztatassal — igy konstatalta olvaséi szamara a
1ényeget: ,,...mind a Pester Lloyd, mind a Magyar Politika egyetért abban, hogy
a conservativ part alakulasanak jogosultsaga nincs.”?’ Ez a megallapitas a Pester
Lloyd esetében feltétleniil igaz, a masik napilapnal viszont ez igy nem fogal-
mazddott meg, hiszen a Magyar Politika cikkirdja szerint a probléma gyokere
nem itt foghaté meg.

Asboth szinte kényszeritve érezte magat, hogy allast foglaljon a kérdésben, s
méltdképpen valaszoljon ra. Konzervativ Part hivatalosan viszont valéban nem
1étezett ekkor Magyarorszagon, ebben ténylegesen igaza volt a Pester Lloydnak.
A ,,szellemdus fiatalember” szerint mindenképpen sziikség volt egy Konzervativ
Partra, s a talaj alatt meghtizddé — bar egyre bdviziibb — buvopatakot ki kellett
vezetni a szabadba, azaz AsboOthnak meg kellett irnia a Magyar conservativ
politikat.

A Magyar conservativ politika Iényegének vazlatos osszefoglalasa

A mil alapjan megallapithatd, hogy Asboth egyrészt megkisérelte megvilagitani
Magyarorszag ,.bomld allapotanak” kialakitd okait (,,Magyarorszag a
szabadelviiek vezetése alatt. 1825-t61 Vilagosig” és ,,Az Andrasy-korszak” cimii
fejezetek), masodrészt igyekezett megtalalni a lehetséges tradiciot (,,A conser-
vativ aramlat” és ,,A conservativok kiizdelme az alkotmanyért” cimii fejezet),
harmadrészt megjelolte a megalakitandd Konzervativ Part vezérét (bard
‘Sennyey Pal?®, aki mindegyik fejezetben szerepelt), s negyedrészt megirta a
konzervativ alternativa programjat (a ,,Magyar conservativ politika” cimi
fejezet). Erdekes a fejezetek egymasutanisaga is, hiszen mindig a ,,pozitiv”
részek kovetik mintegy valaszolva, s ez altal is a lehetséges alternativat sugallva
a ,,negativ” tartalmi egységeket. Az id0 aspektusabol tekintve az elsé és az
utolso fejezet, a jelen szoros kapcsolatban a kozeljovovel, teljesen korbedleli a
multat, amibdl az az eshetdség is kiolvashatd, hogy a szerz6 szdmara melyik

B A Magyar Allam véleménye szerint elébb fel kell oszlatni a ,,megzavart és tehetetlen”
parlamentet, ki kell nevezni egy konzervativ minisztériumot, s majd azutan kell csak kiirni az 0j
valasztasokat, s igy mér garantalt lesz a siker. Magyar Allam, 1874. nov. 29.

% Magyar Politika, 1874. dec. 2.

27 Pesti Naplo, 1874. dec. 2. (esti)

28 Bz a helyes irdsmod, mivel ‘Sennyey csalddneve a rdbaparti Zsennye kdzség nevébdl eredt, ami
a ‘Sennyeyek Osi fészke volt. Lasd: HALASz Imre: Egy letiint nemzedék. Bp. 1911. 482.
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¢lvezett prioritast. A szabadelvli vagy negativ, illetve a konzervativ vagy pozitiv
tartalmat kapo részek kozotti idobeli folytonossagra vald torekvés is Asboth
egyik célja volt, tehat a két-két kiilon fejezet kozott is 1étrejott az idékapocs.

Az els6 fejezetben (,,A conservativ aramlat”) Asboth rovid izelitét ad az
egész konyv megirasanak okaibol és céljaibol, s tulajdonképpeni tartalmabol.
Felbukkan 0jbol A gyakorlo politikarol-ban megismert egyediili helyes poli-
tizalasi modell, valamint mar a Hdrom nemzedékben is hangsulyozott ,,magyar
érdek” itt mar rendszerezd elvvé felmagasztosult fogalma.?® A valéban konzer-
vativ Dessewfty Aurél mellett Széchenyi neve és tevékenysége lett kiemelve,
mint a magyar érdeket mindig figyelembevevd valodi allamférfia, aki a ,,végze-
tes balirany” ellen vallvetve egyiitt kiizdott konzervativokkal,® tehdt (kiemelés
télem, Sz. L.) konzervativ volt. Immaron végérvényesen a tamadasok kozép-
pontjaba keriilt az Asboth altal még évtizedek mulva is szidott Rotteck-Welcker-
féle liberalizmus.® Asbéth, miutdn megallapitotta, hogy koranak eszmei-politi-
kai aramlatat a konzervativizmus hatarozza meg — bar a liberalizmus a nyugat-
eurdpai meghaladottsaga ellenére Magyarorszagon ,,még szerte viragzik” —, az
egyes orszagok konkrét példain keresztiil igyekezett olvaséit meggy6zni ezen
allitasa valodisagarol. Spanyolorszag és Franciaorszag sorsa fényesen igazolta a
monarchikus elvet és a jogfolytonossagot, s Asboth véleménye szerint az eurdpai
kontinens politikajat a két legkonzervativabb hatalom, Oroszorszag és a ,,conser-
vativ politikdji és conservativ férfiak altal egyesitett és naggya tett Németor-
szag” dominalja.®* A svajci szovetség-reform — ami az allamegység és az
Osszpontositis iinnepe volt — megemlitése utan az angliai helyzet viszonylag
hosszabb elemzése kovetkezett, ahol ,,a nemzetnek koriilotte 6sszpontosult bizal-
manak alapjan” Disraeli vezette konzervativ korméany alakult.® Asboth szemlé-
jét az amerikai viszonyok megvilagitasaval fejezte be, ahol a korrumpalddott
Demokrata Part a november 3-i valasztdsokon megbukott, s ez szerinte azzal
magyarazhato, hogy ott is érvényre kezd emelkedni a konzervativ aramlat.>

A ,,Magyarorszag a szabadelviiek vezetése alatt” cimii fejezet, mely 1825-t6l
a ,,vildgosi katasztréfaig” elemezte a magyar torténelem legfontosabb esemé-
nyeit — természetesen a ,,magyar érdek” szemszogébdl —, nem kevesebbet allit,
minthogy a szabadelvii politika juttatta Magyarorszagot abba az allapotba, hogy

29 MCP, 4-8.

% Yo. 9-10.

31 Asboth Janos: Korunk uralkodd eszméi. In: ASBOTH Janos Tdrsadalom-politikai beszédei. Bp.
1898. 12. Innentdl: Korunk uralkodé eszméi.

% MCP, 18-19.

3 Uo. 19-21.

3 Uo. 24-26.
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,»,a Bach-huszarok hitvany hada legyen az U a biiszke magyar folott.”*® Mar itt is
megfoghato az eklektikus biralat momentuma, hiszen Asboth ott tamad, ahol
hiba volt, s nem — vagy csak abban az esetben, ha tigy gondolta, hogy az ala-
tamasztja az ¢ gondolatait — vizsgalta meg tiizetesen az események hatterét, s a
folyamatokat jellegét megszabd mozgatorugdkat. A szabadelvii politikanak a
szimboluma természetesen Kossuth Lajos volt, akivel szemben Asbdth
Széchenyi mellett Dessewffy Aurélt allitotta, de mar megjelent a kiszemelt
konzervativ vezér, baro ‘Sennyey Pal is. Asboth még Kemény Zsigmondtol is
idéz a kossuthi politizalas megvilagitasa apropojan, bar arra mar nem veteme-
dett, hogy volt szerkesztéjére egyértelmiien konzervativ mezt hiizzon.* Asboth
bajnoka Széchenyi mellett — nyilvan tudta, hogy a ,,legnagyobb magyar” besoro-
lasan amugy is sokan felhordiilnek®” — Dessewffy Aurél lett. Az 1842-ben fiata-
lon meghalt, s igy nem kompromittalodhatott ,halad6” konzervativ politikus
szerepeltetése Onmagaban nem lett volna baj, csakhogy a magyar politizalo
kozvélemény szemében az 1848 eldtti konzervativok politikai iranyzatanak
jellemképe nem az amugy elismert Dessewffyben oltott testet.® Tudat alatt
érezhette ezt Asboth is, mivel Kemény Zsigmond véleményével igyekezett tisz-
tabbra mosni a reformkoron sotét foltot hagyd Apponyi-féle adminisztratori
rendszert.* Asboth tehat Dessewffyt tette meg a leginkabb kovetendd politikus
mintaképévé, s a reformkor addigi eredményeit elfogadd grof torekvéseivel
teljesen azonositotta magat, hiszen az 6 célja is az volt, hogy ,,ezen orszdgban
erds monarchia, szilard aristocratia, gazdag polgdrsag s eroteljes foldmivelo
osztaly egy dltalanosan boldogito alkotmanynak szarnyai és kitisztult nemzetiség
befolydsa alatt dldott frigyben allhassanak egymés mellett.”*

Dessewffy haldla és Széchenyi, valamint az Apponyi-féle konzervativok

% Uo. 56.

% Uo. 36-37., 47-48.

87 Ez igy is lett, pl.: A Hon, 1874. dec. 16-i szdma.

3 Asboth Ur nagyon téved, midén a 48 elétti conservativok politikai irAnyzatdnak jellemképét
grof Dessewfty Aurélben keresi. E nagyeszii allamférfiu rovid politikai szereplése csak egy fényes
kisérlet volt s hogy mily kevés hatassal birt, azt megolvashatja barmely torténelmi kézikonyvben.”
Pesti Naplo, 1874. dec. 15. (reggeli)

39 _Ha Apponyi a hivatal ranglépcsdzetén és bureaukratiai érdemekért 1ép a hatalom polczéra; ha
nem az orszaggyiilési szonoklat és partvezérlés viszi 6t, ha nem tolatnak hatra a régi tekintélyek
eqy fiatal conservativ iskola szamdra, mely haladni akart és a reformerek jelszavait tobbnyire
magadéva tette; ha ily hodolas a parlamenti szellemnek nem kolt reményt még nagyobb
vallalkozasra: akkor Apponyi grof ugyanazon politikaért, melyet kovetett, sokkal kevesebb
ostromot allott volna ki.” MCP, 48.

4 MCP, 39. Asb6th a nagyobb rahatis kedvéért kétszer is idézi Dessewffy Aurél politikai

valtozasok mellett. MCP, 12. és 38.
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hattérbeszoritasa utan Kossuthé lett a fészerep, aki Asboth szerint ,,varazs-
hatalma” révén a kozvéleményen kiviil a kormanyt is a hatalmaba keritette,
mivel a Batthyany-minisztérium valodi feje 6 volt.** Asboth Kossuth szamlajara
irta a ,,48-ki legislationalis improvisatiot”, mely dacara az elvek el nem vita-
tando helyességének (pl. jobbagyfelszabaditas, sajtotdrvény), mégis elitéltetett
altala: ,,Az orszag alkotmanya hiibele modjara a legszélsébb demokratiara 16n
fektetve, hogy ez a megyei autonémiaval kardltve megrenditse a nemzetiségi
teriileteken az allam egységét és szilardsagat, és megbénitsa azon osztalyt, mely
ha semmi egyéb, de a magyar nemzetiségnek egyediil megbizhatd tdmasza: a
magyar nemességet.”*? Az asbothi észjaras szerint ebbdl logikusan kdvetkezett
az 4llam megroppandsa, a nemzet porig alizasa. Am a biindsok elmenekiiltek, a
szerencsétlenek elvesztek. Valakik azért mégis megmaradtak: a magyar konzer-
vativok.

»A conservativek kiizdelme az alkotmanyért” cimet visel¢ harmadik fejezetet
egyetlen vezérgondolat uralta: az alkotmany visszaallitasat és az 1867-es kiegye-
zési rendszer megalkotasat igazabol egyediil a konzervativoknak — és koztiik
természetesen bard ‘Sennyeynek — koszonhette az orszag. Ok irtak az emlék-
iratokat, nekik kdszonhetd az 1860-as Oktoberi Diploma 1étrejdtte, s az 1865-0s
orszaggyiilés Osszehivasa is. Deak szerepe — a Hdarom nemzedékkel szemben —
minddssze abban meriilt ki, hogy a partjaval és a nemzettel a nagy népszeriisége
és tekintélye altal el tudta fogadtatni azt a politikat, mely mellett a konzervativok
oly sokaig kiizdottek.”® Asboth szerint a Deak-partnak mindenben engedni
kellett, s engedtek is, csak abban nem, hogy a konzervativok programjat 6k
hajtsak végre, s hogy a hatalom nekik jusson.* Az erésen heroizalt konzer-
vativok — akiket soha sem vezetett partelbitélet, partérdek, hatalmi vagy és
személyes szempont — az annyi 6nfelaldozassal megvaldsitott cél (Magyarorszag
alkotmanyanak visszaallitasa) utan hallgatagon félrevonultak, hogy ,,a nagy mi
megerdsitését, megvédését oly férfiakra bizzak, kiket a nemzet tdmogatni
kész”.® Ezen férfitk egyike volt grof Andrassy Gyula, akinek klikkje lassan
kivette Deakék kezébdl az ligyek vezetését, s bekdszontott az Andrassy-korszak.

»Az Andrasy-korszak” cimii negyedik fejezetre jellemzd igazdn a mar a
masodik fejezetben felbukkand eklektikus birdlat. Asboth a ,,magyar érdek”
megvédése miatt dithdsen tamadta meg a dualizmus elsd miniszterelnokének
tulajdonitott rendszert. Ebbéli ténykedésében az sem zavarta, hogy Andrassyt

41 MCP, 54.
42 Uo. 54-55.
4 Uo. 84.

4 Uo. 83.

4 Uo. 83-84.
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1871 novemberében Ferenc Jozsef k6z6s kiiliigyminiszterré nevezte ki, aki igy a
budai Sandor-palotabol a bécsi Ballhaus-platzra tette at székhelyét.*® A ,,jobol”
még Deak Ferencnek is kijutott, aki a nagy mii befejezése utan ,,nem volt vezér
tobbé, hanem csak zaszl6 Andrassy kezében, melyet ez olyankor lobogtatott
magasan, midén attol lehetett tartani, hogy a hivek megingatott dandarjai kiilon-
ben nem kévetnék kalandozasaiban az 0ij vezért.”’ M4s szoval, ugyan Dedk
megtette 1867-ben a magaét, &m utana semmit sem tudott hozzatenni a ,,magyar
allameszme” kiteljesedésének — akkor minden szempont feletti — elémozdi-
tasahoz, ezért az asbothi logika szerint leértékelddott a szerepe. Tény, hogy
Deak politikai befolyasa — részint betegsége elhatalmasodasa, részint partjanak
kezdett6l vald heterogenitasa folytdn, ami természetesen a bomlasi folyamatban
is meghatarozd szerepet jatszott — a kiegyezést kovetd évekt6l folyamatosan
csokkent.®® Asboth azért némileg igazsagot szolgaltat a ,,haza bolcsének™: ,,De
cynicus méltatlansag volna Deaknak tudni be az Andrasy-rendszert és
eredményeit. Deak a partot csak a conservativek altal 1étesitett kiegyezés elfoga-
dasaig vezette.”® Asboth szerint Dedk a bolcset jellemzé Gnismerete miatt
irtozott a kormanyzas és igazgatas folytonos és rendszeres miikodtetésének
terheit6l.° Azonban a kor szellemiségének — negativ iranyG — valtozasat
mindenképpen kifejezte az a tény, hogy a kritikusok koziil egyediil Arany Lasz16
vette maganak a faradtsagot, hogy Deakot megvédelmezze, am azzal mar 6 sem
foglalkozott, hogy a miértre érdemleges valaszt adjon, s ez tigyben megelégedett
azzal, hogy Asboéth ,tavaly tulzo Dedkista, az idén tlz6 Sennyeyanus”, aki a
,renegatok kozmondasos fanatikussagaval tamadja, szidja, ragalmazza elhagyott
hitét.”**

Asboth szerint felaldoztak a ,,magyar érdeket”:

1. A demokratizmusnak — az altalanos szavazatjogot megkozelit6 (!)
oly cenzus — az 1848-as —, mely az alsohazat megnyitotta a magyarellenes
izgatoknak, a politikai kalandoroknak és a szellemi csécseléknek,

2. A liberalizmusnak — olyan helyhatosagi onkormanyzat, mely az
orszag egyes részeit az ellenséges nemzeti torekvéseknek dobta prédaul,
az adminisztracio helyébe az orvoslast hiaba kihivo 6nkényt inauguralta, a
magyar allamhatalmat pedig arra a valasztasra utalta, hogy a torvényes

46 GERGELY Andras-SzAsz Zoltan: Kiegyezés utan. Bp. 1978. 59.

47 MCP, 87.

8 Gratz Gusztdv miive elsd kotetének 8. fejezete (Partbomlas és fizid) errdl is szol. Gratz, i.m.
126-144.

49 MCP, 87.

% Uo.

51 Budapesti Szemle, 1875. (7. kotet) 209-211.
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erélyesség helyett vagy erétlen vagy erészakos legyen.

3. Az egyenl6ség dicsé tanainak — a nemzeti egyenjogusag abszurd
elve, német konyvek sablonjainak eleget tevé igazsagszolgaltatas, mely
draga ¢és rossz, s ennek kovetkeztében a szegény ember szamara
Magyarorszagon nincs igazsag.

4. A szabad kereskedelem felvilagosodott elvének — a pusztulas szélén
teng6do védvam nélkiili magyar ipar.

5. A Smith-féle laissez faire-politikanak — Magyarorszag Nyugat és
Kelet kozott fekvo helyzetének kihasznalatlansaga tetézve az Onallo
kereskedelmi politika hidnyaval, amib6l egyenesen kovetkezik a magyar
kereskedelem lesujto allapota.

6. A téke szabad asszociacioja nagyszeri modern eszméjének — az
Andrassy-rendszer korondja az elburjanzott korrupcio, s politikajanak
egyik sulyos kovetkezménye a krach.®

Asbo6th mindezen problémak ellen csak egy szdba johetd orvossagot tud és ajanl,
mégpedig a ,,magyar érdek politikajat”, ami kizarélagosan magyar konzervativ
politika kellett, hogy legyen.

A ropirattal azonos cimet viseld 6todik fejezet a konzervativ ,,nemzetmentd”
program gyakorlatban véghezviheté elemeit volt hivatva felvazolni. A ,,magyar
érdek” politikajanak kicsicsosodasa a ,,magyar allameszmében” Oltott testet.
Asboéth eurodpai szellemmel athatott mentalitasat jelezte az is, hogy Magyaror-
szag 0j funkcigjat Nyugattal és Kelettel vald kapcsolataban latta, hiszen igy
hazank az Gsszekotd kapocs termékeny talaja lesz, amely teret enged majd a
polgarosodasnak és a nemzetkozi forgalom békés hoditasanak.>

,Ha itt e foldon Magyarorszag nem lesz tobbé, akkor ur nem lesz a maga
hazéban sem a magyar, sem az olah, sem a t6t, hanem uralkodni fog az anarchia,
vagy uralkodni fog idegen, és sem megelégedettségnek, sem jolétnek e f6ld nem
lészen tanyaja”— irta Asboth magaéva téve az anarchia- és idegenellenesség
gondolatat.® Hozza kell tenni, hogy még ekkor is élénken benne ¢élt a
koztudatban a herderi joslat (a german és a szlav tenger kozott a kis rokonnélkiili
magyar nép egy-két évszazad alatt elvesztheti nyelvét és identitdsat), ami az
onhiba és a belviszaly lehetséges eredményeként itt is megjelent.> A germa-
nizacid elleni kiizdés a magyar allam 1j helyreallitéinak, az igazi magyaroknak

52 MCP, 95-121.
5 Uo. 129.
54 Uo. 130.
% Uo. 131-132.



108 Szendrei Laszlo

(a konzervativoknak) az érdeme.*®

Asboth a magyarsag és a nemzetiségek kapcsolatanak elemzésekor arra az
eredményre jutott, hogy mivel a torténelem bebizonyitotta, hogy a Karpat-
medencében allamot alkotni, megszilarditani és fenntartani a magyar elemen
kiviil mas nem képes, igy ,,valamennyilinknek, de még a dunai fejedelem-
ségeknek is kozos érdeke és mindenek folé helyezendd érdeke, megszilarditani a
magyar allamot, és éppen e végbdl megerdsitni egyenesen ennek oszlopat, a
magyar elemet is”, mert ,,ha nagy Magyarorszagot nem tartjuk fenn az idegen
uralom ellenében, bizony egy tuczat apr6 allamot annyival kevésbé tudnank
fenntartani az orosznak és a németnek szomszédsagaban”.>” A sajatosan magyar
szemszOgi logikai eszmefuttatas kétség kiviil kifejezte a politikai kdzvélemény
tobbségének véleményét, de a ,,nemzetallamok™ kialakuldsanak koraban nem
feltétlen képviselte a halad6 allaspontot. A magyarsag tehat ,,vezérnemzet” az
orszagban lako nemzetek kozott; torténeti kivalasztodas eredményeképpen az, s
err6l 6nmaga ellen s a természet ellen biin nélkiil, le nem mondhat.®® Asboth
arrol igyekszik meggybzni a nemzetiségeket, hogy a ,magyar allam”
fogalmaban a hangstly az dllamon van és nem a magyaron. A nemzetiség, mint
Osszesség, kiilon jogokkal nem birhat, kiilon jogindividualitas nem lehetséges —
kivétel Horvatorszag, mert ott nem nemzetiségi, hanem tartomanyi autonomia
van —, mint ahogy azt mar 1869-ben megfogalmazta.>

Asbo6th a magyar allamhatalom megerésitésének elsé 1épcséfokat az altala
mar évek Ota hangoztatott municipalis reformban latta, hiszen ,,éppen a mostani
allapotok mellett aldoztatik fel a magyar érdekeken és a kozigazgatis érdekein
kiviil maga a valodi helyi érdek, a municipalis autonomia és az dnkormanyzat is
éppen a korteskedésnek és a clique-hatalom 6nz6 és lelkiismeretlen kiaknaza-
sanak”.% Szakképzett allami tisztviselokre, szakreferensekre van sziikség, mivel
csak az elbiirokratizalodott, elkorrumpdlodott és szakmai szinten is alacsony
fokon allo kozigazgatas megtisztitasa és atszervezése utan lehet hozzalatni a két
legfontosabb dologhoz: egyrészt az egészséges parlament kialakitasahoz,
mésrészt a parlamentbdl kikeriilé erés kormany megszervezéséhez.®* A magyar
parlament Magyarorszag Osszességének ¢s egységének legfobb képviseldje,
amelynek tekintélyét fel kell emelni fagyponti helyzetéb61.®? Az 1848-as libera-
lis cenzust feliil kell vizsgalni, mert azzal a miiveletlenek jutottak talsulyba, s

% Uo. 132.

57 Uo. 131-133.

% NEMETH G. Béla: Létharc és nemzetiség. In: Hosszmetszetek és keresztmetszetek. Bp. 1987. 467.
59 MCP, 135., ill. 24. jegyzet.

60 MCP, 139-140.

61 Uo. 146.

62 Uo. 147-148.
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vissza kell allitani a magyar nemesség szavazasi jogat és a napidijakat is.®
Sziikség van a felsGhazra is, hiszen ,,parlamentarismusunk hét éves torténete is e
sziikség gyaszos igazoldsa”, bar természetesen az is megérett egy reformra (egy
kis fricska az 6nmagukkal igen joban 1év6 ,,betyaros modori” urasagok orrara),
hogy az igazi tekintély és a hasznossdg domindljon.** Asboth érzékelte a
,hemzet vezetd erejének” problémajat, s megoldast a koznemesség és a
fonemesség egyenld miiveltség alapjan torténd dsszeolvadasaban vélte megtalal-
ni.® Asboth tagadta a konzervativokra rafogott ultramontanizmus vadjat, hiszen
a magyar allami érdek a papai érdek felett allt, s a konzervativok mindig az
elébbit nézték. Mindazonaltal megjegyezte, hogy Magyarorszagon a politikai
partoknak nem szabad felekezeti jelleglinek lenniiik, igy a leend6 Konzervativ
Partnak sem szabad katolikusnak lennie.®® Asboth azt tanacsolta a politikusnak,
hogy ,,érzelmeivel maradjon egyhazanak és maganéletének korében”, amivel a
sokat karhoztatott ,,érzés-politizalas” (ez az absztrakcidra vald hajlam elural-
kodasat jelentette nala), valamint a kozéleti €s a maganszféra elvalasztasa mellett
tette le a voksot.” A védelmi iigyet illetdleg a teriileti rendszer, a territorialis
diviziok kovetkezetes 1étesitése mellett a magyar tiszteknek a magyar ezredek-
ben torténd szolgalatat javasolta.®® Asboth észrevételeit befejezve ismételten a
kozgazdasagi politika szamunkra kedvezobb iranyba valé megvaltoztatasat han-
goztatta, melynek legfontosabb eleme az 6nalldé magyar vampolitika lenne, s
annak bevezetése utan — mintegy kovetkezményképpen — az egész orszag, az
egész lakossag vagyonosodna, gazdagodna.®

A ,,nemzetmegmentd” program hatdsa bizonyara meglepte magat Asbothot
is, aki nem szamolt azzal az eshetéséggel, hogy maganemberi véleményéért a
honvédelmi miniszter még ugyanazon hénap 15.-én hivatalatol ideiglenesen
felfliggesztette, s ugyanakkor a szabalyok alapjan elrendelte ellene a fegyelmi
eljarast.”

& Uo. 152-154.

6 Uo. 155-160.

& Uo. 164-165.

8 Uo. 168.

67 Bz az ok is belejatszott, hogy Asboth a Magyar conservativ politika harmadik kiaddsdhoz
el6észot irt Szende Béla honvédelmi miniszterhez (MCP, V-XIL.), de ez a gondolat mar az ,,Iskola
és az egyhaz Badenben” cimii tanulmanyaban is felbukkant. Pesti Naplo, 1867. aug. 8., 10-11.,
20., 22-23.

8 MCP, 172-173.

6 Uo. 185-186.

0 Asbéthot 1874. dec. 21-én bocsatottak el ,,minden igény nélkiil” véglegesen az 4llasabol, de az
emlitett fegyelmi eljarast 27-én megsziintették. Magyar Politika, 1874. dec. 29.
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A Magyar conservativ politika sajtovisszhangja

Els6 reakcioként tobb lap is Asboth folmentésének hirével kezdte a tudositasait a
témaval kapcsolatban.” A legfrissebb a Pesti Naplé és a Magyar Politika volt,
hiszen mar december 13-an lehoztak az elsé részleteket, s az eldbbi napilap
kritikajanak cime — ,,A Honvédelmi Minisztériumbol — Andrassy grof ellen” —
mér egybdl igyekezett megteremteni a kell§ alaphangulatot.”” A Légrady-test-
vérek (naluk jelent meg a konyv) a lapjukban, az Ellendr hirrovataban kérték a
tisztelt k6zonség tiirelmét amiatt, hogy a Magyar conservativ politika els6 kiada-
sa mindossze két nap alatt elfogyott.”® A Vasdrnapi Ujsdg hozzatette, hogy ,.ily
rendkiviili kelendség nalunk a legritkabb esetek kozé tartozik.”™® A Févdrosi
Lapok nem tartotta hivatasanak a ,,politikai korokben élénk érdeklédést keltett”
konyv tartalma folott véleményt mondani, csak €lénk iranyat és a vélemény-
mondas batorsagat emelte ki benne, s a jovot megsejtendden jegyezte meg, hogy
Asboth miive ,,oly szézat mindenesetre, mely nem fog elhangzani nyomtala-
nul.””™®

Es valoban nem hangzott el nyomtalanul. ,,A napi sajtd egész eseményt
csinalt e miib6l. Megjelenésének politikai fontossagot tulajdonitott, vezérczik-
kekben bonczolta, vadjai ellen komoly védelem ala vette a legkivalobb allam-
férfiakat és tamadasai mogott valami megdobbentd hatalmat sejtett lappangani.
Mintha e ropirat nem is konyv volna, hanem politikai tény.” — irta Arany Laszlo
a Budapesti Szemle kritikai részében.”® A Délibabok hése irdja szerint csak egy,
a politika mezejére tévedt, s igy irAnyt vesztett fiatalember tévedezd kalandoza-
sardl volt szo.”” Asboth ropirata természetesen nem ok nélkiil nétt tl magan,
amit kényszer nélkiil vagy kényszeredetten mindenki, még ontudatlanul Arany
Laszlo is elismert.”

A kritikak elsé hullamanak tobbsége meglehetdsen feliiletes volt. A Hon szerint
Asboth , torténelmi dedukcidiban téved, az 11j korszak biralatdban sok igazat, sok
kicsinyes tulzassal mond el és jar kovetkeztetéseiben a célokra nézve ép oly

L A Hon, 1874. dec. 15. ; Ellendr, 1874. dec. 15. ; Févarosi Lapok, 1874. dec. 16. (el6z8 napi
rovid tudositas utan)

72 pesti Naplo, 1874. dec. 13. (reggeli); Magyar Politika, 1874. dec. 13.

3 Ellendr, 1874. dec. 17.

™ Vasdrnapi Ujsdg, 1874. dec. 20. 823.

S Févarosi Lapok, 1874. dec. 15. 1251.

76 Budapesti Szemle, 1875. (7. kétet) 208.

" Uo. 215.

8 Uo. 214-215.
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helyesen, amily tévesen jar el az ezekre vezetd eszkdzok megvalasztiasaban.”"

Az 1825 és 1867 kozotti eseményekrodl szolo két fejezetet, melyek a konzerva-
tivok nemzeti érdekekre figyeld politikajat helyezte eldtérbe, a napilap elintézte
azzal, hogy azt ,részletesen birdlni sem érdemes.”® Az Asbéth dltal irt konzer-
vativ program nagy részét elfogadhatonak tartotta, de nem a konzervativok altal,
a maradékot pedig azzal utasitotta el, hogy az nem valna a nemzet javara.
Elismerte, hogy amit Asboth az 1867 ota elkdvetett kormanyzasi hibakrol,
rendszertelenségrol és korrupciordl irt az igaz, de arrol nem kizarolag Andrassy
tehet, hanem a kormany és a torvényhozas is, de ez az Ujsag szerint semmi
Osszefliggésben nincs a szabadelviiséggel. A Hon mindezek utan meglepd mo-
don Ggy Osszegezte olvasdinak a lényeget, hogy Asboth elvtelen nemzeti
politikat proponal, amit a beliigyi politikaja altal eldidézett reakcio még veszé-
lyesebbé tenne.®

Az Ellendr cikkirdja a mi elemzése helyett elintézte a kérdést azzal, hogy
akik a konzervativ eszmét terjeszti, illetve ezen propagandanak a toborzdja, azok
— még ha nem is gyanusitjuk 6ket hatalomvaggyal —, vagy rovid latdsu, vagy
rovid emlékezetii politikusok, akik a torténelem azon tanat mar elfelejtették,
miszerint egy létezni megsziint partot 0 éltre ébreszteni, egy elejtett iranyt ujra
folvenni, egy talhaladott allaspontra visszahelyezkedni nem egyéb, mint reakcio,
amely a valodi konzervativizmus (kiemelés télem, SZ. L.) céljaival éppen
ellenkezé eredményeket sziilt, miikodése tartds sohase, de mindenkor szomoru,
sét rombold volt.®? | Nem kovethetiink tehat conservativ politikat, 1-szor, mert
nincs conservativ part, 2-szor, mert nincs mit conservalni.” — allapitotta meg a
lap, s e tipikus érvelésben is megragadhaté az a momentum, melyre Asboth az
»eszmezavar” fogalmat raiiltette,®* s ami nem csak a liberalizmus-meghataro-
zasban realizalodott, hanem a konzervativizmus magyarorszagi értelmezésében
is. Mindezek ellenére a ropirat-keltette hullamok leiilte utan a Magyar Politika —
¢s benne immaron Asboth is — ismételten igyekezett tisztazni a fogalmat, vajmi
kevés eredménnyel.®*

A Pesti Naplo igen részletesen foglalkozott (6sszesen nyolc cikk) a Magyar
conservativ politika tartalmaval, problematikajaval. Az elsé dithos reakciod

79 A Hon, 1874. dec. 16.

& Uo.

& Uo.

82 Consevativ és liberalis. Ellendr, 1874. dec. 18.

8 Uo.; Asboth még évtizedekkel késobb is utalt az eszmezavar kartékony hatasara. Lasd: Asboth
Janos: Korunk uralkodd eszméi. In: ASBOTH Janos Tdrsadalom-politikai beszédei. Bp. 1898. 6-7.
és 12-13.

8 Magyar Politika, 1874. dec. 29. , 1875. jan. 1.
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utan,®® némileg higgadtabban fogott hozza a mii elemzéséhez, de mindenaron azt
akarta a hossza idézetekkel bebizonyitani, hogy Asbéth bard *Sennyey politika-
janak tudatos — fizetett? —szosz616ja,® bar ezt az informéaciét a Magyar Politika
cafolta.®” Ugyan néhany kérdésben igazat adott neki (pl. a hadsereg kérdésében),
de mégis ugy értékelte, a Magyar conservativ politikat, hogy ,.ez egy fiatal
publicista szellemdis miive, melynek azonban kiindulasi pontja hamis, kovet-
keztetései tévesek, s hogy oly nagy zajt kelt, azt nem positiv javaslatai, hanem
foleg pasquilszerii tartalmanak koszonheti, ginyolvan groéf Andrassyban azt a
férfiut, kinek politikaja ez id6 szerint, mint latszik, a kormanyra térekvé némely
allamférfiak s ezek hiveinek witjaban all.”%

A Neues Pester Journal a kovetkezOképpen fogalmazta meg a leszirt
konzekvenciat: ,,Asboth Gr ropirataban egy 0j eszme van: miként akarja a
hadsereg kérdését megoldatni és esetleg a delegatiok intézményét elejteni. Ha
abban talalhato fel az eddig hét pecséttel lezart conservativ titok, akkor szeren-
csét kivanunk a conservativoknak az ilyen szdsz6lohoz. A ropirat szerint tehat
conservativ az, ha allami életiink alapjat bolygatjuk, ha alaassuk az egyediili
szilard pontot, mely eddig a tenger zajlasanak ellentallott.”® A lap ezutén arra a
»paradox” helyzetre vilagit rd, mely szerint a szilard alapot akarjak megvaltoz-
tatni, az allami szervezetben — amiben ,,minden korhadt és tulérett, részint
kezdetleges, befejezetlen és fejlesztésre szoruld” — akarnak konzervativ politikat
folytatni, azaz konzervalni.*

A Magyar Politika nem ért egyet mindenben Asboéthtal — mint ahogy azt a
Pesti Naplé interpretalta® — am természetesen iidvozolte a szellemes és
erételjes elvbaratot, akinek elsésorban az el6itéleteken felillemelkedett elfogulat-
lansagat és helyes politikai 6sztoneit dicsérte meg, s szerinte a ropirat a sajtd
terén az els elfogulatlan férfias, 6szinte nyilatkozat.*

A lényeges momentumokra ramutatd épitd kritikdk — vagy azok részelemei —
Osszességében elsikkadtak a tdmado hangvételll cikkek tomegében, pedig néme-

8 A honvédelmi minisztériumbél — Andrassy grof ellen. Pesti Naplo, 1874. dec. 13. (reggeli)

8 Pesti Naplo, 1874. dec. 14. (esti)

87 Magyar Politika, 1874. dec. 16.

8 Pesti Naplo, 1874. dec. 15. (reggeli)

8 Pesti Naplo, 1874. dec. 15. (esti)

% Uo.

% Uo. A Magyar Politika masnapi szamaban ez egyértelmilen kideriilt: ,,Mar multkor mondok,
hogy e ropirat irdnya, a conservativ eszmék helyes interpretatiojanal és conservativ allamférfiaink
miitkodése iranti igazsagos hangjanal fogva, teljes rokonszenviinket birja. A mennyiben concret
javaslataival egyet nem értiink, fonntartjuk magunknak alkalmilag eltér6 nézeteinket constatalni.”
Magyar Politika, 1874. dec. 16.

92 Magyar conservativ politika és az egyhaz. Magyar Politika, 1874. dec. 15.
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lyik meglatasanak bolcsességébdl tanulhatott volna a politikai kdzvélemény is.
Nem tette.

A Févarosi Lapok a mar idézett semleges hangi rovid tudositas utan
targyilagosan leszogezte, hogy ,habar sohasem lehet megengedni, hogy a
hivatalnok nyilvanosan izgasson a kormany ellen, miutdn ez a kormanyzati
rendszert demoralizalna; de hat Asboth kényve nem izgat, nem tamadja meg a
mai kormanyférfiakat, sét Andrassy grofot sem, mint kiiliigyminisztert, hanem
visszatekintd biralatiban mint egykori kormanyelnok és annak belpolitikaja
ellen kel ki, mar pedig grof Andrassy miniszterelndksége nem a jelené tobbé,
hanem a multé, a torténeti, a szabad biralaté.”*

A Pester Lloyd Asboth publicisztikai miivének tulajdonképpeni érdemét
abban latta, hogy valoban tényleges alapon mozgott és batran fejtegette a
konzervativizmus kérdését, ami ugyan foglalkoztatta a politikai elitet, de addig
,nagy tartozkodassal targyaltatott” dolog volt.** A ropirat legnagyobb hibajat
abban latta a lap, hogy az egészen 6nkényes megkiilonboztetést tett a konzerva-
tivizmus ¢€s a liberalizmus k6zott, s az elébbinek oly attributumokat tulajdonitott,
melyek altalaban kizarolagos parttulajdont nem képeznek, hanem minden
gyakorlati politika szempontjai ald esnek, s ebb6l kovetkez6en Asbothnak
amikor irta a mivét, politikai jellemek lebegtek a szeme el6tt, melyeket
egymassal szembeallitott, hogy politikai tanokat és iranyzatokat szabjon rajuk.®
Idevag Arany Laszld elgondolkoztatd észrevétele is, mely szerint Asboth egy a
priori maganak eleve felallitott tételt igyekezett bebizonyitani.®® Ezért vett at
,.flité] fatél minden eszmét”, ami beleillett az alapétlet iranyvonalaba, s ezzel
meg lehet magyarazni a Magyar conservativ politika elkésziiltének révid inter-
vallumat.”” A Pester Lloyd a téma lezarasaként iidvozolte a célt (beliigyeket
rendez6, takarékos politika), de Ova intett az alkotmanyossag és a 48-as torvé-
nyek altal lefektetett alapelvek megsértésétdl, s ha ez a konzervativ politika,
akkor csak az elnevezés nem korrekt voltara hivta fel a figyelmet, de zarasként
mégis a kételyét fejezte ki az emlitett politikai iranyzat eddigi tevékenysége
miatt.%

9 Févarosi Lapok, 1874. dec. 17. Ugyanezeket az érvekre hivatkozoéan nehezményezte Asboth
azonnali elbocsatasat a Magyar politika cikkiroja is: Magyar Politika, 1874. dec. 16.

% Pesti Naplo, 1874. dec. 15. (esti)

% Uo.

% Budapesti Szemle, 1875. (7. kétet) 212.

9 Asboth felhasznalta Vida Karoly és Térok Janos 1850/60-as évekbeli — a konzervativok
politikajat eszményit6 — politikai tételeit, s atvett egyes elemeket Kakaytol, Kecskeméthy Auréltol,
Griinwaldtol, Csengeryt6l, Korosi Jozseftol és persze bard ‘Sennyey Paltol. Lasd: DENES Ivan
Zoltan: Koziiggyé emelt kivaltsagdrzés. Bp. 1989. 176.; Budapesti Szemle, 1875. (7. kotet) 212.

98 Pesti Naplo, 1874. dec. 17. (esti)
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A Pesti Naplo cikkirdja jol latta meg, hogy Asboth a tudatos tradicidteremtés
miatt baro ‘Sennyey politikdjanak csaladfajat folvitte egészen 1825-ig, s ellen-
tétbe helyezte mind a 48-i térvényhozok, mind a 67 6ta kormanyzé tobbséggel®,
am epilégjaban — miutan valamennyi (!!!) cikkiré egyetértésére hivatkozva
megallapitotta, hogy Asboth konyvének értéke alulrdl surolja a zérust — gy
vélte, hogy némi haszna mégis volt a miinek, s azt antoldgiai és politikai haszon-
ra vélasztotta szét.'® Az antoldgiai hasznot Mill, Toqueville, Buckle népsze-
rlsitése, Széchenyi, Dessewffy miiveinek kivonatos ismertetése jelentette, politi-
kai haszonként pedig azt kdnyvelte el, hogy ,,megkopogtatja a Deak-part 6nérze-
tét és folkeltheti egy oly lethargiabol, amelyben dicsé multjanak érzetével egylitt
elutasithatatlan és kizardlagos jelen missiojanak tudatat is elmeriteni késziilt”, s
a legutols6 mondataban abbéli reményének adott hangot, hogy ,,a Deak-part
haszonnal fogja olvasni Asboth ur konyvét, csak megértse.” %

A Magyar Politika a mii pozitiv részét az utolsé fejezetben latta,” melynek
tartalmi elemeir6l a lap azt vallotta, hogy azok legnagyobbrészt talalkoztak az
altaluk évek ota (1872-ben indult az Gjsag) hangoztatott ¢és fejtegetett javasla-
tokkal, de dva intett attol, hogy ,,hazank mai helyzetében egy kormanyra jutando
conservativ programmot tal ne terheljiink az ugy is szamos és stirgeté belbajok
elharitasan kiviili foladatokkal.”'®

A kritikdkat irok kozil meglepd modon a liberalis elkotelezettségii
laptulajdonos, Csernatony Lajos latott a legmesszebbre, s talan egyediil ¢ érezte
meg a Magyar conservativ politika megirasanak egyik — ha nem a legfébb —
okat. Az Ellendr negativ beallitottsaghi cikke utan 6 maga is tollat ragadott, s
leirta a témaval kapcsolatos észrevételeit: ,, Tisztelt bardtommal — Ki a fennebbi
cikket irta — egyetértek abban, hogy Conservativ pdrt nalunk még nincs, s hogy
ha volna, az nem talalna sok conservdlni valét. De barmennyire egyetértsek is
vele az elmondottakban, ezen elmélkedés nem oldja meg a parlamenti szervezet
erételjes mitkodésére s igy a kormanyfeleldsség szigoru érvényesitésére igényelt
sine qua non feladatot, miszerint legyen kéf nagy politikai partunk, melyek a
valaszt6 orszag s a torvényes fejedelem taldlkozd bizalma szerint és az alkot-
manyos élet egészséges eszmekiizdelmeinek kozérdeki kovetelményeihez ké-
pest, egymdst az orszag kormdnyzdsaban természetszeriileg felvalthassaik, s ez
altal a kabinet-valsagok a politikai vérkeringés idvos frissiilését és a rendszeres

102

9 Pesti Naplo, 1874. dec. 14. (esti). Meg kell azonban jegyezni, hogy bér ez igaz, azonban a mii
Osszes tartalma nem csak e szempontbol tekintendo.

100 pesti Naplo, 1874. dec. 18. (reggeli)
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fejlédés fokozatos menetét jelezhessék, nem pedig — mint mostandig — a nemzeti
1ét lazas allapotat s a kozvélemény kapkodd érzetét.”’™ Csernatony magatol
értetddonek vette, hogy a két nagy tabor elemei megvannak Magyarorszagon is,
s azzal zarta az észrevételeit — ismételten megerdsitve megszolalasanak sziiksé-
gességét —, hogy ,én ohajtom a Conservativ part letesiilését, s nagyon
orvendenék, ha azzal szemben dllhatna a Liberdlis part s ebben az én
csekélységem is.”'®

A konzervativ programadas sikertelenségében szerepet jatszo tényezok

Asboth megkisérelte megvilagitani Magyarorszag ,,bomlo allapotanak™ kialakito
okait, igyekezett megtalalni a lehetséges tradiciot, megjeldlte a megalakitando
Konzervativ Part vezérét, s megirta a konzervativ alternativa programjat. Lattuk,
hogy a ,,bomlo allapot” legfébb oka nala — csatlakozva az antiliberalis konzer-
vativ hagyomanyokhoz'® — a liberalizmus. A politikai tradiciot Asboth a régi
konzervativokkal — elsdsorban Dessewffy Auréllal és a ,magyar érdek”
mindenek feletti szemen tartdsa miatt oda sorolt Széchenyi Istvannal — valo
kapcsolatban vélte megtalalni. A leendd Konzervativ Part vezérének baro
‘Sennyey Palt tekintette, aki szdmara az egyetlen szoba johetd allamférfiti volt.
Mindezek kiteljesedése az antiliberalis konzervativ program, ami magaban
foglalta a ,,magyar érdek” politikajat és a ,,magyar allameszmét”, s az asbéthi
modell — de nem Asboth! — szerint a konzervativ elmélet és konzervativ gyakor-
lat politikajat fedte le.

Részben sajat kutfobol, részben korabbi publicisztikakat is felhasznalva
Asboth ropke egy hét alatt megirta a Magyar conservativ politika cimi, s a
leghevesebb reagalasokat kivaltd munkajat, amiben a korabbiakhoz képest
atstrukturalodtak a gondolatai, melyek egy konzervativ sziirén préselddtek at és
ontottek sajatos format. A kitlizott céljat tekintve Asboth logikusan épitette fel a
miivét, de két fontos tényezonél teljesen ,,melléfogott”. Minden csusztatgatasa
ellenére sem tudta megteremteni a tradiciot a régi konzervativokkal, aminek oka
azok gyéaszos politikai ténykedése (els6sorban az adminisztratori rendszer,
illetve az 1848/49-es és az utani szerepvallalas), valamint az egyoldala liberalis

104 Ellendr, 1874. dec. 18.
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konzervativizmus-kritika volt'”’, amit mar Asbéth is érzékelt, amikor az 1848
elétti Konzervativ Partot ,,best-slandered”-nek, azaz a legjobban ragalmazott
partnak nevezte.'® A reformkori magyar konzervativok tevékenységének és
szemléletének sajatossagai koziil csak részelemeket fedezhetiink fel Asbothnal,
melyek a strukturalis egészhez kotddnek, tehat teljesen mas alapon allnak, mint
az 1848 elotti konzervativokéi. Le kell szogezni, hogy Asboth politikai-eszmei
koncepcidjanak kialakulasara nincs hatassal a reformkori konzervativok eszmei
mondanivaldja, hanem az 1839 és 1867 kozotti konzervativ tevékenység és
szerep tradiciot megteremteni akard érvvé transzformalodott at az asbothi
rendszer olvasztotégelyében, s ezen érv lesz az alapja annak a politikai
torekvésnek, melynek célja — és egyben sikerességének egyik gatld tényezdje is
—, hogy a reformkori konzervativizmust és az aktualpolitikat Osszekdsse. A
masik teljes balfogdsnak mindsithetd momentum bard ‘Sennyey Pal kijeldlt
vezérsége lett, mert az amugy jo szellemi képességekkel rendelkez6 allamférfia
alkalmatlannak bizonyult a rea rott feladatra, amire kés6bb maga Asboth is
rajott.®

Asbo6th a két masik meghatarozo tényezénél sem aratott osztatlan sikert,
hiszen — mint az el6z6 fejezetben lattuk — vadjait szinte egyontetiien félre-
sOporték, amire Andrassy személye amigy is garancia volt, s ugyan a
programjanak tekintélyes részét elfogadhatonak tartottdk, de nem a
konzervativok altal. Mindezek oka természetesen az volt, hogy Asboth egy
képzeletbeli politikai mezét akart elfoglalni, melynek ekkor mindent aldrendelt.
A Mill-parafrazis fliggelékeként megjelent, A gyakorlo politikdarél cimii irasdban
még karhoztatta a konzervativ elmélet és gyakorlat képviseldit (6 akkor a négy
lehetséges variacio koziil a radikalis elmélet — konzervativ gyakorlat egyiittese
mellett tett hitet), de a Magyar conservativ politikiban mar megragadhatod
Asboth politikai-eszmei  konstrukcidjanak masodik pozicidja, a konzervativ
elmélet és konzervativ gyakorlat modellje, avagy a konzervativ alapvetés igénye.
Arany Laszl6 egy ironikus megjegyzésében kitiing érzékkel tapintott ra Asboth
ondefinicids problémajara: ,,Mert Asboth ur olyan kevéssé conservativ jellem,
hogy e részben ritkitja parjat; és csalodik, ha azt hiszi, hogy elég neki egy szép
reggelen elkidltania: ,,én consevativ vagyok™ s mar ezzel valoban azza is lett.” *°

A dualizmus kordban a legtobb eszmetorténész szerint a liberalizmus és a
konzervativizmus keveredésének sajatos viszonya hatarozta meg Magyarorszag

107 Lasd: ESTOK Janos: A negativ konzervativizmuskép dualizmus kori gydkerei. Valosag, 1995/7.
56.

108 MCP, 11.

109 Egy magyar conservativ (ASBOTH Janos): Bdré Sennyey Pl és Grof Apponyi Albert. Bp. 1884. 24,
110 Budapesti Szemle, 1875. (7. kétet) 209.
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politizalo elitjének kozéleti magatartasat. Az élet szinte minden aspektusara
Kiterjedd értékdudlok fokoztdk az identitaszavart'™, mely alol Asbothra sem volt
kivétel. Ebben az eszmetorténeti-politikai kontextusban érdemes vizsgalni
Asboth Janos politikai publicisztikajat, hiszen ebben Asboth egy kiilon szinfoltot
jelentett, mert ¢ a liberalis szabadsagértelmezés felol indulva irt a Deak-parti
kormany tisztviseldjeként konzervativ programot, majd helyezte el magat a
konzervativ értékrendszer vilagaban. A hazai liberalis politikai gondolkodas
felol nézve konzervativ (konzervativ-liberalis), a hazai konzervativ gondolkodas
hagyomanyaihoz képest liberalis (liberal-konzervativ). A Magyar conservativ
politika az ebben a szellemi hatirmezsgyében mozgd Asboth konzervativ
programadasi kisérletének a produktuma, s egyben a dualizmuskori
eszmetorténet és politikai gondolkodas egyik meghatarozé miive.

Laszl6 Szendrei

The conditions of publication, and the reception of Janos Asbéth’s
Hungarian conservative politics in contemporary press

Scholarship still owes Janos Asboth (1845-1911) the writing of his biography
and a complete elaboration of his manifold work (in the history of ideas,
political history, political ideology, literature and ethnography), though most
scholars researching the period have always been aware of his significance.

The purpose of this study is not to place Asboth — who, owing to the role he
played in the of proto-history of Hungarian conservatism is a more and more
frequently cited author — in the development of Hungarian political thinking (as
it has been done by others), but investigate the contemporary context, medium in
which his programming work that aroused heaviest debates, Magyar conservativ
politika was born as well as oversee its reception in the press. It also seeks to
summarize the essential issues of this ,lengthy pamphlet”, furthermore,
introduce the factors that resulted in the failure of the establishment of
Hungarian conservatism.

Most historians specialising in the history of ideas see that in the Dualist age the
public behaviour of the political elite in Hungary was determined by peculiar
relationship of the mingling of liberalism and conservatism. The work Magyar
conservativ politika was the product of Asboth’s attempt, being in this

111 Errél 1asd tobbek kozott: A. GERGELY Andras: Konzervativ alternativa? Konzervativ Szemle,
1994/2. 80-93.
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ideological boundary, to provide a conservative program, as well as is a
fundamental piece of the Dualist age intellectual history and political ideology.



