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A felelos szerkeszto jegyzete
Mezei Eva-dij

A Mezei Eva-dij a Magyar Dramapedagogiai Tarsasag kozmegbecsiilésnek 6rvendd szakmai kitiintetése. Az
elndkség tesz javaslatot arra, hogy ki kapja. Dontést az eddigi kitiintetettek hoznak: megszavazzak vagy sem.
Szolasként ismert az allami kitiintetéseknél, hogy egy dij nem arrdl szol, aki kapja, hanem aki adja. De
nalunk, civileknél talan méasképp van ez. Azok jelzik a dij értékét, akik eddig kaptdk. Es mint egy elegans
szakmai klub: a tagok maguk dontik el, hogy valakit felvesznek-e a klubjukba.

Nos, ebben az évben két 0j taggal gyarapodott a klub — sokak 6romére. Juszcak Zsuzsa és Wenczel Imre
Mezei Eva-dijat magas foku elégedettség és kozmegegyezés ovezte. A dijazottak szakmai munkdssagat
méltatd laudaciok teljes szovege megtalalhato az MDPT honlapjan. Itt és most idéziink a dijak indoklasat
tartalmazo oklevelekbdl.

Akik ismerik Juszcak Zsuzsat, azoknak nem meglepd, hogy a kovetkezOk kiemelt helyen szerepeltek az
indoklasban: a szinhazi nevelés hétkoznapjait segité aldozatos tevékenységéért; a gyermekeknek, fiataloknak
jatszo hivatdsos szinhizak orszdgos szemléinek gondozasaért, remek szervezéséért; a dramapedagogia
legjelent6sebb hazai nagyrendezvényein magas szinvonalon, hosszi idén at végzett szervezé munkajaért;
mintaértékli program- €s csoportvezetéi munkajaért, kiilonos tekintettel a nehéz helyzetben 1évo gyerekek,
fiatalok fejlesztése terén végzett tevékenységéért...

Wenczel Imre kitlintetésének indoklasa sem jelent meglepetést azoknak, akik a dramapedagogia, a gyermek-
és diakszinjatszas teriiletén otthon vannak: a dramapedagodgia meghonositasaban végzett kiemelkedé munka-
jaért; a magyarorszagi dramapedagdgia tudatos megismertetéséért és terjesztéséért; a dramapedagogusok
képzésében végzett szinvonalas és eredményes oktatoi tevékenységéért; a dramapedagdgia terén szakmai ki-
advanyokban és online feliileteken végzett kiemelkedd szakirdi tevékenységéért; a magas szinvonald, minta-
értéki, generacioknak példaként szolgaldo dramatanari és szinjatszo-csoportvezetdi munkajaért; valamint a
tanitvanyok seregébdl 1étrejott, orszagos hatokoriivé valt gyori dramapedagogiai-szinjatékos mithely miikod-
tetéséért.

A szerkesztok jegyzetei
Evszamok és évfordulék

Ugy latszik, hogy a 2017-es esztendé a kerek évfordulok éve lett. Kerekasztal, Szinhaz-Drama-Nevelés — 25,
Kava — 20, mind-mind a rendszervaltas utani indulassal, az azota eltelt, évtizedekben mérhetd idében. A
dramas programok és szervezetek mellett néhany szamomra fontos ember is kerek évfordulét iinnepelt. Oket
én mestereimnek tekintem, nem kizardlagosan (talan egyet kivéve) és persze nem is egyediil, mégsem kapott
télem egyikiik sem ajandékot. Legyen most ez a par sor ajaindék-helyettesito halk tizenet!

Hogyan lesz valakib6l mester? Fogalmam sincs. Nagy kaland, amikor egyszer csak rajossz, hogy minden
mozdulatodban, szavadban benne van az a néhany ember, akivel egyiitt dolgoztal. Akik lathatatlanul, vagy
nagyon is lathatéan hatottak rad: gondolkodasodra, személyiségedre, érzékenységedre, palyavalasztasodra.
Veszprémi tanarjel6ltekkel a legels6 beszélgetés errdl szol, Gabnai Katitdl tanulva a kérdést: ,,Ki miatt vagy
itt, ki hozott ide, ki hatott rad, hogy dramatanar szeretnél lenni?”

Talan mar te is mester vagy valaki szemében — néz rad, és ha beszélsz, figyelmesen hallgat. Olykor persze
vitatkozik veled, mégis gy érzed, valahogy mérce lettél a szemében. Ha mondasz valamit, szamit. Ha
megdicséred, szarnyal, ha megszolod, dsszetdrik. De aztdn mégis igazat ad, mert fontos vagy neki.

Mester akkor lesz valaki, ha tanitvanyai, amikor sszegylilnek, csak az 6 értelmezésében tudnak egyiitt lenni.
Megtagadva vagy magasztalva, a ,,mesterség” szempontjabol mindegy.

Szamos dramas mesteriink van, most mégis csak azokat szeretném kiemelni, akik kerek évet iilnek és az én
életemben fontos szerepet toltenek be. Sokaig éljen Rudolf Ottoné Eva néni — 80, Szakall Judit és
Trencsényi Laszlo — 70, Kis Tibor és Kaposi Laszlo — 60 évesen, €s persze mindenki, aki ebben az évben
dramas kerek évfordulot tinnepel! (KG)

Szervezes

Rendezvényt szervezni komplex, sok kialvatlan éjszakaval jaro, testet, szellemet, lelket probalo feladat — aki
valaha csinalta, tudja. Raadasul ahanyféle rendezvény, annyiféle vélten vagy valdsan rendelkezésre allo
készséget, képességet kivan. Jelen sorok szerzdje osztalytalalkozotol kezdve eskiivon at karate EB-n keresz-
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til, egyetemistaknak szold tobbezer f6s rendezvények szervezésében vett mar részt, és most itt van a
Szinhaz-Drama-Nevelés. Az orszag legnagyobb dramas szakmai rendezvénye, a minden évben nagy érdeklo-
déssel vart szakmai forum, ahol A SZAKMA megfordul.

Az idén tobb tényezd is erdsitette a helyzet izgalmat. Azzal egyiitt, hogy az SzZDN huszon&todik alkalommal
keriilt megrendezére, tobb éves kihagyas utan ismét adtunk ki Mezei Eva-dijat — mindjart kettét, Juszcak
Zsuzsanak és Wenczel Imrének —, nem mellesleg némileg eltérve a hagyomanyos rendezvénytematikatol,
hatarteriiletekrdl hivtunk kollégakat, akik hol erésen, hol szegrol-végrol, hol egyaltalan nem kapcsolodnak a
dramapedagogia vilagahoz. A program 6sszeallitdsa, az elndkség altal javasolt eldadok felkeresése is okozott
helyenként fejtdrést, no meg az, hogy a lehetd legszinesebb valasztékot tudjuk Osszevadaszni, melyben
egyszerre van jelen a drama és valami nagyon mas. Ugy éreztem magam, mint az okos lany a Matyas
mesében: No, vajon, elégedett lesz-¢ a kiraly? A mese végét ismertem, nem véletlen okos lany az okos lany,
megoldast talal a kiraly triikkos kéréseire. Aztan felmeriilt bennem a kérdés: vajon a mi allitdsaink mennyire
talalkoznak a hazai dramas szcéna érdeklddésével.

A regisztracios folyamat sajatsagaibol adodoan egészen a kezdés pillanatdig nem lehettiink benne biztosak,
hogy az éltalunk rettentden izgalmasnak gondolt programok valdban meg is fognak telni. Aztdn ahogy
elindult a masfél napnyi programdomping, megsokasodott rancaink is kisimultak. A dramapedagogus
tarsadalom szinte roham ala vette a Marczibanyi teret és masfél napig tobzodott, oriilt, néha bosszankodott,
sirt, nevetett, halaval razta a kollégak kezét.

Ez a sokszinii reakcio, a rendezvényen megjelent varakozé és javarészt elégedetten tavozo tdmeg azt jelenti,
hogy kialvatlansagnak, szazezer telefonnak, bosszankodasnak, kdnyorgésnek, szivhez sz0lo szép szavaknak
van értelme. El, mitkodik az a dramas tarsadalom, amely a Szinhaz-Drama-Nevelés keretei kozott 25 évvel
ezel6tt kezdett el szervezetten Gsszejonni, tanulni egymastol, mastél. Es mindig vannak frissek, a mi
szemiinkkel szinte még gyerekek, akik része akarnak lenni a mi kozosségiinknek. Es mindig vannak, akiket
lehet dijazni és mindig vannak olyan uj szakemberek, akikre érdemes odafigyelni, akarmerre is jarnak.
Koszonet azért, hogy eljottetek, kdszonet, hogy részt vettetek a programokon, és hogy visszajeleztétek
szoban, tekintettel, egy 6leléssel, kedves kézrazassal — és sokan irasban is —, hogy sziikségetek van az SZDN-
re! (VN)

Negyed évszazados a magyarorszagi
szinhazi nevelés

Liptak Ildiké

1992-ben, par évvel a rendszervaltas utan, a Magyar Dramapedagogiai Tarsasag megalakulasaval csaknem
egy id6ben, Kaposi Laszldo G6dollon megalapitotta az elsé, kimondottan szinhazi nevelési el6adasok
létrehozasat célul kitizé tarsulatot, a Kerekasztal Szinhdzi Nevelési Kozpontot. A névvélasztds nem csak
utolagos morfologiai magyardzatok szerint volt tudatos dontés. A fiatalokbol all6 csapat miisoron 1évo, igen
sikeres, Artar kiraly mondakorére épiild, felndtteknek sz0l6 eléadasa azért kinalkozott keresztsziilonek, mert
a tarsulat tagjait a demokratikus, jszer(i pedagogiai eljarasok hasonloképpen izgattak, mint maga a szinhaz-
csinalas. Az pedig, hogy kozpontnak aposztrofaltak magukat mar abban az idében, amikor rajtuk kiviil még
nem volt mas, hasonlé6 modszereket alkalmazo tarsulat, abbdl a reménybdl fakadt, hogy rovid idén beliil
megsokszorozodik Magyarorszagon a szinhazi neveléssel foglalkoz6 tarsulatok szama. Ennek érdekében,
mindjart az els6 évben olyan tabort szerveztek fiatal (foleg fliggetlen) alkotok szamara, amelyben
megoszthattak dilemmaikat, tapasztalataikat a modszer irant érdeklédokkel. A terv olyannyira jo elképzelés-
nek bizonyult, hogy ebbdl a bazisbol tobb projekt, majd tarsulat is kinbtt aztan, s6t, mara tobb tucat tarsulat
tett és tesz kisérletet arra, hogy olyan szinhdzi programokat hozzanak létre, amelyek a pedagogiai
eszkozokkel tudatosan bannak. Fiiggetlen és koOszinhazak, babszinhazak vagy projektekre szervezodo
szakmai kozosségek egyarant érdeklédnek a teriilet irant. A palyaztatok ugyancsak szamolnak a miifajjal, a
kliensek (foként az oktatasi intézmények, pedagogusok, civil szervezetek) pedig keresik a szakmai
kozosségek szolgaltatasait s egytittmitkodését.

A szinhazi nevelés performativ, interdiszciplinaris miifaj. Jellemzdje, hogy a miivészetet kiszakitja ele-
fantcsont-tornyabol, és a befogadokat felhatalmazotta teszi, feleldsséggel ruhazza fel, melynek kdvetkez-
tében varhato, hogy a témarol interaktiv, konstruktiv és kritikus modon gondolkodjanak. Mivel a miivészeti
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eszk6zok az egyszerii verbalitasra épiilé kommunikacios helyzeteknél sokkal valtozatosabb mddokon
képesek aktivitasra Osztondzni, jellemzO, hogy a miifajhoz tartozé6 modszerek interkulturalis kézegben is
sikerrel jarhatnak.

e Ma mar nem illik megkérddjelezni a miifaj szinhdzi 1étjogosultsagat, de a fesztivalvalogatot még
kritika éri, ha ,,t0l sok” nevelési program meghivasara tesz javaslatot.

e Ma mar sem szinhézi korokben, sem a nevelés szinterein nem kell magyarazkodni, hogy miben maés
ez, mint a régi idok ,,néz6 aktivizald” gyakorlata, de még eléfordul, hogy valaki azt hiszi, a nevelés a
korszeriitlen oktatasi eljarasokkal azonos, aszimmetrikus viszonyban létrejovo tevékenység.

e Ma mar alig akad olyan készinhaz, amelyikben ne folyna hasonl6 tevékenység, de még nem minden-
ki gondolja ugy, hogy az ugyancsak fontos néz6 utanpotlas-nevelésen tal arra is lehetdséget ad, hogy
a szinhazat Gjra a tarsadalmi parbeszéd terepeként értelmezhessiik.

e Ma mar kozel szaz6tven azon programok szadma, amelyekre a pedagdgusok elvihetik didkjaikat, de a
gyerek- és ifjusagi szinhazakon tul, a felnétteknek szold el6adasokban is egyre gyakrabban talal-
kozhatunk olyan interaktivitasra épiild szinhazi elemekkel, melyek korabban csak a szinhazi nevelési
el6adasok sajatjai voltak.

A Kerekasztal csapata az linnepi év soran tobbféle lehetoséget kinalt a szakma ¢€s a szinhazi nevelés irant
érdekl6dok szamara, hogy kapcsolodni tudjanak munkajukhoz.

Tavasszal a sziiletést és a multat, télen pedig a tovabbélést és a jovot linnepelték. Az linnepi rendezvények
els6 programjara olyan szakembereket hivtak meg, akik a szakma fontos teriileteinek, illetve tarsulatainak
képvisel6i. Tavasszal hivta Gssze a csapat azokat a régi munkatarsait, baratait is, akiknek koszonettel
tartoznak a szinhaz létrehozasaért és mitkodtetéséért.

Az évad végén egy — a miifajhoz tartozd — forgatokonyvird palyazat kiirasa €s lebonyolitasa kovetkezett:
els6sorban a program gerincét add szovegkdnyv és az interaktiv részek (melyekbdl kideriil, hogy milyen
fokusz mentén gondolkodtatna a szerz6 a résztvevoket) vazlatos rogzitését ajanlottak a szerz6knek. A harom
legjobbnak itélt forgatokdnyvbol egy olvashatd lesz a Szinhdz cimi folydirat, kettdé masik pedig a
Kerekasztal honlapjan.

A kozelmultban egy olyan — kdzel egyhetes — programsorozattal zarta a tarsulat az {innepi évet, melyben
alkototarsaiknak, féleg koprodukcios partnereiknek adtak lehetGséget, hogy bemutatkozzanak a Kerekasztal
munkdja irant érdeklodé kozonségnek. Ugyanekkor a forgatokonyvird palyazat legjobb forgatokdnyvének
(Kurta Niké és Tési Dora munkéja) felolvasdszinhazi bemutatojat és egy — a tarsulat elmult tiz évébol
valogatott forgatokonyveit tartalmazo — kiadvanyt is bemutattak.

A tarsulat évente kozel 150 eldadast tart orszagszerte és a hataron tal. Munkajuk kovethetd a
www.kerekasztalszinhaz.hu és a https://www.facebook.com/kerekasztalszinhaz/ oldalakon.

Dramapedagogia a felsooktatasban
és a szakiranyu tovabbképzések rendszerében

Toth Zsuzsanna

A TAMOP 3.1.15-14-2014-0001 projekt keretében 2015-ben késziilt el egy nagyobb volumenii dramapeda-
gbgiaval foglalkozo anyag.! Az akkori vallalas az volt, hogy a kutatas egyik részteriileteként megkiséreljiik
bemutatni a dramapedagogidval kapcsolatos képzéseket a mai felsoktatasi €s tovabbképzési rendszerben,
szakért6i interjuk és a képzési intézmények dokumentacidi alapjan. A munkamegosztas soran nekem jutott a
képzések rendszerével vald foglalatoskodas, de az elkésziilt anyagban tobbszor utalok Kérémi Gabor
tanulmanyara, interjuira, amelyek eredményeit a Dramapedagodgiai Magazin 56. szama kozli.

L A tanulmadny eredeti, teljes valtozata a TAMOP-3.1.15-14-2014-0001 azonosité szamii kiemelt projekt keretében az
Oktataskutato és Fejleszto Intézet altal kiirt, a Mondolat Iroda Kft. altal kivitelezett, dr. Eck Julia szakmai vezetésével
megvalositott ,, A dramaoktatas helyzete a koznevelésben és a szinhazi nevelés a koznevelés eredményességéert” kuta-
tasi-fejlesztési feladat részeként jott létre.
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A feladat

A feladat vallalasa feltételezte, hogy a képzések rendszerérdl van egyfajta eloképiink, ismeriink hagyoma-
nyosan bejaratott, a magyarorszagi dramapedagogiai képzés alapjat ny0jtd oktatasi formakat, s részesei va-
gyunk azoknak a folyamatoknak, amelyek sordn a dramapedagdgia bekertiilt a felsdoktatasba, annak része
lett.

Vallalasunk els6 [épéseként a képz6 intézmények altal kdzzétett dokumentumok, képzési programok alapjan
feltérképeztiik, hol milyen dramapedagogiai targy képzés mitkodik a hazai felsoktatasban.

A felvett interjuk és az adatok alapjan megkiséreltiik dsszevetni a kiilonb6zd képzéseket, ezaltal is igyekezve
atfogd képet adni a dramapedagogiaval, dramatanitassal, szinhazi neveléssel kapcsolatos képzések €s tovabb-
képzések rendszerérdl, felsorolva a képzést szervezod €s lebonyolité intézményeket, a képzések id6tartamat és
felépitését, a képzésekre valo jelentkezés eldfeltételeit, kiillon hangstlyt fektetve a kiilonbségekre. Terveink
kozott szerepelt, hogy elérhet6 adatbazisban kozzétessziik, hogy az egyes intézményekben hanyan szereztek
¢s milyen jellegli dramapedagdgiai végzettséget.

Visszatekintve mar latjuk, hogy mit sikertilt elvégezni €s mit nem.

Megtortént a nyilvanosan hozzaférheté képzési adatok 6sszegytijtése. Kiinduldsi pontot a népszerii orien-
tacios honlap (www.felvi.hu), illetve a szakmai portal (www.oktatas.hu), valamint az egyes dramapedagé-
giaval foglalkozo felsdoktatasi intézmények honlapjai jelentettek.

Az ezeken az oldalakon hasznalt intézményi névmozaikok feloldasaval egyben megadjuk azokat az intézmé-
nyeket, ahol 2015-ben folyt, és ahol tobbnyire jelenleg van €16 dramas képzés, vagy legalabbis az szerepel az
intézmény képzési kinalataban.

AVKF Apor Vilmos Katolikus Fdiskola (Vac)

DRHE Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem

ELTE ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Kar (Budapest)

EKF Eszterhazy Karoly Féiskola (Eger) — idokozben egyetem lett!

KE Kaposvari Egyetem

KF Kecskeméti Foiskola Tanitoképzé Foiskola Kar (2017 nyaratol Neumann Janos
Egyetem Pedagogiai Kar az érvényes elnevezés)

KRE Kaéroli Gaspar Reformatus Egyetem (Budapest)

NYME Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Kar (uj elnevezése: Széchenyi
Istvan Egyetem Apdczai Csere Janos Kar)

PE Pannon Egyetem (Veszprém)

PPKE Pazmany Péter Katolikus Egyetem (Budapest)

SZFE Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem (Budapest)

SzIE Szent Istvan Egyetem Alkalmazott Bolcsészeti és Pedagogiai Kar (Jaszberény)
(most mar az Eszterhdazy Karoly Egyetem Jaszberényi Campusa)

VHF Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskola

WJILF Wesley Janos Lelkészképzé Foiskola (Budapest)

Az adatok Osszegylijtése, ellendrzése utan keriilt sor a képzések kiilsé jegyeinek és tematikai tartalmainak
vizsgalatara.

Mar a 2014-15-6s munkafolyamat soran tobb alkalommal kellett tapasztalnunk, hogy a neten talalhat6 infor-
maciok egy része feliiletes, elavult, olykor téves, legaldbbis nem kelloképpen frissitett. Mar akkor felvetddott
az intézményi honlapok kezelésének problematikus volta — talaltunk rendkiviil bonyolult, mar-mar
attekinthetetlen oldalakat, amelyek a mamut intézmények sokoldalusagat is figyelembe véve, nem
konnyitették meg a keresgélést. Csak egy kiragadott példa: eleve tudni kell, hogy a keresett képzést melyik
intézményrész inditja... vagy végig kell lapozni szamtalan oldalt. Természetesen akadtak pozitiv példak,
ahol jo keresOket, b6 ismertet6t kapunk, tantargyleirasokkal, 6raszamokkal, oktatokkal.

A helyzet azota nem sokat javult. A felvi.hu és az Oktatasi Hivatal honlapja a laikus szamara csak az aktualis
képzéseket kinalja fel — mar ha és egyaltalan éppen hirdetik azt. Rékeresni a szakkeresdben példaul arra,
hogy dramapedagogia, vagy drama — lehet ugyan, de a taldlat mindosszesen egyetlen, keresztfélévesen meg-
hirdetett hittanar és nevel6tanar, drama- és szinhazismeret tanar osztatlan képzést ,,dob”. Ha az intézmények
feldl kozelitiink, akad olyan, amelyen eljutva a pedagégusképzésekig gy ,,ugrat” vissza a felvi.hu-ra, hogy
ott magat az intézményt sem taldlni meg. Neheziti az eligazodast az is, hogy az intézményi dsszevonasok ko-
vetkeztében tobb névvaltozas, s a képzések athelyezése ment végbe.



Az oktatas.hu mar a megujult FIR-t (felsboktatasi informacids rendszer) kinalja, ha keresgéliink, am ahhoz
igencsak jaratosnak kell lenni a kezelésében, hogy megtalaljuk a drama-vonatkozasu képzéseket. Csak példa-
ként, ha meg is talaljuk, még ki kell bongészni, hogy a felsoroltak koziil melyik az érvényes (ha még érvé-
nyes), €s hogy mit tartalmaz — bevallom, jelen iras frissitésekor odaig nem jutottam el, hogy biztonsaggal, és
féleg haszonnal kezeljem a rendszert. Nyilvan vannak szakavatott ismerdi.

Ha a 2015-ben még ¢16 képzésekre keresiink ra, sokszor talalunk a képz6 intézmény oldaldn informaciot ar-
rol, hogy 2017-ben is meghirdették — &m arrdl, hogy jelenleg folyik-e dramas képzés gyakorlatilag alig. (Ki-
vétel példaul a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem — ott viszont a képzésrél magardl nem talalunk
sok infot — az érarenden kiviil.)

Mindez megakadalyozta, hogy a 2015-0s anyag kdnnyedén frissiiljon. Tajékozodasnak, kiindulasként azon-
ban érdekes lehet nagy vonalakban attekinteni, 0sszevetni az akkori adatokat a maval.

Képzések, intézmények
Szamszeri megjelenések

Az Oktatasi Hivatal honlapjan 2014/15-ben az alabbi dramapedagogiai vonatkozasu képzési engedélyekre
bukkantunk:

a képzés elnevezése a kepzetts,e g a kePZfs a ke.pz?st f9lytato létesitési hatarozat
megnevezése alapitoja intézmény
drama ¢€s szinhaz a drama- és szinhaz-
e L S ELTE ELTE FF/1288-2/2014.
szocialis integracioban animator
drama- és §21.nhazpe— dr'flma- és szin- PE PE OH-EHF/12-1/2010.
dagbgia hazpedagogus
dramajaték-vezetd dramajaték-vezetd AVKF AVKF OH-FIF/135-5/2011.
PPKE, DRHE
(jogelddje:
dramapedagogia dramapedagogus PPKE KFRTKF), OH-FHF/818-2/2008.
NYME, WJLF,
AVKEF, KE, KRE
dramapedagogia teriileten |  szakvizsgazott pe- N\((].'(\)/I Ellb%iﬂ E
pedagdgus-szakvizsgara | dagogus, dramapeda- NYME geode: OH-FHF/51-1/2009.
Folkészits ol Kteriileten KFRTKF), AVKF,
elkészitd gogia szakteriilete KF. KE. SZIE
drimapedagbgiai drimapedagdgia EKF EKF OH-FHF/1678-2/2010.
modszerek, technikak szakpedagogus

Ez szam szerint 17 db engedéllyel rendelkezo képzést mutatott.
A www.felvi.hu oldalon akkor 10 db dramapedagogia szakiranyt képzést talaltunk. A két lista nem feltétlen
fedi egymast.

A 2017-es talalati lista mar csak 8 képzést mutat — a ,,fogyas” gyakorlatilag a névvaltoztatasok miatt alakult,
raadasul a listaban még Pallasz Athéné Egyetem PAE-PK — most Neumann Janos Egyetem — néven talaljuk
a Kecskeméti Foiskolat. Amit nem talaltunk, a hajdani Nyugat-Magyarorszagi Egyetem dramapedagogia
szakiranyu képzése? — holott az intézményi honlapon szerepel —, illetve a SZIE (most mar az Eszterhazy
Egyetemhez tartozik) szakvizsgara felkészit6 képzése.

Megjegyzendd, hogy az AVKF honlapjan nem csupan a szakvizsgara felkészit6, de ,,sima” dramapedagogiai
szakiranyu tovabbképzés is talalhato. A két eredeti tablazat 6sszevetésébdl kidertilt, hogy utobbin nem szere-

2 Mint utébb kideriilt, nem véletleniil — noha az el6z8 6sszevonast, a Nyugat-magyarorszagi Egyetemre keriilést még kibirta a
nagyhagyomanyu, ,.éllovas” képzés, a Széchenyi Egyetemmé alakulast mar nem. Szomor(. Némi deriilatasra ad okot, hogy az intéz-
ményi honlapon megjelent a 2018-ra vonatkoz6 inditasi hirdetmény.
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pelt a Pazmany Péter Katolikus Egyetem és nem szerepelt a Pannon Egyetem sem. A PPKE képzései kozott
2017-ben nem talalunk dramapedagdgia képzést, ellenben a Pannonon akkor is, most is folynak ilyenek.

Ha tudjuk, hogy az osztatlan tanari képzésben talalhatunk drdma- és szinhdzismeret szakot — a pontos Kifeje-
z¢€s birtokaban, el6 tudjuk azt hivni a felvi.hu-n. S6t, jelenleg 17 szakparositast talalunk — am hogy ezek ko-
ziil indulna is, vagy épp folyna ilyen képzés, azt nem egyszerii felderiteni. Egyetlen taldlatként a Veszprémi
Erseki Hittudoményi Féiskola hittanar-nevelétanar — drama- és szinhazismeret tanar keresztfélévesként meg-
hirdetett képzése bukkan eld. (Ezzel szemben ismert tény, hogy a Pannon Egyetemen folyik a képzés.)

Bér a szakiranyt tovabbképzes inditasara tobb egyetemnek engedélye van, nem mindeniitt indulnak el a kép-
zések, tobbnyire a minimalis 1étszamot nem érik el. (Vagy csak pihentetik a képzést.) A meghirdetett idépon-
toknal sehol nem talaltunk aktualizalé megjegyzést — elindult-e a képzés, vagy nem jott 6ssze a 1étszam stb.
Az altalunk vizsgalt idészakban 2015 6szén 12 intézmény, dsszesen 15 képzést kinalt, ezek tSbbnyire dra-
mapedagdgiai teriileten pedagogus szakvizsgara felkészitd tovabbképzések voltak.

A palettdan a Pannon Egyetem kinalata volt az egyetlen, amelyik hagyomdnyos felséoktatisi szakként,
szakiranyu tovabbképzésként és mesterszintii tandrképzésként egyarant kinalt dramapedagogiai tartalmakat.
Utdbbi az osztatlan tanarképzés beinditdsaval a rendszerbdl folyamatosan kivezetésre kertilt.

A meghirdetettek tobbnyire olyan képzések, amelyek multja gazdag, a hazai pedagogusok korében egyértel-
mien ismert és elismert oktatasi formak. Ugyanakkor a képzést szervezé néhany intézményt6l azt az infor-
maciot kaptuk, hogy a szakiranyt képzést, bar folyamatosan hirdetik, még nem sikertilt elinditani.

A 2015/16-o0s tanévre az alabbiak szerint hirdettek képzéseket:

e tandri mesterszakként a Pannon Egyetemen volt lehetdség a dramapedagogia tanar képesités megszerze-
sére, nappali és levelezd, kettd, illetve 6t féléves formaban

e nappali és levelez6 munkarendben® két intézmény hirdetett drdma- és szinhdzismeret tandr szakképzett-
séget ad6 képzést (PE és VEHF) — ez a képzés egyarant elérheté a kozépiskolabol induldk, illetve a mar
palyan 1évok szamara

o dramapedagogiai teriileten szakvizsgdra felkészitd képzés hat intézmény altal lett meghirdetve (AVKEF,
DRHE, KE, KF, NyME, SzIE) — jelenleg is ez tiinik a legnépszeriibb tovabbképzési formdnak

o szakirdnyu toviabbképzést — eltérd tartalommal és idOtartammal — é¢ intézményben taldltunk; a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetemen, a Nyugat-magyarorszagi és a Pannon Egyetemen, némiképp eltéréen az
ELTE Bérczi Gusztav Gyogypedagogiai Karan, illetve az Eszterhazy Karoly Fdiskolan.

A képzések koziil a kutatas aktualis idoszakaban véget érd tanévben hét képzés élt:

e a Nyugat-magyarorszagi Egyetem pedagogus szakvizsgara felkészito képzése

o aKecskeméti Fdiskola pedagogus szakvizsgara felkészito képzése

e aPannon Egyetem drama- és szinhdazpedagogiai szakiranyu, MA-s és az osztatlan tanarképzésben felvett
drdama- és szinhdazismeret tanari képzése,

o a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem drdamapedagogiai szakiranyu tovabbképzése és

o az ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Karanak szakiranyu kepzése.

Tovabbd meg kell emliteniink azt a két képzést, amely eltér a pedagogusképzésektdl, a Szinhaz- és

crcr

szakirdanyu tovabbképzést, amely 2015-ben megtjulasra vart.

Kozbevetés

A képzések torténetének feltérképezése nem volt célunk, de mindenképpen érdemes a folyamatra ratekinteni
a jelen tiikrében. A dramapedagogiai képzések — miutan a pedagogus tarsadalom felismerte a mddszertani
egyiittesben rejlé szakmai lehetéségeket és inspiraciokat, s felismerte, hogy a dramapedagogia milyen haté-
kony eszkozoket kinal a szemléletvaltashoz is — meglehetdsen gyorsan elterjedtek. Az elsé 30-60-120 oras
képzések elinditasa utan ezek tobbnyire szakiranyl tovabbképzésként jelentek meg a felsdoktatasban.
Ugyanitt parhuzamosan megjelentek a pedagdgusképzést tamogatd szakkollégiumi stadiumok is. Az akkor
még Zsambéki Tanitoképzd Foiskolan, a késébbi Apor Vilmos Katolikus Foiskolan 1994-ben Gabnai Ka-
talin inditott el6szor végzett pedagdgusok szamara Dramapedagégia és hagyomanyismeret cimen 30 6ras
képzést, amely 1998-ig folyamatosan tjraindult, kés6bb mar 90 érasként.

3 A honlapon ugyan igy szerepelt, de hattérinformaciokbol tudjuk, hogy csak nappali képzés indul.



Ekkor indult a Magyar Dramapedagogiai Tarsasag 120 oras dramapedagégiai tanfolyama is el6szor —
el6zOleg mar volt az MDPT-nek egy szintén 120 6ras dramajaték-vezet6i tanfolyama 1993-t61, melyet az
egyesiilet tobb alkalommal, kiilonb6z6 helyszineken inditott. Az eldbbi képzés azota is folyamatosan elindul.
1995-ben Moka Janos inditotta a Dramapedagégia a gyogyité nevelésben 120 6ras tanfolyami képzést,
fentiekben elokészitve a szakiranyu képzés megjelenését.

Talnyomorészt az e tanfolyamokon végzett gyakorld pedagdgusok részvételével indult az 1998-ban
akkreditalt Dramapedagégia szakiranyu tovabbképzési szak. Szerte az orszagban voltak kihelyezett
tagozatai ennek a képzésnek. (Raadasul az AVKF-en lettek el6szor a nappalis hallgatok szamara specialis
kollégium jelleggel elérhetdk dramapedagogiai studiumok.) A ma él6 képzések nagy része ennek, illetve a
gy6ri Apdczai Csere Janos Féiskolan (ma a Nyugat-magyarorszagi, illetbleg Széchenyi Istvan Egyetem
Kara) 1995 koriil elindult képzéseknek a tapasztalatain alapul. Ezekhez jarult hozza a nyiregyhazi Bessenyei
Gyorgy Tandrképzd Fdiskola akkreditacidja alapjan elfogadott, pedagdgus szakvizsgara felkészit6 képzés is.
Miutan a tapasztalatok kiforrottak, ez utobbi képzési forma jelent6snek szamit a pedagdgusok szakmai
elémenetelét illetden, ezért népszerlisége gyorsan nott, és ma is tart.

A kezdeti felfutasban kiemelked6nek szamitottak — ez Gabnai Katalin eléviilhetetlen érdeme — a Szinhdz- és
Filmmiivészeti Egyetem (akkor még fOiskola) szinhdzelmélet-dramapedagogia hat féléves szakirdnyu
tovabbképzései, amelyeken szamosan szereztek megfeleld szakképzettséget a dramapedagdgia meghatarozo
személyiségei kozil. Ez a képzési forma volt valdjdban a képzok képzése, s meglehetésen hidnyzik a
mostani kinalatbol.

Hosszu torténet, hogyan alakult, milyen valtozasokon ment at a dramapedagdgiai képzések sorsa. 2015-ben
is kirajzolodott, hogy éppen az AVKF-en, az egyik élharcos intézményben sziineteltetés utan indult Gjra a
képzés. Masutt, mint Gyérben, mondhatni kiegyensulyozottan, folyamatos érdeklédés mellett folyik hossza
évek ota a munka — irtuk 2015-ben, és lasd az 2. labjegyzetet! Tudjuk, hogy egyes képzohelyeken felfutott és
megsziint a dramapedagogiai szakirany, masutt hasonl6 tartalmu képzések gyokeret sem tudtak verni.
Kétségtelen, hogy a valtozé kdznevelési jogszabalyi kornyezet is hatassal volt a képzés torténetére, példazza
ezt a NAT tanc és drama miiveltségi teriiletéhez tartozo, hasonld névvel akkreditalt, egy darabig futo, majd
elhaldo képzések sorozata. Az intézmény-Osszevondsok, a kozoktatas atszervezése, a képzési rendszer
feliilvizsgalata is folyamatos valtoztatasokat indukal, példa erre a PE MA szakos képzésének beinditasa,
illetve annak kivezetése a kinalatbol.

Ha ma végig tekintiink a palettan — ugyan valtozatlanul szines képet latunk, de a kezdeti felfutasban remélt
allapotot, a dramapedagogia egyértelmii jelenlétén tul dltalanos beépiilését a pedagdogusképzésbe még nem
értiik el.

A képzések jellemzoi
(az eredeti tanulmanyrész erdsen tomoritett, némiképp frissitett valtozata)

Kiilso jegyek

A legtobb felséoktatisban élo dramapedagogiai képzés szakiranyu tovabbképzés keretében torténik, kolt-
ségtéritéses formaban, altalaban levelez6 munkarenddel. A levelezd képzés gyakorlatilag majd mindeniitt
havi egy, némely esetben két hétvégét (péntek délutan, szombat egész nap) elfoglald oktatasi periodusokat
jelent.

A képzések jelentds része pedagogus szakvizsgara felkészitd oktatas, dramapedagogiai teriileten. (Ennek oka
a képzés keresettségén tul a vonatkozod jogszabalyi kornyezetben rejlik, a pedagogus életpalyamodellhez kap-
csolodo elomeneteli lehetdségekben is keresendd.) A pedagogus szakvizsgadhoz kapcesolodo képzések legjel-
lemzobb kiilsd jegyeikben — félévek szama, kreditek — szinte teljes azonossdgot mutatnak, azonos a képzés
megnevezése. (Csupan elhanyagolhatd eltéréseket talaltunk.)

Megnevezés: Dramapedagogia teriileten pedagogus-szakvizsgara felkészito szakiranyu
tovabbkepzési szak
Id6tartam, kreditszam: négy félév, 120 kredit
Az oklevélben szerepld szakiranyu végzettség:
o szakvizsgazott pedagogus, dramapedagdgia szakteriileten (4 esetben)
o szakvizsgazott pedagdgus, dramapedagdgus (2 esetben)

Az azonossagok okat a kiindulasként hasznalt alapban talaljuk.
Az EKF hirdetésében megjelend Drdmapedagogiai modszerek, technikdk képzés, bar idétartaméaban eltéro,
minddsszesen 2 félév idétartami, tartalmaban a szakvizsgas oktatasok dramapedagogiai teriiletét kinalja. Itt

8



a képzettség megnevezése dramapedagogia szakpedagogus — némiképp félrevezetd, arra utal, mintha a kép-
z¢és a pedagdgus szakvizsgaval egyenértékli volna. (A paraméterek ismeretében ez nem igy van, lasd. pl.:
kreditszam. A mutatok tiikrében ,kettéosztott” szakvizsgaként latjuk a képzést, amelynek a kotelezd (koz-
igazgatasi, EU-S, intézményi, pedagogiai stb.) ismeretrészét egy masik két féléves képzésen lehet elsajatita-
ni.)

Nincs dominans eltérés az egyes kiirasokban a bemeneti kdvetelmények meghatarozasaiban, bar arnyalati
kiilonbségek akadnak.

A legpontosabb, legrészletesebb megfogalmazast az AVKF-nél talaltuk.

A szakvizsgara felkészitd képzések alapjat a NyME Apdaczai Csere Janos Kardnak tematikajan alapul6 indi-
tasi anyag jelenti®, ezt vették at a tobbiek.

Ott a jelentkezés feltétele: ,,Pedagdgusképzés képzési teriileten legalabb alapképzésben szerzett oklevél, va-
lamint legaldbb harom év pedagdgus-munkakdrben eltoltott szakmai gyakorlat. A kiadott igazolason szere-
pelnie kell, hogy a jelentkez6 pedagégus-munkakorben és teljes allasu munkaviszonyban foglalkoztatott.”

A harom év pedagogus szakmai gyakorlat, az azonos alap ellenére, nem minden szakvizsgara felkészitd
képzésnél jelenik meg eldirasként. A Szent Istvan Egyetem felhivasaban ,,Legalabb alapképzésben vagy fois-
kolai szintli képzésben szerzett oklevél megléte ovo-, tanitd- szakon” kritérium szerepel, elvart szakmai ta-
pasztalati id6 nélkiil. Hasonloképpen a Kaposvari Egyetem és a DRHE tajékoztatojaban, ahol ,,Pedagogus-
képzés képzési teriileten legalabb alapképzésben szerzett oklevél” a kdvetelmény.

Célok, ismeretanyag megfogalmazasa
Figyelemremélto, hogy a képzés soran elsajatithat6 ismereteket, kompetencidkat mennyire eltéré modon ha-
tarozzak meg az egyes képzeési ismertetd anyagok.

A kiindulasi alapot jelentd fentebb emlitett NyME anyag ,,Tudaselemek, megszerezhetd ismeretek” cimszo
alatt ezt irja (csak a szakteriiletre vonatkozo részt idézziik) — ugyanezt a megfogalmazast vette at a KE is.

»A dramapedagogia szakiranyu képzés hallgatoja ismeretekre tesz szert a kiilonb6z6 dramatikus tevé-
kenységtipusok teriiletén (gyakorlatok, dramatikus jaték, szinhazi munka, tanitasi drama, szakért6i dra-
ma, szinhazi nevelési program). Ismeri a verbalis és a nem verbalis kommunikaci6 altalanos tdrvénysze-
riségeit. Ismeri a szerepjaték fajtait, azokat a célnak megfeleléen tudja alkalmazni. Ismeri az improviza-
cios technikat. Ismeri a hatds- és eldadaselemzési eljardsokat (azok alkalmazasaban jartassagra tesz
szert). Ismereteket szerez a jatékelmélet teriiletérél, valamint a tanc-, a zene- €s a szinhaztorténet teriile-
térdl. ...”

Ugyancsak egyforman talaljuk mindkét leirasban a Személyes adottsagok, készségek cimszo alattiakat, bar
nem egyértelmil, hogy a jelentkezokt6l varjak el helybdl, vagy a képzés végére elérhetd fejlédés eredménye-
ként fogalmazzak meg a kritériumokat.

A Kecskeméti Foiskola magarol a dramapedagogiarol is nyujt rovid, am atfogo, kis-esszényi Osszefoglalast,
ezzel szemben pl. a SzIE (nem egyediil) egészen tdmodren fogalmaz az ismeretkdrdk rovid dsszefoglalasa
utan.

A kiilonbozo kiilsé azonossagok és kiilonbségek eldrevetitik azt a kdvetkeztetésiinket, miszerint az egyes
dramapedagogiai képzéseknek tartalma, éppugy, mint bedgyazottsaga, helyzete, fligg az intézményben fel-
halmozott szakiranyu tudasanyagtol, annak elfogadottsagatol, az ott dolgozo, a képzés felligyeletével megbi-
zott szakember elkdtelezodésétol, szakmai kapcsolatrendszerétol.

A képzések tartalmanak elemzése

A tartalmak elemzéséhez, Gsszehasonlitasahoz is (szinte) kizarolag a nyilvanosan elérhetd, kozzétett doku-
mentumokat (meghirdetési szovegeket, tantervi halokat, képzési terveket) vettiikk alapul. Megjegyzendo,
hogy a tantervi hald — vagy minta tanterv — csak az intézmények kisebbik részében nyilvanos. (A hallgatok a
Neptunon keresztiil hozzaférhetnek ezekhez az anyagokhoz.)

Mit arulnak el a fellelheté dokumentumok? Az azonossagokon és eltéréseken tul némiképp utalnak a képzés
hangsulyaira is — bar a valodi felépitéseket, a kifejtett tartalmakat nem ismerjiik mélységiikben. Feltételezhe-
t0, hogy a szakalapitasokhoz, akkreditaciokhoz vagy éppen szenatusi dontésekhez kotott anyagok elkészité-

4 OH-FHF/51-1/2009., KKK médosité OH-FIF/ — 2017-ben az Oktatasi Hivatal honlapjan ez az egyetlen, a vonatkozo jogszabalyok
szerint ,,beszamithat6é” dramas szakiranyu tovabbképzes...



sekor kotelezd jelleggel figyelembe vett szempontok koéziil néhany kevésbé jelentds lesz a konkrét megvalo-
sitdsok soran.

Tematikak

A dramapedagdgiai teriileten pedagogus szakvizsgara felkészité tanfolyam alapjat képez6 OH-FHF/51-
1/2009. modositva OH-FIF/419-5/2011 engedélyszami NyME képzésénél fontosnak tartjuk megjegyezni,
hogy jelentds szakmai elismertséggel bir, a legjobb tudastartalmakat hordozza. A képzésben oktatd szakem-
berek — ¢éliikon a képzések anyagat kidolgozo Kaposi Laszloval — elismert szaktekintélyek. Kiilonsen jonak
tekinthetd a képzés intézményen beliili beagyazottsaga is. Az altaluk kidolgozott képzés® ismeretanyagat
vette alapul minden tovabbi, a képzést hirdetd intézmény.

Szinte tokéletesen megegyezik tehat a programleirassal a Kaposvari Egyetemé, &m ha alaposabban megnéz-
ziik a KE honlapjan megtalalhat6 képzési tervet, azt latjuk, hogy mig az elobbi (NyME) hangsulyosabban a
dramapedagdgiara koncentral, a kaposvari képzésnél érezhetéen dominans a szinhazi szemlélet, a szinhaz-
koézpontasag. Sét, itt kifejezett valtozasként érzékeljiik a filmmiivészetre vald nyitast.

Az Apor Vilmos Katolikus Fdiskola — ahol ennek a szakiranyt képzésnek nagy hagyomanya volt, hiszen az
intézmény a dramapedagogia felsdoktatasban valo elterjesztésében élharcosnak szamit — szintén kissé sziik-
szavuan fogalmaz mintatantervében. A ,nagy cimletl” megfogalmazas lehetévé teszi, hogy a tantargyi
tartalmakat az oktatok rugalmasabban, szabadon hatarozhassak meg. De ez jelentheti azt is, hogy lényeges
hangsulyeltolodasok vannak a tartalmak terén. Hasonloképpen tomoren kozli a tanitandd ismeretkoroket a
Kecskeméti Foéiskola, ahol a tantargyi haloban joszerivel csak cimszavakat, tantargy megnevezéseket tala-
lunk.

A Szent Istvan Egyetem (ahonnan 2015-ben azt az informaciét kaptuk, hogy a képzés eddig még nem indult
el) szintén atformalta kissé az alapot. Ok csupan az ismeretkoroket hatirozzak meg, meglehetésen tomoren.
Ugyanakkor figyelemremélto, hogy itt kiilon ismeretkorként jelenik meg A klasszikus tancmiivészet torténe-
te, a magyar néptanc alapjai — ilyen nyomatékos jelenléte ennek masutt nem tapasztalhatd. (El6zménye lehet
a dominans megjelenésnek a NAT-ba bekeriilt drama és tanc tantargy.)

A hat képzés koziil a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem honlapjan talaltuk a legkevesebb vonat-
kozo6 informéaciot, a meghirdetett szakiranyt képzések koziil egyediil a biblioterapia szakiranya tovabbkép-
z¢€s anyaga lett bovebben kifejtve. (Megjegyzendd, hogy ennek tantervi halgjaban talaltunk 15 6ra dramape-
dagodgiat, amely a masodik félévben szerepel. Ez el6revetiti az un. ,,bajtatott” képzések kérdését, amelyre a
késobbiekben még kitériink.)

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem kinalatdban szerepld dramapedagdgiai szakiranyu képzés 4 félév alatt
kinalja az ismereteket. A képzés tartalmilag és struktirajaban sok azonossagot mutat a szakvizsgara iranyuld
képzések szakmai tartalmaval. (Talan nem wvéletlen, hiszen a dr. Lannert Istvannal készitett interjubol
megtudtuk, hogy kozosek a gyokerek, a képzés nagyban tdmaszkodik az AVKF-n valaha miikodott szakira-
nyt képzésre.) Ujdonsagként jelenik meg benne a Székek szinhaza: felolvaso szinhazi gyakorlat, ami valo-
szinlileg reflexio a nem oly régen feltiint Okularé projektekre®, a felolvasé szinhazi formak terjedésére.

Oktatok

A honlapok koziil — a szakiranyt képzések tiikkrében — az oktatokra vonatkozoan szintén eltéré mélységii in-
forméaciokat talaltunk. Van, ahol semmit nem tudni az oktatokrol, van, ahol altalanossagban vannak megne-
vezve (,,ismert szakemberek™), megint masutt nevesitve vannak. Példaértékii az ELTE képzésének fényké-
pes, az oktatokrol szakmai ismertetot is nyujtod felsorolasa. (Részletesebb informaciokat a részfeladatban ké-
szitett interjukbol nyertiink — lasd Kéromi Gabor tanulmanyéat a DPM 56. szaméban.”)

A Pannon Egyetem képzései
Kiilon csokrot jelentenek a kindlatban a Pannon Egyetem képzései, ezért kiilon szolunk roluk. Mint mar je-
leztiik, a PE 2015-ben kinalt

e tanari mesterszakként (2 illetve 5 féléves képzésként) lehetdséget a dramapedagogia tandr képesités
megszerzésére

5 Reméljiik, ha kis sziinet utan is, de 201-ban Gjraindul a képzés.

6 Fiiggetlen szinhazi mithelyek, amat6r és hivatisos szinjatszo tarsulatok, civil kozosségek Gsszefogasiban megvalosulo, varos- és
orszaghatarokat ativel kortars drama-felolvasoest sorozatok.

7 Korémi Gébor: Dramapedagégia a felséoktatdsban (a magyarorszagi képzések elemzése szakértdi interjik alapjan), in
Dramapedagogiai Magazin 56. szam, 18-26. old.
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e nappali és levelez0 munkarendben hirdetett drdma- és szinhdzismeret tandr szakképzettséget ado
képzést (ezt a képzést egylittmitkodésben inditja a VHF is)
o ¢&s folytatta, folytatja szakirdnyi tovabbképzéseinek szervezését.

Az egyetemen a Szinhaztudomanyi Tanszék® feldl indultak a képzések, s bar kifejezetten erds a szinhazi is-
meretek jelenléte, a tartalmakban mégis egyértelmiien a dramapedagogiai elemek dominalnak. Legnagyobb
sikerként természetesen az osztatlan tandrképzési szakként vald megjelenést konyvelhetjik el, amely
folyamatot dr. Eck Julia iranyitotta, az alapitasban egyiittmikddve Gabnai Katalinnal. Jelenleg drdma- és
szinhdzismeret tandr elnevezéssel nappali munkarenddel folyik a képzés. (Tervezés alatt van, hogy levelez6
valtozatban is elérhetd lesz.)

A képzés 2015-ben masodik vagy ujabb tanari szakképzettségként vehetd fel az alabbi szakparokban: angol
nyelv és kultira, magyartanar, német nyelv és kultira tanara, informatika tanar és kémia tanar. A 2017-es
elérhetd szakparok listaja ehhez képest jelentésen bdviilt: immar (elméletben) tizenhétféle parositdsban
valaszthatjak a hallgatok ezt a szakot.

A képzési ido: 10 félév (8+2 félév gyakorlat) — a kreditek szama 100
A képzés allami 6sztondijas és koltségtéritéses formaban is elérhetd — a keretszamok fliggvényében.

A képzés felépitése, ismeretkorei meglehetdsen széleskortiek. A szinhazi ismeretek (szinhaz- €s dramator-
ténet, dramaturgia, miielemzés stb.) mellett miivészettorténeti alapozast ad, kitekintést a tarsmiivészetekre,
hangsullyal a kreativ zenére és a babra. Megismerteti a hallgatdkat a dramapedagogia elméletével,
torténetével, és gazdag gyakorlati képzést nyujt mind a drdma-, mind a szinhdzpedagogia alkalmazasanak
terliletén. Kitér a szinhazi menedzsmentre, a kommunikaciora, kreativ irasgyakorlatot kinal, alapos
szakmodszertant.®

A Pannon Egyetem drdama- és szinhazpedagogia szakiranyu tovabbképzést is kinal és folytat, jelenleg is
futd képzésként. Tematikdjanak kidolgozasa szintén Gabnai Katalin nevéhez kothetd. A négy félév alatt
megszerezhetd ismeretek foként gyakorlati jellegliek, ezért valdjaban a gyakorldo pedagdgusok szamara
rendkiviil fontosak, hasznosak. A képzés végzett pedagégusok szamara szakirany masoddiplomat ad
drama- és szinhdzpedagogus megnevezéssel.

A képzésben vald részvétel feltétele: tetszleges tanari szakképzettséget vagy pedagdgus szakképzettséget
igazold oklevél, illetve mas pedagdégus-munkakorre felkészitd, pedagogiai jellegii szakképzettséget nyujtd
(szakoktatoi, szocidlpedagogia, pedagogia) szakokon szerzett oklevél. A képzés tartalma némiképp hasonlo6 a
pedagdgus szakvizsgara felkészitd képzések ismeretanyag-bazisahoz. 2015-ben a veszprémi Pannon Egye-
tem fent nevezett képzései mellett honlapjan képzéseihez dramajatékok és szinhaztorténet specializaciokat
kinalt, barmely bolcsész BA vagy MA szak hallgatoinak elérhetévé téve a kurzusokat. (2017-ben erre nem
talalunk utalast.)

Egyéb szakiranyu képzések

Az elébbiekben targyalt képzések mellett talan a legegyedibb, legspecialisabb az ELTE Bdrczi Gusztav
Gyogypedagogiai Kardanak képzése, amely a Drama és szinhdz a szocialis integracioban cimet viseli. Né-
hany formai elemének kiilonbozdségét mar emlitettiik; hogy 3 féléves, és 90 kredit értékii. Abban is kiilonbo-
zik a tobbi képzésfajtatol, hogy masok a bemeneti kdvetelmények. Eltér a célcsoport, és némiképp a képzés
célja is. A felvétel soran modszerdemonstraciés napon és motivacidés beszélgetésen vesznek részt a
jelentkezok. ,,A modszerdemonstracios nap a képzés oktatoi altal vezetett, a jelentkezOk szamara szervezett
mithelymunka (a gyakorlati tartalmakat mddszerspecifikusan bemutaté workshop). Motivacids beszélgetés: a
tantargyfelel6sok és a képzés vezetdi altal a jelentkezOk szamara szervezett egyéni interja eseménye.”

A képzés — az intézmény jellegébdl adoddan — nagy hangsulyt fektet a mlivészetterapias kozelitésekre és az
»egyltt-munkara”, ugyanakkor tartalmaban dominansan megjelenik a dramapedagogia, kiilonds tekintettel a
szinhazi nevelési tarsulatokban hasznalt ,,alkalmazott dramara”.

A szinhazi nevelés képzései
(frissitett, kivonatolt anyagrész)

Ha a ,,szinhdzi nevelés”-t mint fogalmat tekintjiik, azt 1atjuk, meglehetésen sokféle tartalommal megtdltve
hasznalatos ma is. A szinhazi nevelési tarsulatok a szinhazi élményhez parositjadk az elmélyitést szolgalod

8 Nem feledkezhetiink meg arrdl, hogy a szakmai korokben legendis dr. Bécsy Tamas tekintélye kiilon jelentéséget adott az itt folyd
képzéseknek, ez a kisugarzas ma is érzékelhetd.
9 http://www.mftk.uni-pannon.hu/index.php/hu/felvetelizoknek/kepzesek/osztatlan-kepzes
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gyakorlatokat, a tapasztalas és fikcido ko6zOs jatékait. Masok, sok esetben éppen a szinhaz fel6l érkezve,
magukat ,,beavatdé”-nak nevez6 szinhazi foglalkozasokkal rukkolnak elé, sok esetben megmaradva a
verbalitas szintjén, afféle ,,interaktiv”’ szinhazi ismeretterjesztd eldadasokként funkcionalva.

Dolgozatunk témaja feldl kozelitve ez a kiilonbség a képzésekben is megmutatkozik. Mig a legtobb drama-
pedagdgiai képzés elsdsorban a tapasztalds, a jatek, a sajat élmény és a fikcio feldl kozelitve hasznélja a szin-
hazi eszkdz- és ismerettarat, s voltaképpen a nevelésben hasznalatos, gazdag mddszeregylittesként értelmezi
a dramat — az un. szinhazi nevelési képzések tartalmaban talsulyba keriilnek a szinhazi ismeretek.

Ezek a képzések, amelyeket a szinhazi nevelési tarsulatok egyre népszeriibb munkaja, a TIE-foglalkozasok
elterjedése inspiralt, jelenleg hivatalos formdban a Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem Miuvészetelméleti
Tanszéke altal meghirdetve folynak. (Informalisan 1étezik persze a TIE tarsulatok bels6 tudasatado folyama-
ta, amely olykor meghirdetetten kiviilrdl is elérhetd, s foként workshopokban, konferencidkon, tovabba
szervezett hospitalasok formajaban nyilvanul meg.)

Az SZFE dramainstruktor képzése 2014-ben indult, a 2015-6s tanulmany készitésekor még tartott. Jelenleg
kétféle — dramajaték és szinjaték — specializaciot talalunk a SZFE honlapjan, kifejtve csupan az els6 van, 6
féléves, nappali tagozatos alapképzésként.

Tovabbképzésként a szinhdzi nevelés szakot tervezik Gjrainditani, 2 félévben. (A 2015-6s, Gyorei Zsolttal
készitett interjubol kideriil, hogy 6t képzési peridduson vannak tul.)

A képzések tartalmi strukturaltsaga mutat bizonyos hasonlosagokat, mikdzben markans kiilonbségek érzékel-
hetdk.

A dramainstruktor szak miivészeti szervezetekben, a kozmiivel6désben és a kozosségi élet szinterein drama-
tikus tevékenységet, illetve szinhazi munkaformakat is magukban foglalé eseményeket tervezo, szervezo és
megvalositd miivészetkozvetitd szakemberek képzését tlizte ki célul. A szinhdzi nevelés szakiranyu
tovabbképzésben megszerzett szakirany oklevél lehetdségeket teremt kreativ munkakorok betoltésére.

Mint latjuk, a két képzés azonossagot mutat abban, hogy a képzés résztvevoit leginkabb alkotoként tekinti, s
nem els6sorban pedagdgusként, valamint abban is, hogy a pedagogus palyatol eltéré munkateriileten igér
alkalmazasi lehetOségeket.

Milyen ismeretanyagot kinalnak a képzések? A drdmainstruktor szak tantervi halojarol, képzési teriileteir6l
csak kozvetve és altalanossagok érhetdk el (holott nagy nyilvanossagot kapott szakmai berkekben inditasa-
nak hire). Annyi bizonyos, hogy elsdsorban miivészetkozvetitési funkciokat szdnnak neki. A szinjatékos
szakirany levelez6 munkarendben indul. Errdél nincs semmiféle adat, jelzés sem a kiirasban, sem az SZFE
honlapjan. (Hozza kell tenni, hogy a régi honlap tobb informaciot tett elérhetdvé.) A Szinhdzi nevelés
szakirany ismeretkorei 2015-ben még nyilvanosak. 2017-ben nem talalhatoak ilyen adatok.

Nem tinik helytelen kovetkeztetésnek, ha feltételezziik, hogy ezek az ismeretanyagok szintigy benne van-
nak a drdamainstruktor képzésben is. (Feltiinbk az atfedések az egyéb dramapedagogiai képzések ismeret-
anyagaval is.) Ujdonsagot fenti képzés esetén a produkciés hattérmunka és asszisztencia ismeretkor jelent,
amellyel rokon tartalmi képzésekben még nem talalkoztunk. A 2015-ben fellelt tantervi halot megtekintve
érdekes hangsulyokat talalunk, s ugy tiinik, az ismeretek elmélyitésére egyediil az iraskészség fejlesztése te-
rén van esély. Mindemellett azonban fontos a szinhdzak feldl érkezd érdeklddés és nyitas, ami elvarhatdan
ott van ezek mogott a képzések, tovabbképzések mogott.

Egyéb képzések

(kiegészité informdciok)

A 2015-6s tanulmanyban a felsdoktatasban folyo dramapedagogiai tartalmakra koncentraltunk, némiképp
utalva a nem dramapedagogia név alatt meghirdetett, de ilyen jellegli tudasanyagot hordozé ,.buvopatak™
képzésekre —, ezeket most nem all modunkban részletezni. A szakiranyu intézményi képzések mellett sz6Ini
kell viszont a meglehetésen nagy vonzerdvel bird un. akkreditalt tanfolyamokrol. Ezek koziil a legismertebb
— és eddig mindenképpen a leghatékonyabb — a Magyar Dramapedagogiai Tarsasdg altal fémjelzett, 1993
ota futd, 120 éras dramapedagogiai képzés.

A dramapedagogia ismertté valasa, az iranta megmutatkozé novekvé kereslet kitermelte a hosszabb-rovi-
debb, ,,ismertet6-bevezet”, vagy egy-egy specialis kérdéskorre fokuszald tanfolyamokat. Korabban példaul
,,azZ agressziokezelés a drama eszkdztaraval” vagy ,,drogprevencié dramas modszerekkel” témakordk voltak
vonzoak. 2015-ben a kinalatban meglepden sok, a hatranyos helyzet kezelésére vonatkozo képzést talaltunk.

A pedagdgusok szamara akkreditalt képzéseket az Oktatasi Hivatal honlapjan jél elkiilénitve talaljuk meg. Itt
2015-ben 53 dramas képzés szerepelt, kozottiik az egyetlen imént emlitett MDPT-s tanfolyam volt 120 6rés
képzés. A lista ezen kiviil 18 db 60 6ras és 34 db 30 o6ras képzést tartalmazott, sok ismétlédéssel (azonos
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tartalmak kiilonb6z6 szervezoknél). 2017-ben 33 a dramas képzések szama (az Gsszes kinalati elem szama
99!), ebbdl 31 db 30 6ras, 1 db 60 oras, és 1 db 120 6ras képzés lathatd (az MDPT-¢).

A képzéseket kozhasznt, nonprofit civil szervezetek és pedagogiai, oktatasi intézmények, de profitorientalt,
sOt, épp a képzési kinalat bovitésére létrehozott cégek egyarant kinaljak, amelyek az alapitok soraban is
megjelennek.

A 2015-6s és a 2017-es fellelhet6 ajanlatokat 6sszehasonlitva latjuk, hogy bizonyos témak szinte ,,divatként”
ontik el az oldalakat. 2015-ben ilyen volt a Dramapedagogia — a hatranyos helyzetii tanulok integralt ne-
velésének eldsegitésére, az idei favoritnak pedig a Miivészetoktatas — az élménypedagdgia, dramapedagigia,
kooperativ csoportmunka és a projektmodszer jegyében, multimédidas hasznalati eszkozok alkalmazasaval
elnevezésii program tlinik, olykor némi hagyomanydrzéssel egybefiizve.

A lista a programok neve alatt tartalmazza az egységes tipusu ismertetoket, feltiintetve az alapitokat is.

Kovetkeztetések, osszegzés

Attekintve a felséoktatasban megmutatkoz6 dramapedagogiai képzések halozatat, illetve az egyéb ilyen ira-
nyu tovabbképzések kinalatat, kiegészitve mindezeket a ,,bujkald” képzési részekkel, nyilvanvald, hogy a
dramapedagogia a pedagogusok eszkoztaranak, szakmai fejlédésének egyre inkdabb nélkiilozhetetlen része.
Egyértelmii az is, hogy ma mar egyaltalan nem csupdn a miivészeti nevelésben, de a pedagogus szakmod-
szertani alapozasban is sziikség van ra, szervesen beépiil a nevelés személyiségfejleszté folyamataba. A kii-
lonféle dramas képzések iranti érdeklodés azt igazolja, hogy sokan a szakmai megujulas, a szemléletvaltis
lehetséges eszkozének latjak, személyes palyastratégiai célnak tekintik a dramapedagogia ismeretét.

A felsGoktatasi intézményekben megjelend kinalat szines, és ugyan még mindig nem nyujt feltétleniil egysé-
ges anyagokat, de kialakitja a hallgatokban az eszkoztar hasznalatanak, s a tovabbi fejloddésnek az igényét. A
fels6oktatasban megjelend képzések — akar a tobbi 1étez6 képzés is — folytonos atalakulason mennek keresz-
tiil a fogado oldali keresletnek, illetve a rendeleti valtozasoknak és a piaci versenynek megfeleléen. Mivel a
drama a megkiilonboztetett helyzeti tanuldi csoportokban (SNI, hatranyos helyzet stb.) is eredményesen
hasznalhato, ezért erds6do igény jelentkezik a specidlis tartalmak kozvetitéséért, és valtozatlan az érdekld-
dés a gyakorlatorientalt, révidebb id6tartamui képzések irant.

Orvendetes, hogy megjelent az osztatlan tanarképzésbe beépiilt 6nalld drama- és szinhazismeret tanari szak.
Ugyancsak tidvozlend6 mddon megjelentek a kinalatban a szinhdzi nevelés feldl kozelitd ajanlatok is
(SZFE), tartalmuk azonban feltehetden tovabbi finomitasokra, fejlesztésre szorul.

Némely képzés esetében joggal feltételezhetjilk, hogy a dramapedagogia cimszé alatti targy oktatasa
Osszességében sok mas hasznos ismeretanyag beépiilését is szolgalja, am nem mélyiti el kelloképpen magat a
dramapedagogiat mint tapasztalasra, sajat élményre épitd, a résztvevok kreativitasat felszabadito-kibonto,
kompetenciait erdsit6 modszertani halmazt. A pedagogusképzésben kifejezetten erre volna éget6 sziikség.
Mert barmennyire sokoldali a dramapedagogia felhasznalhatosaga, széles alkalmazhatdsagi kore, valodi
erejét mégiscsak a nevelés személyiségfejleszté folyamataiban mutatja meg.

Célként kellene kitlizni, hogy a pedagogusképzés modszertani alapjaiban ott legyen a dramapedagogiai is-
meretcsomag.

A szakmai eldrelépés, illetve presztizsnovekedés lehet6ségét nyudjtja néhany doktori iskola (példaul az
ELTE, illetve az SZFE), ahol az ott dolgozo szakmai tekintélyek dramapedagogiai, vagy azt legalabb érintd
témak valasztasat is szorgalmazzak.

Hidnyossdgokat érzékeliink (még mindig) a meghirdetett képzések tartalmanak attekintésekor a terminoldgia
hasznalatanak terén, holott a gyakorlatban mar megsziiletett, tobbé-kevésbé egyértelmiien elfogadott a dra-
mapedagogiai ,,szakszotar”. Kérdéses, hogy programalkotoi szandék szerint az alapozé dramajaték egyenlo-
e a szabadlyjatékokkal, vagy masra gondolnak ezalatt? Mint ahogy az is, hogy a tanitdsi drama és TIE kifeje-
z¢s kifejtésekor milyen mélységig jutnak el az oktatok. (Szakmailag nehezen elképzelhetd, hogy néhany ora
alatt képessé valhatnak a hallgatok példaul TIE foglalkozasok megalkotasara, vezetésére.)

Megallapithato az is, hogy a sok esetben dominans szinhazi ismeretek (szinhaz- és dramatdrténet, dramatur-
gia, szinjatékos ismeretek stb.) arra utalnak, hogy a targy elméleti és nem gyakorlati jellegét tartjak fontos-
nak a képzOhelyek, ami a pedagogiai gyakorlat felol kozelitve félreértelmezésnek tiinik. Mint ahogy a
koznevelésben a dramapedagogia hasznat nem a produkciokézponti szinjatszas fejlédésében, sokkal inkabb
a személyiséget gazdagito, kompetenciafejleszté folyamatokban latjuk.
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A képzések nyilvanossagat illetéen tobb hianyossagot észleltiink, ez sok esetben Osszefiigg az oktatasi intéz-
mények fejlesztésre szoruld marketing tevékenységével. Az egyes képzések meghirdetési szovege sokszor
altalanos, és honlapokon is nehéz bévebb, pontos informaciot talalni. Problémakat okoz, hogy

e tdbbnyire nem hozzaférhetd a képzés programja
tobb intézmény nem adja meg a képzés fontos paramétereit (példaul, hogy hany f6 esetén indul,
milyen felépitésben zajlik az oktatas stb.)

e tdbbnyire hianyzik a tantervi haloé (dkkor se mindig taldlhato, ha az interjukban megkérdezett
oktatok allitiak, hogy igen. Lehetséges, hogy csak a beiratkozott hallgatok szamara, a Neptunon
keresztiil.)

e kevés helyen hozzaférhet6 az oktatok listaja

e nincsenek elérhetd informacidk a jelenleg futd, vagy a mar lezarult tanfolyamokat illetéen, igy a
végzett hallgatok szamat is nehéz megbecsiilni

o kiilondsen fajo, hogy egyaltalan nem taldaltunk adatokat a képzési, tovabbképzési szakok korabbi
inditasairol, az intézmények honlapjan nincs a szakirany torténetével foglalkozo anyag (akkor sem,
ha az jelent6s volt az intézmény életében)

e nincs adat a szakiranyon végzettek szamarol, az esetleges diplomds utankovetésrél (Ezeknek az
adatoknak a gylijtése az Oktatasi Hivatalnal, illetve a Fels6oktatasi Informacioés Rendszer /FIR/ és a
Diplomas Palyakdvetd Rendszer /DPR/ segitségével torténik — valdsziniileg komoly szakértelmet
kovetel, hogy ebbdl értelmes adattdmeg valjon értelmezhetové az érdekl6dok szamara.)

e Ugyanigy nem taldltunk a honlapokon adatokat a hallgatdi, netan oktatoi visszajelzésekrdl sem (a
mindségbiztositas hianya)

Sziikségesnek tartanank egy olyan kutatast, online kitolthetd kérdéiv segitségével, amely valamennyi peda-
gogusképzo intézményhez eljut, s onnan egzakt valaszokat szerez a nem 6nall6 szakként, szakiranya képzés-
ként, hanem a modszertani targyakba beépiilt, vagy specialis kollégiumként folytatott dramapedagogiai isme-
retekrdl — vagyis ami segit feltarni a rejtett tartalmakat. Ennek a felmérésnek a segitségével (a kérd6iv pont-
jain beliil) kaphatnank valaszt a fentebb emlitett informacidhianyokra is (inditott évfolyamok, végzettek sza-
ma stb.).

Kimondhato, hogy az egyes dramapedagogiai képzéseknek tartalma, éppligy, mint beagyazottsaga, helyzete,
nagymértékben filigg az intézményben felhalmozott szakiranyl tudasanyagtol, annak elfogadottsagatdl, az ott
dolgozo, a képzés feliigyeletével megbizott szakember elkotelezddésétol, szakmai kapcsolatrendszerétol.

A hatasméreés lehetoségei a szinhazi nevelésben

— egy példa a projektalapa kutatasra a befogaddobb iskolai kozosségekért —

Jozifek Zsofia

Kulcsszavak: médszertani fejlesztés, projekt és kutatas, neveléstudomany és szocialpszichologia

A Nyitott Kor Egyesiilet berkeiben 2016 szeptemberétdl kezdddden megkiséreltiink kifejleszteni és
alkalmazni egy interdiszciplinaris (szocialpszichologiai és neveléstudomanyi eszkdzoket hasznalo) kutatasi
modszertant. Célunk a szinhazi nevelési beavatkozasok hatdsanak mérése volt. A kutatas egy hlisz honapon
at tartd, nemzetkozi stratégiai egyiittmiikodés keretében zajlott. Szerbiai, ciprusi és roméniai partnereink
szintén dramas eszkozokkel dolgoznak, illetve preventiv és intervencios jellegli programokat hoznak létre,
amelyeket iskolakban valositanak meg. Habar a négy tarsulat modszereiben jelentds kiilonbségek latszanak,
a projektben egy kozponti problémakort meg tudtunk hatarozni, amely egyben a kutatas fokuszava is valt.

A bullying, vagyis az iskolai kikozosités, megfélemlités a partnerekkel vald egyeztetés soran keriilt
kiemelésre — mind a négy szervezet rendelkezik olyan dramas programmal, amelyet az emlitett téma hivott
¢letre. A ciprusi partnerszervezet munkatarsa, Christos Charitou doktori munkassaganak egyik f6 kutatési
teriilete a bullyingra adott tanari valaszok, illetve a drama és szinhaz alkalmazhatosadga kifejezetten a
csoporton beliili kirekesztéssel és bantalmazassal kapcsolatban, igy a szoban forgd projektet a ciprusi
kozremikodok részérél megeldzte egy részletes leiras a jelenségrél, amelyre az elméleti hattér kialakitasa
sordn tdmaszkodni tudtunk.
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Célkittizéseink kozé tartozott, hogy a projekt egyes elemei olyan modon épiiljenck egymasra, hogy egyrészt
a résztvevo szervezetek sajat modszereiket az altaluk meghatarozott és vagyott iranyba fejleszthessék,
beépitve a partnerek jo gyakorlatait sajat tervezésiikbe, masrészt pedig a kutatas egyes szakaszaiban felszinre
keriil6 részeredmények befolyasoljak a tarsulatok ujabb tervezési munkait.

A kutatas vezetdjének Lendvai Lillat, az ELTE Pszicholégia Doktori Iskoldjanak munkatarsat kértiik fel, a
modszertan kialakitasba pedig az ELTE Neveléstudomanyi Tanszékének doktori iskolajabol Horvath Laszlot
vontuk be. A kutatas azért is szamit pionirnak a maga nemében, mert az iskolai célcsoportok keretében
végzett hatdsmérési kutatdsok is gyerekcipdben jarnak, a szinhazi neveléssel kapcsolatos kvantitativ és
kvalitativ modszereket keverd, valamint interdiszciplinaris modszertant vizsgalatra pedig — tudtunkkal —
korabban még nem volt példa Magyarorszagon. Olyan korabbi kutatiasrél sem tudunk, amely bullying
prevencios vagy intervencios programok hatasat mérte volna kontroll csoport bevonasaval.

Az adatgylijtés modszertananak kialakitdsa, valamint a projekt elemeinek Osszekapcsolodasa is az un.
,,Double diamond” (vagyis kettés gyémant)® modell alapjan zajlott, amely négy szakaszt jeldl ki:

e Felfedezés: a kutatok és tervezOk a projekt kezdetén megprobalnak ,,friss szemmel” tekinteni a terep-
re, vagyis benyomasokat gyljtenek és ujdonsagokat fedeznek fel.

o Meghatarozas: a felfedezés szakaszaban 0sszegylijtott fogalmak definialdsa, jelenségek értelmezése,
legfontosabb problémak meghatarozasa. A cél, hogy Osszealljon egy vazlatszert keret, amely kiindu-
lasi alapként szolgal.

o Fejlesztés: a kutatési €s tervezési koncepcid kialakitasanak szakasza, amelyben tobbszori tesztelésre
keriil a korabban kialakitott keret. Ebben a szakaszban kiszlirheték hibak és atgondolhatdok és kidob-
hatok a keret egyes elemei.

o Kivitelezés: az el6z6 harom szakasz tanulsagai alapjan a koncepcio véglegesitése és alkalmazasa.

A projekt elsé idészakdban a mar meglevd, kordbban létrehozott, a bullying témajat érintd programjainkat
teszteltiik. A Nyitott Kor esetében ez a Stréber cimil szinhazi nevelési foglalkozasunk volt, amely a
bantalmazaskor be-nem-avatkozok felel6sségvallalasanak kérdéskorével foglalkozik.

A felfedezés szakaszdban a kutatds vezet6i benyomasokat gyjtdttek a mérni kivant foglalkozasrol, strii
leirasszerlien dokumentaltak a folyamatot. A meghatdrozasi, tesztelési, vagy idegen szdval ,pilot” sza-
kaszban két megfigyeld segitségével probaltuk minél pontosabban és konkrétabban leirni a résztvevok
reakcioit és a foglalkozas interaktiv elemeit. Kozvetleniil a foglalkozas utan félig strukturalt interjat vettiink
fel a szinész-dramatanarokkal, valamint egyoldalas visszajelzést kértiink a résztvevd osztalyok osztaly-
fénokeitdl, amelyet tartalomelemzéssel vizsgaltunk. Osszesen 5 osztaly 115 tanuldja vett részt a triangulacio
(vagyis a harom kiilonb6z6 iranybol torténd bemérés alapjan torténd) szakaszban. A fejlesztéskor ezek
mentén, illetve az elméleti hattér attekintésének segitségével alakultak ki a késdbbi mérésben alkalmazott
kérddivek skalai és kérdései, tovabba a félig strukturalt interjuk szempontjai. Ekkor jelent meg a kontroll
csoportok bevonasanak relevanciaja. Mindezek alapjan jott 1étre a kutatas modszertananak végleges szerke-
zete.

A pilot szakaszt kovet6en 20 foglalkozast mértiink a kdvetkez6képpen:

e a foglalkozast megelézben félig strukturalt interjut vettiink fel a résztvevok osztalyfonokével az osz-
tallyal vald kapcsolatara, az altala legfontosabbnak érzett problémaékra, és a foglalkozassal kapcsola-
tos elvarasaira vonatkozoan,

e a foglalkozast megel6zden egy koriilbelill 35 percet igénybe vevo kérddivet vettiink fel a résztvevo
osztaly tagjaival,

o a foglalkozast megel6zden ugyanezt a kérdodivet felvettilk egy parhuzamos osztaly tagjaival is, akik
nem részesiiltek a foglalkozasban (kontroll csoport),

o a foglalkozas alatt két megfigyeld megadott szempontok mentén leirta a torténéseket, reakciokat, kii-
16n06s tekintettel a csoportdinamikai folyamatokra,

o a foglalkozas utan kozvetleniil félig strukturalt interjit vettiink fel a megvaldsito szinész-dramatana-
rokkal a foglalkozas eredményességére és a csoportrol alkotott benyomasaikra vonatkozoan,

e a foglalkozast kovetden 5-10 nap elteltével, de mindenképpen az osztaly legkdzelebbi osztalyfonoki
orajat kovetden megismételtiik a kérdodives adatfelvételt a résztvevo csoporttal,

o illetve a kontroll csoporttal is,

10 British Design Council. ,,Eleven lessons. A study of the design process” (PDF). www.designcouncil.org.uk. Letéltve: 2017.
december 1.
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e valamint az osztalyfonokkel Gjabb félig strukturdlt interjut vettiink fel, amely mar a koztes iddben ta-
pasztalt valtozasokra, a problémaval kapcsolatos beszélgetések, felvetések mennyiségére és mindsé-
gére kérdezett ra.

A projekt els6é és masodik idészaka kozé épitettiink be egy a jo tapasztalatok cseréjén alapuld, know-how
atadasra épiil6 tiznapos tréninget a partnerszervezetek munkatarsainak részvételével, ahol az els6 szakaszban
latszo eredményekrol és az egyes szervezeteknek a témaval kapcsolatos meglatasair6l is sok szo esett.

A masodik idészakban az els6 id6szak mért eredményei alapjan és a tréning soran 6sszegyiijtott municidval
kezdtiink egy 1j szinhazi nevelési foglalkozas tervezésébe, tovabbra is az iskolai bantalmazas témakdrében,
azonban a témat szlikitettiik az online zaklatas, vagyis a cyberbullying jelenségére. Partnereink is hasonlo-
képpen gondolkodva, kifejezetten a 13-14 éves korosztalyt célozva, preventiv jellegli program kialakitasara
vallalkoztak. Mindehhez fejlesztettiink egy online, androidos alkalmazast, amely a fiatalok korében népszerii
kozosségi média feliileteket modellezi, és a bevonas, valamint interakcio eszkdzeként a foglalkozasokban
hasznéltuk. Az ebben a szakaszban létrehozott foglalkozasokat is a fentebb ismertetett mddszertannal
mértiik, az els¢ ot alkalom ,pilotként” pedig szintén a kvalitativ eszk6zok kialakitasanak fejlesztését
szolgalta. Leginkabb arra vagyunk kivancsiak, hogy az altalunk megvalositott beavatkozasoknak milyen
hatdsa van a bullying észlelésére és eldfordulasara, és a hallgatag tobbség szerepére a tartosan fenndllo
bullying helyzetben, a kozdsségi 1ét felelosségére, illetve az dldozathibaztatas mértékére a bantalmazaskor.

A négy szervezet kutatdsanak eredményeit tartalmazo tanulmanykotetet és az online alkalmazas dramas és

oktatasi felhasznalasanak lehetdségeit 2018. aprilis 13-14-én mutatjuk be a Juranyi Hazban. A projektet az
Erasmus+ finanszirozza.

Hol a lové...?!

Gobolos Gabor

Korosztaly: 16-18 éves gimnazistak, ismerik egymast, viszonylag jol dsszeszokott csoport, vannak régi és 1j
tagok is, 13 6, néptancosok, dramas ismeretekkel

Koriilmények: a dramadra kb. 90 percet igényel, lehet osztalyteremben, vagy nagyobb gyakorloteremben

Téma: A kozos és az egyéni felelosségvallalas hatérai.

Torténet: Fiatal egyetemistak egy csoportja megkapja egy gyermektabor vezetését egy hétre, mert a féndk
elutazik. Az utolso este eltlinik a taborra szant egész heti pénz, amit a gyerekektdl beszedtek. Nagy
0sszeg, minden koltséget és a béreiket is ez fedezte volna.

Keret: A taborban dolgozok csoportja nagyjabol azonos életkoru egyetemista fiatalokbol all. Szeretik és
viszonylag jol ismerik egymast, régdta dolgoznak egyiitt. Mindenkinek vannak céljai és mindenki
kereseti lehetdséget 1at a taboroztatasban. Hat hete vannak dsszezarva, ezalatt mar voltak surlédasok.

Idé: napjainkban

Fékusz: Hogyan oldunk meg egy olyan helyzetet, ami mindannyiunkat érint, és barki lehet koziiliink a tettes,
illetve a felelds?

Kellékek: boriték, lakatkulcs, szerepkartyak, egy vagy tobb vazlatos rajz a kastélyrol, annak alaprajzarol

1. ,,Képjaték”

Az ora elején, mieldtt hozzafogunk a jatékhoz, a tanar kihelyez képeket (legalabb kétszer annyit, mint
ahanyan a jatszok vannak), melyek koziil mindenkinek valasztania kell egyet, aminek segitségével beszéljen
a tobbieknek arrol, hogyan emlékszik vissza élete egy nagy ,.baklovésére”. Olyan tévedésrdl, hibarol
beszéljenek, ami a tobbiek szamara is tanulsagos lehet, de szdmukra mindenképpen emlékezetes! A kdrben
ne kezdddjon beszélgetés a torténetekrdl, csak hagyjuk mindenkinek végig mondani! Az 6ra végén esetleg
visszatérhetiink a felvezetd torténetekre...

2. Narracio

A forr6 augusztus utolsé hetében vagyunk, a fOvarostol tavol, Szentlaszlopatakan, egy gyermektaborban. A
helyi kastélyt iskolaként hasznaljak, nyaranta gyermektaborokat tartanak itt. Andras, egy 40-es éveiben jaro
vallalkozé szellemli kézmiives kibérli az egész kastélyt és egyetemistakat vesz maga mellé. A fiatalok
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foglalkozasokat tartanak a gyerekeknek és vigyaznak rajuk, kiprobalhatjak magukat, bulizhatnak. Andras
pedig valamennyi pénzt is tud ezért fizetni, szoval mindenki jol jar.

A tarsasag 10 fobol all. Heten ,,alapitd tagok”, mar 6todik éve tdboroztatnak egyiitt, harman pedig az idén
csatlakoztak, mert kellett még par ember. Hat hete dolgoznak egylitt a nyaron, ez az utolsé hete a tadbornak,
mindenki varja a végét és a fizetést!

A tébor (kastély) a falu mellett egy zart teriileten van, egy dombon. A helyiek nem jarnak fel, csak a
taborozok vannak itt (térkép bemutatdsa, a kastély vazlatos rajza).

3. Szerepkartyak kiosztasa
Régi csapattagok
o Gecsa, 23 éves, német-magyar szakos, nagyon szeret tirazni, 6 az erdofelelds, Maris vélegénye, lob-
banékony, Bogyo legjobb baratja
o Feki, 22 éves, katasztrofavédelmi tisztnek késziil, ,,humorzsadk”, animatorként probalkozik a tabor-
ban, kozponti figura, fukar, de mindenki szereti
e Bandi, 25 éves, kulturalis menedzser, szétszort, jopofa figura, mindig mindent elhagy, nincsenek tal
joban Petivel, néha 6sszekapnak dolgokon
o Peti, 24 éves, kereskedelemmel akar foglalkozni, sajat vallalkozast szeretne, ezért dolgozik, csak sa-
jat céljai lebegnek a szeme el6tt, nem tal jo csapatjatékos
e Maris, 22 éves, Gecsa menyasszonya, konyveld lesz, anyagias természetii, nagyon preciz, nem csak a
pénziigyek terén
e Dorisz, 23 éves kornyezetmérnok, kézmiivességgel tartja el magat, jatszOhazakat tart, szereti a gye-
rekeket, folyton pénzsziikében van, Kata legjobb baratndje
e Kata, 22 éves, angol tanar lesz, nemezeléssel foglalkozik, tobb dijat nyert mar, szelid, de hatarozott,
nincsenek tul joban Marissal, de elviselik egymast (Balazs a baratja)
e Balazs, 24 éves HR-es, jo szervezd, mindenre odafigyel, szigort, szegény csaladbol szarmazik, sze-
relmes Kataba
e Robi, 23 éves tancos, néptancpedagogus gyakornok, remek csapatjatékos, imad utazni, folyton kiil-
foldi utakra gytijti a pénzt, Eniko baratja
e 7s0fi, 23 éves zenész, a zeneakadémiara jar, hegediil, zongorazik, jo megfigyeld, szereti és jol tudja
olvasni a testbeszédet
o Attila, 22 éves, rajong a lovaglasért és az ijaszatért, mindene a természet, Dorisz nagyon tetszik neki,
Petivel konnyen 0sszertigja a port
e Bogyo (tanar szerepe), 25 éves, Andras jobb keze, unokatesoja, a legrégibb tagja a csoportnak, faze-
kassagot tanit a tiborban, szeretne majd hamarosan egy sajat mithelyt is
Uj csapattagok
e Adam, 20 éves, lendiiletes figura, nagy tervei vannak az életben, nagyon szeret tancolni, zenélni,
folyton ugratja a tobbieket, kiilonosen Andris az egyik célpontja, de a lanyokkal is ezt teszi
e Eniko, 21 éves, huncut, szereti ugratni a tobbieket, sosem lehet tudni, mikor jaratja a bolondjat vala-
kivel és mikor mond igazat
o 7s1, 20 éves, gyermekorvosnak tanul, 6nellatd, imadja a gyerekeket, és a fitikat, Balazs (Kata barat-
ja) tetszik neki a legjobban a tarsasagbol

e Andris, 21 éves, borasznak tanul, fejleszteni szeretné a csaladi gazdasagot, igazi, jo értelemben vett
vidéki srac, konnyen megsértddik, ha ugratjak vagy kijavitjak

4. All6kép — térhalé — gondolatkovetés

A szerepkartyak kivalasztasa utan, irjuk fel egy matricara a neviinket és keressiik meg a hozzank legkdzelebb
allo szerepl6t! Készitsiink egy térhalot, amelyben megprobaljuk megjeleniteni a szereplok egymashoz vald
viszonyat! Andrast egy székkel helyettesitjiik a jatékban. Mindenki arulja el egy rovid mondattal, mit szeret
csinalni a legjobban, és miért, tovabba milyen cél érdekében dolgozik itt a taborban!

5. Narracié

Andras felkérést kap egy kilfoldi fesztivalra, a fiatalokra hagyja a tabort, annak minden teenddjével.
Megkéri 6ket, hogy szedjék be a gyerekektdl a részvételi dijat, ami 70 gyerek részvételével 2.800.000 Ft. A
beszallitokkal (boltosok, tabori konyha, polgarmesteri hivatal...) megbeszélte elére, hogy ezen a héten csak
utélag fizet mindent, mikor hazatér. Addig a srdcok vigyaznak a pénzre. Mivel nincs pancélszekrény a
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kastélyban és az egyetlen zarhato hely a hiit6 (egy lakattal, hogy a gyerekek ne dézsmaljadk meg
¢jszakanként), igy minden este oda zarjak be a pénzt, és a kulcsot a szobajukban talalhatd szekrény polcara
teszik, hogy mindenki hozzaférjen.

6. Szertartas (egész csoport)

A csapatnak van egy rovid szertartdsa minden tabor el6tt, amit babondsan elvégeznek kozdsen, hogy minden
rendben menjen a héten! Kérlek, irjatok meg a szertartashoz tartozd szoveget és készitsetek hozza
koreografiat!

7. Mikrojelenet
Jelenitsiik meg a tabori életet kiscsoportos formaban!

e Oromteli mokazas, szabad jaték a gyerekekkel, egy meleg nap délutanja

e Reggelikészités 70 gyerekre egy atbeszélgetett ¢jszaka utan

e Tabor szabalyzatanak ismertetése a gyerekekkel (A csoport irjon meg, készitsen el egy rovid, néhany
pontos, esetleg vicces tabori szabalyzatot!)

8. Narracié
A tabor rendben lezajlott, mindenki biiszke a csapatra, hogy minden gyerek jol érezte magat. Mar csak az
esti ,,Ki mit tud?” és a tabortiiz van hatra. Izgatottan varja és késziil mindenki.

9. Allékép

Egyénileg, parokban vagy kiscsoportban készitsetek dalloképet, képeket; mindenki épp a ,,Ki mit tud?”’-on
eléadott produkcidjanak egy pillanatat fogja meg!

A képet (ha abbdl jol indithato rogtonzés) életre is kelthetjilk és a legjobb pillanatokat megmutathatjuk a
tobbieknek.

10. Narracio

A tabornak lassan vége, ijabb nehéz hétnek a végén vagyunk. Andras telefonalt, hogy délutan hazaért a
fesztivalrol, elmondta, hogy mindenkinek hozott ajandékot, és érdeklodott a helyzet irant. Elmondta, hogy
csak holnap reggel vagy délutan jon ki hozzank, mert még szeretne idot tolteni a csaladjaval, de szamitsunk
ra, hogy amikor megérkezik, mindenki megkapja a jussat! Mar csak a tabortliz van hatra. A gyerekek nagyon
¢lvezték az egyiitt toltott hetet, mindenki kitett magaért. Miutan a gyerekek elcsendesedtek, a fiatalok ugy
dontottek, maradnak még €s iszogatnak a tiiz mellett. Egészen hajnalig nytlt a beszélgetés.

11. Egészcsoportos improvizacio

A tliz koriil {iliink, és mindenki azt latolgatja, mire fogja kolteni a pénzt, amit a tdborban keresett a hat hét
alatt. Kozben mindenki utan koccintunk egyet egymas egészségére! Fejezziik ki a jovire vonatkozo
elképzeléseinket a ,,Srdcok, ha megkapom a fizumat...” kezdetii mondattal. Esetleg megjelenithetjiik az
elképzeléseinket mimes jatékkal is, hogy a tobbick abbdl talaljak ki (mintha ,,ektivitit” jatszanank).

12. Narracio

Kozeledik a reggel, mindenki eldlmosodik €s egy utolsoé koccintas utdn mindenki aludni tér. Még ranéznek a
gyerekekre, hogy minden rendben van-e és egyiitt mennek a szobajukba. Amig a tobbiek a szobakat
ellendrzik Bogyd (tanar) berakja a pénzt éjszakara hiitébe, a szokasos helyére és ¢ is bemegy a szobaba a
tobbiekkel egyfitt.

Rovid, harom o6ra alvas utan ébrednek a sracok, késziilnek az utolsod reggeliztetésre, azonban Gecsa jelzi,
hogy nem talalja a kulcsot és nem tudja kinyitni a hiit6t, hogy elkezdhessék csinalni a szendvicseket.

13. Kiscsoportos improvizacio
Két kiscsoportban dolgozunk:

e Mig a csapat egy része a gyerekek reggeli késziilodését segiti,
e a masik fele Bogyot faggatja a kulcs hollétérdl, a konyhaban. Rovid vita utdn dontést kell hozniuk,
mert a gyerekek nem maradhatnak reggeli nélkiil.

Esetleges szerepen kiviili egyeztetés — amennyiben a csoport nem jutna el arra a dontésre, hogy valahogy
feszitsek fel a hiitét, Bogyo unszolasara mégis megteszik.

14. Narracié
A hiit6 kinyitasanak pillanatdban mindenki szembesiil a ténnyel, hogy a pénz mind egy szalig elttint!
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15. Mimes jaték
Jatsszatok el mimes jatékkal a hiit6 felfeszitésének a pillanatat, és az ott 1évok reakcidjat a pénz hiilt helyé-
nek lattan. A jaték a ,,Basszus, hol a 16vé?!” mondattal kezdodjon!

16. Narracio
A hirtelen megdobbenés és a sokk utan néhanyan észbe kapnak, hogy a 70 gyerek bizony ¢€hes, és nem
maradhat el a reggeli.

17. Kiscsoportos improvizacio
Készitsetek egy-egy jelenetet harom kisebb csoportban, és probaljatok meg 5-6 mondatban reagalni a
torténtekre, parbeszéd forméajaban.

e szendvicskészités kozben a konyhaban
e A teritéket rakjak fel az asztalra, késziilodés
o a gyerekek szobdja felé menet a folyoson

18. Gyiilés (egész csoportos improvizacio)

Miutén a gyerekekért 10 ora koriil jottek sziileik, mindenkit elvittek haza. A csapat 6sszejon az ebédldben,
hogy kdzosen atbeszéljék a torténteket és megprobaljanak magyarazatot és megoldast talalni a helyzetre. Egy
kis habozas utan Bogyd elmondja, hogy 6 ugyan bezarta a hiitét, de arra nem emlékszik pontosan, hogy a
kulcsot utana a helyére tette-e.

19. Szorité koriilmény
A gytilés kdzben a Bogyot felhivja Andras, hogy este érkezik, addig készitsiik el6 az elszamolast.

20. Interju — paros munka

Alakitsunk parokat és a résztvevok készitsenek riportot egymdssal, melyben arrdl kérdezik a parjukat,
hogyan érezték magukat a tdborban, mit gondolnak a sajat és a csapat idei munkajarol, és hogy milyen
hatassal volt rajuk a pénz eltinése, mennyire éreznek felelGsséget a torténtekért. Az interjukban elhangzott
leger6sebb mondatokat hozzuk vissza a csoportba, majd ezeket egy nagy koérben mindenki mondja el a
tobbiek eldtt is! A csoport ,.fizikailag” (térben is) reagaljon az elhangzottakra: ha gy érezzik, hogy a
mondat erdsiti a csoportot, akkor 1épjiink egy kicsit beljebb a kdzéppont felé, ha gy, hogy gyengiti, akkor
kicsit tavolodjunk a kézépponttdl és egymastol!

21. Diagram

Nyissuk ki a kort, a jatszok alljanak egy sorba! Aki Ggy érzi, hogy a pénzt csoporttag vehette el, az Iépjen
egyet elére és egy mondattal indokolja is az allaspontjat, aki tigy érzi, hogy valami mas van a hattérben, az
1épjen egyet hatra, és hasonldoan a masik félhez, egy mondattal magyarazza az elképzelését!

22. Egész csoportos improvizacio

Andras (tanar szerepben) visszatér a taborba és nagy szeretettel idvozol mindenkit. Latja, hogy valami nincs
rendben, igy rakérdez, hogy mi a baj. Amennyiben a jdatszok nem druljak el azonnal, hogy nincs meg a pénz,
a tanar kiprovokalhatja az elszamolast. Ha szereplok bevallottak, hogy nincs meg a pénz, akkor jon az, hogy
a taborvezetd feltarja az eseményeket.

23. Tanuskodas

Andras (tanar szerepben) elmondja, hogy jart itt hajnalban, mert nem tudott aludni, és gondolta, kinéz a
taborba, hogy minden rendben van-e. Korbenézett és latta, hogy mindenki alszik. Bement a konyhaba is
ellendrizni a tisztasagot és a rendet, ekkor azonban meglatta, hogy a hlitd ugyan zarva van, de a lakatban ott
van a kulcs. Ugy dontbtt, hogy kiveszi a pénzt és a kulcsot is magaval viszi, és hagyja, hogy a tarsasag f&jon
egy kicsit a sajat levében.

24. Allokép — gondolatkovetés

Készitslink egész csoportos dlloképet! Harom héttel a torténtek utan Andras Osszehivja a tarsasagot egy
kozos sorozésre és beszélgetésre. Kivancsi, kinek hogyan indult a tanév, a munka. A tarsasag Osszejon €s
nagyon jo hangulatu beszélgetés kerekedik, szoba jon a tabor utolsé hete, és a ,,Hol a 16vé?!” sztori is. Ezt a
pillanatot fogjuk meg és mindenki fogalmazza meg magaban egy mondattal, hogyan emlékszik vissza az
el6z6 tabor zaronapjara!
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Mindig csak a jaték!

Vatai Eva

Orémmel tapasztalom, hogy sok nyelvtanar veszi fel pedagodgiai arzenaljaba a nyelvi jatékokat. A jatékos
tevékenységek nem csak arra jok, hogy ,,feldobjuk” a nyelvi orat, s hogy a részvételhez kedvet teremtve
motivaljuk a fiatalokat (illetve magunkat), hanem arra is, hogy az elmélyités folyamatat hatékonyabba
tegylik. A jaték fejleszti a kreativ gondolkodést is — erre oktatasi rendszeriink folyamatai igazsagtalanul
kevés alkalmat adnak.

Nem fontos kitalalni 1j dolgokat, ismert jatékokat konnyen adaptalhatunk idegen nyelvi tanulasi helyzetekre.
Minél egyszerlibb, anndl jobb — csak a nyelvtanari célok tartandok szem elétt. Pl. az Elndk-titkar jaték
kivaloéan alkalmazhat6 idegen nyelven megtanult szamok, de honapok, napok nevének bevésésére is. Csak
mindig gondoljuk at, hanyan vagyunk, s mik a pontos céljaink!

A jaték 1élektani hatésa is fontos: tul éber vagy tul faradt nyelvi csoporttal is csodat tehetiink a jaték teremtet-
te koncentracios €s motivacids helyzetben. Ez a szempont sem elhanyagolhat6 a hiperaktiv kamaszok és a
megndvekedett napi 6raszamok okan. (Mivel tartsuk ébren 6ket és magunkat a kilencedik tanéraban, vagyis
délutan harom o6ra utan?)

A legtobb altalam kozre adott jaték kis atalakitdssal minden nyelvtanulési szinten alkalmazhato, illetve min-
den szintre adaptalhat6. Csillaggal azokat a jatékokat jelzem, amelyekhez bizonyos szintii nyelvtudas (koze-
pesen fejlett mondatalkotasi készség) sziikségeltetik.

Egy klasszikus székfoglalosra

Tegyiik korbe a székeket, annyit, ahanyan vagyunk! Mindenki valasszon maganak egy célnyelvi szot,
lehetdleg négy szotagiindl nem hosszabbat. Egymas utan mindenki ejtse ki a sajat szavat, s mindenki
igyekezzen memorizalni az elhangzott szavakat! Valaki kozépre megy, igy az 6 helye iires lesz. O igyekszik
helyet talalni maganak, az ,,ez az enyém” (,,ez az én székem”) modszerrel: ketten jobbra iilnek a sajat szavuk
kimondasaval, a harmadik hiv valakit a tobbiek koziil, igyelve arra, hogy ne a kdzépen allo és ne a sajat
nevét mondja. A ,,székfoglald” nem futhat, s ha a nevet kimondta a harmadik széken iil6, a szék mar foglalt.
Ha a harmadik nem mond idében nevet, akkor a kdozépen levo leiilhet.

Ez a jaték célzottan alkalmazhat6 minden témakorre: allatnevek, gylimoles és zoldségnevek, élelmiszerek,
jarmiinevek, ezekkel kapcsolatos tevékenységek stb.

Szdécsoportok keresése

Az el6z6 jaték folytatasaként: mindenki felall a székrdl és olyan szavakat keres a magaé mellé, amelyekkel
mondatot alkothatha. A 3-5 fés csoportok megalkotjak a sajat mondataikat, s ezek felkeriilnek a tablara,
természetesen tanari ellendrzés alatt, hogy a mondatokban ne legyen hiba. A felirt 3-4 mondat megtanuldsa
kovetkezik: a csoportok félhangosan egylitt tanuljdk meg a mondatokat, s szavalokorust alkotva egyiitt
mondjak fel. A tanar korbejar és minden kiejtési hibat javit. A ,,produkciok” bemutatisa el6tt gondosan
letorli a mondatokat a tablarol, és hagy még igy is kb. 2-3 perces gyakorlasi id6t.

Ha jut még id6, akkor a mondatokat dramatizaltan (cselekvéshez kotve) is bemutathatjak. (Jatszhatunk ugy
is, hogy példaul fiuk az igéket, lanyok a tobbit, vagy szavakra osztva, valtogatva.)

Meséld el a torténetet! *

Harman-négyen kimennek a jatékvezetével. A tanar egy nagyon egyszeril torténetet mesél el nekik, de ez
lehet akar altaluk megadott torténet is. (Ma reggel jottem a suliba, s lattam egy idos holgyet, aki egy nehéz
kosarat cipelt. Odamentem, s megkérdeztem, segithetek-e neki...) Mindenkinek ezt a torténetet kell elmesél-
nie a tobbiek eldtt, természetesen egyéni nyelvhasznalattal, kiszinezve. Az elhangzott narraciok utan a
tobbiek kérdéseket tehetnek fel a torténetekre vonatkozolag. A tobbieknek ki kell valasztani azt, aki a
leghitelesebben mesélte.

Maganiigy — koziigy *

Egy jatékos mond egy ra vonatkozé megallapitast. Példaul:

Jatékos: Ateista vagyok.

Jatékvezeto: Ez magantigy.

A tobbiek feladata: olyan kontextusba kell helyezniiik ezt a megallapitast, ahonnan nézve ez koziiggyé valik.

Koziigy lesz, ha... (példaul):
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A tobbiek: Ha te vagy a falu papja, s ezt kozhirré teszed.
A tobbiek: Ha mdasokat is arra kényszeritesz, hogy ateistdava legyenek.

Asszociacidok

Asszocidlj az el6z0 jatszotol hallott szoral Ha a jatékvezetd tapsol, akkor mondatba kell helyezned az el6tted
elhangzott és az altalad mondott szot. Francia nyelvoktatas esetén: a hivé mondat (Cela me fait penser d.....
Ez nekem a ....-t juttatja eszembe) kivalé gyakorlasi lehet6séget ad a ,,penser a qch” vonzat bevésésére.

Ellen-asszociacio #*

Ne asszocidlj az ellétted elhangzott szora, illetve az altalad mondottnak semmi kdze nem lehet ahhoz, amit
az el6tted 1évé mondott! Ha valaki szerint mégis van, akkor véror kialtva megallitja a kort, és elmagyarazza
mi a kapcsolat a két dolog kozott. A megvétozott szo kimonddja is érvelhet, sot a tobbiek is. Néha jo kis vita
keveredik a nézetkiilonbség okan.

Portré

Korben iiliink. A jatékvezetd harom kijelentést tesz az egyik jelen levd jatékosrol.

Példaul: Hosszu, barna haja van. Kollégista. Nagyon szeret rajzolni.

Annak kell jelentkezni, aki magara ismer a portrébdl. Ha 6 nem teszi, ,,egy-kett6-harom”- ra jon az ujjal
mutatas. A jellemzett személy folytatja egy masik tarsa miniportréjaval.

Ez a jaték magasabb nyelvi szinten nagyon izgalmas lesz, mert az arnyalt fogalmazas titokzatosabba teheti a
jatékot.

Sur le pont d’Avignon

Azért ezt a cimet kapta a jaték, mert a kezdet kezdetén tanult dal gesztusokkal dolgozik és van benne egy
visszatéré mondat, amelyet a jatékban is alkalmazunk: faire comme ¢a. (Igy tesz.)

A jatszok sétalnak a teremben, s egymassal talalkozva beszélgetésbe elegyednek. Azt az utasitast kapjak,
hogy figyeljék meg egymas gesztusait, a beszédhez tarsuld nemverbalis elemeket.

Tapssal megallitom 6ket, s ramutatok valakire, aki harom megallapitast tesz a kitalalandé személy gesztu-
saira, utanozva ezt: Il fait comme ¢a (mozdulat), puis comme ¢a, puis comme ¢a.

Az illet6 igyekszik a sajat gesztusaira rdismerni, ha nem megy, a csoport tagjai nevezik meg 6t. Egy késébbi
nyelvi fejlettségi szinten a mozdulatok mar nem eljatszand6k, hanem megnevezenddk, leirandok:

Akirol én beszélek, sokat mosolyog beszéd kozben, gyakran a hajahoz nyul, s zavartan toporog.

Mister X. — egyszeriibben
Jatékvezet6: Gondoltam valamire: targy. (Gondoltam valakire: személy/él61ény.)
Kérdések — valaszok:

Esznek beldle? (a tanyérra gondol) Valasz: Nem, nem vagyok tanyér.

Irnak velem? (a tollra gondol) Vilasz: Nem, nem vagyok ceruza.

(pontositia a kérdést) [rnak velem, s nem lehet kiradirozni? Vilasz: Nem, nem vagyok toll.
Irnak bele? (a napléra gondol) Nem, nem vagyok fiizet.

Személyes gondolatokat irnak bele? Nem, nem vagyok naplo.

Ha nem tud valaszolni a jatékvezetd, akkor a kérdez6knek van egy barkochba-pontjuk, amit a jaték soran
barmikor felhasznalhatnak.

Hires parosok *

Lehet jatszani tulajdonnevekkel (Romed-Julia, Pepe-Kapa, Jancsi-Juliska, Adam-Eva) vagy csoportnevekkel
(tanar-diak, férj-feleség, fonok-beosztott, sziilé-gyerek) valtozatban.

Adok egy rovid felolvasando szoveget: a parosnak az altaluk kivalasztott tagja olvassa. A masik kommental-
ja, reflektal a szovegre, kérdéseket tesz fel a szoveggel kapcsolatban, kijavitja az informaciokat stb. A
tobbieknek azt kell kitalalniuk, milyen relaciorol, melyik parosrdl van szo.

Citromcitrom
A székeken korben iilve jatsszuk. Kozépen all valaki, 6 is kap gylimdlcsnevet.
e Két ember is kaphatja ugyanannak a gyiimélcsnek a nevét, igy eléfordul, hogy harman, esetleg né-
gyen cserélnek.
o A kozéps6 mondja meg, kinek kivel kell cserélnie (pl. narancs — alma), kozben 6 is igyekszik leiilni.
e Ha a korben allé azt mondja: citromcitrom, mindenki helyet cserél.
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Hétf6-kedd

Korben iilve (allva) mondjuk sorban a hét napjait. Aki mondja az els6t, ramutat a masikra, s az mondja a
masodik napot, és igy tovabb. Ha valaki nem mutat, hanem ,,ratapsol” egy jatszéra, akkor onnantdl fogva
visszafelé kell mondani a napokat, egészen addig, mig valaki Gjra nem tapsol: akkor visszaall a sorrend.

Black stories — Histoires noires #*
Egy népszeri jaték otletének adaptalasarol, kiterjesztésérdl van itt sz6. (Holger Bosch: Black Stories — 50
creepy mysteries)
Egy egyszer(, titokzatos torténet kapcsan lehet kérdéseket feltenni, hogy kideritsiik a cselekmény hatterét,
indokait. (pl. Egy nd bemegy a kocsmaba, kér egy pohdr vizet. A csapos eléhiiz egy pisztolyt és rdszegezi a
nore. A né megkdszoni és elmegy.) A megadott valaszok:

e Igen.

e Nem.

o Nincs jelentisége.
A kérdésekbdl és valaszokbol lassan kdrvonalazodik a torténet, majd kialakul a végleges verzid. (Itt: a nd
csuklott, s a kocsmaros megijesztette egy pisztollyal, hogy elmuljon a csuklasa.)
Allandoéan uj és 1j helyzeteket kell kitalalni, hiszen ezek csak ,.egyszer hasznalatos” torténetek.

Kellékek
Nagyon kedvelem ezt a szinhazias, kreativ készségfejlesztd jatékot.) A tanar a térben egyszeri targyakat
helyez el. Ezek a targyak mutatjak a megel6z6 cselekménysor eredményét.
Ezt a képzeletbeli cselekménysort kell rekonstrualni a fiataloknak.

o felboritott szék, ujsag a foldon

o iires tiveg, vizzel teli pohar

o egy félbe maradt szo a tablan
Ez a jaték természetesen fotokkal is jol miikodik, de a valos kellékek 6sztonzobbek, s sokat adnak hozzé a
hatashoz.

A taska »

A jatékhoz az otletet Yvon Marciano (https://www.youtube.com/watch?v=dGAPpSjRehU) Emilie Muller
cimii rovidfilmje adta.

Egy idegen taskat adok egy didk kezébe, benne sosem latott targyakkal. Ugy kell viselkednie, mintha az &
taskaja lenne, s bemutatni a targyakat, elmesélni a hozzajuk fiiz6d6 emlékeket.

Dramapedagogusok szakmai hitvallasa

Kaposi Laszlo

Beleszerettem az Gtletbe. ..

A Dramapedagégus adattarban'! kerestem valakit/valamit, és racsodalkozva egy-két bdlcs és nagyon sze-
mélyes jegyzetre az Onéletrajzok Szakmai hitvallas rovataban egyre nagyobb kedvvel kattintottam ra (ijabb
és ujabb adatlapokra. Szakmai hitvallds... Ki adta meg, ki toltotte ki? Es ki nem fogalmazta meg? Vagy ki
nem vallalta fel, amit megfogalmazott? Es féként: mit irt bele, sajat mondatokat, vagy kolcsonzétt valaki
mastol, valami frappans idézetet?

Nagy 6rom volt talalkozni jeles kollégaink ennyi szép — irt vagy valasztott — mondataval.

Kérem a tisztelt olvasét, hogy kivétel nélkiil minden esetben képzelje oda az odsszes bekezdés folé Kii-
16n-kiilon a cimet, hogy szakmai hitvallds. Kollégaink kozil valaki ezt a par szot, egy-két mondatot ezen
cimsz6 alatt (és a nevével, minden adataval egyiitt) vallalta. Mindegyik bekezdést mas és mas. J6 kis jaték
lehet, persze, kitalalni, hogy melyiket ki irhatta. De ra is lehet keresni, ha valakit annyira érdekel, bejott-e a
tippje. En ezzel éppen ellentétes iranyban dolgoztam: anonimma tettem a szovegeket. A sorrendjiiket is
megvaltoztattam. A szaz fos listinak nem egészen a fele fért bele csak igy is, és még abbdl is valogattam: a
nagyon koznapi programbeszédek tobbségét kihagytam. A folytatas reménye (szamomra) adott — ujabb 6tven
adatlap.

1 http://drama.hu/adattar/dramapedagogus_adattar
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., A két legnagyobb dolog, amit a gyermekeinknek adhatunk: a gyokerek és a szarnyak.” (Hodding Carter)

., Az alkotdst nem az inspirdlja, ami van, hanem az, ami lehetséges.” (Rudolf Steiner); Soha nem vagyok faradt
ahhoz, hogy szinhdzba menjek, hogy szinhdzat csindljak, hogy szinhdzrol olvassak vagy gondolkodjam...

Az embernek a miivein kiviil ne legyen mas biografiaja” (B. Traven)

., Deviansok, ide hozzam!” — Nem fogunk unatkozni.

. En nevelni nem akartam mdssal, mint a tanitdsi éra vardzsdaval” (Németh Laszlo)

., Feladatunk nem az, hogy valaszokat adjunk, hanem az, hogy lehetéve tegyiik a kérdéseket.” Robert Wilson, 1987

., Hatalmasabb a példa a szonal. Tokéletesebben tanulunk cselekedet, mint beszéd altal.” Led pdpa szavait igazol-
Jjak a mogaottem levd évek: tanitvanyaim szeretete, tisztelete és a kozdsen megélt tapasztalasaink — mindaz, amit
adni tudtunk egymdsnak magunkbol...

,,JOt s jol, s ebben all a nagy titok”. (Kazinczy Ferenc)

., Mikor a szépet megismerik, / felbukkan a rut is; / mikor a jot megismerik, / felbukkan a rossz is. / Lét és nemlét
sziili egymast, / nehéz és konnyii megalkotja egymast. / Ezért a bolcs / siirgés nélkiil mitkodik, / szo nélkiil tanit, /
nézi az aramldst és hagyja, nem erdlkodik, / alkot, de miivét nem birtokolja, / cselekszik, de nem ragaszkodik, / be-
teljestilt miivét nem félti, / s mert maganak nem drzi: / el nem vesziti.” (Lao-Ce)

., Mindenki annyit ér, ahogy / Betolti hivatdsat...” (Arany Janos: Hirlap-drulo)

., Mondd el és elfelejtem; mutasd meg és emlékezetembe vésem,; engedd, hogy csindljam és megtanulom.” Konfu-
ciusz

., Nekem a dramapedagdgia a talalkozas tanitasat jelenti. Talalkozunk egy emberrel, egy miivel, egy problémaval,
egy helyzettel, azt megéljiik, s — valamely modon — elmeséljiik. A megismerés és a kifejezés folyamatat segitem, S
olykor megrettenek, olykor gyonyorkédom az emberben. Jobbara gyonyorkédom.”

., Orémom sokszorozodjék a te Grémédben. / Hianyossagom valjék josagga benned. / Egyetlen parancs van, a tob-
bi csak tandcs. igyekezz ugy érezni, / gondolkozni, cselekedni, hogy mindennek javara legyél. / Egyetlen ismeret
van, a tobbi csak toldas: Alattad a fold, folotted az / ég, benned a létra.” ,, Az igazsag nem mondatokban rejlik,
hanem a torzitatlan létezésben. / Az ordklét nem az idoben rejlik, hanem az dsszhang dllapotaban.” (Wedres San-

dor)

A dramatanarsaghoz nem sziikséges, hogy rendkiviili szinhazi képességekkel birjon a pedagogus, de elengedhetet-
len, hogy birtokdaban legyen a legfontosabb pedagogiai képességeknek. Ezekben kell fejlodnie annak, aki erre adja

a fejet.

A folyamatos tréningezd munka hive vagyok, igy foglalkozdsaim sordn a mozgds és a zene dltal olyan gyakorlato-
kat hasznadlok, melyek mind az egyéni, mind a kézésségi fejlodésre, folyamatossagra tudnak reagalni...

A szabad, jatékos tanulds, munkavégzés kell eljuttasson minden gyereket addig, hogy értsék, érezzék: a jaték is
csak akkor lesz értékes, ha onfegyelemmel, izzadsdagban edzettiik meg.

A tanitasi drama gyakorldsa és annak bizonyitdsa, elfogadtatasa, elhitetése, hogy a dramajatéknak helye van a
magyar kézoktatdasban is.

A tanitasi drama modszereinek hazai adaptaldsa, alkalmazdsa és a szinhdzi nevelés meghonositasa — ezek foglal-
koztatnak hosszii ideje. Amit tudok, ami eljut hozzam azt 1993-tol konyvek, folydiratok, oktatofilmek sorozatainak
formdjaban, valamint sok-sok képzés, gyakorlati munka keretei kézott probalom mdasok szamdra is elérhetové,
érthetévé es atélhetéve tenni. Mert a drama tandrnak és didknak egyarant fontos, élvezetes, hasznos (lehet)...

Az egész iskolai nevelést, de a sziiloi gyermeknevelést is alapvetéen dt kellene alakitani — csecsemokortol kezdve
ez utobbit. Sokszorosara kellene novelni az oktatas/nevelés becsiiletét, szamos hasznos ismeret, erkolcsi nevelés,
miivészeti nevelés, egészséges életmdd, sport stb., hogy autonomok, de egymdst szeretok legyiink, hogy az egyéni
boldogsag és a tarsadalmi elégedettség felé haladjunk... A gyermekszinjatszas ebben kiemelt fontossagu, lélektisz-
tito hatasa van!
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Az oktatas egyik legfontosabb feladata, hogy a fiatalok megismerjék és megértsék magukat és az oket kériilvevd
vilagot, mindezt aktiv résztvevikent, megélve és reflektalva. A dramapedagogia és a szinhdz pont ezt teszi leheto-
Vve.

Azt a felirast Delphoi-ban a régi gérogoknél: ,, Ismerd meg magad és légy onmagad” — ma is egy nagyon fontos
lizenetnek tartom, a XXI. szazadban. A drdma terdpia, eldsegiti ezt az emberi folyamatot.

Azt gondolom, hogy a munkdanknak nem célja professzionalis szinészek és tancosok képzése, de biztos vagyok ab-
ban, hogy egy — a jatéktérben vagy szinpadon — énmagadt vallalo, batran mozdulo, mozgo, jatszani szeretd gyer-
mekbdl ritkan valik szorongo, 6nmaga és kornyezete szamdara nehezen megnyilo felndtt.

Azt vallom és a gyakorlatban is latom, hogy a jo szakmaisaggal miikédé dramds munka, a gyerekek és a dia-
kok/fiatalok korében is meghatarozo élmény, igy ilyen jellegii foglalkozdasokkal, eseményekkel, tréningekkel minél
tobb alkalommal, minél kisebb kortol taldalkozniuk kell.

Hatalmas energiabefektetéssel, tenni akardssal a gyerekek képesek igazi szinészekke valni.

Hiszek abban, hogy a dramapedagogus teljes személyiségével hat a vele egyiitt gondolkodo, jatszo emberekre, va-
lamint, hogy célja mindig valamilyen reakcio kivaltasa, egyfajta valtozas (gondolkoddsbeli, cselekvésbeli, attitiid-
beli) eldsegitése kell legyen.

Hiszem, hogy a dramajaték modszere, a megfelelé ,, transzponalds” utan alkalmazhato az ovodai nevelésben.
Karacsony Sandor szavaival: ,, Aki nevelni akar, annak el kell tavolodnia a katedratol.”

Keleti Istvan szavaival egyetértve vallom: a szinhdz csak iiriigy. A lényeg a kézésség, ami ennek kapcsan létrejon,
és segitséget nyujt a kamaszkor legnehezebb iddszakaiban is.

Keresem a jot, jobbat, még jobbat, legjobbat. A legutolsot még nem talaltam meg.

Kotelességem a mult atorokitése, a jelen élhetévé tétele, hogy a jové is biztonsdgot adhasson az egyéni, kozdsségi
létben. A recept kidolgozasan, alkalmazasan orommel, kitartassal dolgozom.

Mélységesen hiszek a dramapedagogia fontossdagdban és személyiségformdlo szerepében — ennyi.

Munkam soran szamomra a sikert nem a produkcio jelentette, hanem az oda vezetd ut. A gyakorlatok eszkézei a
szinjatszok magukra talalasanak, a gatlasok, a fesziiltségek, az onbizalomhiany feloldasanak. Kiilonds, sok éven at
tarto kétodest hoznak ezek a pillanatok. Hiszek ebben. Hiszem, hogy a dramapedagogia a leghatasosabb modszer
a személyiségfejlesztésben.

Nagyon szeretek tanitani, gyerekekkel, fiatalokkal foglalkozni és hiszem, hogy a drama ebben nagy segitséget
nyujt mind nekik, mind nekem.

Napjaink egyre rohanobb, lélektelenebb vilagaban a gyerekeknek mind inkabb sziikségiik van az olyan dsszetarto
tarsasagokra, ahol bardtokra talalhatnak, kibonthatjak képességeiket, s egyiittes erével valami nagyszeriit alkot-
hatnak. A diakszinjatszas ennek nagyszerii terepe.

Negyven éven keresztiil nem lehet nyelvtani szabalyokat tanitani. Csak akkor tud az ember megmaradni ezen a pd-
lyan, ha lehetbsége van az alkotasra. Szamomra a gyermekszinjatszas egyenlo a kozés alkotassal.

Pedagogusként igazi hivatasra leltem: a szinhdazmiivészet eszkoztardt dramapedagogiai modszerekkel felhasznal-
va foglalkozom osszetett személyiségfejlesztéssel.

Sokat tanulok a gyerekektdl, fiataloktol, és amig ez igy van, addig tan 6k is tanulhatnak valamit télem... Az effajta
nevelédésnek az altalam eddig fellelt leghasznalhatobb eszkoze a szinhdzi nevelés.

Szerencsésnek tartom magam, mert a munkam egyben a hivatasom is, mert vannak ,,mestereim” akiktol tanulha-
tok. Hiszem, hogy kell és lehet javitani a hatranyos helyzetben élék mara kialakult megitélésén, mindezt az egyé-
nek, kis kozdsségek szintjén megragadva, elinditva. Ezért (is) alkalmazom a dramapedagogiat.

Szeretnék ugy tanitani a dramaval, hogy a gyerekek, akikkel taldlkozom, egymds és a vilag dolgai irdnt érzéke-
nyebbé és nyitottabba valjanak. Szeretném, ha a felndttek, akiket dramamunkaban tanitok, képesek lennének majd
megtanitani a gyerekeket arra, hogy legyenek képesek valtoztatni azokon a dolgokon, melyeken valtoztatniuk le-
hetséges vagy sziikségszerii.

24



Szocidlisan érzékeny, minden iranyban nyitott, tolerdans, onallo véleménnyel rendelkezd, testileg-lelkileg egészseé-
ges, a természetet tisztel6-ovo gyerekeket szeretnék nevelni.

Tanitani-tanulni / adni-kapni.
(folytatasa kovetkezik)

Mi a szinhaztorténet

és mivégre is tanulmanyozzuk?

(2. rész)
tanari segédlet a XX. szazad szinhazi kultirajanak tanitiasahoz

Kiss Gabriella

A szinhdz nem karpotlasi hivatal meg nem élt élmeényekért”
(Bertolt Brecht)

Befejezetlen mondat

Alkossatok pdarokat! Gydjtsetek olyan ikonokat, amelyek az évszazadok soran a ,szinhaz jelképeivé”
véltak (pl. https://hu.depositphotos.com/vector-images/sz%C3%ADnh%C3%A1z.html)! Ezek segitsé-
gével az egyik tanuld egészitse ki az aldbbi mondatot: , Azt szeretem a szinhazban, hogy... [pl. j6 a
biifé]”. A masik tanulé az 6rdég ligyvédjének szerepében az alabbi mondattal kapcsolédjon ehhez: ,,En
meg pont azért nem szeretem [pl. a bufét], mert..”! Ezt kovetSen vélasszatok ki/taldljatok ki, vagy
rajzoljatok-szerkesszétek meg a sajat E/1. személy( szinhazikonotokat!

Tézisek

A 20-21. szazad a rendez6i szinhaz kora.

Ezt a szinhazi kultirat olyan jatéknyelvek sokfélesége, olyan hataratlépések jellemzik, amelyek a
szinhazmiivészet onallosagara és a kisérletezés jelentdségére iranyitjak a figyelmet.

Ennek a szinhazi kultiranak a nézdje a szinhaz nyelvén olvas. Szamara az el6adas nem a drama attetszo
médiuma, amelyen keresztiil pillantva életvalosagként tudja azonositani az eljatszott torténet alakjait,
viszonyait, kornyezetét. Hanem észreveszi a nem nyelvi jelek esztétikai megformaltsagat és jelentést
tulajdonit a jaték- és nézotér kozotti viszonynak, a szinhazi latvany, hangzas és a szinészi test ,,megcsi-
naltsaganak” stb.

Ennek a szinhazi kultaranak az alkotdja nem olyan ,,fényképész”, aki a valdsag észlelésének kulturalisan
adott, normativ és engedélyezett rendjét betartva jobb esetben megeleveniti, rosszabb esetben illusztralja a
drama szdvegét. Hanem olyan miivész, aki a térbe és idobe helyezett, mozogni és beszélni képes emberi test
szinrevitelének lehetdségeirdl, tovabba az azt észleld nézdben lezajld folyamatokrol gondolkodik.

Ezek a szinhazcsindlok meg vannak gy6zodve arrol, hogy a politikus (de nem feltétleniil politizalod)
mivésznek elsdsorban kulturank és a benne €16 ember allapotara kell reflektalnia.

A szinhazrdl valo ilyetén gondolkodasnak alfaja és 6megaja a szinhdzi avantgard és a neoavantgard kocka-
zatvallalasa. Az egymadssal vitatkozd rendez6i formanyelvek és a kozosségformalod cselekvés lehetdségeit
kutaté miivészi performanszok elutasitjak a ,,holt” szinhazi apparatust: ,,elirodalmiasodottsagaval” a szinhaz
,Ujrateatralizalasat”, profitorientaltsagaval az uj Ember és Gj Néz6 megteremtésének célképzetét helyezik
szembe.

A szinpadi realizmus mint elrugaszkodasi pont

Forraselemzés

Alkossatok harom csoportot és olvassatok el az aldabbi harom szovegrészletet! Beszéljétek meg, hogy
Molnar Ferenc, Peter Brook és Augusto Boal mit és miért nem kedvelt a szinhazban, majd az 6
nevikben kommenteljétek az aldbbi harom facebook-bejegyzést!

(i) ,Help! A GPS szerint a Csongor és Tiinde egy masodik emeleti lakdsban lesz. Ez most komoly?”
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(i) ,,Apam azt mondta, hogy kivesz a sulibél, ha marcius 15-ét még egyszer ugy Unnepeljik, hogy harom
Pet6fi harom nyelven szavalja el a Nemzeti dalt, mikdzben a kivetitén Petdfi szelfizik Gnmagaval. Anya
meg csak rohogott”

(iii) ,,Ha még egyszer végig kell Glndm egy ideg6rl6 3,5 drat, aminek a végén sem tudom meg, hogy ki a
j6 és a rossz zsaru, elviszem a szakkort mozibal!”

Ezt kovetGen egyfeldl olvassatok fel/adjatok el6 egymasnak Ugy a szévegeket, hogy kikarikirozzatok az
alkoté vélt ,manidit”, masfeldl osszatok meg a kommenteket. Ezutdn nézzetek utana, kik is voltak 6k
valdjaban!

Molnar Ferenc: Az inkvizicié dramaturgigja (1937)'

Ha valaha az életben nagy dramaturgiai miivet irnék, az volna a kiindulépontom, hogy a szinhaz nézdterén
tolteni az estét: biintetés. Képzeljiilk magunkat abba a korba, amikor az inkvizicié nemcsak tiizes vassal és
homlokszoritoval kinozta az aldozatait, hanem szellemes kinzasokat is talalt ki, példaul a hanyatt fekvo
aldozatnak lassan, de nagyon sokdig egy-egy csOpp vizet csOppentett a szajaba. Vonatkoztassunk el
mindentdl, ami a ,,szinhdz” fogalom koril rank ragadt, és képzeljiik el, hogy egy inkvizitor, akinek
ambicidja 0j kinzasi modokat feltalalni, kitalalja a kdvetkezd biintetést: A bilinds koteles hetenként
egyszer, meghatarozott 6raban, meghatarozott percben hirtelen minden dolgat abbahagyni, és jo vagy
rossz idében egy nagy terembe sietni. A nagy terem azonnal els6tétitendd, és a blinds szik tildhelyére
vezetendd. Ott kell iilnie harom 6ra hosszat a s6tétben, mereven és mozdulatlanul. Ez id6 alatt tilos: 1.
kimenni, 2. felallni, 3. fészkelddni, 4. hatrafordulni, 5. beszélni, 6. orrot fujni, 7. kohdgni, 8. tlisszenteni, 9.
enni, 10. inni, 11. dohanyozni, 12. kiilén, 6nalléan nevetni, 13. aludni, 14. olvasni, 15. irni, 16. nyQjtézni,
17. asitani, 18. mas iranyba nézni, mint eldre, 19. més helyre atiilni, 20. a végét meg nem varni, 21. el kell
a meleget tiirni, 22. el kell a hideget tlirni, 23. minden bosszisagot néman kell lenyelni, 24. tilos
felhdborodasanak barmi jelét adni, 25. hangosan so6hajtozni vagy nydgni, 26. a ruhdzatdn barmit is
valtoztatni: tehat mellényét kigombolni vagy szlik cipdjét lehtizni, 27. nem figyelni, 28. agyat
megpihentetni, kikapcsolni, 29. megzavarni olyan tetszésnyilvanitast, mely az & meggy6zodésével
ellenkezik, 30. rendes, kényelmes napi ruhajaban odamenni, 31. abbahagyni és maskor folytatni. Ezen
kiviil tilos még sok minden, ami hamarjdban nem jut eszembe. Ez a sotétbe iiltetett, megmerevitett,
elnémitott, minden funkciotol eltiltott embert nevezziik szinhazi nézének, akinek az jkor emberszeretd
mozgalmai megadjak azt a konnyebbséget — de ezt se mindig —, hogy éranként egyszer néhany percre
kimehet sétalni, hogy a testi kinlodast kipihenje, és az ujabb testi kinldédashoz erdt gyiijtson. Marmost mi a
dramaturgia? Dramaturgia az a tudomany, amely Osszegylijtotte mindazokat a szabalyokat, amelyek
szerint ennek a testi kinokra itélt embernek a helyzetét megkonnyithetjiik azzal, hogy a terem egyik falat
lebontjuk, és abban a falnyilasban mutogatunk valamit. Ennek a valaminek azonban oly vonzoénak kell
lennie, hogy a leirt testi kinlédas az aldozatra nézve elobb eltiirhetévé, majd érthetetlenné, végiil pedig
kivanatossa legyen. Annyira kivanatossa, hogy még keservesen szerzett pénzét is odaadja érte. S6t torje
magat utana! Ez volna dramaturgiam bevezetd része. Azutan kdvetkeznének azok a fejezetek, amelyek
elmondandk: mind alacsony és magas, felszines és mély, parlagi és fenséges modok vannak arra, hogy a
terem lebontott fala mogott levo nyilasbdl ez a narkdzis hatasosan aradjon ki a szenveddkre.

Peter Brook: 4 holt szinhdz (1968)"

Vehetek akarmilyen lires teret, és azt mondhatom ra: csupasz szinpad. Valaki keresztiilmegy ezen az {ires
téren, valaki mas pedig figyeli; mind6ssze ennyi kell ahhoz, hogy szinhdz keletkezzék. Mégis, ha
szinhazrol beszélink, nem pontosan erre gondolunk. Vords fiiggdnyok, reflektorfény, rimtelen dramai
jambusok, nevetés, sotétség — ezek zsufolodnak Ossze abban a ziirzavaros képben, amelyet egyetlen
kozhasznu szoval illetiink: szinhaz. (...) Gyakran szajhanak nevezziik, vagyis miivészetét tisztatalannak
tartjuk, de ez ma mar egy mas értelemben is igaz — a szajhak elfogadjak a pénzt, de gyonyort, azt nem
adnak. (...) Valoban: ha a kozonség csak egyetlenegyszer is a sokat emlegetett, vérbeli szorakozast
igényelné toéliink, mindnyajan bajban lennénk, nem is tudnank, mihez kezdjiink. Az igazi 6rom szinhaza
nem létezik, és nemcsak arrél van szd, hogy az olcs6 komédidnak és a rossz musicalnek nem sikertil
nyujtani valamit a pénziinkért — a ,,Holt” Szinhaz megtalalja az utat a nagyoperahoz és a tragédiahoz, sét
Moliére és Brecht darabjaihoz is. Es természetesen sehova sem fészkeli be magat olyan biztonsaggal,
kényelmesen és ravaszul, mint William Shakespeare miiveibe. A ,Holt” Szinhaz szivesen folyamodik
Shakespeare-hez. Dramai eléadasain jo szinészek jatszanak — ami Onmagaban helyénvalonak latszik —,
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latszatra ¢élénkek és szinesek ezek a produkciok, szol a zene, és minden szerepld jelmezbe 6ltozik (...)
Titokban viszont kegyetleniil unalmasnak tartjuk az egészet, és lelkiink mélyén Shakespeare-t szidjuk,
vagy az ilyenfajta szinhazat, s6t netan Snmagunkat. S mivel a baj nem jar egyediil, mindig akad egy ,,holt”
néz0d, aki nem tudni miért, élvezi az intenzitas, mi tobb, a szorakozas teljes hianyat, csakigy, mint a tudos,
aki mosollyal az arcan éli til a klasszikusok rutineldadésait (...). Oszinte szivvel akar olyan szinhazat,
amely magasztosabb, mint az élet, és bizonyosfajta intellektualis kielégiilést Osszekever azzal az igazi
élménnyel, amelyre 4hitozik.

Augusto Boal: Az Elnyomottak Szinhdza (1979)"

Megvetettem a szinészek és a nézok régi kapcsolatat, pontosan ugy, mint minden mas alany-targy
viszonyt, amely az egyik embert arra itéli, hogy a masik nézdje legyen, a masiké, aki egyre inkdbb
felsébbrendii emberré, Ubermenschcsé, embergyiildlové valik. Gyiilolom a miivészt, a ,,magasabb rendi
lényt”, és megprobalom minden emberben megtalalni a miivészt. Megvetem a tekintélyelvii szinhazat, és
ezért csinalom az Elnyomottak Szinhazat.

Koztudott, hogy szinhazrol altalaban akkor beszéliink, ha valaki megszemélyesit/megtestesit valakit vagy
valamit, mikdzben egy masik ember nézi. Ezt a nevezett teatralitds-definicidt elészor Eric Bentley
fogalmazta meg 4 drama élete (1964) cimii konyvében,” majd Erika Fischer-Lichte szinhazszemiotikai
munkdinak kdszonhetden valt széleskoriien ismertté az 1980-as években.” E koncepcid értelmében a szinhdz
a valosag olyan darabja, amely a ,,magikus ha” (,,mintha”) miikédésén alapul, és harom nélkiil6zhetetlen
eleme van: a szinész (aki olyan valakit jatszik, aki nem 6nmaga), a szerep (ami a legtobbszor dramaként is
olvashat6 torténet szerepldje) és a nézd (akinek figyelmét elsésorban a fikcid koti le). Ennek a ko- vagy
illuzidszinhazi apparatusnak akar mottdja is lehetne II. Gyorgy, szasz-meiningeni herceg tézise, mely szerint
,;minél jobb a rendez6, munkaja annal kevésbé feltting”." Jelképe az André Antoine és Otto Brahm altal is
szorgalmazott ,,negyedik fal”, amely egyfeldl ,két egymasnak idegen vilagra tagolja a szinhazat, a csak
cselekvék és a csak befogadok vilagara”,Y' masfeldl abban segiti a szinészt, hogy a szinpadon ugy jelenjen
meg a dramatikus alakok ,,életének egy szelete”, mintha a k6zonség ott sem lenne. S leggyakoribb hibajat
Konsztantyin Sztanyiszlavszkij nevezte meg: ,,Diszletekbdl, targyakbol valosaghii kornyezetet teremtenek,
melyben minden valddi, de a szinészek ekdzben megfeledkeznek a valédi érzésrdl és a valodi atélésrol.”Vii

Egy kis matek...

Rogzitsétek pdkhalddbraszerlen az elkészilt sajat szinhazikonokat, majd olvassatok el ujra a Peter
Brook-szoveget! Vegyétek le azokat, amelyeket Brook nem tartana fontosnak! Ezt kbvetGen helyezzétek
el valamennyi ikont a szinhazi kommunikacié alabbi dbrajan! Alakitsatok at az dbrat ugy, hogy a brooki
definiciéot modellalja! Mi hianyzik?

A=szinész, X=szerep, S=néz6

Ax>xXa [ X

Az 1874 és 1890 kozott egész Eurdpat bejard Meiningeni Udvari Szinhaz vezetdjét ugyaniigy a drama
tolmacsolasanak és a valosag hiteles abrazolasanak igénye foglalkoztatta, mint a Théatre Libre (1887), a
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Freie Biihne (1889), az Independent Theatre (1891) vagy a Moszkvai Miivész Szinhaz (1898) rendezéit. A
torténelmi realizmus (meiningenizmus) szamara a csonkitatlan dramaszovegek elGadasa, a régészetileg
pontos diszletek és jelmezek, a sztarkultusz elvetése €s a tarsulati miikodés garantalta, hogy a szinpad az
irodalmi mi teljes képét nyujtsa. A tarsadalmi realizmus (naturalizmus) szerint viszont a szinhaz csak akkor
valhat (ismét) a tarsadalom valos allapotara tudatosan reflektdld, kisérleti intézménnyé, ha a szocidlis
problémakat egyéni konfliktusokon keresztiil lattatd és a milié determinald erejét feltard dramak ,,emberi
dokumentumai” szembesitik a nézot sajat — nem mindig jol oltdzotten parfiimillati és csak nagyon ritkan
happy end-del végz6dé — életvalosagaval. A szinpadra dézsa és mosoteknd, a szinész kezébe pipa és
mosorongy keriilt, a 1dbosban tényleg fott a kdposzta, a serpenyOben tényleg siilt a hlis. Immar nemcsak
arisztokrata és polgari, hanem munkas és paraszti szarmazasi emberek tipikusnak vélt problémait lathattuk —
ugy, ahogy azt az alapvetden polgari szarmazasu (vagyis banyaban és mez6kon soha életiikben nem dolgozo)
irok elképzelték.” A szinészek rédkényszeriiltek arra, hogy a tipikus betegségeket (koros alultaplaltsag,
tiidovész, oroklott alkoholizmus, morfiumfliggés) klinikai korkép alapjan jatsszak, vagyis meg kellett
tanulniuk a szinpadon orrot fujni, kéhdgni, lyukas harisnyaban és elénytelen haléingben 1étezni, szociolek-
tusban és dialektusban beszélni — csak az emberi test biologiai miikodésével kapcsolatos aktusokat (székelés,
vizelés, kozosiilés) kellett ,eltitkolniuk”. Ugyanakkor a kortars kritika talaldoan jegyezte meg, hogy A
kamélias holgy cimszerepét naturalista technikaval jatszo Sarah Bernhardt egy eldadas alatt tobbet kohogott,
mint egy tiild6szanatorium lakoi egy hét alatt. Hiszen ez a szinhaz a tipikusnak vélt, s igy sokszor sztereotipi-
kus testképek révén vitte szinre a természetet.

Alapérzelmek — haromféleképp

Az eredeti jatékban a tanuldk séta kozben kiilonb6z6 minGségl és kiilonb6z6 intenzitdsu érzelmeket,
allapotokat fejeznek ki (pl. boldogsag, fajdalom, idegesség, vakarddzds, santitds, kovérség, sirds). A
tanar altal meghatarozott és szazalékban (10 % = gyenge, 50 % = er6s, 100 % = nagyon ers) kifejezett
fokozatokat a testtartds, a gesztus, a mimika arnyaldsaval/eltilzasaval jelzik. Ebben a variaciéban a
sztereotipikus (pl. buta sz6ke/tolvaj cigany/sért6dés buzi vakarddzik, santit stb.), a tipikus (tipikus
plazacica/stréber/anyuka kedvence/kocka vakarddzik, santit stb.) és az individualis jatékmoéd (TE
vakarddzol, santitasz stb.) kozotti kilonbséget demonstraljuk. Befejezésként valamennyi jatszott
sztereotipiaval, tipussal és individuummal kimondatjuk a ,tegnap este” szdkapcsolatot. (Csak gyakorlott
jatékosok és sszeszokott csoportok csinalhatjdk, a ventillalas pedig kotelezé!)

Az europai szinhaztorténet elsdé és mindmaig legnagyobb hatasi szinészpedagdgusa szerint viszont a
szinésznek egy ennél sokkal finomabb megfigyeloképesség birtokaban kell képessé valnia az individuumok
elétti individudlis emberabrazoldsra. A sztanyiszlavszkiji 1élektani realizmus csak egy meghatarozott mod-
szerekkel, gondosan felépitett probafolyamat alatt johet 1étre, amelynek el6feltétele, hogy a szinész eljusson
onmagahoz, célja pedig, hogy tokéletesen atélhesse a dramatikus alak élményeit, hiszen a fizikai cselekvések
(a szinpadi mozgas és beszéd) csak igy lesznek igazak. Ennek az allapotnak a létrehozasdhoz van sziikség a
»magikus ha” eljarasa révén hivja segitségiil az emocioit, indulatait rogzitd, affektiv emlékezetet. Olyan
Osszetett szituacidkat, olyan bels6 koriilményeket kell elképzelnie, amelyek k6zott spontdn modon torhetnek
ki a dramatikus alak érzelmei. Ez a szituacidhoz kotott improvizacion alapuld tréning természetesen
elvalaszthatatlan a szerepértelmezéstol: a szinésznek a dramairo altal megirt szoveg ,,mogé” rejtett és a
rendezdvel, illetve dramaturggal egyiitt 1étrehozott ,,belsé dramat” kell eljatszania. Ennek okan fel kell tarni
¢s ok-okozatilag Ossze kell rendezni minden egyes szonak, mozdulatnak, pillantasnak, hallgatasnak az okat
és céljat, eldzményét és kovetkezményét — a dramatikus alak motivumait.* Igy jut el a proban addig a pontig,
ahol a szinész ,,lelke” és a szerep ,,hipotetikus lelke” joforman egybeolvad. S ez az eléfeltétele annak, hogy
aztan estérol estére hideg fejjel, tudatosan, barmikor el6 tudja hivni az ihletet, barmikor meg tudja nyitni a
tudattalanjat, barmikor ujra és Gjra at tudja élni az érzelmeket.

A provokacié esztétikaja

Rikkancsjaték

Olvassatok el az aldbbi két szinhazi kisérletet! ElGszor képzeljétek bele magatokat a nézék helyzetébe,
és parokban mérlegeljétek, hanyféleképpen reagaltatok volna! (A masodik esetben segit, ha felidézzik
a ,tikorjaték” és a ,hipndzis” soran atélt élményeket.) Utdna valjatok két csoportra, és valasszatok a
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két esemény kozll! Prébaljatok meg egymasnak ,eladni” a produkcidkat! (Ennek a jatéknak egyik
valtozata, ha facebook-eseményt csindltatunk a tanulékkal.)

Filippo Tommaso Marinetti: A4 varieté (1913)

A sokkhatasok, a rekord és a testi ostobasag szinhazaba (...) be kell iktatni a meglepetést, és be kell vonni
a misorba a foldszint, a paholyok és a karzat kdzonségét. Egy-két javaslat kapasbol: néhany {iilésre erds
ragasztot kell kenni, hogy az odaragadt néz6 — férfi vagy n6 — altalanos dertiltséget keltsen (...) ugyanazt a
helyet tiz embernek is el kell adni, hogy ebbdl torlodas, hangos szovaltas, veszekedés kerekedjék;
ingyenjegyet kell felajanlani kdztudottan hobortos, ingerlékeny vagy kiilonc uraknak vagy holgyeknek,
akik tragar kézmozdulatokkal, a n6k csipkedésével vagy egyéb bolondéridval varhatéan larmas jelenetek
okozoi lesznek. Be kell hinteni az iiléseket viszketéporral, tiisszentporral és mas hasonlokkal. ™

Marina Abramovi¢: The Artist is Present (2010)

2010 marcius 14-én nyilt meg ,,A miivész jelen van” cimii retrospektiv kiallitasa a New York-i Museum of
Modern Artban. A miivész minden nap a mizeum atriumaban elhelyezett négyzet alaku asztal mellett iilt
mozdulatlanul, tagra nyitott szemekkel, pislogas nélkiil, nyitastol zarasig 75 napon at, 6sszesen 716 o6ran
és 30 percen at. A kozonség barmely tagja leiilhetett vele szemben, és tetszéleges idot tolthetett a
tarsasdgaban "

A szinhézi avantgard és neoavantgard torekvéseiben a miivészet Ujra az élet szerves része, sOt annak meg-
ujitasanak, megvaltoztatasanak tere kivant lenni. Ennek a hitnek a tiikkrében értelmezheté az ,,avantgard”
elnevezés, amelynek kulcsa a hagyomanyos néz6i magatartasformak provokacioja. A szazadforduld végso
soron tjra felfedezi, hogy a szinhazi esemény eredetileg a résztvevok kozos cselekvése (,.dran”). Az Ubii
kiraly cimi ,,diakcsinyekbdl leparolt rémbohozat” szerzdje, Alfred Jarry szerint ez a ,,cselekvé 6rom az
egyetlen isteni 5rom, ehhez képest a polgari tdmeg hus-vér jatéka torzkép lehet csupan” X Georg Fuchs ezért
is volt meggy6zddve arrol, hogy ,,jatékosok és nézok, szinpad és nézotér (...) eredetileg és lényegiiknél
fogva nem ellentétesek, hanem egységet alkotnak” ™ A boxmeccsek atmoszférajat csodald Bertolt Brecht
meg is nevezte azokat a képességeket, amelyek kozosséggé formalhatjak a ,,tudomanyos kor” higgadt és
raciondlis embereit: mérlegelés, véleményalkotds, allasfoglalas, vita, dontés €s cselekvés. A hatvanas-
hetvenes évek miivészi performanszainak alkot6i viszont a provokacid esztétikdjaban hittek. Elvbol nem
akartak helyet kapni a rendez6 nevével fémjelzett eléadast estérdl estére megismétld, azt arucikknek (is)
tekinté szinhdzi lizemben. Utcakon, f6ldeken, korhazakban, bortondkben, vasutallomasokon,
tisztitdszalonokban, galériakban, iskolakban jottek létre olyan (rendszerint) egyetlen egyszer eldadott
események, amelyek annyira irritald, bizonytalan és kinos helyzetbe hoztdk a néz6t, hogy nem lehetett nem
észrevenni: barmikor érvényiiket veszthetik az ,.eladhatd” és ,.elfogyasztandd” mialkotas élvezetének
megkérddjelezhetetlennek tekintett és biztonsagérzetet addo normai, illetve szabalyai. A body art, fluxus,
akcio, happening performerei dnszantukbol mondtak le arrdl, hogy az eléadas menetét az ellenorzésiik alatt
tartsak. Igy az , esztétikai megformaltsag” olyan stratégiak kidolgozasat jelentette, amelyek arra motivaltak a
nézdket, hogy érdemben, az eldaddsok menetét befolyasold moédon vegyen részt a szinhazi eseményben.

SWOT-analizis — mimes jatékkal és alloképpel

Olvassatok el az alabbi harom el8adas-leirast, és alkossatok hiarom csoportot az alapjan, hogy ki
melyiken vett volna a legszivesebben részt! Az ezt kévet6 két jaték azt a kérdést jarja koril, hogy
mennyiben tekinthetd erésségnek (strenghts) és mennyiben gyengeségnek (weaknesses) az a nézGi
részvétel, amely érdemben tudja befolydsolni az el6adas menetét.

1. A csoportok dolgozzak ki azt a mozdulatsort, ahogy

a) belépnek a jatéktérbe / realizaljak, hogy itt most ,,szinhaz” folyik,

b) arra reagdlsz, amikor egy jatékos kozvetleniil hozzad fordul, megszélit, megérint,

c) elhagyjatok a jaték terét!

2. Magat a szinhazi eseményt/helyzetet egy sél jelzi. A csoport tagjai (egyénileg, parokban, kisebb
csoportokban vagy egyltt) fejezzék ki egy-egy, e kelléket felhasznalé mozdulattal (all6képpel) a szinhazi
helyzethez valé viszonyukat!
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Angelus Novus: Homéroszt olvasva (1986)

A 22 oras eseményre a bécsi Kiinstlerhausban keriilt sor. Az egyik teremben a csoport tagjai felvaltva és
szlinet nélkiil olvastak fel az Iliasz 18 000 sorat. A tobbi helyiségben az eposz példanyait helyezték el, és
felkérték az arra jar6 hallgatokat, hogy az olvasé hanggal egyiitt olvassanak.*"

Coco Fusco, Guillermo Gomez-Peia: Két amerindidan latogatdisa (1992)

Amerika Kolumbusz nevéhez fliz6d6é felfedezésének otszazadik évforduldja alkalmdbol a két amerikai
performer a legkiilonbdzobb tereket hasznaltdk a produkcié helyszinéiil: a londoni Covent Garden és a
madridi Plaza Cristobal Coloén, New York és Chicago miivészeti muzeumai, galéridi, Washington,
Minneapolis és Sidney természettudomanyi muzeumai. Fusco és Gomez-Pefia minden eldaddsban olyan
indianokként ,.¢ltek” egy aranyketrecben, akik a Mexiko6i-0bol egyik, az europaiak altal érthetetlen
okokbdl immar 6tszaz éve fel nem fedezett kis szigetér6l szarmaznak. Hazajukat ,,Guiatinau”-nak, sajat
magukat pedig ,,guatinauinak” nevezték. ,,Amerindian” jelmeziik minden képzeletet feliilmult: Fusco
fliszoknyéat és tigrisborbdl késziilt melltartot, oriasi szemfogakbol flizott nyakldncot, napszemiiveget €s
tigrispofat festett maganak, és napszemiiveggel takarta el a szemét. Hatalmas, tollakkal diszitett fejdisze
csucsan és a homlokrészen egy torzsfondk képe volt. A nyakat és a mellkasat széles ékszer diszitette,
agyekkotojérol gyongyokkel kirakott, vastag szalag logott, labat kéreggel ellatott papucsba bujtatta,
labszarat gyongysorok fedték. Mindketten nyakorvet viseltek, és a ketrec érei porazon vezették dket az
illemhelyiségbe. Olyan ,.hagyomanyos” tevékenységeket folytattak, mint a stlyemelés, a voodoo-babak
varrasa, a tévénézés ¢s a laptopon végzett munka. A Ketrec melletti szelencén olvashato felirat szerint kis
adomany fejében Fusco szivesen tancolt (méghozza, mint kés6bb kideriil, rapzenére), Gomez-Pefia pedig
autentikus indiantorténeteket mesélt (fantazianyelven), és mindketten szivesen fényképeztették le magukat
latogatok tarsasdgaban. A ketrec eldtt hatalmas informacios tablakat allitottak fel. Az elsén a nem nyugati
kultara népeit abrazolo kiallitasok torténetének cstcspontjait lehetett latni, a masodikon az Encyclopaedia
Britannica hamisitott ,,amerindianok™ szocikkét és a Mexikoi-6bol ennek megfeleléen atrajzolt térképét.
Megfigyelték, feljegyezték és kozzé tették a nézok magatartasat, reakcidit, megjegyzéseit, cselekvéseit.
Felszolitottak Oket, hogy jatsszanak. A nézok Fusco etetésére engedélyt kértek az oOrt6l, gumikesztytit
igényeltek, hogy megsimogassak Gomez-Pefia labat, a kiallitott emberek parosodasi szokasai irant
érdeklddtek. !

Augusto Boal: Lathatatlan szinhdz (1995)

Ebben az idében torvény szerint egyetlen argentin sem halhatott meg éhezés kdvetkeztében. Argentinként,
ha az ember rendelkezett személyi igazolvannyal, elvileg joga volt hozza, hogy bemenjen barmelyik
étterembe, €s azt rendeljen, amit szeretett volna, kivéve bort és desszertet. Az egyik nap bementiink egy
elegans étterembe, és protagonistank, aki nem volt sem erdszakos, sem agressziv, hangosan a
kovetkezdket rendelte: ,,Siilt hiist burgonyaval és két tojassal, de semmi esetre sem szeretnék bort vagy
desszertet.” Amikor az étel megérkezett, szivvel-lélekkel befalta az egészet, ahogy megkivanta. Ezen
mindenki, még az étterem vezetdje is nevetett. Ez volt az elsé felvonas. A masodik felvonas alatt viszont
mar senki sem nevetett. Ez akkor kezdddott, amikor a fiatalember a szamlat kérte. Amikor az megérkezett,
megnézte, aztan felmutatta a személyi igazolvanyat, majd felallt, hogy induljon. Az étteremvezetd
megkérdezte, ki fogja kifizetni a szamlat. A szinész erre azt valaszolta: Fogalmam sincs, de azt tudom,
hogy én nem. A torvény megengedi. Az étteremvezetd ki akarta hivni a rendéroket, amire mi el6zbleg
szamitottunk, és bele is irtuk a forgatokonyviinkbe. Ekkor az ligyvédet jatszo szinésziink figyelmeztette az
étterem vezetdjét, hogy ha kihivja a rendoroket, a rendorok 6t viszik el, mert a térvény a fiatalembert védi.
Majd elmondta a toérvényre vonatkozo informacidkat. Ezt vita kovette, amelyhez szamos jelenlévd
hozz4sz6lt, majd mindenki bekapcsolodott. !

A hatvanas-hetvenes évek live art-ja arra batoritotta a nézOket, hogy a jatékosok és egymas koézvetlen
érintése (vagyis fizikai cselekvés) révén valjanak résztvevok kozosségévé. Tabukat tortek, konvencidkat
kérddjeleztek meg, és ezzel felmutattak: sokféleképpen lehet feszegetni annak a nézdi szokasrendnek a
hatéarait, amely a szinhazban latott és hallott dolgokat kizdrélag a szinész altal megtestesitett szerep
(dramatikus alak) torténetére vonatkoztatja. Ez az ,anekdota és a csevegés szinhdzanak” fogyasztoit
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provokald, a mindenkori konzumterrort kritizald cselekvés olyan esztétikai tapasztalat részesévé kivanta
tenni a néz6t, amelyben az alternativak megvitatasanak soran kérddjelez6dnek meg a bevett gondolkodasi
modok hatéarai. Szinhaznézoként és allampolgarként is olyan attitlidot akart kialakitani és gyakoroltatni,
amely szamara nem a konszenzualis, a tobbség altal helyesnek vélt megoldas elfogadasa, hanem az érdemi
vita feleldssége és kockazata az érték.

Beszélgessetek!

Elevenitsétek fel eddigi szinhazi éiményeiteket, és — ha voltak ilyenek — meséljétek el egymdsnak azokat
a kinos, zavaro, kellemetlen mozzanatokat, amelyek lattan egyfeldl rogton azt gondoltatok, hogy ,ez
nem szinhdz”, ,ilyet szinhdzban nem lehet csinalni”, masfel6l rogton éreztétek, hogy nem lehet
véletlen, nem puszta hatdsvadaszat, van funkciéja!l

A szinhazi avantgard és neoavantgard hatastorténete

El6adas-leirasok elemzése

1. Olvassatok el az aldbbi hdrom kritikarészletet és huzzatok ald azokat a rendezdi megoldasokat,
amelyek az érdemi nézGi részvételt szorgalmazzak, cselekvé nézésre motivalnak!

2. Ezt kovet6en nézzétek meg a 2017/2018. szinhazi évadban lathatd el6adasok képeit, és rendeljétek
hozzajuk a 20. szazad elsé évtizedeiben sziiletett idézeteket™ Déntéseiteket indokoljatok!

»A mi szemink hatarozza meg, és teremti mindig 0jja a rendezést.” (Adolphe Appia)

A sejtetés segitségével a szinpadon mindent felidézhetsz.” (Edward Gordon Craig)

A szinész az atélés segitségével éri el a szinpadi m(ivészet alapvet6 céljat.” (Konsztantyin Sztanyisz-
lavszkij)

A szinészi alkototevékenység nem mads, mint plasztikus formak térbeni létrehozasa.” (Vszevolod
Mejerhold)

»Ne bamuljatok olyan romantikusan!” (Bertolt Brecht)

,Egymas mellett két szinpadra volna szikség: egy nagyra, a klasszikusokhoz és egy kisebbre,
bensGségesebbre, a modern kolt6k kamaramdiveihez.” (Max Reinhardt)

Ibsen: Babahaz, R. Jeles Andras, Studio K Szinhaz, 2016

http://www.studiokszinhaz.hu/ibsen-nora/

Jeles Andrast a Stadio K Szinhazban nem érdekli a Nora, viszont komolyan veszi Ibsen darabjanak valodi
cimét: a Babahdzat. Az egész eldadas azt tematizalja, hogy mit kezdenek a babak (babuk) egy emberi,
rajuk kényszeritett, tolik idegen torténetben. Elveszetten téblabolnak és kétségbeesetten dadognak. A
rendezés igy a polgari szomorajaték babjatékka vagy isteni komédiava vald atvaltozasat tarja elénk. Ehhez
a teljes elidegenités eszkozeivel él: a latvany nem kothetd semmilyen konkrét idohoz vagy térhez, egy
zoldes fényekkel és szines csillaghullassal kaprazatosan és lidércesen megvilagitott, befelé mélyiilo, zart
teret latunk, mely a felhangzo tengerziigasokkal egy elsillyedt vilagra emlékeztet. Itt tinnek fel a
biedermeier kort idéz6 él6babok, melyek mozgasaban, beszéddikciojaban folyamatos elakadasok, rontasok
figyelhetdk meg. A szinész mint baba (babu) Jeles miiveiben mindig varazslatos és kiilonos képzédmény.
[...] Nora (Nyako Julia) olyan, akar egy felhtizhat6 baba, Helmer (Spilak Lajos) szajharmonikajaval zene-
bohocra, Kristine (Homonnai Katalin) egy karcsti marionettre, a lathatatlan kutyajaval perleked6 Krogstad
(Sipos Gyorgy) nehézkes mozgasaval egy torott kaucsukfigurara, mig Rank doktor (Nagypal Gabor)
hatalmas, Kidolgozatlan kezével egy elnagyolt rongybabra emlékeztet. A legszebb porcelanbaba a
hattérben feltiind, abrandos tekintetii cselédlany (Toth Noémi), aki idénként indokolatlan zokogésba tor ki.
A babok mozgatdja maga is bab: egy eltorzult koponyaju, kisérteties figura (Lovas Daniel), aki felallitja,
kicipeli, vagy akar a szinfalak mogott megfegyelmezi a tobbieket. Ebbol a szabalyozott, merev vilagbol
csak két szerepld valik ki (egyikiik sem szerepel az eredeti miiben): a didolgatd, harisnyajaval bibel6dd
Narrator (Lukin Zsuzsanna) és a lancos bilit hiizo kisbaba (Pallagi Melitta). A szinpadszéli dobogon helyet
foglaloé narrator a leginkabb hus-vér figura, aki a sigoé szerepkorét is betolti, de személyes megjegy-
zéseivel a nézdi reakcidkat is képviseli. Az elmazolt festékkel sirosra pingalt arcu, hatalmas cumit
szopogatd oriascsecsemd pedig mintha a szoveg mogottes tartalmait (mindazt, ami hangosan kimond-
hatatlan, tabu) vagy a kollektiv tudatalattit képviselné, a freudi 6sztonént. Az 6 obszcén megjegyzései egy
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parhuzamos szovegtestet alkotnak, mely ramutat az alapmii bantdé hamissagara ¢és rosszul elfedett hazug-
sagaira. A babahaz lakéi és vendégei maguk is szenvednek a megirt szdvegnek vald kiszol-
galtatottsaguktol (nem all szabadsagukban eltérni tdle), talan innen ered végtelen szomorasaguk, mely
leginkabb Nora allandéan riadt tekintetébdl sugarzik. A parbeszédekbdl csak aridk maradnak, az
egymashoz sz6las vagy kapcsolddas teljes képtelenségeként.™

Shakespeare: I11. Richdrd, R. Zsotér Sandor, Maladype, 2016
http://gyulaivarszinhaz.hu/esemeny/w-shakespeare-iii-richard

Elsore talan azt gondolhatnank, a régi forditashoz hagyomanyos szinpadkép és korhii jelmez dukal, de
Zsotért nem éppen errdl ismerjiik, hovatovabb a Maladype Bazison, vagyis egy Mikszath téri lakasban,
annak is egy szobajaban erre vajmi kevés lehet6ség adatik. Ambrus Maria diszlettervezd ehelyett egy mar-
mar szemteleniil profan diszletet dobott be: egy épitkezéseknél hasznalt allvanyzat egy elemét, amely
nemcsak egyszerliségével tiintet, de az amigy sem til nagy szobaban meglehetdsen kis teret hagy a jatékra
is. Raadasul a drama Osszes helyszinét itt kell megjeleniteni, ami a nézok absztrakcids képességét is
probara teszi. Viszont Zsotér nem lenne Zsotér, ha a legegyszertibb diszletet nem tudnd a legotletesebben
hasznalni. Nemrég a negyedéves szinészosztallyal készitett Siralyaban hasznalta ki a Szinmiivészeti
aulajanak minden lehetéségét, most pedig az épitkezési allvanyelembdl és a Maladype bazis szobajabol
hozza ki azt, amit csak ki lehet. Az allvanyelem egy hatalmas vaslabakon all6 padozat, utébbihoz
csapoajton keresztiil lehet feljutni. Ez maris osztott teret képez: megjelenik a fent és lent kiilonbsége, igy
példaul Margit kirdlyné fentrél szorja atkait a lent 1évokre, Richard feliilr6l adja a parancsokat az
alattvaloknak. A csapdajtd pedig tokéletes eszkoz példaul a lefejezés imitalasara. A szobaba harom ajton
keresztiil lehet bejonni, amelybol kettot csak a kozonség egyik fele lat: izgalmas jatékra ad ez lehetéséget
példaul a két gyilkos jeleneténél

Heinrich von Kleist: Kohlhaas Mihdly, R. Hegymegi Maté, Szkéné, 2015
http://hu.euronews.com/2015/09/13/elegtetel-barmi-aron---kohlhaas-a-szkeneben

A két n6 — Petd Kata és Bach Kata — jatssza a két lovat, pompas mozgassal érzékeltetve (le)pusztulasukat,
szenvedésiiket. Es 6k jatsszak a n6i szerepeket is: Peté Kata a feleség, aki egyetlen pillanatig probalna
ugyan visszafogni a férjét, de szinte a kdvetkez6 pillanatban mar 6 az, aki a sérelem legfébb aldozatava
valik. A trapéz egyik oldalan elindul, hogy jogorvoslatot szerezzen, és mire a teret megkeriili, mar halott.
Bach Kata az értetlen és aggddd gyerek — hogy 6 az igazi aldozat, ezt ekkor még csak sejtjilk. Mert
Kohlhaas bosszuja rettenetes; igaz, a sérelme is az. Nagy Zsolt jatéka meghatarozza az eléadas egészének
tempojat — nagy trapp, amit latunk —, szinte hiizza magaval a tobbieket is. Es nem is csak szinte: a rendez
ugyanis Hegymegi Maté koreografus, aki ligyesen simitja egybe a mozgast és a szoveget. Nem érzem
foltétlen sziikségét, hogy mozgasszinhazként definidljam az eldadast, noha kétségtelen, hogy a mozgas
alaposan megsegiti a szoveg dinamikajat. A trapéz alaku jatéktér voltaképpen egy medence — mindjart az
els6 percekben meg is telik vizzel, és attdl kezdve ebben jarkalnak, szaladnak, esnek és fekszenek a
szereplok. A viz mindvégig képes megmaradni a ,,Cifra szolga” szerepében: tudunk rola, de nem birtokolja
figyelmiink egészét — és néhany igazan szép jelenet természetes kozegévé valik. ™

Szinhazi latvany

Nem értem...

A kortars rendez6i szinhaz nézdjeként rendszeresen tapasztalhatod, hogy a szinpadkép kdszond
viszonyban sincs a drama elolvasdsa vagy a torténet megértése utan benned megszileté képpel, mi
tobb: olyan helyekre szdl a jegyed, amelyek egyetemeken, lakdsokban, kocsmakban, hangarban vannak.
EgyfelSl préobald meg nem kosztimods filmként, hanem absztrakt festményként nézni az el6adas
latvanyvilagat, és arra figyelni, hogy a szinek és a targyak rendszere hogyan kapcsolddik a drama
rendezdi értelmezésének f6 kérdéseihez, hogyan segiti a szinész mozgasat! Masfel6l gondolkozz el azon
is, hogy az alkoték miért abban a szinhdzban/éplletben/térben jatszanak, és hol/hogyan alakitjak ki a
nézés terét! Ne feledkezz meg arra is reflektalni, hogy mindez milyen hatassal volt Rad!
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A 20. szazad els6 évtizedeiben alapvetéen harom uton Gjult meg a szinpadot az elsotétitett nézotértol
elofiiggdnnyel elvalaszté kukucskaldszinpad (ett6l kezdve ,,hagyomanyosnak™ tekintett) konstrukcioja.
Egyfeldl megsziiletett a helyspecifikus szinhaz. Egyes eldadasok kivonultak a szinhazépiiletekb6l és mas,
nem esztétikai szabalyok alapjan szervez6do kozosségi terekben zajlottak. Nyikolaj Jevreinov a Téli palota
elétti téren, illetve annak ablakaiban rendezte meg a 7¢éli Palota ostroma cimii tomegspektakulumot (1920).
Szergej Eisenstein egy moszkvai gazgyarban vitte szinre Tretyakov Gazmaszkok cimii darabjat (1923). Max
Reinhardt a salzburgi dom el6tt jatszotta az Akarkit (1920), a berlini Nikolassee fenyGerdejében vitte szinre a
Szentivanéji dalmot (1910), a salzburgi Kollegienkirchében a Nagy Salzburg:i Vilagszinhdzat (1922), a
velencei Campo San Trovason A velencei kalmdrt (1934). S ugyand talalta ki a Nagybdl kiszakitott Kisebb
modelljét: a Deutsches Theater Kammerspiele (1906) mintdjara Euréopaban mindenhol kialakultak az
intimebb kamaraszinhazak. Masfeldl a kor nézoit szinte ,,sokkoltak™ a kukucskaloszinpad olyan atalakitasai,
mint az elektromotorral hajtott forgészinpad vagy Reinhardt hanamicsivel (viragat) végzett kisérletei. Ez a
japan kabukiban hasznalatos hid ugyanis a nézotér hatso falatol a bal térfélen at a szinpadra fut, melynek
kovetkeztében jatektérré valhat. Ily modon a nézoknek sziikségszeriien és onalloan szelektalniuk kellett a hol
szembdl, hol mellettiik keletkezd érzéki benyomasok kozott. Mas kihivas elé allitotta a nézét a brechti
»felhosszl, konnyed lebegésti fiiggdny”, amely leépitette a proszcénium és a nézdtér hatarat, illetve a fikcio
elejét és végét jelzo stlyos vords barsonyfiiggdonyt. A szinhdz immar nem akarja elrejteni a néz6 eldl azt az
megszokott, ismert, kozvetleniil adott dolgot kiilonds, feltiind, varatlan dologga tesz, hogy jobban
megértessiik, hogy felhivjuk rd a figyelmet” . Onallo szinhazépiilet viszont csak egy késziilt, és az is
csupan terv maradt. Walter Gropius ,,totalis szinhazat” (1927) Piscator berlini rendezései ihlették, és
lehetdséget nyujtott volna arra, hogy a rendezd tetszés szerint valasszon az eurdpai szinhaztorténet harom
legjelent6sebb térkoncepcidja (az aréna, az amfiteatrum és a kukucskaloszinpad) koziil.

Szinészi jaték

Nem értem...

A kortdrs rendezéi szinhaz nézGjeként rendszeresen tapasztalhatod, hogy a szinészek nem vagy nem
csupdan ugy mozognak és beszélnek a szinpadon, mint az életben. Ehelyett megkoreografalt mozgassort
végeznek, varatlan hang-moduldcidkat hallatnak, vizben, sarban gazolnak, vagy épp él6képpé valva
beszélnek. Testiik felllete vetitévaszonna valik, jelmeziik nem a korukra és a nemikre utal, hanem egy
szines festmény elemeit alkotja. EgyfelSl probald meg ne negativumnak tekinteni, hogy ez a szinészi
jaték tényleg mas (masképp hiteles), mint a kosztimos filmekben vagy televizids filmsorozatokban
latottak. Helyette tekintsd a szinész testét és hangjat olyan anyagnak, amely (akdr a balettban vagy az
operaban) egy adott cél érdekében haszndlhatd, formalhaté! MasfelSl probald meg azt a hatast leirni,
amit ez a furcsa, dm legtobbszor nagyon energikus és plasztikus jaték gyakorolt rad!

A ,rendezés” mai fogalma és a rendezdi szinhaz intézményesiilése nem jott volna l1étre Adolphe Appia
munkdja nélkiill. A Richard Wagner zenedramai altal inspiralt svijci épitész munkassiga egyértelmiien
szakitott a tajképfestészet jegyében késziilo kulisszak, az ornamentikus hattérfestményre épiild diszletezés
kizarolagos uralmaval és a szinpadi vilagitas hangulatkelt6 szerepének elsddlegességével. Nem a Nibelung-
sztori, hanem a zene altal hordozott, belsé vilag latvanyat kivanta létrehozni. Ismerte az Emile Jaques-
Dalcroze-féle ritmikus gimnasztikat (euritmiat), hasznalta a szinpad barmely pontjat hangsulyozni képes
fényszorot és fejgépet, 1étre tudott hozni arnyékhatasokat. Ugy figyelte a szinészt, mint egy térben mozgd
testet. fgy jott ra, hogy ,.egy meredek lejtd valamely heroikus tajban tokéletes illiziot kelt, amig a vaszonra
van festve, de amint a szinész be akarja vonni a jatékba, mesterséges domb lesz beléle” >V Megbomlik a
szinpad ¢€l6 és ¢élettelen elemeinek egysége. A szinész ugyanis ¢€l6, emberi organizmus, vagyis
haromdimenzids, mozgd 1ény. Kovetkezésképp a diszletet is ilyenné kell tenni, amit nem a festett vaszon,
hanem a szcenikai elemek (sok 1épcsével, vagyis fénnyel és arnyékkal) tagolt ritmusa és a szines szfirt,
illetve mozgatott vilagitas tesz lehetdvé. Megsziiletett a szcenografia.

Az, hogy rendez6k matériaként tekintenek a szinész(i test)re, nem jelenti a szinészet halalat. Epp
ellenkezbleg! Ett6l a perctdl kezdve a lélektanilag arnyalt emberabrazolas mellett olyan fizikai képessé-
gekkel is kell birnia, mint az akrobatak, a bohocok, a tancosok. Viszont tény, hogy az igy gondolkozo
rendez6k semmire sem tudjak hasznalni azt a (szoveget a szinpadi jaték egyszer s mindenkorra, altalaban
kidolgozott fogasai kiséretében felmondd) ,,iparost” és azt az (altalanos emberi vagy hagyomanyos
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kozhelyekkel dolgozd) ,.dilettanst”, akikkel ugyanebben az id6ben(!) Sztanyiszlavszkij ,,Rendszere” is
szembe helyezkedett. Azt, hogy milyen 0j kihivasokkal kell szamolnia az Erzsébet-korban, illetve a
commedia dell’arte-ban megsziiletett foglalkozasnak, Edward Gordon Craig fogalmazta meg a
legpontosabban. Akarcsak Appia, 6 is mozgasbol, diszletezésbdl, hangzasbol allo, ,,megjelenités-vizidoval”
bird egységnek tekintette a rendezést. Grafikai, szinpadi fantaziatervei fényesen bizonyitjak, hogy hatalmas,
jelenetrdl jelenetre valtoztathatd, mobil és fénnyel tetszés szerint festhetd paravanrendszerekben, mozgathatd
padloban gondolkodott, amelyben minden elem tokéletes pontossdggal mitkddik, és nincs helye a vélet-
lennek. Ezért fogalmazta meg problémaként, hogy milyen szerepet jatszhatnanak egy ilyen tudatosan terve-
zett, globalis vizidban azok a szinészek, akiknek ,,testi cselekvései, arckifejezése, beszédének hangzasa mind
ki vannak szolgaltatva érzelmei széljarasanak™. Ezért allitotta, hogy a ,,szinésznek (...) el kell tiinnie, s helyét
az élettelen alak foglalja el, akit — amig jobb nevet nem viv ki maganak — {ibermarionettnek hivhatunk”.*
Vagyis nem kézzel vagy géppel mozgatott fababukat képzelt el a szinpadon, hanem olyan mozgé és mozdit-
haté (ezért emberi) dinamizmusokat, amelyek ala tudjak magukat rendelnie a legkiilonb6z6bb rendez6i
elképzeléseknek.

A szerep szinészi megtestesitése

Nem értem...

Ha a kortdrs rendezi szinhaz nézéjeként végképp nem tudod azonositani a szinészt az 4ltal jatszott
szereppel (mert pl. a kdzénséghez fordulva narrdlja 6nmagat, néként férfi, id6sként fiatal, tobbed-
magaval egy figurat jatszik, a szinpadon levetkézik, melléd Ul, megérint stb.), akkor egyfel6l add at
magad a hatdas furcsasaganak, masfeldl indulj ki abbdl, hogy mindennek biztosan van oka. Es ne feledd
az aldbbi, kezd6 szinészeknek szant Zsotér-bolcsességet: ,,(...) A szinészet nem arrdl szdl, hogy te atéld,
elhidd, hanem hogy céllal és eredményesen tudj hazudni.”*"

A 20-21. szazadi szinhaz 6t szinhazi gyakorlat, szinhazalkotasi modell segitségével értelmezi 6nmagat. A
jatékban valo részvétel szempontjabol az elsé harmat atélésnek (Sztanyiszlavszij), elidegenitésnek (Brecht)
¢s felmutatasnak (Artaud) nevezziik. A 1élektani realizmus legfébb eldfeltevése, hogy az (altalanos) emberi
viselkedésnek kizarolag pszicholdgiai magyarazata lehet, a cselekvések és azok okai, az érzelmek és azok
kifejezésmodjai kozotti kapesolatok kauzalisak, a drama vildgat szervez6 mogottes vilag pedig logikusan
atlathatd. A szinhazi avantgard formalista rendez6i viszont szocioldgiailag, ritudlisan vagy épp fizioldgiailag
értelmezik a szerepet. Bertolt Brecht ,,5zinhazanak” néz6i — ha a IIl. Richdrdot akarjak latni, akkor — ,,nem
III. Richardként akarjak érezni magukat, hanem meg akarjak érteni ezt a jelenséget teljes idegenségében és
érthetetlenségében” ! A Berliner Ensemble szinészei a szinésznek mint tarsadalmi lénynek az életben
szerzett tapasztalataira alapoztak munkajukat. Helene Weigel példaul Brecht szerint diihdsen jatszotta
Kurazsi mamat, de ez a dith nem a figuraé volt, hanem azé a szinészn6é, akit felhaboritott, hogy Kurazsi
képtelen tanulni a vele torténtekbdl. Vagyis Weigel a probak soran atesett a ,.tarsadalomért érzett felel6sség
fazisan”, és a kozosség szempontjabol itélte meg €s el a jatszott alak dontéseit. Kovetkezésképp az epikus
szinhaz nem magat az érzelmet, hanem barmely érzelem megszokott — droknek és problématlannak tiing —
abrazolasat utasitotta el. Ennek a kritikus hozzaallasnak a kialakitasaban volt segitségére (i) a figura
megnyilatkozasainak egyes szam harmadik személytivé és (ii) mult idejiivé tétele, illetve (iii) a szerzoi
utasitasok veliik egyiitt torténd mondasa. Ezek az eljarasok persze csak a probakra korlatozodtak, am
hatasukat az el6adasban is érzékelni lehetett: a kritikusok példaul az egységes személyiség megjelenitését
hianyoltdk az Egy fé az egy foben Link Lajat jatsz6 Peter Lorre szovegmondésabol és alakformalasabol. Ezt
a szaggatottsagot erdsitették az ismert brechti elidegenitési effektusok (a fényforrasok és a zenekar lathato
elhelyezése, a cselekmény logikajabol nem kovetkezd és a dialogust megszakitdé song, a prologus és
epilogus, a korus, a kinai szinhazbol kolcsonzott maszk, a feliratok), amelyek csak akkor és addig
mitkddnek, ha szokatlan helyzetben, kdrnyezetben és modon mutatjadk fel és meg az ismertet és
megszokottat.

Brechthez hasonléoan Mejerhold is elvi alapon vitatkozott Sztanyiszlavszkijjal. A Siraly moszkvai
bemutatdjanak Trepljovja szerint ugyanis a szerephez kiviilrél befelé kell kozeliteni, vagyis hiba az érzelem
atélésébol kiindulni. A pszichoanalizis helyett a reflexologiai kutatasok William James-i és pavlovi téziseit
vette alapul, melyek szerint a pszichikai allapotok mindegyike valamely fiziologiai folyamat
kovetkezménye: ,,Futdsnak eredtem és megijedtem. A formula értelme a kovetkezd: nem azért eredtem
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futasnak, mert megijedtem, hanem megijedtem, ahogy futasnak eredtem. Ez azt jelenti, hogy az altalanosan
elfogadott véleménytdl eltéréen a reflex megelézi az érzelmet, s egyaltalan nem a kdvetkezménye. Vil
Vagyis a mozgassor koncentralt bemutatasa soran idézodik fel a szinészben a sziikséges érzelem. A
huszonkét olyan etlidbdl allé biomechanika, mint a Nyillovés, Kohajitas, Pofoniités, Mellre ugras, Kesdofés
stb., abbdl indul ki, hogy a szinész elsddleges feladata a test mechanik4janak tanulmanyozésa ¢és
kontrollalasa, hiszen csak igy tud megfelelni azoknak a kovetelményeknek, hogy fizikailag rendben és
reflexszertien ingerelhetd legyen. Ez a (talaj, kellék és partner) altali ingerelhetdség annyira megnoveli a
szinészi jelenlét hatasfokat, hogy atragad a nézdére és bevonja a jatékba. Vagyis a nézé a mozgas mellékter-
mékekeént sziiletd érzelmeket €lheti at. Megsziiletett a fizikai szinhaz.

Az elmult évszazad legradikalisabb szinhazi gondolkoddjanak, Antonin Artaud-nak az irdsai nem alkotnak
zart rendszert: nem érvelnek, csak allitanak, s a téziseket egy dramai-koltdi nyelv tori még kimondasuk
kozben darabjaira. Csak hasonmas-fogalmak révén volt hajlandé megszolalni életrdl €s szinhazrol. A szin-
haznak az élet a Hasonmasa, az életnek pedig a pestis €s a kegyetlenség, amelyek (akarcsak az alkimia) nem
ellentétnek tekintik, hanem egyesitik a 1ét anyagi és a szellemi, spiritualis dimenzidjat. Ily médon az artaud-i
szinhaz altal kivaltott hatdsnak az a célja, hogy ,.,a torvényeknek aldvetett, a valldsok és az elditéletek altal
eltorzitott tarsadalmi embert” megtisztitsa az individualizmus, racionalizmus démonaitol, és egy uj, ,.totalis
ember” sziilessen. Vagyis nem a szinhazcsinalas, hanem a szinhazrdl valé gondolkodas szubverziv médjarol
van sz0. Artaud szinésze nem ,.eljatssza” a ,.totalis embert”, hanem (a Bali-szigetek tancosaihoz hasonl6an)
€16 hieroglifaként eldidézi, hogy dntudatlanul mi magunk alakuljunk at. Az atvaltozashoz a legésibb elemen,
a testen keresztiil vezet az ut, mert ,,elfajult allapotunkban csak ugy tudjuk befogadni a metafizikat, ha a
bériinkdn at taplaljuk vissza szellemiinkbe” ™

»A kegyetlenség szinhazanak lenyligoz6 szavai nyoman indult meg az erdszakosabb, kevésbé racionalis,
sz¢ls6ségesebb, kevésbé verbalis, kockazatosabb szinhaz felé vald tapogatozas” — allitotta Peter Brook. ™
»5¢ utdnozni nem lehet 6t, se megvaldsitani, amit javasolt” — mutatott ra az el6szér Opoleban, majd
Wroclawban miikod6 Szinhazi Laboratoérium vezetdje, Jerzy Grotowski, aki ,.szegény” jelzovel illette
szinhazat, és a ,kleptomania miivészi formajat” megvaldsitdo szinhazzal szemben hatarozta meg Onmagat.
Nem a kiilonb6z6 miivészi agak szintézisére torekedett, hanem visszafordult az eldadas egyszeriségének és
megismételhetetlenségének kulcsdhoz: nézo és jatékos kapcsolatdhoz. E kdzvetlenségre fokuszalva melldzott
minden olyan ,,lopott” elemet (autondém diszlet és jelmez, elkiilonitett szinpad, mesterséges fényjaték, zenei
alafestés stb.), amely ezt a viszonyt elfedi, s amelynek szerepét be tudja tolteni a szinészi test megfeleld
hasznalata. Szinészeivel egyiitt élve és legfeljebb harmincfos kozonség szamara hozott 1étre eldaddsokat. A
szegény szinhaz emblémajava valt Az dllhatatos herceg (1965) példaul egy téglalap alaku jatéktérben, annak
kis (hol agyként, hol miitéasztalként, kivégzohelyként, aldozati oltarként funkcionald) pédiuman zajlott. A
fehér agyékkotot és vords kontost viseld, emberfeletti szenvedésnek kitett, joforman meztelen herceget az
artatlansag €s a vértantisag krisztusi megtestesitdjévé, térdnadragot, lovaglocsizmat, fekete kopenyt viseld
vadloit pedig (egyikiik koronaval a fején jelent meg) a hatalom képviselGivé egyszersitette. A cél az volt,
hogy a tréning soran a szinész-prostitualt kilépjen hétkdznapi maszkja mdogiil, és eljusson a maga tényleges
(mitoszokban, archetipusokban 1étezd) igazsagadhoz. Ez esetben ugyanis az el6adas aldozatta valik: olyan
sokkot valt ki a nézobol, amely ,kikezdi az életben hordott maszkjaink mogott rejlé ember (autentikus)
pszichikai rétegeit” . Grotowski szinhdza az 6nképzés és az onfeltaras eszkdze, az allandd keresés helye.
Ezért is tekinthetd kovetkezetes dontésnek, hogy 1970-ben felhagyott az eldadasok létrehozasaval, s
parateatralis kutatasai 1984-ig a szinészképzés és a szinhazi nevelés hatarain folytak.

Osszefoglalé feladat (rovid esszé)

irjatok tetsz6leges formaban és terjedelemben gondolatsort az aldbbi idézetek egyikérdl! Az egyetlen
megkotés: a rovid esszé kapcsolddjon egy latott el6adas élményéhez!

Az illizidszinhdzban , kilonbozé lelki folyamatok hisztérikus dbrazolasa folyik meleg vizes flird6ben
elernyedt izmokkal”. (Vszevolod Mejerhold)

»A teljes emberi igazsdg globdlis, és a szinhdz az a hely, ahol a kirakds jaték elemei 6sszerakhatdk.”
(Peter Brook)

»A szinhaz lehetGség arra, hogy koézelebb jussunk a térténelemhez — Ut a valésaghoz.” (Giorgio Strehler)
»Ha egy szinhaz nem eszmél ra a legjobb tradicioira, akkor elveszett.” (Peter Stein)

»A szinhaz keleten van.” (Ariane Mnouchkine)

»Szavaim mar nincsenek, egyediil a jelenlétem mond talan még valamit.” (Eugenio Barba)
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»A szinhaz vildganak kdzepette természetesebbek lehetlink, mint az életben” (Robert Wilson)
»,Fantaziaterek |étrehozdsdra kell hasznalni az egészen kis csoportokat megszolitd szinhazat (a
tomegszinhdz kilonben is rég a multé). Szabad tereket kell biztositani a fantazianak, kilonben
megszallja és megdli a média imperializmusa a maga el6re gyartott kliséivel és normaival.” (Heiner
Miiller)
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