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Martyn Ferenc: Ir kirdly, 1988 (6lmozott tiveg) Tata, Varoshaza Martyn Ferenc: Breton haldszok emlékére, 1996 (bronz) Tata,
(L. Szab6 Erzsébet kivitelezésében) Topart utca, (Kivitelezte Friedrich Ferenc)

Martyn Ferenc: Ulysses, 1955. Tata Véros tulajdona
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AZ ELVONT MOUVESZET ALAPMUVEI
MARTYN FERENC FESTOMUVESZ KIALLITASA TATAN

Martyn Ferenc

,Nem érzem magam helyhez kétve, szdmomra
mindegy, hol dolgozom, Pécsett, Parizsban, Pesten
vagy Balatongyorokon.”

A fest6 Martyn Ferenc szavait immadr folytathatjuk
egy Ujabb helységnéwvel: ... Pesten vagy Balaton-
oyorokon vagy Tatan. Az ir hajosok és katondk le-
szarmazottja, a nyolcvanadik évét él6, eurdpai
horizont( festémivész és képei Gjabb otthonra ta-
laltak: bizonysdag ré a tatai Kuny Domokos Miizeum
toronyszobédjéban a napokban megnyilt kidllitas.
Nehéz néhany sorban felvézolni a nyolc évtizedes
alkotéutat, az eseményekben gazdag m(ivészpélya
allomdsait. Az absztrakt mivészet egyik legnagyobb,
ma is dolgozé egyénisége 1899-ben sziletett Ka-
posvarott. Gyermek- és ifitikorat Rippl-Rénai J6zsef
hézaban tolti, s itt nyiladozik festdi tehetsége. Rippl-
Rénaitél tanulja meg: ,Mindenki fessen a maga
maédjan!” Képzémivészeti féiskolai tanulményait

Bécsben és Budapesten végzi, a magyar févarosban
Rudnay Gyula, Vaszary Janos és Réti Istvan voltak
a mesterei. 1926-ban Parizsba utazott és 1940-ig
élt a mivészet févaroséban. A kor legkivalébb mi-
vészeivel és miiveivel talalkozik (Chirico, Magritte),
rovid idére a sztrmrealizmus hatasa aléd kerl, m-
vészcsoportosulasokhoz csatlakozik (Club Hispania,
Artistes Musicalistes, Abstraction-Création), és képei
egyre gyakrabban tlinnek fel és keltenek figyelmet
a galéridk kidllitasain. 1940-ben tér haza, Pécsett te-
lepedik meg. 1944-ben a vildgh&bord szémyd ese-
ményeinek hatdsédra megrajzolia A fasizmus
szomyetegei cim(, megdobbentd hatasu rajzsoro-
zatét. A hdbor( utén részt vesz az Eurépai Iskola,
a hazai modemn torekvés miivészeket tomoritd
csoport munkdjaban, s 1946-ban emlékezetes
Martyn-kidllitast |&that a budapesti kozonség.
Az 1950-es években festészeti tevékenysége mellett
bontakozik ki grafikai munkdsséga. A hatvanas évek
mvei kozal kiemelkedd jelentdségliek irodalmi
illusztracioi: Petdfi, Berzsenyi, Cervantes, Flaubert,
Mallarmé, Joyce miiveihez késztlt lapjai a magyar
irodalmi kisérérajzok legjobb teljesitményei kozé tar-
toznak. S ha kerdmiait, plasztikéit is szamba vesz-
szitk, indokoltnak érezhetjtik Hars Evanak, a mivész
monografusanak megéllapitasat: ,Eletmave a ki-
fogyhatatlan gazdagsdgl fantazia, a kozépkori
mesterember-szemlélet, s a mai kor tobbréteg(
gondolkodasanak egyedildllé, sajatos példaja.”

Martyn mester ma is kifogyhatatlan erével dolgozik.
Baranyai képek cim(, Weores Sandor verseit illuszt-
ral6 albuma néhany hénapja hagyta el a nyomdat,
s ugyancsak a kézelmdiltban jelent meg a Toredé-
kek cim(i, tanulmanyait 6sszegy(ijt6, a mlivészetrdl,
nézeteirdl vall6, kortarsaira emlékezd kotete. A mo-
dern magyar m(ivészet torténetében mindig jelen-
t6s esemény Martyn Ferenc jelentkezése, kiallitésa,
mint ahogy ilyen volt az 1929-es és 1946-o0s bu-
dapesti bemutatkozés vagy az 1962-es Velencei
Biennélén valé szereplés, az 1970-es tihanyi térlat,
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Martyn Ferenc: Festményterv (olaj) Tata Varos tulajdona

Martyn Ferenc:
Haldszszerszémok a tengerparton,
1941 (olaj) Tata Varos tulajdona




az 1978-as budapesti életmkidllitas. Ezért is ko-
szonthetjuk most nagy tisztelettel Martyn mestert
és alkotdsait Tatén: a tatai mizeumnak adomanyo-
zott és most elsé izben kdzonség elé kertilt harminc
festmény és tiz grafikai lap révén a XX. szazadi ma-
gyar miivészet egyik legfontosabb alkotéjanak élet-
miivébe, az elvont, az absztrakt képzémUivészet
legszebb fejezeteibe kaphatunk bepillantast. Martyn
Ferenc elvont nyelvezet(i miivészetének jellemzoit
legtaldlobban taldn Kéllai Em6 fogalmazta meg:
Martyn Ferenc mestere a tiszta fest6i képfogalma-
zasnak. Vannak mdvei, amelyekrél pusztan az el-
vont alakits és konstruktiv rend szellemi élvezete
és a szinek érzékletes 6rome: a lét nyugodt, der(is
harmoénidja sugarzik. ... Az emlékek és képzettar-
sitdsok fonalét kovetve, az elvont formékba valé at-
tételtk kontose aldl is el6tlinnek a latomas elindité
pontjaul szolgdlé, hajdani figurdlis és t&ji benyoma-
sok, élmények. Viharos tengerek, vitorlas kalézhajok,
sorstépte, marcona kébor alakok, csatdzé pancélos
lovagok kalandos vildga rejlik az absztrakt szin- és
formavéltozésok hétterében. Hatértalan, szabad tév-
latokat idéz, romantikus vildg ez, tele csapong6 és
hény6dd nyugtalansaggal.”

S ha korbejarunk a tatai kidllitas képei kozott a szi-
nek, a vonalak, a dinamikus mozgésok, az ertk ha-
téterében, nyugodtan dobjuk el képi konvencidinkat,
begyakorlott és dllandéan hajtogatott kozhelyeinket,
automatikussd fajult logikus gondolkodasunkat.
Hagyjuk, hadd ragadjék magukkal érzelmeinket ezek

Martyn Ferenc a tatai Oreg-t6 partjan,
1980 korl

PORTREGALERIA/MARTYN FERENC

Martyn Ferenc: Tata a Kélvaridrdl. .. (tus)

a szinek és foltok, hadd szamyaljunk ezekkel a vo-
nalakkal, s hadd induljunk ezekkel a dinamikus erék-
kel a dolgok, a targyak, a fogalmak és eszmék
mélye, lényege felé.

(Dolgozok Lapja 1979. november 4.
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A tatai Kuny Domokos Mazeumban
rendezett Martyn Ferenc 4llandé kiéllitds
katalégusanak belsé cimlapja, 1983

MARTYM

FEREHLC
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KiIALLITASA
TATA VAR

46.

BETAMDIGE
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DES MALERS
FERENC
MARTYN

Martyn Ferenc a tatai haz kertjében, 1980 korl
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BEVEZETO MARTYN FERENC FESTOMUVESZ
TATAI ALLANDO KIALLITASAHOZ

(supén izelit6t ad Martyn Ferenc hatalmas életm(-
vébdl az a mintegy negyedszéz festmény, tiz rajz és
egy szobor, amelyet a Kuny Domokos Mdzeum &l-
landé kidlltasa mutat be. A kidllitas mégis fontos és
jelentds: azza teszi a bemutatott mlivész és a kialli-
tott mvek rangja és szinvonala. Martyn Ferenc élet-
mive kiemelkedd jelent6ség, egyben pedig sajatos
helyet foglal el a modem magyar miivészet torténe-
tében. Ez abbdl fakad, hogy amikor a hiiszas évek
sorén a magyar képzémivészet egésze a kordbbi
avantgarde kezdeményektdl a természetelviiség felé
hatralt vissza, Martyn elhagyta Magyarorszagot és (j
impulzusokat keresett maganak. Ezeket Franciaor-
szaghan taldlta meg: ott formdlédott ki mvészete,
a francia foldon m@ikodd avantgarde miivészet ha-
tésa alatt, anélkul azonban, hogy bérmelyik irdnyzat
vagy mUvész epigonjava valt volna. Amikor pedig
1940-ben hazatelepedett, az oeuvie mér a téle ide-
gen szellemi komyezetben is Gnnon belss torvényei
hatéséra fejlédott tovabb, szinte autoném életet élve.
Mivészete rokon a kor egyetemes miivészete prob-
léma-vildgéval: a festdi témek a szemlélete, mely Kan-
dinszkij, Mondrian, Giacometti mivészetében jelenik
meg, jellemzi Martyn Ferenc képeit, szobrait és grafi-
kait is. Mégis egyéni benne, hogy soha nem szakad
el a val6sag elemeitdl, alkotdsain mindig ara torek-
szik, hogy meg6rizze kapcsolatét a latvannyal. Mdvein
figurdkban, figuraciokban, téjakban gondolkodik; tar-
gya pedig a gyermekkor, a tengerész f-6sok kalandos
mltja, a délvidéki utazasok, s vissza-visszatéro elem-
ként a tenger. Ezek soha nem a maguk naturdlis mi-
voltdban jelennek meg, hiszen Martyn miivészete
mdr rég elszakadt a sztizsétdl: egy-egy forma felis-
merhet6 ugyan még térgyiasra emlékeztetd korvona-
lairél, de nem ez jellemzi képeit. Cimeik is csupan
tavoli utalast tartalmaznak, mintegy fogddzo6t a néz6
szémdra. A jellemz& azonban a gravitacié megsziin-
tetése, a tértestek egymésba hatoldsa, a szerkezet
hangsulyos megragadésa: a vorosok, kékek, bamak,
fehérek szarnyal6 ritmusai egymast fedd, egymaést

keresztez8, egymdson é&ttetszd formékban jelennek
meg, téri tagolodast érzékeltetve, réteges teret ala-
kitva. Képeinek nagy tobbségén a motivumok jel-
lemz6 vonasa a lebegés: azaz létezik egy alsd
horizont-vonal - vagy ha ez nincs megfestve, a kép
alsé szegélye tekinthetd annak -, s @ motivumok csu-
pan egy ponton érintkeznek awal, vagy még egy
ponton sem. Ez a lebegés fontos kompoziciés elv
Martyn Ferenc festészetében: szorosan osszefugg
awal, hogy m(ivészetében nagy szerepet jatszik az
emlék felidézése, ez pedig a szurmedlis alkotémdd-
szer sajétja. Ugyanakkor az egyméssal érintkezé szin-
foltok egy latens szerkezet segitségével tdmogathatjak
egymast: igy joggal beszélhettink arél, hogy Martyn
Ferenc pikttréja egyfajta konstruktiv sztrealizmus.
Gazdag és sokrét(i miveinek jelképisége. Rendkivil
érzékletes a képek szinvildga. Leegyszer(sitve szinte
azt mondhatnank, hogy a szinekrél leolvashatd
a vilag formélédasa. Tobbnyire ragyogd, felfokozott
szinek uralkodnak képein, a létezés oromét, gazdag
jatékosségot, boldogsagot fejezve ki, de a hébord,
a bizonytalansag éveiben méskor ragyogé szinvilaga
elsotétedik, a tlizes vorosek és pompézé kékek he-
lyét szonorikus bamak és faradt sztrkék foglaljdk el.
Ami pedig a motivumokat illeti, a tengermotivum a viz
végtelen kiterjedésével, a vizi vegetécié gazdagséga-
val az életorom, a békés munka, a szabadség kife-
jez6je, a szomyalakok 6si tradiciéra visszavezethetd
szimbdluma a pusztitas fenyegetd rémét idézi elénk;
a madar-alak a banat, a vagyakozas jelképe, de mas
jelentése is van: az ember kett6s, anyagi-szellemi 1é-
tébdl a szellemit idézi, a lelkiekre utal.

Rajzai tobbségén a vonalrajz uralkodik, de gyakran
megjelenik rajtuk a ténusos festdiség, a lavirozott
&t- vagy alafestés. A kompoziciét a rajzokon is min-
dig a tomegek gondos elosztasa jellemzi: dinami-
kéjukat az ellentétek és azok feloldasa jellemzi.

(Bevezet6. Martyn Ferenc festémiivész allandé kialli-
tasa. Tata, 1983. Kuny Domokos Mdzeum. Katalogus)
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MORETTI REZSO

Moretti Rezsé orszdgos hirli festom(ivész, ki olajfestetli arczképekre rendeléseket is felvesz.
Debreczenben festményeibdl kidllitast rende- A festémUivész az Eurépa Szall6 4-ik szamaban
zett, melyet Jézsef f6herczeg is megtekintett, taldlhaté meg.

valamint képet is vasarolt, néhany napig Nyir-

egyhazan fog tartdézkodni és ez alkalommal (Nyividék 1893. jinius 4.)

FESTMENYEK A VARMEGYEHAZAN

A vérmegye f6jegyzbje érintkezésbe lépett Moretti  restaurdind a féispdnoknak mar meglévd arcképeit.
Rezs6 ismert arcképfestével és restaurdléval, hogy Az 6sszes festmények kortlbeltl négyezer forintba
vele a tavalyi dfszbandérium résztvevéinek és kertilnének.

a megye eddigi alispanjainak arcképét a kozgylési

terem diszitésére megfestesse. Ugyancsak Moretti  (Esztergom és Vidéke 1897 jtnius 10.)
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NAGY JANOS FESTOMUVESZ GYUJTEMENYES KIALLITASAHOZ

Nagy J&nos térlatdnak osszbenyomdsa valtozatos
és szines. A kidllitott festmények, grafikdk a mester
munkéssaganak keresztmetszetét adjdk. Szamve-
tés és onvizsgalat is egy ilyen kidllitas, jelzi az al-
kot¢ Utkeresésének milyenségét, a hagyomany
vallaldsat és az egyetemes fejlédéssel vald 1épés-
tartast. Vagy ahogyan Babits mondotta: ,Modem az
a mivészet, amelyben az egész mdlt benne rejlik
és még egy kicsi" Ezt a kicsit’, ezt a pluszt adta
hozzé a mivész ahhoz, amit tanult, a mesterség-
beli tudés feltétlen és alézatos tiszteletét, a formdk
dllandésagét és éllandé valtozasat, a szinek md-
vészi hatasat stb. stb. Nagy Janos festém(ivész Bu-
dapesten él. Debrecenben sziletett (1922-ben),
ahovéd amikor csak teheti visszatér. Nagyon szive-
sen dolgozik mikepércsi mitermében.

Kiallité mvésztnk mér gyermekkordban kivaléan
rajzolt. Rajzpélyazaton dfjat nyert, de ugyanakkor
érdekl&dott a koltészet irdnt is. A debreceni Ady Tar-
sasdg irodalmi estjein, mint didk szivesen vallalt
is a legjobb szellemben gazdagftotték, alkotésra
6sztondzték. Dolgozik kozben a Nagybanyai M-
vésztelepen, és |. éves f6iskolas kordban, 1941-ben
nemzetkozi festéversenyen vesz részt, 1945-ben
fGiskolai tandrsegédi megbizéssal Tapidszelén ma-
vésztelepet szervez, mely sajnos kulsé er6k nyo-
masdra megsz(nik. A Képzém(vészeti Fdiskoldn
Sz6nyi Istvan tanftvanya. 194/-ben diplomazik,
ugyanebben az évben allami osztondijat kap fes-
tészeti tanulmanyok folytatadsara Romaniaba, me-
lyen &nhibdjan kivil nem tud részt venni.

Hazai eszményképei ekkor Munkdacsy, Ferenczy,
Rippl-Rénai, Nagy Istvan, Barcsay Jené. Ha nehéz-
ségek ardn is, tanulmanyutakat tesz Romanidba,
Olaszorszagba, Franciaorszagba, Svéjcba, Hollandi-
&ba. Munkésséga soran az egyiptomi, a régi klasz-
szikus kultarék, a trecento, a németalfoldi mivészet
mellett f6leg a modern impresszionistak, kubistak
és konstruktivok érdeklik.

Pedagdgiai munkdssagat a mlivészetpedagdgia-
ban hasznosftja. Evekig vezet szabadiskolat és
nyéri pedagbgus mlivésztelepeket. Szinpadra it
képzémdlvészeti téméaju el6adasait tanitvanyai
sikerrel adjék el6. Tobb tanftvdnya gazdag mvészi
palyét fut be. Murdlis feladatok megoldaséra mindig
nagy gonddal készul. Pl. Rékoskerti Intarzia, Varos
c. alumiiumkép stb.

llyen természetli munkait nagyra értékelte Barcsay
Jend. Egyik nagyobb méret(i munkajéval kapcsola-
tosan ,a valamikori Sz6nyi-tanitvany nagy utat tett
meg — mint Barcsay mondta -, olyan maradandé
mdvet alkotott, mely az egész kerilet, varos miivé-
szi [zIésének neveléséhez hozzajarul’ — olvashatjuk
Dr. Maksay Laszl6 egyik frdsdban. Dr. Palfy Jozsef
pedig ezt a témat tobb cikkében is méltatta. Masik
méltatdja dr. Téth Béla fria: ,Mlvészetének szivar-
vanyive Szényi és Barcsay felfogdsa, tuddsa mint
két sarkpont kozt boltozédik, de ami a két végpont
kozé esik, az jellegzetesen »nagyjanosi«. Foltok, vo-
nalak, szinek ritmusabdél az élmény nyoman tamadt
emlékezetbdl, a mlivész belsd vildgéval harmoni-
zalé formaegyttesbdl, elhagydsokkal, hangstlyok
adéasaval teremtddnek tajképei, életképei, portréi és
csendéletei. A néz6 hamarosan képeinek szuggesz-
tiv hatdsa ala kertl, mert szerkezeti tisztasagukat
a lira, az emberség melegsége hatja at.

E valtozatos mivészi anyag lattan felmertl a sok-
szor feltett kérdés: Mi 6sztonzi a mivészt oly fa-
radhatatlan munkéra, mi ihlette alkotésra? Hiszen
6t épplgy, mint barmely més foglalkozast embert
a mindennapi élet ezer apré gondja és tennivaléja
veszi kortil? Valaszoljunk Ady szavaival »Ehe ke-
nyémek, éhe a Szénak, éhe a Szépnek” ,Ehe
a Szépnek” késztet benntinket is arra, hogy gyo-
nyorkodjank az itt kidllitott képekben és kivanjuk,
hogy ez a termékenyit6 ,éhség” tovabbi szép
alkotdsok hosszl sorét eredményezze.

(Budapest, 1990. janius 1.)
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+SZERDANKENT LATOGASSA A TATAlI KEPZOMUVESZ KORT!”
NAGY JANOS FESTOMUVESZ VISSZAEMLEKEZESEI

Palyakezde, ifii miivésztanarként kerdlt Nagy Janos
1948-ban Tatdra, ahol hamarosan egy nyitott, sza-
bad szellem(i tarsasdg kézéppontja, egy szabadis-
kola szervezbje és vezetdje lett. 195/-ig tartézkodott
a vdrosban, magdnéletére és pdlydjdra nézve is
donté jelentbségti éveket toltott itt. Visszaemléke-
zéseibdl kirajzolédnak a mlvészeti, kulturdlis struk-
tdravaltds jelenségei, ezek eléterében pedig egy
olyan kisvaros képe, mely mindvégig igyekezett haj-
dani arculatat megdrizni.

- Tulajdonképpen az 1948-t6l 1957-ig terjed? id6-
szakrél szeretnék beszélni, de tanulségos lehet, ha
ezt megel6z6en roviden kitémék az el6zményekre.
Debrecenben szdlettem, ott éltem, és oda is jarok
a mai napig vissza. Még gimnazistaként a nagyba-
nyai mlvésztelepen festettem. A fGiskola évei alatt
- Szényi-tanftvény voltam - adédott lehetéség,
hogy én magam is mivésztelepet szervezhessek.
1945-ben egy 6véhelyen taldlkoztam Viczian Ist-
vannal, akkori minisztériumi tisztvisel6vel, aki felve-
tette az Otletet, hogy tépidszelei 11 szobds
kastélyukat — melyre nekik mar valészintileg sztk-
ségtik nem lesz - felajanland mdvésztelep céljéra,
fiskolai hallgaték sz&maéra. Hamarosan elintézé-
dott a dolog, és megsziletett az alispani leirat,
mely szerint a kastélyt a hozza tartozé 10 hold bel-
s6séggel kiutaljgk mlvésztelep céljéra.

Marcius 19-én menttnk Tépidszelére. Gyalog tetttk
meg a /5 km-es utat, és estére megérkeztiink egy
olyan kastélyba, melyben elézéleg a németek,
majd az oroszok laktak, és akkorra mér teljesen
tonkre volt téve, ki volt fosztva. Lassacskan beren-
dezkedttink: mivelttk a kertet, a falu vezetgségétdl
pedig kaptunk egy tehenet, melyet Gréh Janos fes-
t6novendék (mellesleg egy egyetemi tanar gyer-
meke) vett gondjaiba: legeltette, fejte, éjszakara
pedig a hajdani furd6szobédba zarta. A tehén a Ti-
zidn nevet kapta.

Miutan berendezkedttink, Elekfy Jend fGiskolai tanar
lejott, és megnyitotta az elsé kidllitast. Valami

ilyesmi jelent meg az akkori Gjsdgokban: ,A nép
kozé ment 12 fiatal fest6, és az elhagyott foldesdiri
kastélyban kidllitast rendezett.

Egy ideig mikodatt a miivésztelep, majd kozolték,
hogy az orosz katonasag Nagykéatard! Gjbdl igénybe
akarja venni az épuletet, s igy nektink onnan nem-
sokdra tavozni kellett. Megprébdltuk persze meg-
tartani magunknak a kastélyt, és elmenttnk az
Orszagos Foldbirtokrendezd Tanécs akkori elnoké-
hez, Veres Péterhez. Valasza azonban igen kedve-
zGtlen volt, mert egy tarsunk gy éllitotta be az
tgytnket, mintha mi megprébélnénk a kastélyt volt
tulajdonosénak visszajétszani. A kévetkezéképpen
utasftott el benntnket: ,Addig mig @ magyar festtk
nem tudjak tgy megfesteni a parasztembernek az
alakjat, hogy az helyesen tudja a kaszét vagy
a kapét fogni a kezében, nem érdemlik meg hogy
egy ilyen objektumhoz jussanak.” - Leforrdzva és
értetlendl lltunk ott, annél is inkabb, mert tobb he-
lyen hallottuk mar Veres Péter el6adésait és ilyen
megnyilatkozasra a legkevésbé sem szamitottunk.
(J6val késébb Pesten Veres Péter fidval, Nadasdi Pé-
terrel sikertilt megbeszélni, feloldani ezt a kellemet-
len jelenetet)

Eletem tapiszelei fejezete fajdalmasan zarult le,
mégsem volt hidbavalé, s a késébbiek sordn
sem tudtam szabadulni ett6l a gondolattél. Mint
végzett f6iskolds, Debrecenben kerestem &llast,
ott nem volt hely, majd Sarospatakon probélkoz-
tam, ahol dr. Ujszaszi Kalman nagytiszteletd ar
helyezett kilatasba tanéri &llast a tanitéképzdében,
vagy a gimnéziumban. Erre is varni kellett, s ezért
allast véllaltam Cigdndon, a Parasztdolgozék Gim-
ndziuméban, a Parasztdolgozék Tanit6képzéjé-
ben és Altalanos Iskolajaban. Mint ,kisegits
helyettes 6raad6 tanar” tanitottam minimalis jo-
vedelemmel. A szomszéd faluban, Ricsén laktam,
és igen rossz koralmények kozt jartam at Ci-
gandra. Kozben a Népmo(ivelési Intézet igazga-
téja, dr. Harsanyi Istvan is igéretet tett, és biztatott,
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hogy varjak ttrelemmel. Hidba vartam, kinevezé-
sem nem akart megszuletni, s ekdzben tortént,
hogy régi pesti lakdsomon, a Keresztény Ifjtisagi
Egyestlet épuletében jarva a portédn egy fehér
borfték vart rdm, mely romaniai &llami 6sztondi-
jamrol értesftett. Bar az Gt meghidsult — gy lat-
szik, a sors kovetkezetesen keresztilhizta
szamitadsaimat —, végll is ennek kapcsan talal-
koztam 6ssze hajdani iskoldm piarista tandraival:
dr. Magyar Istvannal és dr. Vass Péterrel, akik arra
biztattak, hogy menjek Tatara, az ottani piarista
gimndziumba, és prébdljak ott elhelyezkedni.
1948 mérciusaban érkeztem meg végtl is Tatdra,
és ott is ragadtam. Kinevezésem Harsanyi Istvdn
segftségével mégiscsak megvaldsult. Elgszor a t6-
varoskerti iskoldba kertltem. Emlékezetes a pillanat,
ahogy beléptem: kétségbeesve meredtek ram, mig
végl sikerlt tisztdznom, hogy nem vagyok azonos
a kultuszminiszterrel, akinek a képe az iroda falén
fuggott (Ortutay Gyula). EIGszor Tovéaroson, késébb
Tatén, az E6tvos utcdban laktam albérletben -
akkor mér a gimnédziumban tanitottam. Az E6tvos
utca 6-ban egy id6s hazaspar fogadott be engem,
illetve egy gimnaziumi kollégdmat, Budé Viktort.
Mikor Gyula béacsi felesége meghalt, felajanlotta,
hogy — mivel ngsulés el6tt &lltam - feleségemmel
egytt lakjunk néla, és azontdl a feleségem vallalta
a hdaziasszony szerepét az egyuttesben. Felesé-
gem, aki pedagdgus, nagybatyja révén rokonsag-
ban allt a piaristékkal, s fgy tatai éveim alatt
mindvégig az 6 tdmogatdsuk kisért. Tdmogatdra ta-
laltam nagybatydm volt debreceni évfolyamtarsa,
dr. Balogh Adam tatai f6orvos személyében is, tigy-
hogy otthonosan éreztem magam Tatén. A hazidr,
Gyula béacsi is igazan aranyos ember volt. Amikor
mentem haza az iskoldbdl, gyakran kint vart az
utcan, és elkezdte kiabalni, hogy Janoském, ma
este meghallgatjuk a Szabad Eurépét? Nem befo-
lydsolta 6t, hogy abban az idében ilyesmit dobra
vemni életveszélyes volt.

Tehé&t az Eotvos utcdban laktunk, és nem voltunk
ellatva kulonosebben anyagiakkal. Kukoricat termel-
tink (ez pedagdgusilletmény volt), krumplit kapal-
tunk jovedelem kiegészitésképpen, és neveltiink
egy diszn6t, amit a rend kedvéért szintén Tizidnnak

neveztlink el. Az efféle munkdhoz nem értettlink
ugyan, de szikség volt r, hogy fenn tudjuk tartani
magunkat. Az igazsag az, hogy festékre egydltalan
nem jutott, drdga volt a vaszon és a tobbi. Akkor
nagyméret(i képek festésére véllalkoztam: volt al-
lami megrendelésem és felajanlasban készalt mun-
kam; olyanok is amelyekre (pontosabban a késziilés
kortilményeire és a fogadtatasra) nem szivesen em-
lékszem vissza. Egyik ilyen nagyméret(i képem egy
allami megbizésra készult panné, a tatabanyai kér-
hazban elhelyezett A gyégyulds 6réme volt.
Partfogom, dr. Balogh Adam kérhézigazgaté révén
jutottam a megbizashoz. Regénybe illene a vazlat
zs(irizése, a kortlmények, a zsdritagok viselkedése.
Olyan biralatot is kaptam, hogy a kétrészes pannén
baloldalt dbrdzolt ablakkeret vetett dryéka a foldon
kereszt alakot mutat, és ez a néz6t megtévesztil
(A kép két részbél all: bal oldalon a megsériilt ba-
nyaszt kiséri tarsa a kérhazba, ahol az orvos kész-
ségesen siet eléje, jobb oldalon a gydgyult banyasz
az omvos félt6 pillantaséatdl kisérve lép ki a kérhaz
ajtajan. — KM

A zs(riben egyébként szakemberek voltak, és né-
hany ovos, akik sokkal jézanabbul, sét szaksze-
riibben viszonyultak a téméhoz. Vitdztam a zs(rivel
azon is, milyen lehetetlenség az orvos részérdl,
hogy miutdn bemosakodott és beoltozott a mits-
ben, kisiessen a beteg elé és két kézzel fogadja az
érkez6 banyaszt. Végul is kényszeritettek, hogy ezt
fgy fessem a vaszonra.

Belefestettem a képbe egy 6reg nénit is mellék-
szereplként, amint jon ki a kdrhazbdl, és vissza-
néz, figyeli a bens6séges jelenetet (bal oldal).
A zs(ri megtdmadta az oreg néni alakjat, mond-
van, hogy az visszanézve megétkozza az orvost
(I). Erre én 6sszeszedtem minden maradék diplo-
maciai érzékemet, és ezt mondtam: ,Azt gondoljék
Onok, hogy tanulsdgosabb lenne, ha fiatalokkal
lenne tele a kérhdz, és azokat festeném oda’
Ez a néni gyégyultan tdvozott és az unokdjaval
héldsan hagyja el a kérhazat" - igy végul a néni
a gyerekkel egyttt maradt.

Ez a néni, akit tobb alkalommal is lefestettem,
a tatai Szendi néni volt. Egyik réla festett képemmel
dijat nyertem, és a Kultgyminisztérium vasarolta
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meg, ez volt az Oregasszony kapéaval. (Fiktiv vélasz
Veres Pétemek! — K M) Szendi néni alakjét a tataba-
nyai panné vazlatérél ma is 6rzom mikepércsi miter-
memben, és az a tervem, hogy egy jovében készilg
nagy képemhez szintén fel fogom hasznaini.
Befejezésiil elmondanam, hogy a kép, A gydgyulas
oréme megvaldsult, Szentivanyi Lajos vezetésével
a végst zs(ini atvette. Lakdsunkon tortént az atvétel,
december utolsé napjaiban, éppen disznéolés
utan voltunk (szegény Tizian!), mikor betoppant
a kuldottség. Néma csendben szemlélték a képet
sokdig, mignem Szentivanyi el6vett egy palinkas-
butykost és gratulalt nekink.

Az igazsag az, hogy nagy képeket nem szivesen,
nem is igen festettem, kisebbet annél tobbet. Sza-
badban, utcan, udvarban is festettem, portrékat is
készftettem Tatén, és hamarosan kialakult az a kor,
akikkel egytvé tartoztam a képzémivészet szere-
tetében. Az iskola vezetésétdl eltekintve nyitott lég-
kor vett kordl Tatdn, és én magam is kerestem
azokat az embereket, akikkel @ miivészetrdl, annak
lényegérdl lehetett beszélgetni, vitatkozni. Olyan ba-
rati kor alakult ki — fiatalokbdl, egész kicsikbdl és
id6sekbdl vegyesen —, amely erét és méltosdgot
adott, pozitiv értékeket, hagyomanyokat 6rzétt azok-
ban az idékben, amikor tantargyam hivatalos neve
is ez volt: az ipari rajz elemei. Ez nem jelentette azt,
hogy nem taldlkoztam olyan emberekkel, akikkel
nem értettem egyet, akik nem hajlottak a m(ivészi
szépre, s6t, mintha ellenségei lettek volna ennek -
ezeket az embereket, amig lehetett, elkertiltem.
Azt mondhatom tehdt, hogy nyitott légkor vett
koral Tatan, és e szinte spontdn maodon létrejott
tarsasdgnak valt forumava - tapidszelei tapaszta-
lataimat felhaszndlva - az &ltalam elinditott sza-
badiskola. A Megyei Tanacs Oktatasi Osztélya
tdmogatta az elképzelést; volt dologi elldtmany,
modelldij is, ha jol emlékszem. A megyében mé-
sutt is m(ikodtek ilyen képzémiivész korok, és hi-
vatalosan, ha szerény mdédon is, de tdmogattak
a gondolatot. S6t, a Szabadm(ivel6dési Osztaly
idonként ellenérzést is gyakorolt. Domanovszky
Endre is meglétogatta a szakkort, a szabadiskolét,
és megtekintette a gimnazium épuletében rende-
zett éwvégi kidllitdsunkat.

A tatai kulttrhéz (az intézmény akkor a Kossuth tér
sarkan volt, ma zeneiskola meikodik az épuletben.
- K M) egyik épuletrésze adott otthont a szakkor-
nek. Egy hajdani tzlethelyiség volt ez, melynek ki-
rakata biztositotta a j6 megvildgitdst. Még egy
fazekaskorongot is kaptunk a Fazekas utcabdl,
hogy azon tanuljanak korongozni a fiatalok.

A véros annyira szivén viselte a népmvelés cimszé
ala besorolt szabadiskola tigyét, hogy maximdlis pub-
licitast biztositott szamunkra. A moziban (ez is a kul-
tarhaz épuletében volt) kilonbozd hirdetéseket
vetitettek a filmek el6tt mar akkor is: diakeretbe bera-
gasztott képeket nagyftottak ki. A j6 izléssel kiszemelt
elsg hirdetés (,Petrovics koporséban biztos a halal’)
utén kovetkezett a szabadiskola reklémia, a szakkori
tagok csoportképével és a kovetkez felirattal: ,Szer-
déanként latogassa a tatai képzémiivész kértl”

Mint emlitettem, sokan jartak a szakkorbe, fiatalok
és id6sebbek egyarant. Elsoként a tarsasag doyen-
jérél, Hanzi bacsirdl, azaz Stransky Janosrél emléke-
zem meg, aki nemcsak kortinknek, hanem a véros
akkori és korabbi szellemi életének is meghatérozd
egyénisége volt: mlvészetpartold, kidlltdsszervezg,
lelkes lokalpatriéta. Nemcsak orvos (fogorvos) volt,
tobb anndl. Amellett, hogy mikedvel6ként festett,
otleteivel szamtalanszor volt a szakkor tgyének se-
gitségére. Akinek a fogaval volt baja, elsésorban 6t
kereste meg, mert 6 tudott fajdalom nélkil fogat
hazni. Kezelés kozben elbeszélgetett mindenkivel,
asszisztensngje pedig feliita @ munkahelyre vonat-
kozd adatokat, és ha Hanzi bacsi tgy itélte meg,
hogy az illets segitségére lehet a koziigynek (vagyis
a szabadiskolanak), akkor nem kért pénzt, csak ezt
mondta: ,Mondjon egy iméat értiink!” Egy alkalom-
mal ilyen médon fogorvosi székében Gl paciense
segitségével — aki tanécsi alkalmazott volt — sikertilt
elémie, hogy allamositott kocsiszinjét, mely az udvar
hatsé részén volt, a szabadiskola mteremnek
megkapja. Hanzi bacsi aztan belvegeztette a he-
lyiséget, és egy szép mlitermet alakitott ki benne,
melyhez neki is és nektnk is volt kulcsunk. Egyik
jellegzetes tatai képemet, a Juli néni-t is oft festet-
tem. Emlékszem, hogy a szomszédos kovacsm(-
helyben lerakiék a kalapacsot, a szerszdmot,
odajottek az tveghez, és nézték, hogyan készul



a kép. Nemcsak én, barki dolgozhatott a m(iterem-
ben, s fgy Hanzi bacsi is jobban bekapcsolédhatott
a dologba, bér a kultirhazbeli szakkori terembe is
gyakran eljart. Erdekes modon sosem jétt gyalog
(pedig nem lakott messze, haza a varkanyarban allt),
hanem a varos egyetlen hintéjat kérte el ilyenkor.
Akkoriban igen rossz szemmel nézték az ilyenfajta
,Uri passziot”, engem, mint az iskola vezetgjét is za-
vart a dolog, de Hanzi bécsi figyelmen kival hagyta
aggélyaimat. A botrdny csak akkor tort ki, mikor
a gimndzium didkjai - taldn az 6 példajara - hinto-
val érkeztek az iskolai felvonulasra. (Sosem felejtem
el az ekkori majus 1-jei felvonuldsok szokasos ko-
reografidjat: az emlitett Juli néni — amolyan falubo-
londja volt = a felvonulé csoport el6tt ment, és
mindenki azt figyelte, hogyan tancol)

Hanzi bacsi egész életében agilis ember volt, min-
dig vj tervekkel allt el6. Az 6 fejébdl pattant ki az
,utazé mivésztelep” otlete. Egy vagont akart bé-
relni, amellyel szerte az orszagban utazgatnank,
vinnénk magunkkal az allvanyokat, festékeket, és
a vasuti kocsirdl a konténert leemelve, teherautéra
rakva barhova el tudnank jutni, tabort ttni, festeni,
rajzolni. Ez a romantikus elképzelés kicsit mar az
én fantdzidmat, a realitdst pedig messze megha-
ladta, de Hanzi bacsi képes lett volna ra.
Orvosként sem volt hétkoznapi: idékozonként vi-
dékrél megjelent egy kocsi, abbdl egyszer(i paraszt-
emberek szélltak ki. Er6s izuleti fajdalmakra
panaszkodtak, 6 pedig bizonyos Impleton injekci-
6val kezelte 6ket, s volt, aki 2-3 alkalom utén sajat
l&ban szallt fel a kocsira. S6t: ingdzéssal is foglal-
kozott, megéllapitotta, hol van az optimaélis fekv-
hely a lakasban, stb.

Az iskolaban tobbszor felhivtam tanftvényaim figyel-
mét az 6 egyéniségére: ahogyan 6 nydlt az emberi
kérdésekhez, s ahogy a praxisat a kozlgy tdmo-
gatdsdra hasznélta fel, nagyon nemes magatartas-
nak tartottam.

A harmadik hely, ahol szivesen és gyakran jottink
6ssze, Harcsa Lajos asztalosmester mihelye volt.
Nala nagyon j6l érezttik magunkat, mert nemcsak
a szakméanak volt kivalo, tekintélyes mdvelGje,
hanem jartas volt a képzém(ivészetben, irodalom-
ban, nyelvekben, francidbdl forditott is. Azok kozé
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a mesteremberek kozé tartozott, akik kalfoldet jartak,
miel6tt felszabadultak. Tokéletes stilbtorokat készi-
tett: gétikus szekrényének — melyen tobb, mint egy
évig dolgozott — szinte mémoki pontossagl volt
a szerkezete. Heged(it is készitett, bar nem volt szak-
maja, és 6 maga szolaltatta meg azt. En kilon ko-
szondm neki egy nagyméret(i faintarzidmmal
kapcsolatos tanacsait (ez mar Pesten késztilt, innen
utaztam le hozza eziigyben). Bétran éllithatom, hogy
nemcsak 6 tanult télem a szabadiskoldban, hanem
én is t6le. Emléket 6rzok Harcsa Lajostdl: § készitette
el festéallvanyomat, Munkéacsy Mdteremben cim{
képének megfigyelése utan, és egyetlen kortefabdl
késziilt palettamat, melyre biiszke vagyok (nem is
igen merem hasznalni, nehogy 6sszepiszkolddjon).
A szabadiskola kiallitésairél méar beszéltem, melyek
a varos akkori egyetlen kidllitéhelyiségében, a gim-
nazium disztermében voltak. Ezt a termet mar ko-
rabban is hasznéaltak ilyen célra, mi csak képakasztd
léceket szerelttink fol. Egyik éves kidllitasunk alkal-
maval hiviam fel Domanovszky Endre figyelmét
Voros Gyula rajzaira, és 6 javasolta Gyulat a fGiskolai
felvételre. Nagyon j6 grafikékat és szénrajzokat ké-
szitett. 1956-ban Nyugatra ment, nemigen tudtam
a palyajat kovetni.

Tanitvanyaim kozul még tobben is kertltek ma-
vészpdlyara: Zilahy Gyorgy, Z&mboé Komél, Rochlitz
Gyorgy, Szab6 Margit, Kerpely Andrea, aki Amerika-
ban alkot, s még sokan.

Az Ipach-testvérek is tehetségesen rajzoltak, de 6k
a csaladi hagyoméanyt folytatva kéfaragék lettek.
Féleg a nagyobbik, Antal volt kit(ing grafikus; illuszt-
raciokat készftett, amelyek kicsit a régi konyvek sti-
lusat kovették.

Zilahy Gyurkéval nagyon j6 kapcsolatban voltunk,
gyakran jart nalunk, szinte csalddtagnak szamitott.
Hiségesen jart hozzank még akkor is, amikor fel-
kertlt a foiskoldra. A foiskoldn 6 is Domanovszky
tanftvanya volt, segftett neki a Dunatijvarosi Vasm(i
freskéjanal. Késébb a feleségével Pestre koltoztek,
minden évben Tokajba jart mlvésztelepre, igy ke-
vesebbet taldlkoztunk, de szdmdra mindig fontosak
voltak az indulds, a palyakezdés évei Tatéan.
Kedves tanitvanyom volt Zdmboé Komél, akit az al-
taldnos iskoldban is tanitottam. Hogy milyen érzéke
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volt @ humor, a groteszk irdnt, azt képei, legutébbi
kigllitasanak anyaga is elaruljgk. (Nem véletlen, hogy
réla mindig pedagdgusi palyam egy esete jut az
eszembe. Annak idején egy tanitési 6rén a perspek-
tivarél beszéltem a gyerekeknek, lelkesen magya-
réztam, milyen nagy dolog egy képen a harmadik
dimenziét érzékeltetni, s épp a magyardzat cslcs-
pontjanal tartottam, kiemeltem a szét: ,latszattan”,
mire Kornél rdvégja: ,lbszagtan.” Az éra tonkrement,
az évelés 6sszeomlott)

Nemcsak Kornéllal tartom a kapcsolatot és kisérem
figyelemmel fejlédését, de pl. Szabé Margit textil-
tervez6 iparm(ivész legutébbi kébanyai tarlatén is
jelen voltam. Or& ugyan nem emlékeztem - talan
mert nagyon fiatal volt még azokban az években
-, csak Komél mutatta be nekem egy alkalommal.
Rochlitz Gyurka is rendszeresen kuld meghivét a ki-
allitasaira. O épitész lett ugyan, de a festészethez
valé érzéke mar nagyon kordn megmutatkozott,
mert olyan gyonyor( szineket tudott a képein életre
hivni, hogy mindig felséfokon dicsértem a munkdit.
Akvarelleket és gouache-okat készit, szinte a hiva-
tdsosakat megszégyenfté modon.

Mkedvelének szédmitott, de igen tehetséges volt
Troyké Imre, aki szintén idésebb volt méar ekkor,
akércsak Hanzi bécsi, és uradalmi j6szagkormany-
70i tiszte mellett festett és rajzolt. Sokszor sétéltunk
a téparton, vagy idéztunk Baji dti hdzaban. |6 ka-
rakterérzéke volt, és remek megfigyeld is lehetett,
mert ha torténetesen bement egy hentesiizletbe,
és ott megfigyelt egy figurdt, egy arcot, azt még fél

Nagy Janos: Juli néni, 1953 (olaj)
Nagy Janos Gydijtemény, Tapi6szele

év mulva is tokéletes rajztudassal orokitette meg.
Troykd gyakran készitett figurdlis rajzokat, mig Hanzi
bacsi csak tajképekkel foglalkozott, azokat kiilon-
legesen lealapozott lemezekre, olajjal festette.

A teljesség igénye nélkil meg kell emlitenem még
Jakus Sandort, aki amat6r festéként jart a szak-
korbe, kulonben pedig tanit6i képesitése volt és
pékségben dolgozott.

Bér az iskola vezetése, az 1948-ban &llamositott
piarista gimndazium akkori igazgatdja sok nehézsé-
get tdmasztott, és a légkor egyre fojtébba valt,
mégsem emiatt, hanem csaladi okokbél kerestem
allast, majd csalddom - feleségem, gyermekeim és
Debrecenben él6 édesanydm és nagynéném -
sz&méara lakast Pesten.

1957-ben kertlttink Rakosligetre. Mindig szeretettel
emlékszem vissza Tatéra, amely sz&momra a pia-
rista gimndziumot, a szabadiskolét, a csalédalapi-
tast — és az ifjlisagot jelenti.

(Limes 1994(4)83-87)
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Hitetlenked6 kérdezdk, dllandéan csorgd tanszéki
telefon, egyetemi kollégak, tévoli bardtok megke-
resései: — Ugye tévedés a hir? Hisz még a mdlt
héten, alig néhédny napja egyutt vitatkoztunk, fociz-
tunk, terveztiink. .. 0, és a betegség. . |

Mi, munkatdrsai is osztozunk a débbenetben.
Neur6 - levél- és Gjsagcikk-szigndja e rovidités -
sohasem emlékeztetett minket az elmulasra. Test-
ben, lélekben erds volt, j6 pajtas és jo kolléga. Sze-
mindriumi hallgatéihoz, kollégiumi neveltjeihez
sem csupan korban éllt kozel. Egyttt gondolkozott,
jatszott, alkotott veltk.

Munkahelyén, a Jogtudoméanyi Kar Filozéfiai Tanszé-
kén néhény héttel ezel6tt kapta kézhez a tanarse-
gédi kinevezését. Mar tudomanyos osztondijasként
lehet6sége nyilt a torténelmi materializmus el6ada-
sok egy részének megtartdséra. A marxista esztétika
és a modern mivészet viszonya foglalkoztatta. A tor-
vényesség és a legitimaci6 osszefliggéseit kutatta.
Postumus munkaként jelenik majd meg dolgozata
Herinrich von Kleist h6sérdl, Kohlhaas Mihalyrdl,
a Kossuth Kiadé kotetbe foglalva jelenteti meg tanul-
ményat. A BTK-n masodévesként végezte a filozéfia
kiegészitt szakot, s vizsgazott jeles eredménnyel.
Mavész volt. Festett. Kiallitdsét elismerés fogadta.
Jéllehet az utébbi idében nem gyarapitotta fest-
ményeinek szamét, de jelen volt az izgalmasabb

Neuberger Rébert: Onarckép, 1978 kol (olaj)

képzémiivészeti tarlatokon, és megnyiték, kritikdk
forméjaban publikélta &llasfoglalésat.

Flete folyaman a vilag nem egy tajékan megfor-
dult. A tudast gy(jtotte — élmények forméjaban is.
Sz(ikebb pétridjahoz és szileinek, a kétkezi mun-
kédsembereknek a vildgéhoz sosem lett hitlen. Ott-
hont keresett és taldlt a Tatabanya melletti Baj
kozségben sztleinél, négy testvére korében. ,Bar
6 volt a legkisebb kozotttink, mégis mindnyéjan fel-
nézttink rd" — névére szélt fgy réla.

Aki ismerte — szerette. Talan szelidsége miatt is le-
frhatjuk e megdllapitést. A szelidség rendre nagy
belsé er6 jele. Nem volt ez mé&sképp Neuberger
Rébert esetében sem, aki faradtsdgot nem isme-
réen készult hivatasdra, Uj generéciok képzésére,
nevelésére — emberi példajaval is.

(Egyetemi Lapok 1979. november)
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Wehner Tibor

DR. NEUBERGER ROBERT 1952-1979

Neuberger Rébert - e kulonos csengésti nevet
gyakran, mind gyakrabban olvashattuk a Dolgozdk
Lapja hasabjain megjelent m{ivészeti téméaja cik-
kek, kritikdk alatt. A lényeglatd recenzidk szerzéje,
Neuberger Rébert mér nem értékelheti a Komarom
megyei alkotémivészek munkéssagat tobbé, nem
tudésithat a budapesti képzémiivészeti kidllitasok-
r6l, nem hivhatja fel a figyelmet egy-egy kényvij-
donségra, nem lelkesedhet a fiatal mivészekér,
nem harcolhat frdsaival az esztergomi fotémvé-
szek elismertetéséért. Fiatalon, huszonhét évesen
halt meg hétfén hajnalban. A Tata melletti Baj kis-
kozségbdl indult, szivés munkéval, tanuldssal, ki-
tarté szorgalommal, féradhatatlanul tornézta fel
magét az Eotvos Lordnd Tudoményegyetem pad-
jaig, majd katedréjéig, az egyetem Jogi Karénak ta-
nérsegédi allaséig.

Otthona Tata, Komérom megye volt, de kitekintése
rendkivil széleskor(i, atfogd: megjelenésre véré

Neuberger Rébert: Martélyi Tisza-part, 1970-es évek (akvarell)

nagyszabdsu tanulményai a mvészi igazsag fogal-
mdval és mibenlétével, a realizmusnak a magyar
képzém(ivészetben betoltstt szerepével, probléma-
korével foglalkoznak. Betegen, az akadozd szivdob-
banasokkal dacolva is dolgozott: az abszurd
irodalomrél frt értékezése azonban mdar kénysze-
ren csonka maradt. Szeretett élni, de az életet csak
gy érezte teljesnek, ha cselekvései, gondolatai
a mivészet kortl forogtak, ha valami Gj és szép pro-
duktum értékeit ismerhette fel és ismertethette el.
Mvészek és baratok nagy kozossége gyaszolja Neu-
berger Rébertet. Még nehezen hihetjk el, hogy nem
toppan majd be a kidllitdsok megnyitétinnepségeire,
nem vitatkozik a klubokban, mdtermekben és szer-
keszt6ségi szobdkban, nem olvashatjuk az frésait a la-
pokban és folyéiratokban, nem tinik fel alakja a tatai
Oreg-t6 partjdn, az esztergomi Varhegyen, a tataba-
nyai varoskdzpontban, a martélyi Tisza-parton, a bu-
dapesti egyetem folyoséin. Hidnya hiény marad.
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Pallik Béla

Oktéberben a Képzémiivészeti Tarsulat poszthimus
kiallitast rendezett a Micsarnokban. Fest6i hagyaté-
két gy(ijtotte ossze legnépszer(ibb miivészeink egyi-
kének, Pallik Bélanak. Utélszor kertlt szemtdl szembe
a juhok, aklok himeves mestere az 6 amatdrjeivel.
Pallik Bélanak ez az utolsé kidllitédsa is nagy sikert je-
lentett a kozonség korében. Tehdt méltd médon
zarta e mester palyafutdsat, amely biztos lancolata
volt a pozitiv és soha nem véltozott elismerésnek.
Kevés mioivészinkhoz volt ily hii a kozonsége.
S kevés mivésziink tudta e hiiséget ily megbizhaté
lelkiismeretességgel viszonozni. O maga , birkapiktor'-
nak nevezte magét, a kozonség magaéva tette ezt
a megdllapitast s orllt, hogy évtizedeken at nem
oyongUl6 kiadasban kaphatta a Péllik-specialitdsokat.
Taldn sohasem értette meg egymdst mecénds és
festd oly teljesen, mint ebben az esetben.

foy allott Pallik Béla az 6 kilonleges amatdrieivel
szemben. Ezen a helyzeten nem véltoztatott semmit

az az dramlat sem, amely a nyolcvanas évek legvé-
gén és a kilencvenes évek elején Péllikot elkaloni-
tette a modern mivészekidl. Nem zokkent ki
kerékvagédsabdl s élete végéig egyazon felfogast és
el6adast &polta. Az (j naturalizmus, az en plein-air-
festés benne hivére nem talalt. Oly pozitiv elme, mint
6, kalandokba nem bocsétkozhatott. Mdltja, az &l-
lando elismerés s az a koraimény, hogy még a na-
turalizmus legszebb diadalai idején is mindig akadt
lelkes amatdrje, arra birtdk, hogy megmaradjon
a mar sikeresnek bizonyult Gton. Mindez azonban
nem volt ok arra, hogy egészen tavol tartsa magét
az j mivészet képvisel6itdl, amidén mlivészetpo-
litikai kérdések kortl vita meg harc kerekedett. Impul-
ziv természeténél fogva sohasem vonult el az efféle,
tobbnyire hamar lecsillapuld harcok eldl. A kilencve-
nes évek végén kulonssen gyakori volt az alkalom
az éllasfoglalésra s Péllik ilyen esetekben nem az or-
todoxia vagy a neologia szerint vélasztotta meg
partdllasét. Agitatori tehetsége szint és érdekességet
tudott adni ezeknek az apré, tobbnyire szeliden el-
hamvadé harcoknak. Egy esetben tollhoz is nydlt és
egy ropiratban elmésen és alaposan elverte a port
ellenfelén. Voltaképpen nem volt igazi partember, de
nem maradt tavol e mdvészetpolitikai harcok egyi-
kétdl sem. Pallik Bélaval, nézeteivel, dllasfoglaléséaval
mindig szdmolni kellett. Budapest miivész-életének
egyik tipikus alakja volt.

Fest6i felfogésa és el6addsa tokéletes tukor-képe
pozitiv elméjének. Tanulé-évei oly korba estek,
amely a nagy muncheni akadémikusnak, Pilotynak
hitvallasat hirdette. Piloty a Kaulbachokkal szem-
ben Ujitast jelentett s ezt az Gjitast Grommel (d-
vozolte egy sor magyar fest6, koztik példaul
Benczdr, Liezen-Mayer, Wagner. Szemben az el6-
dok temperamentum hijjén levé képirdsaval, sima
és félénk el6adasaval, szintelenségével, kompozi-
ci6-sablonjéval, atlagos rajzéval: Piloty csakugyan
realitast adott. Magyar tanitvanyai akkor j és bator
vallalkozast lathattak a muncheni mester fellépté-
ben. Gyonyorkddve nézték, mint mer konyokig
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vdjkélni a szinben. Igazsagnak vehették, hogy Wal-
lensteint pontosan korh{ kosztimben gyilkoljdk
meg. S érezhették azt is, hogy e veszedelmes
drdma mégis mélyebben markol az életbe, mint
a kozvetlen el6dok langyos képei. Lattak, hogy
Piloty igazi acélt fest a landzsa hegyére, kézzelfog-
hat6 bérsonnyal tertti le az asztalt. Akkor még nem
volt nyilvanvalé, hogy ez az archeolégiai szerel-
mény hamis vagy legaldbbis kozombas, s hogy
a nyers anyagfestés nem jelent még a természet-
ben valé elmélyedést.

Pallik is ivott e m(ivészi felfogas serlegébdl. Egész
kozelében dolgozott e mestemnek s az 6 pozitiv
eszejarasanak kivaléan megfelelt e tanitds. Reali-
san, szinte kézzelfoghatdan adni a természetet, ez
a vagy vezérelte 6t is. Kosokat, juhokat, bardnyokat
festett: gyapjdjuk szinte kiszokott a képbdl s min-
den agrérius szakember osztatlan bamulatat vivta
ki. Adta 6 is, kézzelfoghatdan, szinte szemet tévesz-
tén e jambor kér6dz6k bundajat, s csaknem azt
mondhatnék, hogy kulon technikét talélt ki anyag-
szer(iséguk kiemelésére. Ez a sz6, anyagszer(iség,
akkor sok mtihelyben élt mint elérendd végy. Pallik
latta, mint tnneplik ily sikerekért a tobbi Piloty-ta-
nitvanyt. Benczur Vajkja, Rékdczija, Du Barry-ja
a selymek, brokéatok, fegyverek, bérpajzsok, mar-
vanyoszlopok, rézsaguirlandok, mdalyvék anyag-
szer(i hatdsa révén az egész magyar kozonség
kedvenceivé lettek. Ez csak megergsithette Pallikot
a neki Ggyis mindenképpen megfeleld irdnyban.
Amit Bencz(r torténelmi alakjainak drapéridin ért el,
elérte 6 egy szlikebb korben: birkdi, aklai korében.
Pozitiv elméje nem késztette a nagy histériai vész-
nakhoz sohasem. Vildgosan felismerte tehetségét
s annak hatdrait: ott vagta ki a hatvagést, ahol
senki méas Ggy ki nem vaghatta, mint 6.

Piloty anyagszer(iségre valé torekvése tehat egy
specidlis targykorben éled fel Pallik Béla mivésze-
tében. Szinproblémék ebben a targykorben nem
haborgattak. Az aklok meleg, bamna ténusa, a gyapju
puha szovedéke, az ajtén beilland fény: ebbdl &ll
el legtobb képe. A juhok, kosok, baranyoknak oly
kit(ing ismerdje lett, hogy tulajdonképpen nem éllat-
fest6 hanem egyes é&llatok arcképeinek formaldja.
Ez volt a legnagyobb erssége. Miutan ezt felismerte,

semmi sem tantorithatta el a megkezdett Gtrél.
Annal kevésbé, mert a nyilvanossadg mindig szen-
tesitette torekvéseit.

Pallik Béla tehat egyik képvisel6je annak a nagyér-
dekd korszaknak, amelyet ndlunk a Piloty tanitésa
nyoman keletkezett redlis festés jellemez. Nem volt
e csoportnak kozonséges katondja, mert igazan
a végsokig levonta bel6le az osszes konzekvenci-
&kat. Azt hisszk, hogy mint e korszak specialistéja
fog élni festészettink torténetében.

Palyafutasarél azoknak az adatoknak alapjan
adunk szédmot, amelyeket maga a boldogult mi-
vész juttatott Szana Tamésnak, felhasznélhattuk
azonban levelezése egy részét s egyéb téle eredd
adatokat is. Péllik Béla Nagymihalyon, Zemplén
megyében sziletett 1845. februar mésodikan. Mar
ungvari iskolas gyermek kordban kit(int tarsai kozl
rajzoldsi készégével, amelyet kilondsen édesanyja,
Pallik Terézia fejlesztett benne. El6szor édes-
anyamtél tanultam rajzolni - frta 1898-ban Amb-
rozovics Dezs6nek — azontdl pedig Waldstein Janos
gr6f névérétol, Sztaray Maria gréfnétél kaptam az
els§ oktatdst. Innen szarmazik Waldstein Janos gréf
6 ecxcellencidjaval valé ismeretségem.” Mint gyer-
mekifiti jott Budapestre, ahol a rajzolédsban Landau
volt tanitdja, de eljart 1860-ban késébbi barétjdhoz,
Valentiny J&noshoz és a hatvanas évek elején Van
der Veiméhez is, aki a Hal-téren iskoldt tartott.
Emellett szorgalmasan jart a Mdzeumba, ott képe-
ket méasolt, amelyeknek aztén szives vevéje akadt
Waldstein gréfban. ,A gréf — frja tovabbéa Pallik az
emlitett levélben — ajanlott be 1866-ban Andrassy
Gyula grof 6 excellencidjghoz, akitél egy évig ma-
ganosztondijat élveztem és néhany arcképet fes-
tettem neki: gyermekeit, Tivadar és Gyula gréfokat
és llona, most Batthyany Lajosné gréfmot. Ugyan-
csak Waldstein és Andréssy gréfok partfogdsa révén
kaptam meg a harom éves, évi 420 forintbél allé
bécsi kirdlyosztondijat (Szasz Gyulaval és Frecskay
Laszloval egyiitt), 1872-ben pedig 600 forint utazasi
6sztondijban részestltem.”

Még miel6tt Bécsben rendszeres oktatasban ré-
szes(lt volna, két képet llitott ki a Képzémivészet
Tarsulat 1865-iki kidllitdsan, Budapesten. Néi ta-
nulményfejek voltak, amelyeket meg is vettek



a Tarsulat tagjai kozt valo kisorsolasra. De mér ez-
id6tajt foglalkozik allatfestéssel is. Sokat jért a so-
rokséari legel6kon s temérdek vézlatot festett ott.
1867-ben, amid6n belép a bécsi képzémiivészeti
akadémia novendékei kozé, rovid id6re helyet en-
gednek ezek az allattanulményok a rendszeres
akadémiai stddiumnak, amelynek eredménye az
lett, hogy harom év utdn Engerth magdhoz vette
mesteriskoldjaba. Ez akkor meglehetésen sokat je-
lentett Bécsben. Hiiséges mecéndsa, Waldstein gréf
most sem hagyja cserben. Magéhoz hivja Vérpalo-
tdra, s ami szabad ideje volt a fiatal akadémikusnak,
azt a vérpalotai kastélyban tolti. A konyvtarterem
nagy mennyezetére viaszfestékkel terjedelmes
kompoziciét fest Guido Reni Aurordja nyoman.
Az oldalfalakra a néhai Waldstein és Zichy gréf ha-
zastarsak életnagysagl arcképei kertiinek. A lépcsé-
hazba vadaszati targyd festmények. Ugy latszik,
hogy az arcképfestés kinalta neki a legbiztosabb ke-
nyeret, s ezt figyelembe kellett vennie, mert
1868-ban szulei is hozza koltozkodtek. Ezek kozal
az arcképek kozul hivatalos megbizasbél készult a
kirdlyi par arcképe Nagyvérad és Zagrab szdmara.
De a nyar mindig alkalmat juttatott neki az akol-
és birkatanulméanyok szamara is. Hol Waldstein
gr6fnal, hol Kendeffy Arpad boldogfalvi birtokan, hol
Geszten a Tisza-csaldd uradalmaban végzett nagy
szorgalommal ilyfajta tanulméanyokat.

Mtinchenbe 1873-ban jutott. Pilotynal rovid ideig
maradt, utdna Wilhelm Dietz volt szintén rovid ideig
mestere. Mecéndsa még itt is kezére jdr, juttat sza-
mara némi megrendelést, oltarképet.

Ebbe az 1873-as évbe esik els§ nagyobb nyilvdnos
sikere: a bécsi vilagkiéllitason Delelé nydja meg-
hozza széméra a mivészeti érmet, s e kép egy
amerikai m(ibardtban vevdre is talél. Ett6l fogva az
allatképre forditjia minden gondijét és szeretetét.
Nem mintha az arcképpel végképp szakitott volna,
hisz 1876-ban a Szabadelv(i Klub szaméra megfesti
Dedk Ferencet, t6le valé Tisza Kdlmén, Zsedényi,
Szdgyény, Sennyei, Wenckheim Béla, Kossuth Lajos,
Széchenyi Istvan arcképe is. Mindezek mar Buda-
pesten készultek, ahova 1874-ben tért vissza, s ahol
mar mint j6 hirmevd, kivalé festét fogadjak. Legked-
vesebb targyat, a kosokat, juhokat, baranyokat

PORTREGALERIA/PALLIK BELA

a legnagyobb gonddal, mindenkit meglep6 kész-
séggel és nagy szamban festi, hire mar meg van
alapozva, a kirdlyné is megrendel néla egy ilyen
,Specidlis” képet. De a megeréltets intenziv mun-
késsag veszedelmes bajnak lett okoz6java: a mi-
vész heves szembajba esett s abba kellett
hagynia a festést.

Pallikot a szivds akaratl és pozitiv elméjli embert
nem ejtette kétségbe ez a vératlan sorscsapas.
Kitiné zeneértd volt s hangja tiszta csongését
sokan megcsodaltak. Elhatarozta tehét, hogy ezt
a masik talentumat fogja kiaknazni. Operaénekessé
lett. Egykori német lapokban olvassuk, hogy elsé
fzben Boroszléban Iépett fel, ahonnan Berlinbe vitte
(tja. Ricardo a neve egy, Berlinben ismeretlen hés-
tenornak - frja ez a lap — aki ma el6szor 1ép fel
a Norma Server-szerepében. A miivész magyar
ember, igazi neve Péllik Béla s dllitdlag boldog bir-
tokosa a magas C-nek.” Enekelt Dortmundban, Bré-
mdban, Kélnben, Weimarban, Dusseldorfban is és
Szana hirt ad arél, hogy mindenttt nagy elisme-
réssel nyilatkoztak réla. Mintegy ot évet toltott szin-
padon, de mihelyt szembaja elmdlt, Ricardo
visszavaltozott az igazi, a régi Pallik Bélava. A te-
norista birkakat vésérol Dusseldorfban, mitermet
bérel s nagy héwvel folytatja fest6-tanulmanyait. Két
életnagysagl birkafej s az Etetés Németorszagban
felttinést keltenek. S Pallik hirben meggazdagodva,
egészségesen tér vissza 188/-ben Magyarorszagra.
Eleinte Tatan telepedett le, Esterhazy Miklés grof
kastélyadban, aki nagyon hasznét vehette a sokol-
dalt mivésznek. Pallik lett a gréfi kastély szinha-
zanak intendansa, igazgatdja, festdje s azt mond-
jak, egyik énekese is. A tatai szinhaz és télikert
falképei t6le valok. Birkatanulmanyait itt is nagy
szorgalommal festette s folytatta ezt a rovid tatai
tartézkodds utdn Budapesten is.

A birkapiktorra” a nyolcvanas és kilencvenes évek-
ben a kitintetések és elismerések egész sora vart.
Mar 1884-ben megvették Delelé cim(i képét a Nem-
zeti Mizeum szaméra. Ot éwel utébb ugyancsak
oda vandorolt Akol cim( festménye. 1892-ben
a Képzémvészeti Tarsulat kidllitdsén Béget6 kosa
elnyerte a Rath-dfjat, 1895-ben ugyanott Negretti
kosa a kis llami aranyérmet. Végul 1897-ben Kosok
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Péllik Béla mint operaénekes

az akolban cim( festményét a 2000 forintos Tarsu-
lati dfjjal ttntették ki. A kozonség pedig mindenkor
a legmelegebb elismerésben részesitette miveit.
Népszer(isége sohasem csokkent, aminek egyik titka
az, hogy Pallik nem lankadé szorgalommal és buz-
galommal dolgozott tovébbra is.

Némely birka-képéhez nemcsak a vazlatok és
tanulmanyok egész sordt készitette, hanem kisebb
méretben teljesen ki is dolgozta a képet, pedig ez
csak el6tanulmany gyanant szolgélt a végleges, na-
gyobb méret(i festményhez. lly tanulmanyok érde-
kes sorozata volt l&thaté a Mlicsamok ez év 6szén
rendezett Pallik-kiallitdsan.

Termékeny ecsetje alkotdsainak szdma meglehe-
t6sen nagy. Amit bel6le régi katalégusokbdl, hirla-
pokbdl, feljegyzésekbdl 6ssze birtunk allitani, azt
e lap Adatok m(ivészetiink torténetéhez cimfi
rovatéban tesszuk kozzé.

Meghalt 1908. julius 7-ikén, Budapesten

Nagy népszer(iségének nem csekély jele, hogy
e poszthiimus kidlltasnak legtobb szédma elkelt. A ko-
z06nség hdldsan és szeretettel fogadta régi kedven-
cének, a ,birkapiktornak” ezt az utolsé szereplését is.

(Mtivészet 1908. 384-389)

Pallik Béla: Télen, 1901 (olaj)
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NYOMOZAS EGY HAZTARTASI KONYV KOROL
PAP EMIL FESTOMUVESZ

1912-t6l 1915-ig vezette a gondos héziasszony az
alabbi héztartasi konyvet, amely pontos datummeg-
jeloléssel orokiti meg a mindennapi kiadésok és be-
vételek tételeit. Az egyszer(, kéziratos listak a korabeli
életmadrdl arulkodnak, a hdztartds mindennapjainak
kellékeit orokitik meg, a hdzmestermnek, a levélhordé-
nak, a kéményseprének, a mosénénak kifizetett 6sz-
szegeket tuntetik fel, a cigaretta, csokoladé, fliszer,
haj, liszt, cukor, harisnya, orfeum, aprésagok &rét. A ki-
adasok kozott sdrin szerepel a festékre, vaszonra,
modellre valé utalés. A bevételi oldal azonban ennél
is joval érdekesebb.

A konyvet 1912. januér 1-én Munchenben kezdték
vezetni (1000 korona — Miinchenbe értiink ebbdl
a pénzbdl. Mar ezen az oldalon feltiintették bevé-
telként a téli tarlatrél megvasarolt Hollandi leany és
Almds csendélet arat, 6sszesen 1100 koronat.
A konyv tehat nyilvanvaléan egy festém(ivész haz-
tartdsanak dokumentuma. De ki a mester? Rovide-
sen megjelenik 6 is a tételek mogott, hiszen igen
gyakran egy-egy kisebb dsszeg mellett megokolas-
ként csak egy keresztnév olvashaté: ,Emil” (a csa-
ladf6 zsebpénzérdl van sz6). Emil tehat a miivész
keresztneve, aki 1912-ben érkezett tanulmanydtra
Minchenbe, az akkori miivészvildg ismert kdzpont-
jaba, melynek akadémiaja gyakori tticél volt a ma-
gyar mivészek és mlvésznovendékek elétt.
1913-ban mér Gjra Budapesten vannak, 1914-ben
pedig Emil - a kényv tantséga szerint - bevonul,
bizonyéra hadifestként szolgal a hadseregben.

A konyv a mlivész szamos alkotdséra tesz utalast,
hiszen felesége pontosan feljegyezte, milyen té-
maju képeket adtak el, gyakran azt is, kinek, s eset-
leg melyik kiallitasrél: leanderes parasztudvarok,

Pap Emil: Brody fétere, 1916 (olaj) KDM

hollandi lanyok, zsanerképek és enteriérok meste-
reként tisztelhetjik a festét. Mégis meglehetésen
bonyodalmas lenne ilyen médon azonositani Emilt,
a konyv azonban segitséginkre siet. A hatulsé, tres
lapokon, szdmos joval késébbi bejegyzés kozott
taldlunk egy listat , Tatdra vittem fehérmemdit’ cimen.
Vagyis mivészinket itt kell keresntnk, Tatan, ha
nem is a helyi lakosok, de mindenesetre a hosz-
szabban itt tartézkodé, nyaralé polgédrok kozott.
A keresett személy Pap Emil lehet, a két vildghdbora
kozti évek ismert fest6je, foként zsénerképek alko-
t6ja, dllandd és sikeres micsarnoki kiallité miivész.
A lexikonok sz(kszavt szécikkei szerint 1884-ben
sztletett Szolnokon, Budapesten tanult és 1905 6ta
vett részt kidllitdsokon, életképeket és arcképeket
festett. Am a meghatarozasnak a tatai kotédésben
keresendd kulcsat nem a lexikonok, hanem egy
véletlendl felbukkané adat tette lehetévé: a Szabad
Mdvészet 1949. augusztusi szdma megemlékezik
halalarél, amely Tatan érte &t.

Konyvink az elfeledett mester elfeledett mtiveinek
nyomét &6rzi, s emellett — a sajatos kontextusnak
kdszonhetéen — megelevenedett mindennapjait:
munkajat és tnnepeit.

(Uj Forras 2004(3)94-99))
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Gosztonyi Ferenc
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PASTEINER GYULA (1846-1924), AZ EGYETEMI TANAR

(RESZLETEK)

Aba-Novak Vilmos: Pasteiner Gyula, 1926 (rézkarc)

LSarga csorii zold madar”

Pasteiner Gyula a magyar miivészettorténet-rds ma-
sodik - az alapiték: Henszlmann Imre, Pulszky Ferenc,
Ipolyi Amold, Rémer Fléris nemzedékét felvalts, illetve
palyajuk késébbi szakaszaban veltik részben parhu-
alakja, kulcsfigurdjal. Himevét és befolyasat igen
hossz(, 1875-t61 1918-ig, 43 éven &t tartd egyetemi
palyafutasanak koszonhette (ezalatt tobb nemze-
déknyi mivészettorténész volt tanitvanya): 1875-t6l

1885-ig magantanéarként, 1885-t6l nyilvdnos rend-
kivali-, 1890-t61 nyilvanos rendes tanérként oktatott
az egyetem miivészettorténeti tanszékén; 1916-ban
nyugdijazték, de tovabbi két évig még tartott el6-
adasokat. 1888-t6l 1914-ig a Mintarajztanodaban
(1908-t61 Képzémiivészeti Féiskola) is Pasteiner volt
a mivészettorténet tandra. Az egyetemi mellett aka-
démiai karriert is befutott: 1890-t6l az MTA levelezg,
1908-t6l rendes tagja. Nemcsak mivészettorténész-
ként, hanem miikritikusként is makodott. O frta
1885-ben az els6 magyar nyelv(i egyetemes mivé-
szettorténeti kézikonyvet (A mivészetek térténete
a legrégibb id6ktd! napjainkig) és az Osztrak-Magyar
Monarchia lrasban és Képben magyar vonatkozas(
mivészettorténeti fejezeteit.

Mindezek ellenére, mdr szinte a kortarsakhoz is, csak
Pasteiner m(ikodésének hire ért el, publikéciéit nem
ismerték, nem forgattak, de legaldbbis nem hivatkoz-
tak ra. A haldla masnapjan, 1924. november 9-én
megjelent nekrolégok — munkésséga ismeretében
jératlansagot és jokora tanacstalansagot elarulva -
jobb hijan tanitvanyaiban mérték meg értékét. Neve
a tanitvanyok névsordvd alakult, j6forman elfeledett
teljesitményéért (visszamendleg is), a tanitvanyok &ltal
befutott pélya szavatolt: ,tanftvanyaiban ma mar min-
denki megmérheti e nagy és tudés professzor teljes
nagysagat’ - iita a Nemzeti Ujsag’.

Az ugyanott kozolt tanitvanyi névsor a kovetkezdk-
bl &lit: Eber Lasz6, Wollanka J6zsef, Meller Simon,
Gerevich Tibor, Pogany Kalman, Hoffmann Edith,

1 A mostani publikéciét megel6z6en mér tobbszor irtam Pasteinerrdl. Nem is terveztern, hogy rovid id6n beltil Gijra visszatérek
ré. Ez(ttal — mivel csak a legszikségesebbeket akartam a mar megirtakbél ismételni — egy téma: Pasteiner egyetemi pa-
lyafutédsa koré rendeztem el azokat az Gjdonsagokat, amelyeket eddigi tanulmanyaimban nem érintettem. Bizonyos
kompromisszumokat azonban az onismétlés terén fgy is meg kellett hoznom. Amennyire birtam, terjedelmi okokbél,
a hivatkozésokat minimalizaltam, az érdekl6ddk tovabbi irodalmat és teljesebb pélyaivet taldlhatnak, a fuggelékben Pas-
teiner (és Henszlmann) egyetemi érainak jegyzékével, monografikus Pasteiner-tanulmanyomban: Gosztonyi Ferenc: A, he-
lyes” miivészettorténeti allaspont kérdése Pasteiner Gyula irésaiban. Ars Hungarica, 27.1999. 309-351. Pasteiner irasainak
teljességre torekvd bibliografiéja: Gosztonyi Ferenc: Pasteiner Gyula irodalmi munkasséga. Ars Hungarica, 29. 2001. 155-186.

No

Pasteiner Gyula dr. 1846-1924. Nemzeti Ujsdg 1924. november 9. 8. (Az Enigmaban kozolt tanulméany megjelenése 6ta

még kétszer fitam Pasteinerrdl és tanftvanyi korérdl: A Pasteiner tanitvanyok. Ars Hungar[ca, 38.2012. 11-17; A ,Pasteiner-
tanszék” vége. Az 1917-18-as tanszéki palyazat torténete és iratai. Mivészettérténeti Ertesit, 63. 2014. 67-93)
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Felvinczi Takacs Zoltan, Czaké Elemér. Més kérdés,
hogy a nagyjabdl hat-nyolc alapnéwel operdlé em-
lékezésekben megnevezettek kozul vélhet6en tob-
ben nem mentek volna el egy ,Pasteiner-tanitvanyok
taldlkozéra”, koztuk sokan olyanok is, akik egykor
legkedvesebb tanftvanyai kozé tartoztak; voltak, aki-
ket egykor maga a professzor® (leginkabb: Mellert)?,
és voltak, akiket ,a" tanitvany Gerevich® megoszté
személyisége téntorithatott el e kozosség vallala-
s&tol (f6kepp pl. Ebert, Hoffmann Edith-et)e.

A Gerevich altal 1931-ben megtartott, de csak
1933-ban megjelent akadémiai emlékbeszéd (Paste-
iner Gyula emlékezete) pedig végképp elhelyezte
alakjat a ,héskor” tovabbiakban nem bolygatandé
alakjainak panteonjaban’. Gerevich erds, ideoldgiailag
terhelt, kifutdsat és céljat tekintd 6njellemz6 olvasata
nemcsak monopolizalta, de az elhunyt egyetemi utd-
daként — mint a tanszéki folytonossag személyi ga-
rancidja — feleslegessé is tette a Pasteiner-recepciot:
a joval kalandosabb palyat befutott Gerevich el6bb
csak eltakarta, majd késébb mintegy ,elttintette” egy-
kori professzora alakjat. lgy lett Pasteiner a magyar
mivészettorténeti irodalom egyik ,nagy rejtélye”s.

w

Nem véletlentl alakult ez igy, az okok legfontosabbika
épp a tudomanyegyetemi kozeggel kapcsolatos:
Gerevich és orok rivalisa, a ,tarstanszéket” vezetd
Hekler Antal ugyanis, kettejik ellentétét mintegy his-
torizélva, kénytelen-kelletlen nemcsak a tanszéken
osztozott meg, de a tudomanytorténeti (kozel)multon
is: mig Gerevich az Ipolyi-Pasteiner ,dgon” 6rokolt (és
programcikkeiben a réhagyomanyozott javakkal ma-
nipuldlt), addig Hekler pl. Henszlmann Lapokat szer-
kesztett. lly médon Pasteiner emlékezete — immaér
az életm(it6l jorészt eloldédva — hivatkozott példava,
elétorténetté, végsd soron eszkozzé valt; az élet-
meinek az emlékbeszédben is azon elemei kaptak
kiemelt hangsulyt, amelyek Gerevich szempontjabdl
(ilyenek pl: a tanszéki folyamatossag, az arra valo
jogosultsag kérdése, a reneszansz-sttidiumok, a ka-
tolicizmus és a politikai konzevativizmus) stratégiai
jelentGségtiek voltak®. Az emlékbeszédben minden
elem zokkend nélkil a helyére kertlt. Gerevich
hatdsos retorikdval kendézte el a kett6juk kozotti
kulonbségeket. Bizonydra meghokkent volna, ha
hallja, ,amit /Pasteiner/ utédjarél mondott az egye-
temi katedran: 'Sarga csérl zold madar™.

Elek Artdr: Pasteiner Gyula. Nyugat, 24. 1931. 1.: 776-777 /tjrakozolve Elek Artdr: Mivészek és miibaratok. Valogatott

képz6miivészeti irdsok. Szerk. Timar Apad. Budapest, 1996. 188-190./

o~

Budapest, 1910.

\al

Pasteiner Gyula, Hampel J6zsef és Ried| Frigyes véleményes jelentései Meller Simon magéntandri képesitése targyaban.

Két alapvets, fiiss tanulmany Gerevichr6l (Hoffmann Edith-hez és Eberhez is): Marosi Em: Magyar mavészet Magyarorszagon.

Mi a magyar? Szerk. Romsics Ignéc, Szegedy-Maszék Mihaly. Budapest, 2005. 145-170; illetve Bardoly Istvén: Gerevich
Tibor és a miiemlékvédelmi térvény. Adalékok a magyar miiemlékvédelem torténetéhez | MMy, 13, Budapest, 2006. 7-72.

(o)}

1906-ban - Pasteiner harmincéves tandri évfordul6ja — ez még nem igy volt: ,Az évforduld alkalméval folkereste a tudést

volt tanitvanyainak egy csoportja, koztiik Kuzsinszky Balint dr. egyetemi tandr, Emnszt (1) Lajos, @ Nemzeti Szalon igazgatoja,
Eber LaszI6 dr, Czako Elemér dr, Meller Simon dr. és még t6bb ismert miitorténész. A kuldottség nevében Eber Lasz16 ud-
vozolte Pasteinert s meleg szavakban emlékezett meg a kivalé tudés érdemeirdl a tudomény és tanitas terén.” Pasteiner
Gyula jubileurna. Magyarorszdg 1906. janudr 25. 14. Gerevich ezalatt valoszindleg tanulmanytton, Bolognaban volt. Eber
a Pasteiner-tanszék elsé magéntanaraként (az 1907/1908-as tanév |. félévében hirdetett el6szor eladast: A francia szobraszat
a Xil. szazadban) vezethette a kis kildotiséget. A cikkre Timar Arpad hivta fel a figyelmemet, amit eziton is kiszonok.

~

Gerevich Tibor: Pasteiner Gyula emlékezete. (Felolvastatott a M. T. Akadémianak 1931. évi majus hé 18-én tartott dsszes

tlésén.) Budapest, 1933. (A Magyar Tudoméanyos Akadémia elhunyt tagjai folott tartott emlékbeszédek, XXI. 17)
8 Vo. Marosi Emé: Utdszé. A magyar miivészettérténet-irds programja. Valogatds két évszazad irdsaibdl. Szerk. Marosi

Ema6. Budapest, 1999. 341.

O

Gosztonyi Ferenc: Akadémiai emlékbeszéd mint énarckép. Gerevich Tibor és ,Pasteiner Gyula emlékezete”. AH 28, 2000. 273-282.
Pasteiner Ivan levele. La Maison Blanche, Yvome (Svajc), 2001. junius 13. (A szerz6 tulajdona,) Pasteiner lvan (1921-2005)

az Egyetemi Konyvtér egykori fGigazgatéjanak, Pasteiner Ivannak a fia, Pasteiner Gyula unokéja, természetesen nem
személyes élményeit, hanem a csaldd emlékeit kozolte. A matematikai esély megvan arra, hogy a megjegyzés
Heklerre vonatkozik, de valészintibb, hogy a Pasteiner lvanéknél gyakori vendég, csalédi barét Gerevichre. Az unoka

ugyanis leveleiben csak Gerevichet emlegette.
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PASTEINER GYULA PALYAKEPE

Pasteiner Gyula (Tata, 1846. marcius 7 - Budapest,
1924. november 8) miivészettorténész, kritikus,
egyetemi tandr. 1864-1868 kozott végezte egye-
temi tanulmanyait Pesten és Bécsben, majd gorogot
és latint tanitott @ budai gimnaziumban. 1870-t6!
a Pesti Napléban mivészeti és tanlgyi tarcéi je-
lentek meg. 1872-t6l 1874-ig allami képz&mivészeti
osztondijasként Olaszorszagban (féleg Romaban)
és Bécsben folytatott miivészettorténeti kutata-
sokat, egylttal a Pesti Naplo kulfoldi levelez6jeként
mikodott. Kulfoldi tanulmanyainak szintézise
A régi mivészetek torténetének mai tudomanyos
alldsa cimdi mve (1875). 1875. januar 3-an ma-
vészettorténetbdl mint f6-, illetve elméleti eszté-
tikabol és gorog irodalombdl, mint melléktargybol
doktori szigorlatot tett. Magéntanari habilitaciéjara
1875. november 2-an kertlt sor. Els6 eladasat
az 1875/1876-os tanév |. félévében hirdette meg.
1875-1876-ban részben itthon, részben Gjabb allami
osztondijjal Franciaorszagban (f6képp Parizsban)
tartézkodott. A Kelet Népe parizsi levelez6je. Ha-
zatérése utan, 1876-t6l 1918-ig megszakitas nélkal
az egyetemen tanitott. 1875-t6l 1885-ig magantanar,
1885-t6l nyilvanos rendkivili-, 1890-t6l nyilvanos
rendes tandr az egyetem mivészettorténeti tan-
székén. 1916-ban nyugdijaztak, de két tovabbi évig
még hirdetett el6adasokat. 1888-t6l 1914-ig a Min-
tarajziskolaban (190816 Képzémivészeti Foiskola)
is oktatott. Egyetemi pélyafutdsa mellett 1878-tl
1884-ig politikai Cjsagiioként a Magyar Allam mun-
katarsa. 1882-t6l, a szerkeszt6 Gyulai Pl bizalmat
élvezve a Budapesti Szemle m{ivészeti fréja, tana-
csadéja. Pasteiner frta 1885-ben az elsé magyar
nyelv(i egyetemes mivészettorténeti kézikonyvet
(A miivészetek torténete a legrégibb id6kidl napja-

Pasteiner Gyula:

A mvészetek torténete

a legrégibb idékté! napjainkig
cfm@ konyvének cimlapja,
1885.

inkig). 1885-1886-0s alapitasatdl az 1894-es utolso
évfolyamig szerkesztette a M(ivészi Ipar cim(i folyé-
iratot. 1893-t6l 1901-ig lattak napvildgot az Osztrak-
Magyar Monarchia lrasban és Képben kéteteiben
az éltala fit magyar vonatkozést m{ivészettorténeti
fejezetek. A hazai barokk-kutatds egyik els kezde-
ményezbje (XVIll szdzadi falfestmények Magyaror-
szdgon. 1896) Az egyetemi mellett akadémiai karriert
is befutott: 1890. majus 8-atdl az MTA levelez6 (szék-
foglaléja: Az épitészet | Matyés kirdly alatt), 1908.
januéar 7-t6l az MTA rendes tagja (székfoglaléja:
Kozépkori épitészetiink topographidja).

(,Emberek, és nem frakkok” A magyar mivészet-
torténet-irds nagy alakjai. Tudomdanytorténeti esszé-
gytjtemény. 2002. Budapest, (Szerk. Markéja
Csilla-Bardoly Istvan. Enigma Konyvek. 111-130)

211



212 | PORTREGALERIA/REVHELY| ELEMER

e e
PIARISTA RENDHA
- e dewa

Révhelyi Elemér: A tatai majolika torténete cim( A tatai piarista rendhaz és mizeuma cimd kiadvany (1938),
konyvének cimlapja, 1941 amely Révhelyi Elemér bevezetgjével jelent meg



Hajnéczi Gyula
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DR. REVHELYI ELEMER (1889-1976)

Révhelyi Elemér

... Révhelyi Elemér ahhoz a tudésgeneraciéhoz
tartozott, amely a magyar épitészettorténet diszcip-
lindjanak alapjait megvetette. Szakmai miveltsége
roppant sokoldalli és szertedgazé alapokon nyu-
godott. A torténeti mult irdnti érdekldése csaladi
eredet(i lehetett. Valészinlleg nagybétyjanak, Rhé
Gyula veszprémi mizeumigazgaténak a régészeti
tevékenysége inspirdlhatta: a hires balacapusztai
dsatasokrdl, amelyeket fiatalemberként ismert meg,
nagyon sokat mesélt. Eletpalyajat rajztanarként
kezdte, de hamarosan kapcsolatba kertilt Pasteiner
Gyuldval, a szdzadforduld jeles mivészettorténé-
szével, akivel egyttt tobb kulfoldi tanulmanydton
vett részt, s akinek egyik munkdja irdnyitotta figyel-
mét késébbi kutatasi tertlete, a magyar barokk épi-
tészet emlékei felé.

Hosszan tarté hadifogsagabdl hazatérvén, folytatta
rajztandri meikodését, és hidba toltott be vezetdi,
igazgatdi, s ennél taldn még szélesebb hataskor(

tisztet is kozépfoku iskolékban, tudomanyos ambi-
ci6i végul is arra késztették, hogy kész emberként
beiratkozzék a Pazmany Péter Tudomanyegyetemre.
Itt Mahler Edétol egyiptoldgiat tanult, s a hieroglip-
hek olvasasat sajtitotta el. Alfoldi Andrastél rémai
provincidlis régészetet hallgatott, Hekler Antal el6-
adésaibdl meg a klasszikus gorog mlvészetrél vald
tudasat mélyitette el. Mindezek azonban a mér
eleve széles kor( szakmai alapjainak tovébbi szé-
lesbedését szolgaltak csupan, mert Hekler Antalnak
benyijtott disszertacidja, és egy mésik, akkori ta-
nulmanya az az id6 tajt mér hatérozottan kialakult
érdeklédési tertiletén jelentett maradandé alkotdst.
1931-ben jelent meg Adatok a 18. szézadi épit-
mesterek miikodésérdl cim(i dolgozata, s 1932-ben
A régi Buda és Pest épitémesterei Méria Terézia
kordban cim( értekezése. Mindketté mivészettor-
téneti jelent6sége abban rejlik, hogy elsként hivta
fel a figyelmet a barokk épitészettel kapcsolatban
a céhek m(ikodésének szerepére és fontossagéra
a kordbbi aulikus kozpontu felfogéssal szemben, s
mutatott ezzel irdnyt — tobbek kozott — a Mayer-
hoffer-kutatasnak is. 1934-ben I&t napvildgot a Ka-
rolyi palotarél szélé tanulménya, 1938-ban a tatai
rendhézrél valé frdsa, 1941-ben a tatai majolika-
gyardl ir. Tovabbi tatai kutatésainak eredményeir6|
csak a masodik vildghabort utan szamol be a vér-
tesszentkereszti templommal foglalkozé dolgoza-
taban. Publikaciéi mellett pedig mind gazdagabba
terebélyesedik levéltar kutatdsi anyaga, amelynek
java a magyarorszagi copf — ahogyan & tanitotta
helyesen megnevezni: a klasszicizalé barokk — épi-
tészeti témakorét idézi fel.

A felszabadulds utani idék Iényeges valtozast hoz-
tak életében: a Mliegyetem oktatéja lett. Kardos
Gyorgy, az akkori lll. Epitészettorténeti Tanszék ve-
zet6je hivta meg, kinek haldla utan, 1953-ban
a tanszékvezetést is rdbizta az egyetem. Az Gjkor
épitészettorténetét, egyetemes mivészettoriénetet
oktatott ezekben az években, a késébbiekben pe-
dig a magyar épitészet torténetét is. Sikeres és
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megbecsult pedagdgiai tevékenysége sem aka-
dalyozta azonban a tudomanyos munkassaga
folytatdsdban, amely ekkor konkrét alakot oltott
célkit(izésekben: Fellner Jakab oeuvre-jérél akart
monografiat fmi. Szinte minden fellelhetd adatnak
utédnajart, minden dokumentdciét beszerzett és
6sszegy(ijtott, azonositott, s emellett a kutatdsai
sordn keze tgyébe kertlt egyéb anyagot sem
hagyta figyelmen kivil, gondosan rendszerezte,
abban a reményben, hogy majd egyszer feldol-
gozéasra kertlhet. A md mégsem készilt el, mert
valamiféle tudomanyos kétely mertlt fel néhany
megéllapitast illetéen, s az 6 szellemi alkataval
ellenkezett minden, amit nem tudott legjobb
hite és tudésa szerint tisztdzni, s nem érezte
elérkezettnek az id6t a szintézisre. Munkéja
azonban igy sem maradt torzé, mert a pétol-
hatatlan ismeretek gazdag és szinte kimerit-
hetetlen tarhazat hagyta a témakor mivelsi
szamara orokségal.

Pusztai Laszlo

Ezt a gondos, mélységesen tiszteletreméltd munkat
folytatta sok éven 4t, nyugalomba vonuldsa utan is,
élete utolsé napjaiig. Nap mint nap bejart az egye-
temre — ha nem valamelyik levéltdrban dolgozott -,
sokszor kés6 délutdnokon, szinte szégyenkezve ko-
pogtunk be csendes szobdja ajtajan, mondvén, hogy
most mar egyedtl marad, s & kedves gesztusaval intett
blcstt: menjetek csak el nyugodtan, majd én beza-
rom a tanszéket... Most mi intiink felg, s ezen utolsd
blcst fajdalmat tetézi, de ugyanakkor enyhtti is az,
hogy téle mély halaval koszonhettink most végleg el.
Mint tudéstél azért, mert munkéssaga, a tudomanyos
kutatas etikdjarl vallott nézetével és gyakorlatéval pél-
damutaté marad szdmunkra, s mint embertd| azért,
mert emberi magatartasa: megértd, szelid bolcsessége
valamiféle kozttink és benntnk maradé halk figyel-
meztetésként él tovabb. Hogy miként lehet élni sze-
rényen, s mégis tartalmasan, teljesen.

(Magyar Epitémavészet 1976(6)64.)

DR. REVHELYI ELEMER (1889-1976)

Van a magyarorszagi mvészettorténetnek szdmos
olyan kimagaslé egyénisége, akikrdl csak ritkdn em-
|ékeztink meg.

llyen dr. Révhelyi (Réh) Elemér, akinek 1989-ben tin-
nepeljuk 100. sztletésnapjat.

Hossz(, faradségos Gt utan jutott el azokra a ma-
gaslatokra, melynek 6sszegzései az 4ltala frt alap-
vetd jelentGség(i mivészettorténeti tanulmanyokban
kovethet6k nyomon.

Sorsa, életm(ive nem tipikus, hisz kortarsaival el-
lentétben a szakma legmagasabb szinten valé mi-
veléséhez hossz(l évtizedek kitarté munkdajara volt
sziksége.

Mdivészettorténeti munkéssagat egy, a hazai barokk
mivészet irdnt felélénkuld korban, az 1920-as évek
masodik felében kezdte. Egy olyan generéciénak
volt oszlopos tagja, melyben a Hekler Antal altal
vezetett egyetemi M(ivészettorténeti Intézet kere-
tein beltl egyre jobban jutott érvényre az a nézet,

hogy az Ujkori miivészetek, a barokk és a klasszi-
cizmus kutatdsa legaldbb olyan jelentéségl, mint
a kozépkoré.

Egyetemi tarsai Zador Anna, Kapossy Janos, Pigler
Andor voltak, hogy csak a jelentdsebbeket emlitsik,
akiknek késébbi munkdssaga a fentebb emlitett
program alapjan bontakozott ki.

Fovarosi koztisztviselok gyermekeként sziletett
1889. oktdber 27-én. Elemi iskolait Budapesten vé-
gezte, majd 1909-ben a Papai Magyar Kiralyi Allami
Tanitoképz6 Intézetben szerzett oklevelet. Ugy
tinik, hogy a mivészet és a mUivészettorténeti is-
meretek irdnti vonzalma ekkor mér egy elhatérozott
szandékot mutat, hisz nem kezdi meg tanftéi mi-
kodését. Visszatérve Budapestre beiratkozott a Kép-
z6mUvészeti Foiskola rajztanari szakara, ahol
1913-ban szerzett oklevelet. A csalad altal 6rzott bi-
zonyitvany tantséga szerint tanrai voltak Agghazy
Gyula, Révész Imre festdk, Strobl Alajos szobrasz.



Mvészettorténetet Pasteiner Gyulanal hallgatott,
a népmiivészeti alaktant Huszka J6zsef eladasain
ismerte meg. A f6iskolan szerzett festészeti és rajzi
ismereteit a késébbiekben kamatoztatja. Hisz mind-
ezek, s természetesen a tudomanyos ismeretek
irdnti igénye serkenti Révhelyit arra, hogy nem fia-
talon (40 éves), 1927-ben beiratkozik a Pazmany
Péter Tudomanyegyetem Bolcsészeti Kardra, ahol
1932-ben miivészettorténet, 6kori régészet és dkori
torténelembdl doktori oklevelet szerzett. Mindezek-
hez megemlitendd, hogy 1914-1920 kozott 6 évet
toltott hadifogsagban Szovjetoroszorszagban.

Az egyetemen tandrai voltak Hekler Antal, Gerevich
Tibor, Domanovszky Sandor, Pauler Akos, a kor leg-
nevesebb miivészeti és kultirtorténeti egyéniségei.
Az egyetemre val6 beiratkozdsa, most az évtizedek
tavlatabol megitélve is egyfajta tudatossadgot mutat,
a szakma irdnti tisztelet és szeretet mellett meg
akart ismerkedni azokkal az Uj kutatasi médszerek-
kel, melyek egyaltalan lehet6vé tették szamdra a tu-
doményos munkdban valé elmélytlést. Az 1920-as
évek végétdl pontosithatd az a szisztematikus,
a hazai és egyetemes miivészet szinte minden te-
riletére kiterjedd érdekl6dése, melynek elsé jelentds
publikaciés eredménye: A godoll6i Kalvaria cimmel
jelent meg az Archaeologiai Ertesitében 1928-ban.
A magyarorszagi barokk mUivészet sajatos és
egyéni jellegzetességei, formajegyei érdeklik elss-
sorban, mindenekelétt a 18. szazad elsd évtizede-
inek féuri épitkezései (Grassalkovichok), kilonos
tekintettel az épitémesterek tevékenységére. llyen
irdny( kutatasi eredményeit még egyetemi hallga-
toként adja kozre, tobbek kozott: Adatok a régi pesti
Kalvéria torténetéhez (Arch. Ert, 1929)); Az egykori
Péterffy palota és annak mestere (Henszlmann
Lapok, 1930)); Adatok a 18. szazadi épitémesterek
maksdéséhez (Arch. Eit, 1931) cimmel.

Ezeknek az alapkutatédsoknak eredményeit felhasz-
nalva fria meg doktori értekezését: A régi Buda és Pest
épitémesterei Méria Terézia kordban cimmel, 1932-ben.
Mér ezekbél a korai tanulmanyokbdl kittinik, hogy
Kapossy Janos mellett Révhelyi Elemér volt az a ku-
tatd egyéniség, aki az addig nem, vagy csak ke-
véshé kutatott korszakrél megjelentetett frdsait
konkrét levéltari adatokkal tdmasztotta ald.

PORTREGALERIA/REVHELYI ELEMER

Rajztanari allasat, melyet a Szdzados Uti elemi
iskoldban toltott be, egyetemi tanulmanyai alatt
sem adta fel. Ezt a hivatdsat egészen 1945-ig
betoltotte, munkassagaért 1943-ban ugyanebbe
az iskoldba igazgaténak nevezi ki a févaros pol-
garmestere. (Oklevelek a csalad tulajdonaban
vannak Budapesten.)

Mindezek mellett, m(vészettorténeti ismeretei
alapjan rendezte az Esterhdzy csalad tatai gydijte-
meényét, mely késébb torzsanyaga lett a Kuny Do-
mokos Mizeumnak. Ez utébb emlftett tevékeny-
ségének ma mér ritkan elérhetd frdsos dokumen-
tuma az 1938-ban megjelentetett A tatai piarista
rendhdz és mizeuma és A tatai majolika torténete
(1941) cim( kiadvényai.

Az épitészeti kultdra oktatastorténeti hagyomanya-
inak hazai megbecstl6i az egyhaz részérél elsé-
sorban a piarista és a pélos rendbdl kertltek ki
a 18. szdzadban. Révhelyi mér tatai kutatasai soran
felfigyelt erre a jelenségre. A régi egyhazi gyijte-
ményekben fennmaradt, elsésorban épftészeti-
szobrdszati rajzi anyagok irdnt érdeklédik, melynek
eredménye az 1943-ban A budapesti egyetemi
templom cim(i monogréfidja. Egyenrang( parja ez
a ml mindazoknak a févaros jelentsebb egyhazi
épuleteit megorokitdé monografidknak, melyeket
Schoen Arnold adott kézre a két vildghaborl ké-
zott, valamint a Pigler Andor és Kapossy Janos éltal
frtak Papa és Szombathely vonatkozasaban. Nagy
alma: Buda - Pest - Obuda épitészeti és mivészeti
emlékei, mely a Budapest torténete cim( gy(ijte-
ményes munkaban kapott volna helyet, a Il. vildgha-
borti kitorésével nem valdsulhatott meg.
1945-ben a Széazados (ti iskolabdl a Jazmin utcai
elemi iskoldba helyezik &t, rajzot tanit, de kama-
toztatja német nyelvi tudasét is.

Elkotelezett hivatdsat, a miivészettorténetet azon-
ban nem adja fel. Bar fontosabb frasai nem jelen-
nek meg, szakismeretére a felszabadulds utan mar
magasabb férumokon is igényt tartottak.

1951-ben a Budapesti Mdiszaki Egyetem Epftészet-
torténeti Tanszékére kapott meghivast. Elébb adjunk-
tus, majd docens megbizatdssal épitészettorténetet
adott eld. Innen vonult nyugdijba 1965-ben, mint
cimzetes egyetemi tandr.

215



216 ‘ PORTREGALERIA/REVHELY! ELEMER

Egyetemi tanari munkésséganak kezdeti éveiben
kezdett foglalkozni az Esterhdzyak neves épitészé-
nek, Fellner Jakabnak életm(ivével, melyhez az ala-
pot a csaladd levéltardban folytatott tobb éves
kutatémunka adta meg. E témdban frita meg kan-
kezdeti évei cimmel, 1957-ben.

Mindezen értékes tanulményok mellett a jelen és
a késbbbi korok szaméra rendkivili jelentéséggel
bir hatalmas mennyiség(i iratanyaga és fotdgy(iijte-
ménye. Tatdhoz, annak muzeélis gyGjteményeihez
val6 kotédése miatt az Esterhdzy-csaldd, valamint
a Fellnerrel kapcsolatos kutatdsi anyagat végrende-
letileg a tatai mGzeumra hagyomanyozta.

Egyéb, més csaladi, varosi és egyhézi levéltarakban
végzett kutatdsainak anyaga az Orszagos Miem-
léki Feltigyel6ség Magyar Epitészeti Mizeumanak
gylijteményébe kertilt.

Révhelyi Elemér mar fiatal koraban felismerte, hogy
az egyes épftészeti objektumoknak, kulsé és belsd
korabeli dllapotat megorokits fényképfelvételeknek
legaldbb olyan jelentéségtik van, mint a levéltari
dokumentumoknak. Ezt a fajta szemléletet az
egyetemen a Gerevich-iskola topografiakutatasi
madszereibdl leste el.

Kozel 3000 sajat felvételt és 500 db gydijtott fény-
képnegativot szamlalé gyljteménye egyben tudo-
méanytorténeti tara is a magyarorszagi barokk és
klasszicizmus épftészetének, szobrdszatdnak és
festészetének. Felvételeit évszammal jelolte, pontos
feliratokkal latta el, katalogizélta, melyb6l pontosan
datalhaté allapotokra kovetkeztethettink.

loy a Révhelyi-hagyaték egyenes folytatésa, illetve
kiegészitéje az Orszdgos Miemléki Felugyel6ség

jogel6djének, a Miemlékek Orszdgos Bizottsdga
altal orokolt Petrik-féle hagyatéki anyagnak. Jelenté-
ségében azonban tllmutat a két vildghaborl kozott
dolgozé nevesebb miiszaki fényképészek anyagén.
(Seidner Zoltan és Kozelka Tivadar hagyatéka.) Rév-
helyi fényképészeti hagyatéki anyaga természete-
sen érdekl6dési korének megfelels felvételeket
tartalmaz. Tudomanytorténeti jelentéségét viszont
nagymértékben emeli, hogy a felvételek nem meg-
rendelésre készltek, azok az évtizedeken &t foly-
tatott kutatasi koncepcié kézzel foghaté képes
kiegészit6i. Ez a fajta kett6sség adja meg Révhelyi
Elemér gytijteményi hagyatékdnak alapvetd jellegét,
melyhez hasonlé nagyon kevés maradt. (Rados
Jen6 hagyatéka.) Kutatasainak késébbi szakaszaban
a kozépkori és reneszénsz épitészet emlékei irant
mutatott vonzalmat. A veszprémi var épliletei (Ma-
gyar Epitémavészet 1953), A vértesszentkereszti
templom djszerti megjelenése Arpad-kori épitésze-
tiinkben (Acta Historiae Artium, 1958) jelzik ezt az
irdnyt. Mintegy a Kapossy éaltal megfogalmazott mi-
vészettorténeti tézis ismétlédik meg utolsé jelents-
sebb munkdjdban: A magyar reneszansz és barokk
muvészet Kozép-eurdpai helyzete cim( nagyobb
lélegzetti tanulmanyaban (Epités- és Kozlekedéstu-
doményi Kozlemények, 1958), mely egydttal nem-
zetkozi kitekintés is.

Visszah(zddo, szerény tipust alkat volt — mondjak
réla, akik ismerték. A tudomanyos kutatas sok-sok
csondet kivanoé egyéniségének megtestesitdje.

(Révhelyi Elemér munkéssaga a tatai mizeum ha-
gyatéki gydjteménye tukrében. Tata, 1988. Koma-
rom Megyei Mizeumi Szervezet. 7-9)
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AZ ELSO ES AZ UTOLSO FALKAVADASZAT

,Hogy mennyi hive van ez orszégban a parforce-
sportnak, legfényesebb bizonysag erre, hogy a leg-
tobb falkdnal rendszeresen 40-50 Gr lovagol a falka
utén, koztuk 7-8 amazon, kik terepakadalyokkal
nem torédve, vagtatnak nemes paripéikon a kopék
utan."! - tudhatjuk meg egy korabeli tuddsitasbol.
A tatai falkavadaszat-képeken mindossze tizenot,
illetve huszonkét urat latunk lovagolni a falka utan.
Mindazonéltal nem tekinthetjiik kevéssé jelentés-
nek e festményeket, sem pedig az itt megjelenitett
eseményeket, hiszen a mult egy jellegzetes pilla-
natanak emlékét orokitették meg szdmunkra.

A tatai mizeum tulajdondban lévé két nagyméret(,
falkavadaszatot 4brazolé festmény egyike (az
1879-b6l val6, zold vadaszkabatos csoportot abra-
z0l0) biztosan a tatai kastélybol valo,? pardarabja
(az 1872-es datalasu, voros vadaszkabatos) valo-
szintileg ugyanonnan.? Mindkét képet Wilhelm
Richter festette, kézjegye az évszdmok mellett,
a képek aljan olvashaté.

A képek a vadaszat nagy pillanatait orokitik meg:
azt a jelenetet, amint az dsszegy(ilt el6kel6 tarsa-
ség elindul a kopék utén, illetve amint folyik a haj-
sza, és a vadaszok U terepre érnek (el6bukkannak
az erd6bdl). A képek hagyomanyos cime, amely a
vadészat korabeli angol terminolégidjét 6rzi: meet.
A falkavadéaszat a korszak (a 19. szézad utols6 har-
mada) legdivatosabb f6uri idétoltése volt, amelyben
szerepet kapott a l6tenyésztés, a losport (lovaglas),
és a tarsasagi élet szervez6désének tényezdije is.
Az el6keld tarsasdg vaddszati szokasait a 18. sz&-
zadig az Un. Deutsche Jagd jellemezte, egy olyan
udvari tnnepség, amely tulajdonképpen a hajték

altal felhajtott vadak lemészarlasabal &llt. A 18.
szdzadban jelent meg a ,par force” vadészat,
amely sokkal dinamikusabb volt a vadészok
szempontjabdl, és a vadaszzsékmény megszer-
zése mellett kittintetett szerep jutott a 16 és lovas
Ugyességének, valamint a taj (a vaddszat szem-
pontjabdl: terep) szépségének, a romantikus vagy
fest6i komyezetnek.

A magyarorszégi falkavadaszatok kezdete Széche-
nyi Istvdnnak a magyar arisztokréciat szervezd t6-
rekvéseire vezethetd vissza. ,A parforce-vadaszat
azonban nélunk csak az alkotmanyos aera beko-
vetkeztével® vett élénkebb lendletet, midén a bu-
dapest-rékosi rokafalka-tarsasag (melyet kirdlyinak
is neveztek, mivel tobb, mint egy évtizeden &t kirdly
és kiralyné O Felségeik is részt vettek vadaszatain)
1870-ben megalakult, s tartott 1893-ig. Kedvezd
id6jaras mellett hetenkint 5-6-szor volt meet, fol-
véltva szarvaskopd-, réka-, és beagle-falkdval. Grof
Esterhdzy Miklés® volt a master sok éven at, kivalo
gondjai kozé tartozott, a magyar férang( fiatalsag-
gal e nemes sportot megkedveltetni. [...] E falkak
utdn az idében a magyar Jeunesse d'orée és poli-
tikai vezérfiai (miniszterek, képviselék, katonak)
egész serege, és sok el6keld holgy is lovagolt; ezen
kivil a févarosban allomésozé ezredek tiszti kara.
Sok vendég is jott folyvast Bécsbdl, Csehorszaghd,
- s6t Angliabol is."®

A szérakozast keresd four mipdartoloként lép fel
abban a pillanatban, amikor a vadésztnnep, a va-
désztarsasag, a zsdkmany, vagy a hétaslé megoro-
kitésére megbizast ad az arra szakosodott festének.
Ez id6 tajt az allatfestészet mellett (amely a lovak

1 Agarészat és kopéaszat. = Vadész- és Versenylap Sport-albuma, 1896. 48 .

2 Akastély malt szézad végi (kozoletlen) leltaraban (MOL) a kovetkezoképpen szerepel: ,Meet. Tata és Remeteség kozott
a téparton gréf Esterhdzy Miklos Ferencz és vendégei z6ld vadész kabatban, festette Wilhelm Richter”

3 Aképnek a gytijteménybe val6 bekertilésérél Halmos llona szives kozlése nyomén szereztem tudomést. A kép tulajdonosa

a grof szolgélataban allt, s fgy kertlt hozza a kép.
4 1867-re, a kiegyezésre vonatkozik.

5 Esterhazy Miklos Ferenc tatai groffal, a tatai falkavadészat-képek f6szereplgjével azonos.
6 Agaraszat és kopdaszat. = Vadész- és Versenylap Sport-albuma, 1896. 47 1.
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Wilhelm Richter: Falkavadaszat, 1872 (olaj) KDM

Wilhelm Richter: Az Esterhdzy csaldd rékavadészata, 1870 (olaj) KDM



és dllatok abrazoldsénak és mozgasanak kifogas-
talan ismeretébdl &ll) kialakul egy sajatos tertlet,
amely taldlkozik a tajfestészet és a csoportportré
mifajéval is: ez a sporting picture, a sportfestészet.
,Kartalon Podmaniczky baré maga, amily passzio-
natus lovas és févaddsz, ép annyira kedveli nejével
egyltt a mivészetet; mint a nagykarolyi és tatai
gréfokndl, Ggy a kartali udvarban is pértoljék a fes-
témiivészetet, a sport-festészetet.”” A kiegyezés
uténi korszak a magyar arisztokracia életében fel-
lendlést hozott és illiziokat ébresztett. Ne feledjik
el, hogy a monarchia ekkor éli virdgkorét, s hogy
Budapest ebben az idében sorakozik fel Bécs
mellé. Esterhdzy Ferenc ekkor létesit I6versenypa-
lyat és tréningtelepet, Esterhazy Mikls pedig (a fent
emlitett master) szinhazat épit Tatan

A meet-térgyl festmények a magyar és bizonyéra
az eurdpai arisztokracia kedvelt képei voltak. Nem
pusztdn a vadaszkastélyokban helyezték el ket,
hanem a kastélyok Uri szobdiban, Uri szalonjaiban,
dohanyz6 szalonjaiban (vagyis a férfiak altal hasz-
nalt helyiségekben). A meet-festmények komyeze-
tében més, vadaszattal kapcsolatos &brazolasok is
helyet kaptak: a vadészzsékmanyt abrazolé csend-
életek, 16-portrék® A6l sem szabad megfeledkez-
nank, milyen nagy elGszeretettel &brazoltattdk
magukat féuraink vadaszkutydik tarsasdgéban, pl.
Esterhazy Pal herceg, igen korai, Benjamin Block
altal festett kismartoni portréjan. 10

A meet-képek nem pusztan a vaddszatot, mint
kedvelt és nemes id6toltést dbrazoltak. A nagy-
szabds( vadészatok fontos, megorokitésre ér-
demes, a csaladd torténetében szédmottevo
események voltak. A festmények riportszer(ien
tudésitanak ezekrél: hédnyan, pontosan kik vet-
tek részt rajta, és hol zajlott a vadaszat. Ennek
megfelelgen jelenik meg a portré és a tajkép

7 u.o.46. 1.
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mifaja is, és olvad bele egy részletez6, magya-
rdz6, mesélé kedvl zsanerdbrazolasba.

A tatai képeken ugyanilyen mifaji problémakkal al-
lunk szemben. A képek portré-igénnyel val6 meg-
festése, tudosités jellege meglehetésen nyilvanvalo.
Portrészer(i hliséggel megfestett arcokat latunk,
amelyek — a képbdl valé kinézés, a nézével vald
szembenézés mozzanata &ltal — eldruljdk magukat,
a kép létrejottének céljat, mintegy bemutatkoznak
a nézének. Az Esterhadzy-csalddnak és barataiknak
nyilvdn nem okozott gondot felfedezni, azonositani
az ismer6soket, egykori férangli vendégeiket. Ugyan-
azzal a jelenséggel allunk szemben, mint a szinhaz
nézoterérdl készult festmény! esetén, ahol is a festé
az Ures nézGtér latképét festette tele azoknak a port-
réival, akik a vérszinhdzban az Esterhdzyak vendégei
voltak Talan jelentds, tinnepi esemény megorokité-
sének igénye hivta létre a képet, a riportszer(i natu-
ralizmust a fikciéval 6tvozve.

Elképzelhets, hogy e képekhez grafikai kddok is ké-
szlltek, amelyek a személyek azonositasat segitették.
A tajképi hattér nem pusztan kiegészitd elem és ku-
lissza, hanem a képnek tartalmilag is fontos eleme:
a vadaszat szinhelyét azonosftja. A tajkép, mint a va-
dészat szempontjabél sem elhanyagolhaté adalék
(miszerint milyen akadalyok és terepviszonyok kozott
zajlott az le) szémunkra varosabrézolas, veduta, mert
jellegzetes vérosképi elemekkel azonosftja — ha t&-
volrél is — a helyszint. Konny(iszerrel meghatdrozhatd
a zoldkabatos meet szinhelye. Hatterében a Nagy-
t6 bontakozik ki, partjgn a varal, a jellegzetes ma-
lomépuletekkel, a tévarosi vérosrészen tévesen
elhelyezett Nagytemplom barokk toronysisakjaival.
A bal oldalon, a valésagoshoz képest eltlilzott ma-
gaslaton eltdlzott méretli er6ditmény emelkedik,
amely a mai gimnazium helyén allhatott, és nem
er6sség, hanem egyszer( ké falazat lehetett.

8 Aloversenypélya 186/-ben készult, a szinhazat 1882-ben épitették Fellner és Hellmer bécsi épitészek tervei szerint.
9 E mifajok torténetére és az analdgidkra vonatkozdan Id. Ujvéri Péter: Allatfestés. = Zsdnermetamorfézisok. Szerk. Mojzer

Miklés. Bp. 1993,

10 Benjamin Block: Esterhazy Pél herceg portréja, 1655. Eisenstadt
11 Afestményrél — mely feltehet6en tgy készilt, hogy az tres néz6tér fotdjara festette az alakokat a mester — megemlékezik
az emlitett inventérium: ,Gustav Kling festménye mely a tatai varszinhaz belsejét abrazolja, szamos arcképpel.” A kép

reprodukciéja a Kuny Domokos Mdzeumban van.
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A voroskabatos kép a vadasztarsasdgot mar nem
az induldsnél, hanem a hajsza kozben abrézolja.
A kép céljarol, s egyszersmind a mester kvalitasairl
is arulkodik a téma szaraz megfogalmazasa, me-
revsége. E kép tajhattere nem Tata, a hattérben egy
nagyméret(, puritan épulettomb (kastély) és egy
vaskos, barokk sisakkal lezért, fehér falti templom-
torony lathaté. Nyilvan e vadaszat érdekes esemé-
nye az el6térben abrazolt jelenet lehetett, amint
egy lovas lebukott, s visszakapaszkodik lovara.
Ez a mozzanat teszi zsaner jelleglivé annak az el6-
kel6 vadaszatnak a képét, melyrdl tudésitott.

A mifaji megkozelitésben kozrejatszik az llatfesté-
szet, a 16- és lovasabrazolas is. Az dllatfestészetet
a festészet segédtargyaként tanitottdk az akadémi-
dkon, a téma azonban 6nallésul, s mint ilyen jelenik
meg mér a 18. szazadtél kezdve. A 19. szazadban,
a lotenyésztés és a losport fellendtlésével keresett,
igényelt fest6i modifajja valt, amely megorokitette
a szép, dijnyertes allatokat, nagy teljesitményeket,
fontos eseményeket. A tatai Esterhdzy-kastély in-
ventariuma szamos olyan malkotds emlékét 6rzi,
amelyek e kedvelt kategdridba tartoztak, és a kor-
szak legfoglalkoztatottabb &llat-, vadasz- és sport-
ing-fest6itdl szarmaztak (Prestel, Julius von Blaas,
Pallik Béla). Ezek a fest6k val6szintleg megfordultak
Tatén, s itt készitették vazlataikat, mlveiket, az Es-
terhazy csalad felkérésére.

Vajon Wilhelm Richter (1824-1892), a két tatai kép
alkotdja, a foglalkoztatott bécsi udvari festo jart-e
valéban Tatédn? Hogyan dolgozott, milyen figurélis
és tajképvazlatokbdl, portréskiccekbdl allitotta
ossze képeit? A zoldkabatos meet-festmény arrdl
tantskodik, hogy nem sok gondot forditott a t4j
val6saghli megjelenitésére, amelynek részleteit
viszont mégis 6l ismerte. Talédn a helyszinen ké-
szult vazlatokbdl allitotta 6ssze a képet bécsi
mdtermében, vagy itt bocsatottak rendelkezésére
mitermet a kép elkészitéséhez? (Az analdgiaként
mér emlitett néz&téri csoportportré minden bi-
zonnyal utélag készult, kizérélag a portrék szan-
dékaval és igényével)

Szerencsés maodon rendelkezéstinkre all egy né-
hany lapbal all6 fuzettoredék, tulajdonképpen ven-
dégkonyv, amely az egykori tatai varszinhaz
szinlapjait Grizte meg, a szinészek, mUvészek,
az Esterhdzy csalad, rokonaik és vendégeik alaira-
séval 1890-bél. E helyen taldlkozunk Wilhelm Rich-
ter alafrdsdval is, azon a lapon, amely Esterhazy
Ferenc, Esterhdzy Sandor és Julius von Blaas nevét
is 6rzi. Von Blaas (1845-1922) bécsi akadémiai
tandr és udvari arcképfesto volt, és taldn a leghire-
sebb 16- és lovasképfestd. Ugyantgy dolgozott Fes-
tetich Taszil6 szdmara, mint a tobbi hires lovas
arisztokrata, tobbek kozott a tatai Esterhdzy Miklos
J6zsef szdmara, akinek a portréjat is megfestette.
A vendégkonyv kapcsén nyilvanvaléva valik, hogy
Richter és Blaas a tatai gréf vendégei voltak, min-
den valdszintiség szerint nem is egy alkalommal.
A képek és a dokumentum tanulsaga, hogy Tata
a 19. sz&zad utolsé harmadaban a Monarchia tér-
sasdgi életének — a régié dimenziéit figyelembe
véve — virdgzd kdzpontja volt; bizonyos intézmé-
nyek (szinhaz, l6verseny) és bizonyos események
(@ vadaszatok) révén részese lehetett a korszak al-
taldnos fellendulésének, virdgzasanak, kulondsen
abban a tekintetben, ami az uradalmat és a hitbi-
zomanyt illeti.

A festmények ezzel egytitt drulkodd bizonyitékai a kor
vildgképének, s arél gy6zik meg a késdi szemlélét,
hogy a képen résztvevok (a tatai vadaszat s egyben
a korszak f6szerepl6i) szaméra a vilag konfliktusoktol
(és érzelmekisl) mentes, tokéletes, kerek egész.

Az 1993-ban megrendezett els6 Hommage a Va-
szary kiallitasra®? késztilt Lévai Adamnak az a grafikai
sorozata, amelyben e két 19. szdzadi meet-abrazo-
las folytatasat és felidézését latjuk. A ceruzarajzok
cime — Az utolsé tatai falkavaddszat - talén valéban
a mult szézadi virdgkor, a belle epoque utolsé fel-
lobbanésat eleveniti fel, talén a kortars mCivész
posztmodern gesztusat, mellyel emlékként, még
egyszer lefljja a port erél a hajdani vilagrol.

12 Akiéllitast a tatai varban rendezték, katalégus ugyanilyen cimen, Tata, 1993.



A grafikai sorozat a meet-képek 6sszes mifaji ko-
vetelményének megfelel. Figurdi fajstlyos karak-
ter  pszeudo-portrék, amelyek ragaszkodnak
ugyan Richter tudésitasszer( objektivitdsahoz, de
meg is haladjdk azt, és 6nallé életet nyemek.
Az dllatabrézolas biztonséga és a téjak valddisaga
sem gy6z meg azonban arrél, hogy ez az ese-
mény nem egy mdasik dimenziéban zajlik: valésag
és fikcié hatdran. A dokumentumszer(i hiséggel
megrajzolt jelenetek, figurdk sohasem léteztek;
barmennyire hitelesnek tlinnek, mégis idén és va-
l6ségon kivaliek.

A bajuszos alak (@ ,master’) mogé felvazolt kas-
télytorony, a téparti copf vaza, a Kélvaria-domb
alatti k6banya valésdgos helyszinein idézte fel
a mivész képzelete a mdlt &rnyait, mintha gyo-
nyor( lovaikon még egyszer bejamék birtokaikat.
A vedutak ez esetben még rejtettebbek, mint Rich-
ter vedutai. Eppen csak a hely jelzésszeri azono-
sftasdra szolgélnak, de annak folytén, hogy narrativ
maédon egy esemény kotddik hozzéjuk, jelent6sé-
otk felértékelddik.
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A meritett papiron, ceruzaval rajzolt grafikak anya-
guk, kidolgozottsdguk révén par excellence vézlatok,
még inkabb azok a mvészi sz&ndék révén. A len-
duletes vonalak arrél arulkodnak, mintha a helyszi-
nen, a vadaszat alkalmaval felvett, gyors, friss vazlat
gyanant késztiltek volna, egy készl6 képhez. Holott
a végleges cél maga a vazlat, csakis azért, hogy ér-
zéki csaldédasunk a mvel kapcsolatban még telje-
sebb legyen. Olyan vézlatok ezek, melyeknek célja
nem a kész mUalkotas, hanem a tokéletes illizio:
a valahai val6sdg, és a virtudlis malkotas illtzi6ja.
Emléknek, emlékezésnek, visszaidézésnek (el ne fe-
lejtstik, hogy egy hommage-kidllitasra késziilt a md)
aligha talalhatott volna az illizidkeltésnél, a trompe
l'oeil-nél megfelelbb eszkozt a mlivész.

Fogjuk fel e rajzokat gy, mint az egykor Esterhdzy
Miklés tatai udvardban jart mester — jeles bécsi,
akadémiai fest6 - vézlatait, amelyek az & hajdani
vazlatkonyvébdl éppen akkor kertltek eld, amikor
Lévai Adam Tatan, 1993-ban megrajzolta Gket.

(Uj Forrds 1998(5)27-32)
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Kévesdi Monika

EGY AVANTGARD MUVESZ TATA-TOVAROSON.
SCHADL JANOS (1892-1944)

Parizs és Tata

Tata a kihasznalatlan lehet6ségek varosa a kép-
z6mdivészet terén. Adottsdgai egyedulalléak.
Ehhez tarsult folyamatosan, a 19. szdzadtél fogva
a szandék, akar a gréf, mint mivészetpartold,
mivészetszervez6, akar a civil kozosség, akar
egy-egy mUvész részér6l, hogy mitermet, sza-
badiskolat, telepet, kiallitdst hozzon létre, 4m
ezek a kezdeményezések sosem szoktek szérba.
Ennek ellenére gazdag mivészettorténeti maltra
tekint vissza a varos, akdr itt letelepedett, s fgy
a magyar mivészettorténet folyamdba kevéssé
csatlakozé, ismertté kevéssé valo, kivalo festsi-
nek, szobrdszainak, akéar az itt él6 festéoridsnak,
Vaszary Janosnak koszonhetGen.

Mit keres azonban Tatén egy avantgard mivész?
Az aktivizmus préfétainak kozosségébol kisza-
kadva, egyedul milyen vildgot épit fel itt egy ,ma-
ista” (@hogy sajat kora nevezte a Kassak MA c¢im(i
lapja koral nytzsgd, ott férumot és lehetGséget
kapo, ifji mtvészeket)? Milyen tervekkel, szandé-
kokkal érkezik ide, mi tartja egy vidéki kisvarosban,
amelynek két vilaghdbort kozti életét taldn Kosz-
tolanyi kisvérosi regényei alapjan tudnank legin-
kébb elképzelni?

Schadl Janos 1892-ben sziletett Keszthelyen. Apja
épitész és a Georgicon tandra volt; az 6 kivansa-
géra iratkozott be maga is a gazdasagi akadémiara,
de nem fejezte be. 1915-ben a Képz6ém(ivészeti
Foiskolara felvételizett; Ferenczy Karoly novendéke
volt. 191/-ben kilépett a f6iskolarél. Hamarosan
a MA avantgard folyéirat kortl csoportosuld fiatal
mivészek korében talaljuk &t, Kassdk Lajos,
Nemes-Lampérth |6zsef, Tihanyi Lajos, Uitz Béla,
Moholy-Nagy Laszlé, Méttis Teutsch Janos, Bort-
nyik S&ndor mellett, az eurépai avantgard mivé-
szet sodrdban. Ez a m(ivészcsoport nemcsak

Schadl Janos: Tatai malom, 1928 (olaj) Magantulajdon

a mivészetet akarta szélséségesen megvéltoz-
tatni, de tarsadalmi véltozésokat is slrgetett,
s mint egy Uj felvildgosodds polgérai, hittek
abban, hogy az élet, a gondolkodas, melynek &t-
alakitdsdban a mivészek, mint préfétak kapnak
szerepet, megvaltoztathatd, jobbéa tehetd.
1918-ban a MA killitéhelyiségében nyflik 6nallé ki-
alltésa. A fiatal Schadlt tarsai elismerik és tdmogat-
jak, mutatja ezt az is, hogy a masik ilyen fiatal zseni,
aki killitasi lehetdséget kap, Bortnyik Sandor.!
1919-ben a miivészcsoport emigracidba kényszert,
szétszorodik; Bécs, Berlin, Périzs fogadja be ket Schadl
J&nos vidékre kertl, Tatén taldl menedéket, s miutdn
megndsil, 1922-ben végleg letelepszik Tata-Tévaroson.

1 A MA kidllitasairol: Szabé Jalia: A magyar aktivizmus térténete, Bp., 1971.



Zongoratanitashél és fellépésekbdl él, hiszen kivéld
zongorista, Bécsben Emil Sauemé, Liszt jeles tanitva-
nyandl tanult. Kozben az avantgdrd 1aza benne is le-
csillapszik, és élete utolsd két évtizedét mér elssorban
a zene tolti ki. Emellett persze folyamatosan fest, és
rengeteget rajzol. Fletrajzai emlitk 1932-es parizsi kial-
litését - talan ez a hivatalos (az ismert, a miivészeti
kozéletben részt vevd) miivész utolsd jelentkezése?
Schadl Périzs helyett a magyar kisvarost vélasztja.

Schadl Janos a magyar avantgérd jellegzetes figuréja.
Ragyog6 rajzkészséggel és j6 felkészuliséggel kerl,
nagyon fiatalon abba a mUvészi korbe, ami Magyar-
orszagon az avantgard mlvészetet jelentette: az ak-
tivizmus korébe. ,Az (j grafika, mint altaldban az
egész (j mivészet, formdjaban és tartalmdban is
megkomolyodott. Megszabadulva a természet utdn-
z4s mivészietlen és egylgy( alldspontjatdl, idedli-
sabb és mélyebb célokat tlizétt maga elé. A latszat
helyett a lényeget, a vildg kiils6 bére helyett a dolgok
belsé rendjét és belsé konstrukcidjat akarja adni.” -
foglalja 6ssze szemléletesen ennek az Uj, avantgérd
m(ivészetnek a lényegét a MA teoretikusa, Hevesy
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Schadl Janos: Téparti sétény, 1942 (szén) Tata Véros tulajdona

Schadl Janos: Hézak, 1937 (foldfesték) Tata Véros tulajdona
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lvan? A kulcsfogalom a természetutanzas elvetése
(@helyett egy elemz6, értelmezé magatartas), komoly
és mély célok érdekében. Az (j m(ivészetben, éppen
az elemz6 gondolatnak megfelel6en nagy szerepet
kap a rajz és a grafika, mint a képzémiivészeti gon-
dolkodés legelemibb eszkoze.

Schadl az aktivisték kozegében egy sajat utat, sajat
stilust képvisel. O a vérbeli kuboexpresszionista, aki-
nél a formai analizis a kifejezés erejének érdeké-
ben lassanként hattérbe kerl. Ezzel parhuzamosan
a geometriai tisztasagl forma ellagyul, és teljes
egészében a fény altal mintézotta valik, a sikszer(
geometridbdl plasztikai értékké. A spekulativ formak
helyét mér az 1910-es évek végén kezdi &tvenni
a fény, mint formateremtd elv. £z lesz az életm(
fémotivuma, amelynek kibontakozasat, (tjat éppen
a grafikékon figyelhetjik meg leginkdbb, a grafika-
kon, melyek az életm(i jelentéktelennek t(ind,
mégis legsllyosabb darabjai. Az utébbi évben 90
mi (ebbél 87 grafika) kertilt a varos tulajdonaba és
a mlzeum kezelésébe? Megfigyeléseink ezen
a hagyatéki anyagon alapulnak.

Fény és arnyék

Schadl kompoziciéin egy kubista maédra Ujraalkotott
vildg rendje bontakozik ki, expresszionista viziékba,
kontrasztos szinekbe, erételjes gesztusokba bur-
kolva, etikai tartalmakkal, préfétai jelekkel megtoltve.
Ismert miive, az Emberek, legyetek tisztdk (1923)
mar Tatdn készllt, de mintha még a MA-korszak-
ban szuletett volna, a profétdk komyezetében.
Krisztust és az apostolokat latjuk, arany nimbuszba
vonva, amint elhangzanak egy (j parancs igéi,
melyben a hébort, a vér, a félelem, és a magany
utdn meg lehet kapaszkodni. Az Gjjdszuletés igéi.
A kép rendkivul sotét ténust, a nimbuszokhoz
hasznalt aranyozés pedig egy sikszer(i dekorativi-
tast ad a kubista képnek.

Az 1920-as években kubisztikus, méregzoldben és
kiralykékben ragyogd, vizparti tajakat is alkotott.
Ezek a zsenidlis festmények sajnos csak az aukcids

oldalakrél ismer6sek, az intenziv szinvilagu, kubo-
expresszionista képek szétszérodtak a miikereske-
delemben, de egyértelm(ien felismerheté rajtuk
Tata. Vagyis ezek a nagyszer(i mlvek mar ugyan-
csak itt készultek, azokban a korai tatai években,
amikor még elevenen éltek a m(ivészben a meg-
el6z6 évtized avantgérd inspiraciéi. A felvillané fé-
nyek, a fényekben ragyogd tomegek majd aztan
dtadjak helytket a sotétségnek, el fog tlinni az ég,
vagy legaldbbis az ég &tlatszo fényessége.

Mar a 20-as évek elején nagyon érdekelte Schadlt a
tatai barokk malomépuletek sajatos geometridja.
Az egyszer(, kontyolt nyeregtetével fedett, téglany t6-
meget kiegésziti a malomarok, a kerék, a rekesztg,
vagy legizgalmasabbként a boltives fedés kerékhéz
a Patorke-malmon, amelynek &ttort motivuma teret
enged a fény jatékanak. A 30-as években a Pétorke-
malom mér a mésik oldal&rél mutatkozik meg. Mig
a kordbbi képeken az északi homlokzat feld! latjuk
az épuletet, ellenfényben, addig a kés6i képeken
a déli homlokzat felél, ahonnan hagyoményosan,
szembdl kap megvildgitast. Innen mér nem is érde-
kes a fény, a latvany sotétté, szinte monokrémma
valik, és a malomba lisztet hozé emberek helyén egy
1934-es képen mdr temetési menetet fogunk latni.

A vizpart ismét csak a sajatos fényhatasok miatt
tartotta vonzasaban. Az Oreg-t6-parti latvényt és
a régi malmokat pedig az a sétatitvonal kompo-
nélta egységes egésszé, ami a téhoz kozeli ottho-
natél a tévarosi parton &ll6 Potorke-malomig
vezetett — ezek a témdk ismétlédnek képein. A t6-
part, a kanyarodé parti sétannyal egy intenziv pers-
pektivét, egy merész diagondlist jelentett sz&mara,
amit a fények villané, viztikron sz6rédo, szikrdzd
tineménye tett még izgalmasabba. It is ugyantgy
kisérhetjuk Schadl m(vészetének Gtjat: azoknak
a toparti képeknek a helyét, amelyeket szinte kiza-
rélag azért festett vagy rajzolt, hogy a felvillané
fényt megragadja, megorokitse, atveszi a sétany
geometriai feladatta vélé, zaklatott vonall &brazo-
lasa. A fény lassan elvész a témébol.

2 Hevesy Ivan: A futurizmus, expresszionizmus és kubizmus mdvészete. Gyoma, 1922.
3 Ahagyatéki anyag Schadl Janos Tatan, a Kuny Domokos Mizeumban, 2012 oktdberében rendezett emlékkiallitdsa meg-
nyitasa alkalmaval, ifi. Schadl Janos ajandékaként kertilt Tata Varos tulajdonaba és a mizeum nyilvantartasaba.
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Schadl Janos:

Fény a fak felett,
1942 (szén)

Tata Véros tulajdona

Schadl Janos: A kapucinus
templom kertje, 1941 (szén)
Tata Varos tulajdona

Schadl Janos:
Menekuilok,
1928 (olaj) Magéntulajdon




226 ‘ PORTREGALERIA/SCHADL JANOS

Miben ragadhaté meg Schadl tatai korszaka? A Ta-
téra koltozés parhuzamos életének konszolidalo-
désdval. Csaladot alapft, a zongoratanitasbol el
tudja tartani gyermekeit. Az avantgérd ereje, lendu-
lete nala is megtorik, miutdn a csoport kozos tevé-
kenysége abbamarad. Tartja még a kapcsolatot
barataival, elsésorban Bernath Auréllal és Egry 6-
zseffel, de ez nem jelenti &llandé részvételét a mdi-
vészeti életben. 192/-ben a budapesti Mentor
konyvesboltban allit ki, 1932-ben pedig Péarizsban,
a Salon Parc Monceau-ban.

Az életrajz puszta tényei is arra mutatnak, hogy
a tatai évtizedekben a zene taldn fontosabb volt
szaméra a festészetnél. ,Elmdlt a valldsalapitok, &l-
lamalkoték, hadvezérek és feltaldlok ideje. Talan
a koltk ideje is elmdilt. A kélt6 csak szavakkal él,
s fultink kiféradt mdr a sok sz6tél, szemiink kifdradt
a képek s alakok nézésétsl. Bizonyos vagyok
abban, hogy a lélek utolsé vigasza a zene. Ben-
niinket csak a zene vdlthat meg.” - frta keser(ien
napléjaban.*

Az 1930-as években (j korszaka kezd&dott: Van
Gogh szalkds modordban festette a tévarosi utca-
képeket. A festésmodort tulajdon grafikdinak stilu-
sabdl vette &t. A grafikdkon dolgozta ki sajétos
stilusat, amelyet nem lehet az anyag és technika
meghatdrozéséval azonosftani. Nala nem az a fon-
tos, hogy milyen eszkozzel, mire fest, hanem az,
hogy hogyan. Fapélca vagy ecset van a kezében,
mindegy, az eszkdz egy borzolt, maszatos, rezgd
nyomot hagy. A kép neml(csak) a téma, nem
a technika, pusztdn a médszer miatt valik fenye-
getetté, bizonytalannd, zaklatottd. Ezt a metddust
viszi at festményeire, amelyeken megjelenik ugyan
(jra a fény, de a rezg6 ecsetnyomok mégis bizony-
talannd tesznek benntinket. Mint ahogy bizonyta-
lan volt Schadl maga is, kildetésében csalédott,
tarsaitél magéra hagyott, illiziéibdl kidbrandult. El-
kallodott napléjanak fennmaradt (fent idézett) sorai
erndl gyéznek meg benntinket.

A fest6i életm(vel parhuzamosan hihetetlen meny-
nyiségben készitett vézlatokat, és rajzolt tussal,

szénnel, diépéccal, ceruzéval, vagy barmilyen
anyaggal, ami a keze tgyébe kertlt. Er6l a grafikai
életm(ir6l arul el sokat a most gy(jteménybe kertilt
gazdag anyag, kulonosen a 30-as, 40-es évek al-
kot6i korszakanak fényében (és amyaiban). Mivé
lesz egy magdra hagyott préféta, egy elszigetels-
dott avantgéard mivész egy kisvarosban, szorva-
nyos mivészeti jelenségek, a gréfi kastély és
az uradalmi tisztekbdl all6 varosi értelmiség koze-
gében - endl drulkodnak az Gjonnan Tatara kerlt
mivek, és ezt a képet dmyalja a mivész fidnak,
ifiabb Schadl Janosnak a visszaemlékezése, amely
részleteiben szintén ebben a kotetben olvashatd.
A grafikdkon ugyanazok a témdk jelennek meg,
amit a festményeken is kidolgozott. Malmok, utca-
részletek, kertrészletek, csendéletek, egy-egy arc-
kép. Olyan kevés a fennmaradt, ismert festmény,
hogy a grafikdkat hagyomanyos maédon, el6tanul-
manyként, a gondolatok kibontakozasat kovetve
nemigen van médunk elemezni. lit vannak azon-
ban viszonylag nagy szdmban énmagukban, és ér-
dekes, (ij gondolatokat vetnek fel.

Elsének példaul a témat. Mi volt Schadl téméja?
Megfoghaté-e valami mondandéjabél képeinek
targyan kereszttl? Hiszen a képek nagy része ut-
cakép, dltaldban a jellegzetes, azonosité motivu-
mokat nélkulozve, csak egyszer(i hazakat abrazol,
kapukat szembdl, vagy az utca tengelyét, kétoldalt
a hazsorral. Mi a szdndéka ezzel a latszélag jelen-
téktelen témdaval?

Van, amikor egy-egy faval teszi izgalmassé, vagy
akér szimbolikussé a l&tvanyt, van, amikor a fény
az, amelynek megjelenitéséhez trtigy a hazak,
udvarok &brdzoldsa. Radnéti a hdzfalakrél le-
csorgd, voroslo fajdalomnak nevezte a lenyugvé
nap fényét, melyben igazabdl tulajdon Iétéllapo-
tanak, életérzésének kifejezését latta, tudta meg-
fogalmazni. Schadl is ugyanilyen formdaban
hasznélja a hazfalat: alkalom a fény és sotétség,
der(i és szomorlisdg, magany és szorongas meg-
jelenitésére, a létdllapot kifejezésére. Nem a téma
a fontos, hanem a hangulat, ami rad a sz(k utca,

4 A lappangé naplobol idézeteket kozol: Wehner Tibor: Tata-veduta. Szépm(ivészeti antoldgia. Tatabénya, 1994. 182.



a kis hazsor latvanyabdl, a szalkas, rezg6 eladés-
maodbél, a bizonytalan eredetl voros tinta szinte
ujjal, kerommel felvitt nyomaibdl.

A fény sajétos hasznélatét a szénrajzokon kisérhet-
juk figyelemmel. Méar az akadémiai tanulmanyla-
pokon, az 1910-es években megjelenik a fény
kompoziciés elemmé vélasa, az a modor, amint
a felfényls, fehéren hagyott foltok, mint vattacso-
mok emelkednek ki az abrazolasbol Altalaban arc-
képeken latjuk ezt, a ruha, az arc (a kiemelkedd
homlok, jaromesont) kidolgozasanal. A hiszas évek
stilusa, az art deco grafikdja szerette ezt a puha
fényt, de Schadl miivészetét végigkiséri, késébb is
jellemz6 marad, elszakadva a portrétdl, egészen az
utcaképekig. A fény &brézolasa ekkor mar legin-
k&bb El Greco fénykezelését idézi fel, bar biztosra
vehet6, hogy Schadl sajét fejlesztése ez, hiszen
mivészetének legfontosabb, legbelsébb sajétja.
Az égen felh6k ragyognak at, és ugyanigy, ilyen in-
tenziv médon tukrozédik a fény itt lent, a hazakon,
a fakon is. A fény abrazolasa (melynek létérél vagy
nemlétérdl szol valdjaban a kép) rajzainak targya.
Kulondsen szembet(ing ez akkor, amikor a szem-
1616 a kidlltétérben kronologikusan sorba rendezett
rajzait latja. Szemléletesen kovethetd az a folyamat,
amelynek végpontjan, a negyvenes években a fény
szinte elfogy, @ puha szén &mnyalatai nem nyflnak

Schadl Jénos:
Utcarészlet,

1933 (tinta)

Tata Véros tulajdona
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mar szét, hogy utat adjanak a felh&foszldnyokon
atragyogd, felvillané fénynek. Schadl épp csak mo-
delldlja a szenet, de nem hagyja fehéren a papfr.
Hova lett a fény, melynek transzcendens eredetérdl
nem lehet kétséglink, hol van a ragyogéas, amely
uralkodott az ecsetrajzokon, szénrajzokon?

Milyen lehetett egy avantgarde mvésznek Tatan
tartézkodni, aki az Gj mlivészet forradalmi heves-
ségében, az aktivizmus préfétainak kozelében, egy
teljesen (j gondolkodési rendszer szabdlyai szerint
latott és alkotott? ,A csendesen 4llé, hallgatag id6-
ben pontosan (itnek az ¢érék, és konganak a ha-
rangok. Roppant er6 kell ahhoz, hogy a kisvaros
lehazé, elevenen bebalzsamozé, rothaszté at-
moszférdjat le birjuk kiizdeni, és dolgozni tudjunk.”
- frta naplojaban.®

Sajétos mUivészpalya, keserti sors jutott Schadl Janos-
nak. M{ivészete a vidékiségben csaknem elfelejt6dott,
az életm(, sajnos, szétszérddott. A miikereskedelem-
ben, szérvanyosan felbukkané kincsei figyelmeztet-
nek a nagy miivész maradando értékeire. S most itt
van, szerencsére, nagy szamban egytt a tatai ma-
zeum anyaga, amely szépen mutatja az oeuvre gra-
fikai részét, kulonos tekintettel a késdi, tatai korszakra.

(A Kuny Domokos Miizeum Kézleményei 19. [2013]
163-172)

5 Az idézetet kozli: Wehner Tibor: Tata-veduta. Szépm(ivészeti antolégia. Tatabénya, 1994. 183.
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Schadl Janos: Emberek, legyetek tisztak!, 1923 (olaj) Magantulajdon

Schadl Janos: Szakéllas férfi, 1942 (szén) Tata Véros tulajdona Schadl Janos: Szent Ferenc a madaraknak prédikal, 1919 (olaj)
Tata Véros tulajdona
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MAGUNKROL (RESZLETEK)?

Edesanyam, Kemenczky Erzsébet alig érte el a 12.
életévét, amikor édesapja kénytelen volt rabizni,
egyéb néi segitség hijan testvérei gondozasat. Ami
csak elvarhaté volt egy 12 éves kislanytdl, leendd
Anydm mindent megtett testvérei nevelésében,
hogy azok hidnyt semmiben ne szenvedjenek. Ju-
talma egy vérhatdan hossz( foldi élet reménye volt,
ami meg is valésult. 88 éves kordig szinte betegsé-
gek nélkul élhette életét, kivéve a majd késébb tag-
lalt vészes vérszegénységet, amely majdnem elvitte.
Egy ilyen szorgalmas, a testvéreit neveld lednyka-
nak a Sors egyéb vonatkozésokban azért segitsé-
gére &llt. Felcseperedvén olyan igaz barétra talalt,
mint a nagy mivész, Vaszary Janos fest6?, aki ta-
l&lkozésaik folyaméan mindink&dbb meggy6z6dott
a kis Erzsébet hajlamainak irdnyérél, latvan a md-
veltségre torekvését, szorgalmat és kitartdsat
a nemes célok elérésének tekintetében. Vaszary
Janos konyveket ajanlott Erzsébetnek, amelyeket
6 el is olvasott, szerezvén vele az akkori iddk is-
mereteinek birtoklasat, vagyis egy kim(ivelt ember-
fével lett gazdagabb Tata vérosa. Iskoldiban csak
6 elemi osztaly elvégzését mutattdk papfrjai, de
a magénszorgalommal végzett olvasédsok megte-
remtették szdméra a biztos alapot, hogy zenei ta-
nulményokat is merjen folytatni, ismervén sajat
képességeit. Budapesten egy kivalé zenepedago-
gust sikertlt megismernie, Kelen Idat, a zongoram(i-
vész-tanart, aki felvette Erzsébetet ndvendékei kozé.
Ehhez a tandmo6hoz jarvan, tigyes zongoristava fej-
|6dott, majd kis id6 elteltével tanitani is kezdett, ta-
nara engedélyével. Fs amit csinalt, nem is rosszul
tette. Bardtkozdsokra bizony nem tellett ideje,
a hédrom testvérkével valé torédések szikséges
volta miatt. Mar-mar vénkisasszony lett bel6le az
akkori felfogas szerint, amikor Tatéra vezérelt a Sors

egy mivész-lelki fiatalembert, aki gydmolatlansdga
folytan, bardtok és ismerdsok hijan igencsak ma-
ganyosan élte vilagét az ismeretlen Tatén. Feste-
gette a tépartot, annak hangulatét is megorokitve
képeiben. Egy ilyen fest6-délutan alkalméaval leendd
Anydm osszeismerkedett Schadl Janossal a fests-
vel... Ma is allithatom, ismervén egyuttéléstk min-
den mozzanatédt, hogy két okos, kedves, igen
tisztességes vildgnézet(i emberpér alkotta azt a ko-
zosséget, amelyet a Schadl Csalddnak neveztek
Tatan. Id6vel kialakult az ezidaig hidnyz6 barati kor
is. Mivel Erzsébetnek ekkortajt méar nagyok voltak
hlgai és 6nallo életet éltek Budapesten, ott férjhez
mentek, gyermekeik is lettek, egyszéval Anyam se-
gitségére mar nem szorultak. ...Edesapam fiatalkori
sorsdrél, életvitelérdl nem sok adat all rendelkezé-
semre, mivel Keszthelyen élt, ahol a nagytehetség(i
épitész-egyetemi tandr papa mellett sokat tanulha-
tott. Ehhez kedve is volt, mivel szlletetten érdekld
tipust ember lévén, amit el lehetett sajatitani a tu-
domény terén, azt el is sajétitotta. Mint a szivacs
a vizet, Ggy szfvta magdba a vildg minden irdnyabdl
elérhetd tudast. Nem taldlkoztam még sem azel6tt,
sem azéta hozza hasonlé miveltségli emberrel.
(sodalatos agya mindent megjegyzett, ami valaha
is elébe kertilt és hasznos lehetett egy ember mi-
veltségének tartalmaban. Még mechanikai, kémiai
ismeretei is voltak, és pontosak, soha nem tévedett
a dolgok helyes felismerésében. Beszélni is tudott
réluk, akar el6adasokat tartani is a festészettd! tel-
jesen idegen témakrol is.

Valldsos beallitdst ember volt, aki az Istenben valé
feltétlen hitet hirdette és gyakorolta is. Képeiben is
megnyilvanult a valldsosségnak sok jele. Nem sze-
rette viszont a papokat, akikrél azt tartotta, hogy
a Krisztust a labanal fogva réangatjak, maskarakba

1 Ifi. Schad! Janos (1924) Magunkrél cimet visel6, csaladi memodrja a Kuny Domokos Mizeum adattéraban talalhato,
2013.1.1. adattéri szdmon. A visszaemlékezés publikalatlan, részleteiben itt jelenik meg elGszor.
2 Vaszary Janos (1867-1939) festémiivész 1912-ben épitette mdtermes villajat Tatan. Attél kezdve a nyarakat mindig it tol-

totte feleségével.
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bujva templomokban, a nép cirkuszi szédftése ér-
dekében. Szamdra elég volt a kils6ségeket nélku-
[6z6 mélységes istenhit.

Tanulmanyait Keszthelyen végezte. Letett egy altala-
nos gimnaziumi érettségit, majd édesanyja kivansa-
gara még egyet, egy kereskedelmi érettségit is. Amint
mar emlftettem a tudas minden forméja ragadt r4,
nem esett nehezére a masodik érettségi letétele sem.
Baréti kore keszthelyi 1évén, a nyaraldsukat ott tolt6
miivészekkel jott létre. Els§ sorban muzsikus szeretett
volna lenni, mivel az volt a leghamarabb elérheté mi-
vészeti forma, majd &tvéltott a festészet irdnti rajon-
gasra. Egry J6zsef, aki akkortajt mar jénevdi festé volt,
fogadta baratsdgdba a még bizonytalankodo fitit, aki
a rajzolas tudomanyat éppen tanulgatta. Kapora jott
az Egryvel valé baratsag kialakulasa, mivel Egry ebben
a témaban nagy volt. Kulonos dolgokat is csinéltak
egy(tt, nem egészen a ,normalis” hatarait dongették,
amikor besoroztdk 6ket. Egry J6ska pl. fara maszott,
és dunyhdjaval leugralt tobbszor is, parancsnokainak
szeme lattéra, akik aztan be is zaratték az elkilonitd
szobéaba, ahol elmebaj okén kezdték kezelni, persze
sikertelentl, mert ha parancsnokot taldlt I&tni, azonnal
Gjbdl és Gjbol kitort rajta az elébb emlitett ,elmebaj”.
Persze makkegészséges ember volt, kutya baja, de
ha nem jétssza meg magét, talan a fronton pusztult
volna el. fgy megmenekalt a habort borzalmaitdl. Le-
end apam sem volt a legszelidebb katona. 0 az ez-
redest tdmadta meg, nekirontvan, azt kiabalva ,meg
akartok oIni”. Az ezredes komolyan vette katonai hi-
vatasét, elmeorvosként azonnal hatérozatot hozott,
apajeloltemet aristomba rekesztvén. lgy kerilte el
Janos is a hési haldl lehet6ségét. Egry mas bajokkal
is kénytelen volt kiizdeni. Jelen esetben a széllel.
A Balaton partjan egy hatalmas vaszonra festegetvén
szél (rfi felkapta az egész pereputtyot és festéstél be-
vagta a Balatonba. Szerencséje volt, kimentették.
Keszthelyen nyaralt a masik festd is, Beméath Aurél,
akivel Janos szintén barétsdgot kéthetett. Valamivel
békésebb kortlmények kozt, mint Egryvel. Ez a ba-
rétsdg hosszu évekig tartott, a kevés taldlkozas elle-
nére is, de egyre hiivosebben.

Volt a késébbi idokben egy zeneakadémiai zongo-
ram{ivész barédtja is, az Ambrozy Béla. Egy végtele-
nul tisztességes férfi, aki a holokauszt idején

feleségtil merte venni egyik kedves és tehetséges
novendékét, a Baum Sérit, annak ellenére, hogy
tudta ,faji" eredetét. Meg is mentette. Ez a zongo-
ram(ivész, bar ismerte Janos zenei tudasat, amely
csodélatos volt, mégis, amikor levelet frt neki, ,fes-
t6miivész” cimzéssel kaldte sorait, ugyanakkor Ber-
nath Aurél, a mésik barét, a fest6, ,zongoram(ivész’
cimzéssel frta leveleit, vagyis fura médon, egyikik
sem fogadta el sajat szakmdja képviselGjének
a barétjukat. Ezt én nem is nagyon paldstolt ,rejtett
féltékenységnek” nevezem. Lehetséges, hogy nem
tévedek? Apdm az orszag tébb helyén is bemutatta
képeit, s6t olaszorszagi kiallitdson, meg franciaor-
szégi kidllitason is szerepeltek mvei. ...Nalunk jart
New-Yorkbél Kovesdy Pal amerikai galéria tulajdo-
nos, és részvéte hangoztatdsdval kozolte, hogy
apam festészete Amerikdban jobban ismert, mint
Magyarorszagon. Ezzel a kijelentésével a magyar
kulturdlis élet lagymatagsagat akarta szemléltetni.
Mondta, mi olyan gazdag nép vagyunk, akik meg-
tehetjik, hogy igaz értékeinket igy pazaroljuk, amint
apam mivészetét is, ami a képzémiivész korokben
sajnos eléggé ismeretlen maradt, mindaddig, mig-
nem képeit biztonsadgba kivantuk helyezni. Kéré-
stinkre a Magyar Nemzeti Galéria kikuldott egy
mivészettorténészt, Szabd Juliat, aki tarsaval, Hau-
lisch Lenkével egyitt jott ki pesti lakésunkra, és fel-
fedezvén apadm festészetét, a Nyolcak és aktivistak
csoportjgban lévének jegyezve az alkotdsokat,
a Nemzeti Galéridban letétbe helyezenddének itélte
oket. A Magyar Nemzeti Galéria be is fogadta a md-
veket, amelyeket Edesanyam engedélyével rend-
szereztek is. Tobbet kozulik ,Védettnek nyilvanitva”,
ami nem mindenben felelt meg érdekeinknek, mert
ha értékesiteni akartunk kozulik, az orszag tertletét
nem hagyhattak el, kalfoldi vasarlé esetén sem
a Galéria bizottsdganak engedélye nélkdl. Ez volt
a nagysag atkal ...Edesapam Schadl Janos, mint
zongoram(ivész, Bécsben folytatta zenei tanulmé-
nyait az akkori idék hfres zongoram(vészénél
Sauer Emilnél, szintén véllalt novendékeket, igy
konnyftve anydmon, mivel a gyerekek nevelése
szinte kizérélag az 6 nyakéba szakadt.

Volt Apdmnak egy tatai baratja, a volt tatai hazior-
vos Breier doktor Pista nevi fia, aki lehet6vé tette



Ap&mnak a baji hegyekben Iév§ kis préshaziko-
jukban a pihenést. Ott Apdm tudott tejet hozatni
baii lakosokkal, kenyeret is. igy kipihenhette a vi-
déki tanitasokkal jar6 faradsagét is. Képeket ter-
vezvén, azok szineit és formajat képzelte
a csendben maga elé. Onnan szdrmaznak a baji
erd6t abrazold gyonyord képei is. Meg tudta fes-
teni nemcsak a szineket, hanem az erd6 csendjét
is, ami ugye nem kis dolog?! .. .Kis staffeldjaval
gyakran &llt ki a tépartra és a kialakulé ember-
oy(ir(i sem zavarta a festésben.

A Potorke malomrdl festett nagyméret(i képét 6tmillio
forintért értékesitette a gazdaja 10 éwvel ezel6tt, aki
tgyvédi honordriumként kapta télink a képet. Nem
rossz Ugyvédi érabér, még ha atszamolok is idétar-
tamokat. Egy masik képét Holgy a lugasban cimmel
nyolc milliéért adtak el egy arverésen. /.../
Szuleim aggalyoskodasom mellett is ardnylag j6
maddban éltek, szorgalmasak Iévén, zenetanitasbdl.
Edesapam, aki festémiivész is volt, vidékre jart mo-
torkerékpérral, még a 20-25 fokos hidegekben is.
Veszprémbe, Gy6rbe és Budapestre. Volt olyan al-
kalom, hogy 3 nap alatt sem tudott idehaza felme-
legedni a melegvizes Gvegek hatdsdra sem. Amint
tudjuk, a vese 25 C alatt leéll. Sajnos Apamnal is
ez torént és vesezsugorodast kapott, amit annak
idején gybgyitani nem tudtak, nem volt még dialy-
zis sem. Kovetkezésképpen 51 és fél éves kordban
meg kellett halnia 1944. marcius elsején. /.../
Engem Edesanyam 6 éves koromban kezdett el
zongordra tanftani. Igen orvendetes eredménnyel.
De erre szikség is volt, mivel a ndvendékhangver-
senyeken nekem brilliroznom kellett, hiszen én
a tobbi névendék tandrnéjének minta-névendéke
lehettem. ...1938-t6l elromlott az élettink, mivel az
Esterhdzy gréf szolgalatdba fogadott egy zenével
is foglalkoz6 jogészt, akinek a téparton a feljaré
lépcs6nél ajgndékozott egy hazat, zeneiskola cél-
jara. Az iskola neve: ,gréf Esterhazy Ferenc zeneis-
kola” volt. Mondanom sem kell, a pr(id tataiak mind
elhagytédk zongoratanar sztleimet és a gréfi isko-
laba iratkoztak &t.

Némi erkolcsi, magatartasbeli vigaszt jelentett
Apamnak Vaszary Janossal valé baratsaga, akivel
mivészeti problémak megoldasat keresték hosszas
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beszélgetéseik soran. Vaszary Janos volt az a kivald
ember, aki Edesanyamban felismerte a mavel6-
désre valé hajlamot, az érdekl6dést minden irdnt.
Vele val6 taldlkozasai Anydmnak miveltséget, szé-
les latokort adtak, és nem a 6 elemit végzett lanyok
szellemi szinvonalara emelték. Mivelt lednyz6 lett
beléle, ennek koszonhetben jott 1étre a taldlkozasa
Apammal is, aki szintén igen magas miiveltséget
szerzett még Keszthelyen.

Amint a fent emlitett névendék-elpartolas tortént,
elkezd6dott 2 éves nyomorunk. Két évig nem et-
tiink mast, mint zsir nélkali paprikas krumplit. Edes-
anydm kapott is egy vészes vérszegénységnek
nevezett betegséget, ahol 5 millié vorosvérsejt he-
lyett csak 600 ezer volt. Az orvosok megjegyezték,
hogy csoda hogy él, mivel ennyi vorosvérsejt élta-
laban nem tud felvenni elég oxigént. Anydmnak
mégis sikerllt meggyégyulnia a Szent Margit kér-
haz orvosainak dldasos munkdja kovetkeztében és
még elélt 88 esztendds kordig egészségben.

Az el6bb emlitett 1938-as évtdl két évig nem jar-
hattam a gimndziumba, az alméasfuzitdi olajgyar-
ban dolgoztam, a tatai Angolkertben Simon bacsi
és Kakula néni tarsasagéban az utat horoltam. 6 fil-
léres Grabért kaptam, de ezzel a kis pénzzel is ta-
mogatni tudtam drdga Szlleimet, hogy éhen ne
haljanak. A Herczeg kertészetbe is felvettek, de oly
gyenge voltam, hogy semmi hasznomat nem tud-
tak venni, fgy kirdgtak a 7 filléres érabér( jo &lla-
sombél.

Sztleim mér ott tartottak a nyomor miatt, hogy on-
gyilkosok lesznek és benntinket, két fiukat is ma-
gukkal viszik a halélba.

A viszontagségok azonban még mindig nem talal-
tattak elégnek a Sorstdl. Edesapam elég gyenge fizi-
kumu ember volt. Sportolni nem szokott, tehat nem
mondhattuk, hogy j6 er6ben van. |6t viszont egy fel-
adat, amelyet csak Esztergomban volt lehetséges
megoldani. Apdm, hihetetlentl torvénytudé ember
volt, anndl is inkdbb, mert unokatestvére, Schadl Emé
volt akkortajt Magyarorszag legfébb birdja, az orszag
legfiatalabb f6birdja, akinek targyaldsai szinhazi el6-
adas humorosségdval és kérlelhetetlen szigorral zaj-
lottak. Nem engedhette meg magénak, hogy barmi
hivatalosan kért eljarasbél kivonja magét. Tehat el
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kellett jutnia Esztergomba. Igen &m, de mibél?
Pénze nem volt 14, a feladat viszont nem trt ha-
lasztast. Volt Tatén egy fényképész, Kaksa Raymond,
akinek volt egy vastagkerek(i kerékparja. Ezt a biciklit
kérte koleson Edesapam, és feliilve 14, mindenféle
gyakorlds nélkul nekivagott az esztergomi Gtnak,
ami tudomdsom szerint minimum 50 kilométer Ta-
t&tél. De haza is kellett jonnie, ami Ggy-e mar 100
km! Becsulettel megtette az utat, de két hétig
beteg volt t6le. Majd megszakadt a szivem szen-
vedése lattan. De a csaldd ezt a megprobaltatast
is elviselte, Apam felépuilt.

(soda tortént Tatan. A grofi képtarban a Plettenberg
bar6 képe lezuhant a szegrél. Karikéja hibatlan volt,
a szeg is a helyén, csak a képet hajftotta le egy |-
akar6 Kéz, az Isten keze, hogy megmentsen ben-
nuinket az éhhaldltdl (a ,csoda” magyarazataként
arra kell gondolnom, hogy volt mar Tatan kisebb
foldlokés régebben is. Most is ez torténhetett, igy
maradt a szog is a helyén, a karika is épségben,
a kép mégis a Szent Gyorgy lovasszobra dardéja-
nak dofésére volt itélve)

Schadl Janos palettaval, 1930-as évek

Ajténkon kopogtattak és a Ferenczi bacsi, aki a grofi
csalad mindenese volt, jott a kéréssel, hogy Edes-
apam keresné fel a méltésagos grofmét, akinek ké-
rése volna Apdmhoz az elszakadt Plettenberg-kép
javitasat illeten. Tekintettel arra, hogy Edesapam
festészeti tanulmanyai és széles érdeklgdése foly-
tan Ballo Edétél elsajétitotta a képrestauralas tudo-
manyat, e munkat el tudta becsulettel vallalni.
A gréfék, latvan a preciz restaurdlast, megbizték
Apdmat a teljes képtar minden képének restaura-
lasaval. Mondanom sem kell, meg voltunk mentve.
A zeneiskola igye is megoldédott annak rendje és
madja szerint: az elbizakodott igazgatéd sztriptiz
tdncos délutant rendezett az iskoldban, ami a gréf
tudomasara jutvan egy azonnali igazgaté-kirligas-
sal jart, az iskola egyidében torténd megsz(inésé-
vel. A két év tanulményi szinet utdn végre
visszakertltem a gimnéziumba, ahol 1944-ben
érettségizhettem. ..

(A Kuny Domokos Mtzeum Kézleményei
19. /2013/ 163-172)

Schadl Jénos fest a tatai t6 partjan, 1930-as évek
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,TOTISCHER BILDHAUER” - SCHWAIGER ANTAL (1728-1802)
A ,SCHWAIGER ANTAL SZOBRASZ SZOBORMUVEI A TATAI
ESTERHAZY-URADALOM TERULETEN” CiMU TANULMANY NYOMAN

Bevezetd

Az alabbi tanulmany az Annales Tataienses-sorozat
2004-es, A vartél a vdrosig cim( kotetében
megjelent, Schwaiger Antal szobrdsz szoborm(ivei
a tatai Esterhdzy-uradalom terdiletén cim ras!
roviditett valtozata. A roviditésnek, melynek soran
a szoveg bizonyos egységei, jegyzetek, valamint
képek maradtak ki, terjedelmi okai vannak.
Atanulmény jelen kotet szerkesztdinek felkérésére
kerult felelevenitésre ebben a forméban, ezzel
egyutt hangstlyozandé, hogy természetesen az
azébta eltelt tizenegy év soran jelent6s véltozasok
kovetkeztek be mind a kutatds, mind a targyalt
szoborm(ivek fizikai megjelenésének tekintetében.
Hogy csak néhany példat emlitstnk: jelentds
véltozasok kovetkeztek be a megdjitott Angol-
kertben. A Maria Immaculata emlék esetében
2004-ben &ltalam forrdsanyagra és irodalomra
hivatkozva emlitett Szent Baldzs-templom alapfalai
a Kossuth tér 2015-6s megtjitdsa soran el6kertil-
tek, a tér pedig egy, a kordbbihoz képest jelent6sen
eltéré formaban kerul kialakitdsra napjainkban.
2015-ben magam lattam a Nepomuki Szent Janos
szobor korabeli kovacsoltvas mellvédjének egy ere-
deti, fennmaradt egységét.

2004-ben elkészult, 2008-ban pedig megjelent
e tanulmény eredetijének pardarabja, amely elsé-
sorban Schwaiger tatai fajanszgyérhoz fiz6d6
tevékenységével foglalkozik, érintve a szobrdsz
holicsi fajanszmanufakttrdban betoltétt szerepét is.?
Ez a gazdag fot6anyagot, adattérat és a fug-
gelékben kozolt, korabeli forrdsokat tartalmazé,

1 P.TOTH 2004, 97-149.
2 P.TOTH 2008, 249-374.

2008-as cikk targyalja a holicsi manufaktira és
a tatai gydr torténetét, valamint a tatai mizeumban
és az Iparm(vészeti Mizeumban 6rzétt kerdmidkra
alapozva, azok tipusonkénti csoportosftasaval kivan
osszképet adni a Tatdn és Holicson készult, plaszti-
kusan diszitett hasznélati és diszit6 targyakrol. Ki kell
emelntnk, hogy a szobrdsz munkdssdganak
ugyanolyan meghatdrozé része a manufaktiraban
végzett alkoté munka, mint az, amely az aldbbi-
akban olvashaté. A fajanszbdl készult alkotasok és
a kobél, fabol faragott, (n. nagyszobrészati és
épuletdiszité szobrok kozott fennalld parhuzamok
egyértelmlek, nem egy esetben szerz6séget
meghatdrozé erejliek. Emellett a fajansz alkotésok —
kvalitdsaikat tekintve — eurépai jelentéségliek, még
a jelen cikkben targyalt szoborm(ivek jelentésége
inkabb helyinek mondhaté.

Schwaiger Antal munkassagéra irdnyulé kutatdsaim
sordn kezdtem foglalkozni a tatai Angolkert tor-
ténetével, azon beltl szdmos, kordbban pub-
likdlatlan forrdssal, melyek egy része emlitésre
kertlt a fent emlitett, 2004-es és 2008-as cikkek-
ben. Ezen frdsok Angolkerttel foglalkozé részét
akkor emeltem ki, illetve a téma dltalam addig
behatdéan nem vizsgalt részeivel akkor kezdtem
Gjra foglalkozni, mikor 2007 tavaszan befejezé-
stkhoz kozeledtek a Palmahaz feljitési munkala-
tai, s ehhez kotve egy kertek torténetével foglal-
kozo konferenciat rendeztek? 2009-ben, a megyei
muzeumi évkonyvben jelent meg az a tanulmany,”
amely szintén béviti a Schwaigerrel és a varos
torténetével kapcsolatos informdciok korét.

3, Térténeti kertek értékei és miikodési tapasztalatai” cim( konferencia, Tata, Angolkert, Pdlma rendezvényhéz, 2007 mércius 19.

4 P.TOTH 2009, 87-117
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Mindezeket azért fontos hangstlyoznunk, hogy
egyértelm(ivé tegylk: az aldbbiakban kozolteknél
joval sokrétlibb és méra részletesebben leirt
a korabeli iratokban ,Totischer Bildhauer™ként
emlitett szobrdsz tevékenysége.

Schwaiger Antal életérl keveset tudunk, szuletési
helyét nem ismerjuk, sztletési éve is - 1728 -
csupdn a tatai halotti anyakonyvbél dertil ki: , 1802.
13. jun. sepultus est Antonius Schweiger Sculptor,
annor 74.”

A 18. szazadi magyarorszagi fajanszplasztika és
szobraszat tertletén alkoté Schwaiger 1768-ban ér-
kezett Tatdra Holicsrél, ahol a Lotharingiai Ferenc
altal 1743-ban alapitott fajanszmanufaktira sza-
mara készitett szobrészati munkakat. Két tarséval,
Pram Andrassal és Deutscher Péllal egyttt 1768.
januéar 22-én folyamodott az uradalmi intéz6hoz,
illetve Esterhdzy Ferenc gréfhoz, hogy a tatai —
Esterhdzy |6zsef, Pfeiffer Sebestyén nevéhez
fliz6d6 -, 1758-as gyaralapit6 torekvések utan®
fogadjak fel 6ket ,szoborcsindlé"™-ként.” E harom
mesterember irdnyitdsaval 1768-t6l kezdédott
a tatai fajanszgyértas.

A Thieme-Becker lexikon t6bb hasonlé vezeték-
nev(d mestert, m{vészt sorol fel, akik talén rokon-
sagban dlltak vele; 6tvos, drégakécsiszold,
6lomonts, pecsétnyomd-készits, szobrész, festé
nevével taldlkozunk, akik Bajororszaghél szar-
maztak, Augsburgbdl és Munchenbdl vandoroltak
Graz, Amberg, Reichenthal vidékére ® Révhelyi
Elemér Shweiger Ferenc szobraszt emliti, aki

5 Tatai rk. pléb. hiv. Lib. Defunct. Tom. lll. 74.

a bécsi porceldngyar modellkészitéje volt,
s véleménye szerint Schwaiger Antal kozelebbi
rokonsagahoz tartozott.’

A szobrasz az 1750-es években érkezhetett
Holicsra; Le Duc, kés6bbi adminisztracids igazgatd
elszdmolasi jegyzékében emltti, hogy 1756-ban 34
szobrot mintdzott a gyar szaméra."

1768-t6l, tatai életérdl is kevés életrajzi adatot
ismertink, a feljegyzések inkdbb mesterségbeli
tevékenységérél szélnak. Ezért is fontos a meg-
6rzott, haldla utan frédott hagyatéki leltar,* melyen
kereszttl némi bepillantast nyerhetiink személyes
életébe is.

(saladjaval kapcsolatban szintén kevés informacié
all rendelkezéstnkre; , Theresia, Antoni Schvaiger
felesége” nem sokkal férje el6tt, 1802. prilis 17-én
hunyt el, 67 évesen.’? A hagyatéki leltarban 6r6-
kosként ,Svaiger Sandor Asztalos mester, Svaiger
Krisztina férjnél Komdromban, Svaiger Lorintz és
Marton” keriilnek felsorolasra.l® Fontos meg-
emliteni, hogy a tatai Szent Kereszt plébaniahivatal
kereszteléseket jegyz6 konyveinek negyedik kote-
tében rogzitették: 1770 aprilisdban megkeresztelték
JAntony Svaiger et Theresia” Anna Méria nev(
lednygyermekét.* Ennek az 1773-ban meghalt
a kislanynak® a keresztel6jére vonatkoz6 bejegy-
76sb6l kovetkeztethettink arra, hogy 1770-ben
a szobrdsz mar a csaladjaval egyditt itt élt.16
Schwaiger Antal a fajanszgyarban végzett tevé-
kenysége mellett idével nagyobb, k&bdl, illetve
fabol készitendd szobrok, szoborcsoportok készité-
sére is kapott megbizasokat az uradalom részérdl.

6 REVHELY! 1941, 11; MIHALIK 1964, 229; REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 107, 111, 113, 126, 128, 129,
144 lap.; REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14. /6. lap. REVHELYI-JEGYZETEK 3.doboz 5. fasc. No. 15/b 194.
7 MOL Az Eszterhézy csalad tatai levéltara. P. 210. Birtokgazdéalkodés. 1-6. Prefektusi jegyzokonyvek. No. 63. 77

8 THIEME-BECKER 1936, XXX. 351-375.
9 REVHELYI 1941, 17
10 SCHIREK 1905, 287, 288, TOROK 1917 64.

11 Neéprajzi Mazeum Inventarium Gydjtemény 1358. sz. A hagyatéki leltart feldolgozta, illetve az Orszagos Levéltarban 6rzott
hagyatéki arverés listajaval (MOL P. 210. Birtokigazgatasi iratok IV. Uriszéki iratok 108. cs.) Gsszevetette: KEMECSI 2003

12 Tatai Szent Kereszt r. k. pléb. hiv, Lib. Defunct. Tom. lll. 73.
13 KEMECSI 2003, 140.

14 Tatai Szent Kereszt 1. kat. pléb. hiv,, Lib. Baptist, Tom. IV. 269.
15 Tatai Szent Kereszt r. kat. pléb. hiv, Lib. Defunct, Tom I. 170. )
16 Schwaiger szerz6ségének kérdésérdl, valamint életrajzi adatokrél: P. TOTH 2008, 280-285.



Mveibdl 1athatd, hogy egy olyan miivész alko-
tasai, aki a kisplasztika és az Gn. nagyszobrészat
terGletén egyardnt otthonosan mozgott. J6 érzékkel
alkalmazta a fajanszmiveken és a nagyobb
szobrokon ugyanazokat a témakat, motivumokat
és elrendezésbeli elképzeléseket; a 18. szazad
folyamén és a 19. szazad els6 két évében készult
mivei a mai napig meghatérozdi a tatai varos-
képnek, ugyanilyen jelentések az egyhdzi épu-
letekben elhelyezett alkotésai is.

A szobrasz személyére és miveire vonatkoz6 egyéb
forrésok és irodalom mellett, meghatarozd szereptk
miatt kiemelném a Révhelyi (Réh) Elemér hagya-
tékabdl a tatai Kuny Domokos Mizeumba kertilt,
kézzel frott jegyzeteket. Mikor Révhelyi engedélyt
nyert a kutaték el6tt zart gréfi levéltér irataiba valé
betekintésre, szamos német, latin, részben magyar
nyelven frt iratot lemdsolt. Ezek egy részét
feldolgozva irta meg az 1941-ben kiadésra kerult,
A tatai majolika torténete cim( monografiajat!’,
melynek jegyzeteiben a gréfi levéltari jelolések
szerepelnek. Azért felbecsulhetetlen érték(i ez
a munka — mind a kijegyzett nagy mennyiség(i
anyag, mind a monogréfia -, mert &ltala olyan
adatok kertltek rogzitésre, melyek azéta meg-
semmistiltek. A Tatén 1év6 Esterhdzy csalddi levéltér
egy része még itt valt semmivé, a megmaradt anyag
a Magyar Orszégos Levéltarba kertilt.

Révhelyi jegyzetei nyilvdn egy mdsodlagos, nem
az eredeti iratok hitelességével biré forrdsanyagot
jelentenek, de azok az iratok, melyek az 6 gydij-
tésében és a levéltarban egyardnt megtaldlhatdk

17 REVHELYI 1941
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(Schwaiger, Pram és Deutscher folyamodvanya
az uradalomhoz,!® Schlogl 1790-es kérelme,®
Schwaiger Antallal két griff-szobor elkészitésére
kotott szerz6dés?), bizonyitjak, hogy hii maso-
latokat készitett; ezek alapjan hiteles forrdsként
fogadhatdk el.

A tatai volt piarista rendhaz kapolnajanak
fooltara (1769-1770 kozott)

A volt piarista rendhdz mai zart, téglany alaku
udvart korbefogé, egyemeletes tombje tobb
szakaszban épult. Els6 épitési periédusa
1748-1749 kozott zajlott Fellner iranyitasaval,?!
a kamalduli szerzetesek szdmara kivantak épletet
emelni. A kamalduliak Majkra koltoztek, a piaristak
pedig 1765-ben letelepedtek Tatan. 1765. januér
1-én Méria Terézia jovahagyta Esterhazy Ferencnek
a piaristék akkori rendfénokével, Tapolcsanyi
Gergellyel kotott alapftvanyi szerz6dését, melyben
a gréf a rend széméra biztositotta a halasté melletti
azon telket, melyet kordbban Esterhdzy J6zsef
orszagbiré a kamalduli szerzeteseknek adoma-
nyozott, egy kertet a Katona utcéban, tovabba
épitkezési célokra 35.000 forintot.??

A rendhéz (j épitési szakaszanak alapkovét 1765.
jalius 1-én tették le,® Fellner Jakab vezette az
talakitasi munkélatokat.?* Az 1766-67 tanévben
a tatai tarshaz élére Valero Jakab, épftészetben
jaratos Gj hazfénok kertlt, akinek idején (j
lendiletet vett az épitkezés folyamata,?® az (j
épilet alapjat 1767 marcius 9-én tették le.?® Fellner
Jakab tervei alapjan zajlott az épitkezés 1765-75

18 MOL TEL P. 210. Birtokgazdélkodas. 1-6. Prefektusi jegyzékonyvek. N. 63. 77
19 MOL TEL P. 210-lll. a. Tisztiszéki tlésjegyzkonyvek. Jegyzokonyvmellékletek és toredékek. 85.

20 MOL TEL P. 211. X. Szerz6dések
21 REVHELYI 1938, 118.

22 HEGYI 1985, 90. Az alapitd-oklevelet teljes terjedelmében kozli: AMBRUSZTER 1895, 6-14.; DORNYAY 1930, 15-16;; FABIAN

1931, 39.

23 AMBRUSZTER 1895, 16.: kozli az alapkébe helyezett emlékirat szovegét; REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14,

/1.
24 HEGYI 1985, 92-96.

25 Valero Jakabnak az épitkezésben betoltott vélt és valos szerepérél: AMBRUSZTER 1895, 18; REDEY 1888, 181.; CSERHALMY

1874, 5.; DORNYAY 1930, 18-20.
26 AMBRUSZTER 1895, 18.
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Schwaiger Antal: Szobordisz az egykori tatai piarista rendhaz kapolnajanak oltarardl. Piarista rendhédz emeleti kapolnaja, Kecskemét.
(Fote: P. Téth 2004)

Schwaiger Antal: Oltérterv rajza, szinezett vazlat.
(Szlovak Nemzeti Archivum. Kozli: RUSINA 1998, 145. kép) . W - i

Schwaiger Antal: Szobordisz az egykori tatai piarista rendhaz képol-
najanak oltarardl. Piarista rendhdz emeleti kpolnaja, Kecskemét.
(Foto: P. Téth 2004)



kozott,”” s Tomejan Sandor épitész-rektornak
koszonhets, hogy a Fellner haléla utén létesult
részek (1796-99, 1803-04) harmonikusan illesz-
kedtek a kordbbi, Fellner éltal épttett épulettesthez.
Az U alak épulet, melynek féhomlokzata keleti irany-
ba, a t6 felé néz, nyugati irdnyba, az utca felé ere-
detileg nyitott volt, ezt a nyitott oldalt 1929-30-ban
épitették be Hultl Dezsd tervei szerint; ezen az utdbb
épult homlokzaton a keleti homlokzathoz képest
négy tengellyel tobb talélhaté.

Az udvart 6vez6 folyos6bél egy traktusban nyiflé
helyiségek sora adja az éptlet alaprajzat. Bejaratként
ma az északi oldal egyik mellékkapuja szolgdl, az
eredeti f6bejérat a keleti oldalon talélhaté, Esterhazy-
cimeres kapu volt. A folyosok kosérives csehstiveg-
boltmezokkel fedettek. Az éptilet kiilsé homlokzatat
visszafogott egyszer(iség jellemzi, nyeregtetd fedi,
melyet egyetlen huszértorony diszit. Az emeleten
a sikbdl alig kiemelked6 lizénék és tukormélyitések
feltleteiben, a foldszinten sima és savozott fel-
letekben helyezkednek el az egyszer( keretelésti
ablakok. Mértéktarté a kapuk kiképzése is,
kiemelkedik kozuluk a kdpolndba nyilo, északi
kozéps6 kapu.?®

Az els6, ideiglenes kdpolnat egy magtarbdl
kordbban lakészobava alakitott helyiségben hoztdk
létre, 1765. november 10-én szentelték fel Szent
Miklés tiszteletére, miutédn a véddszent és a Szent
Sz(iz Sterun Ferenc gydri fest6 altal készitett képét
itt elhelyezték

A mai k&polna, mely az épulet északnyugati
sarkdban magassagaval a foldszintet és az eme-
letet is elfoglalja, a 19. szazad folyamén atépuilt.

27 HEGYI 1985, 97; LUKATS 1933, 43.

28
1985, 96-97.

29 MOHL 1909, 97

30 HEGYI 1985, 95-96.

31 AMBRUSZTER 1895, 19.

32
PINX: Roma 17/0.

33

34

35

HEGY! 1985, 98-99.
IVAN RUSINA 1998, 439, 145. kép.
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Eredetileg egy boltszakaszos, kettds csehsiiveg-
boltozattal fedett térként &llt, majd az idével sz(ikké
valt teret bovitették, a nyugati fal megbontésaval 14
méterrel hosszabbitottak meg. Ez 1840-41-ben tor-
tént, Hanauer Gyorgy uradalmi épitész vezetésé-
vel 0 A f6oltart athelyezték a nyugati falra. 1841.
szeptember 9-én, a mennyezetfreskok (Guttmann
J6zsef munkaja) és a mellékoltarok elkésziilte utan
szentelték fel (i formdjéban a kdpolnét, Calazanti
Szent |6zsef tiszteletére 3t A sz6széket Ellinger
Karoly készftette.

Ma egykori diszét6l megfosztva &ll a kdpolna,
eredeti berendezésébdl mindossze a sz6szék és
a vorosmarvanybol készult, cimerrel diszftett, sérdilt
oltdrmenza taldlhaté itt; a féoltér tobbi része
a kecskeméti piarista rendhaz kapolnajaba kertilt.
Az egykor a f6oltaron &ll6 festmény a rendalapftd
Calazanti Szent J6zsefet &brézolja nemesifjakkal,
mint tanftvanyaival kortlvéve, akiket a felhékon
trénold Sz(izanya oltalméaba ajanl; kerete fves,
kagylés diszités(, fehér és arany festés. Vincenzo
Milione festette a képet Rémaban 1770-ben,*?
mely minden valészinliség szerint csak 1841-ben
kertlt ide, a kdpolna megnagyobbitdsa, s Gjbdli
felszentelése idején.

Az oltér fabél faragott szobordisze Schwaiger Antal
személyével hozhatd osszefliggésbe

A ma is a kdpolndban &llé oltarmenzéan, melyet
feltehet6leg Mes (Mész) Gyorgy tatai marvany-
farago készitett és Valero Jakab 1769-es leltardban
kezd szerepelni,*® kozépen architektonikus
felépftésd, dus rokoké disz( taberndkulum allt,
mely fugg6legesen harom szakaszra tagolédik.

E kapu valészintleg az els6 épitési periodusbél szérmazik, s utélag helyezték ide. AMBRUSZTER 1895, 16-17; HEGYI

Vincenzo Milione: Calazanti Szent |6zsef Méridval, kis Jézussal és didkokkal. Olajfestmény. Szignélva: Vincenzo Milione,

REVHELY! 1938, 9.; AGGHAZY 1959, 2. kot. 282.; RADOS 1964, 118.
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Talapzati részén harom-harom kannelurazott,
korinthoszi fejezettel zar6dé oszlop emelkedik,
az el6reugré kozépso rész kosarives zar6dasu
fulkéjében diszes rokokd talapzaton feszilet kapott
helyet finoman megmunkaélt, arannyal festett
Krisztus-alakkal, mely folé a fulke fels6 fvét kitolté
kagylémotivum borul. Ezt az egységet vizszintesen
egy sokszorosan megtort parkdnyzéna zarja.
Az oromzati disz két oldalrél egy-egy rokokds
elemmel hatdrolva, volutakkal, s azon @16, gyertya-
tartét magasba emel6 puttékkal korbevéve zarja
a kompoziciét, tetején diszes kereszttel. Az oromzat
kozéps6 mez6jében sugdrnyaldbok el6tt egy
kisebb Krisztus-kereszt all. A taberndkulum két
oldalsé része el6tt harom-harom gazdagon
diszftett, volutas talapzaton &ll6, fatorzsre felfutd
novényi indékat formdazé gyertyatarté helyezkedik
el, melyek magassaga kifelé haladva csokken.
A menza két szélén szintén gazdag kialakitasq,
névényi motivumokkal diszftett talapzaton egy-egy
angyalalak lathatd félig térdeld helyzetben; a kozépst
rész felé fordulnak, a bal oldali a fesztlet felé emeli
karjat, a jobb oldali két kezét keresztbe teszi mellén.
Tulajdonképpen az alsé szint elrendezése — kozépen
feszulet, mellette egy-egy angyal — ismétlédik egy
szinttel feljebb kisebb méretekben: kdzépen fesztlet,
mellette egy-egy puttd. Jobbrdl és balrél a menza két
oldalan a foldon is allt egy-egy nagyméret(i
gyertyatarté. Az oltar fehér és arany festése jelenik
meg a féoltérkép keretén.

Egy 1/61-es, Schwaiger Antal dltal készftett oltérterv
hozhaté 6sszefliggésbe a piarista kapolna olta-
raval*® Ez a szinezett vazlat a Szlovédk Nemzeti
Archivumban talalhaté; felirata alapjan Anton
Schwaiger szobrésznak fizettek honorériumot, bard
Toussain legmagasabb, sajat kez(ileg jelzett egye-
tértésével, aki megteremtette a lehetGséget a m
megval6sitasadhoz. Ez a dokumentum a holicsi
varkdpolna 1752 és 1762 kozott zajlé feldjitasa
idejébdl szérmazik. A vézlaton egy oltdrmenzéan
két angyal kozott elhelyezked6 taberndkulum

36 A hid méreteit kozli: ALBU 2001, 102.
37 MOHL 1909, 21.

lathaté, a rajzon megjelend oltdr — bar egyszer(ibb,
architektonikusabb jellegli — mind felépftésében, mind
az angyalalakok megfogalmazasa tekintetében egyér-
telmCien rokon a tatai volt piarista kdpolna ma Kecs-
keméten taldlhaté oltéréval.

E vazlaton kereszttl megbizonyosodhatunk arrél, hogy
Schwaiger Antal mar Holicson is kapott szobraszati
feladatot a fajanszgyar szdmdra végzett munkdja
mellett, ugyantgy, mint késébb Tatan. Valamint ez
a hitelesen t6le szarmaz6 oltarterv megerésiti azt
a feltételezést, hogy az egykori tatai piarista kdpolna
oltérénak szobordisze az 6 kezébd! kertilt ki.

Ezen kivil a piarista k&polna oltéra szemmel l&tha-
t6 kapcsolatban all a tatai Szent Kereszt plébénia-
templom oltdranak bizonyftottan Schwaiger Antal
altal készitett szobordiszével is. A plébaniatemplom
oltardnak egy varidnsat latjuk, jéval kisebb,
diszesebb, konnyedebb kivitelben.

Nepomuki Szent Janos szoborcsoport (1770)
A mai Véralja utcdban a régi bécsi orszagutat
keresztezi az Oreg-t6 zsilipén és a vararkon at
lebocsatott vizb6l taplalkozé patak, mely folott
Fellner Jakab altal épitett hid vezet at. Ezen a hidon
emelkedik a Nepomuki Szent Janos-szoborcsoport.
A vér korul vezetett Gtvonal kanyarulataban,
a Kecske-béstya alatt taldlhaté hid lapos kosariv(,
egyetlen téglaboltozat( nyflasa van. Tardosi voros
mészkobdl épultek ellenfalai, négy sarkdhoz
magas, alapozott parhuzamos szadmyfalak csatla-
koznak. A befolyési oldalon korlatot, a kifolyasi
oldalon falazott mellvédet taldlunk, ez utébbi
mellett helyezkedik el a szoborm@.?” A hid eredeti
formdja ma mar kevéssé érvényesl a gyalogjarda
és a zsiliprendszer miatt.

Schwaiger Antal és Fellner Jakab kozds mve
a szoborcsoport, talapzatédnak kronosztikonja
szerint 1770-b&l szarmazik: Deo et loannl
NepoMUCeno pll CLlentes posUerUnt.

Az 1945-ben 6sszetort szoborm( darabjai egy
ideig a tatai Kuny Domokos Mdzeumban voltak,
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Schwaiger Antal: Nepomuki Szent Janos szoborcsoport, Tata Schwaiger Antal: Nepomuki Szent Jénos szoborcsoport, Tata
(Foto: P. Toth 2004) (Fot6: Révhelyi Elemér, 1930-as évek, Kuny Domokos Mdzeum,
Tata, Helytorténeti Gyjtemény)
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Schwaiger Antal: Kélvaria szoborcsoport, Tata (Foté: P. Téth 2004)

Schwaiger Antal: Kalvaria szoborcsoport, Tata (Foté: P. Toth 2004) Schwaiger Antal: Kélvéria szoborcsoport kozépso egysége, Tata
(Foté: Révhelyi Elemér, 1930-as évek, Kuny Domokos Mazeum,
Tata, Helytorténeti Gydjtemény)



1976-ban kezd6dott helyredllitds utdn vissza-
allitdséra 1980-ban kertilt sor.

A szent és az angyal szobra a hid kozepén, a véral
szemben, a kifolyasi oldalon &ll egy volutas
pilléren, mely mogott a kosarives tamfal emelkedik.
A tdmfalat kétoldalon egy-egy finoman tagolt,
volutas oszlopon elhelyezett kévaza disziti. Az Gt
fel6l hdrommez6s, kovécsoltvasbél készult racs
zarja el az egyttest. Korabeli a talapzaton helyet
kapott, diszes, kovdcsoltvas lampds- vagy
mécsestart6-kar, késébbi a védétets, az oldalsé
ldmpésok a 20. szazadban készultek.

A szoborcsoportot két alak alkotja: Nepomuki
Szent Janos alakja bal oldalon helyezkedik el,
kontraposztos bedllitdsban, gazdagon red6zétt ru-
hdban all, bal kezét szfvére helyezi, jobb kezében
birétumat tartja. Feje korul fémbdl készult csilla-
gokkal diszitett gléria. A szent konnyed mozdulatd,
finoman megmunkalt alakja mellett, jobb oldalon
feszuletet tarté angyal &ll, felsGtestével a szent
felé fordulva, felé emeli a keresztet. Mozdulataik
irdnya, tekintettk 6sszekapcsolédasa szelid, intim
6sszhatast eredményez, mely hatds méra meg-
bomlott, mert az angyal alakja nem eredeti hely-
zetében I&that6, hanem elmozditva, a szenttd! ki-
felé fordulva.

Kalvaria szoborcsoport (1770 koriil)

Tatan a 14. szdzadban épilt a gazdag kébanyajardl
Marvanyhegynek nevezett magaslaton a Keresztel
Szent Janos (Szent Ivéan) tiszteletére szentelt
templom. Szent lvan-hegynek is nevezték ezt
a dombot, s az addig Fels6-faluként emlitett, varos
melletti tertlet fgy lett Szentivinhegy kozség,
melyet a Krapff csalad birtoklasa idején Tatdhoz
csatoltak. A régi, cstcsives templom méretei
ismertek, mert alapfalai megmaradtak, kortlotte

38 MOHL 1909, 21.
39 RADOS 1964, 7-8, 10-11, 13, 15-19. kép.
40 MOHL 1916, 47, 172.
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helyezkedett el a temet6, s a papszérinek
nevezett telek > E kozépkori templom plébania-
templom volt, az egykori okiratok a templom
lelkészeit plébanosnak nevezik

1540-t6l, mikor a sfk fekvés(i varat magasabb
fekvés(i el6védekkel ergsitették meg, a Szent
Janos-templom is ilyen el6véddé valt, magas,
|6résekkel ellatott falak, paldankok vették koral,
a sarkokon emelt béstyaszer( épitményekkel.
Romjai a 16-17 szazadi metszetek nagy részén
Marmorberg’ megjeloléssel lathatok.>®

A torok idék utdn, 1612-ben az Alfoldrél Gj
betelepulsk érkeztek, akik ,uUjhittiek” voltak,
s haszndlatba vették a piactéren &llé Szent Baldzs-
templomot. 1646-ban gréf Csdky Laszlé katolikus
féar kezére kertlt a varos, s hamarosan a szent-
ivdnhegyi templomban, mint plébaniatemplomban
Ujra tartottak istentiszteletet. 1670-ben a katoli-
kusok visszakaptdk a piactéri Balazs-templomot,
foy egy plébaniahivatal ald két templom kerlt, ettd|
kezdve a hegyen kevesebb misét tartottak, a temp-
lom szerepe megvéltozott, inkdbb kérmenetek,
bacsuk idején kertilt kozéppontba.*?

Mikor 1727-ben gréf Esterhdzy |ézsef lett Tata ura,
rendbe tétette a mdr roskadozd Szent Janos-templom
szentélyét, majd mikor 1751-ben letették az
plébaniatemplom alapkovét, hatdroztak a két 6si
templom lebontasardl is* A Szentivdnhegyen
a szentély helyén k&polndt emeltek, mellé egy
alépitményen &llo, Kalvaria-jelenetet &brazold
szoborcsoport kertilt 1770 kortl; ettd| kezdve nevezték
a magaslatot Kélvéria-dombnak, Kélvaria-hegynek, az
Gjonnan épult kapolnét pedig Kélvéria-kapolnanak.
Ebben az idében még remete is lakott itt.*”
1754-ben épult az Gj kdpolna, Fellner Jakab -
az Ujabb kutatdsok szerint esetleg Anton Pilgram
épitész® - a szentély csonka falait kiegészitette,

41 A Kélvéria-kdpolna 1960-as években tortént restaurélasakor a régi templom falait feltartak, kissé felfalaztak, igy érzékel-

het6 egykori alaptertlete. RADOS 1964, 86.
42 MOHL 1916, 48.
43 SZILAGYI 1980, 54, 141.
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kupolaval fedte, melyre satortet6 kertlt. Az oldal-
falakon savszegélyes mez6kben egy-egy kékeresz-
tes, vasracsos, lapos kosariv zarédasu ablak he-
lyezkedik el. A f6homlokzat alsé részén egyszerd,
egyenes szemoldok( barokk kaput fog kozre két
pilaszter, melyek ferdén emelkednek ki a falsikbd,
e két pilasztert fves parkany koti 6ssze, ennek ive
és a kapu szemoldoke kozotti mezében kagyléval,
sz6l6levelekkel diszitett cartouche-szer( keret
kapott helyet. A f6homlokzatnak ezt az alsé részét
két oldalon ion pilaszterek zarjék le. A korondzépéar-
kény folott, kozépen keretelt zsalus ablak 1&thaté
ivelt oromfelfalazasu részen, ezek a falivek alul
lapftott volutédban végzédnek, melyeken egy-egy
rokoké kévaza all. Efolott még egy kisebb, fvelt, vo-
lutds, kozépen kagylémotivumban végz6do zaro-
rész talalhatd, s az 6sszkép meghatdrozé eleme
a kiemelkedd, huszértorony-szeri tornyocska.**
Belsejét, melynek kifestése 1755-re készult el *
Krisztus keresztelését &brézolé, falra festett
fGoltarkép diszitette, a mennyezetfreské — Bader
mive — a vildg teremtését abrézolta, a boltozat
négy lehajlé sarkét Keresztel6 Szent Janos életébdl
vett jelenetek diszitették. A kdpolna oldalfalain
Méria életének egyes jeleneteit dbrazold falképek
voltak: Sz(iz Maria és Szent |6zsef eljegyzése,
Méria latogatasa Erzsébetnél, |ézus sziletése,
a Szepl6telen Boldogasszony és Xavéri Szent
Ferenc megdicséiilése

A kezdetet jelképezd kdpolna fohomlokzata a véget
jelképez6 Kalvaria szoborcsoportra néz, melynek
alépitményébe beépitették a lebontott régi templom
anyagénak egy részét. Ez a kor alaprajzt, vegyes
ké- és téglafalazatd, tomor mellvéddel ovezett
terasz veszi korul és emeli ki a posztamenseken
allé szoborcsoportot, Schwaiger Antal mvét.
Készitéjének neve: Anin S. még hdrom évtizeddel

ezelétt a kozépsé részen olvashaté volt. Sajnos
azéta teljesen lemarta az id6, a pards levegd,
csaklgy mint ahogy a mdsfél szdzad é6ta fennéllé
homokké szobrok egyébként sem igen élljak mar
a sok vihart, es6t és havat, amiben a Szentivanhegy
tetején béségesen kijut a részik.” - frjia Rédey
(Rohrbacher) Tataval foglalkozé kézirataban.”

Ha tavolrél kozelittnk e hely felé, el6szér a domb
fve, a kdpolna, az alépitmény és a keresztek
sziluettje t(inik szemtinkbe. A domboldalon folfelé
haladva nem talalunk stacidkat; nem tudni, hogy
eredetileg voltak-e a kdpolnaban ilyen dbrazolasok,
viszont 1912-ben keriiltek ide stacioképek,*®
illeszkedve a vilag teremtésétél |ézus szlletésén,
megkeresztelésén keresztul a Kélvéaria-jelenetig
tarté folyamatba. A folyamat fve abban teljesedik ki,
hogy a szobor f6 nézete a Szent Keresztnek szen-
telt plébaniatemplom épuletére irdnyul, melynek
fGoltaran a kereszten fliggé Krisztus-test mar mint
a hivgk ahitatdnak irdnyt ado, orokérvényd jelkép
jelenik meg Isten h&zéban. A kor alaprajzu
mellvédet a kdpolna és a Iépcsé felé szakitia meg
egy-egy kis kapu, ez utébbi vezet a templom
iranyaba. (A templom fGoltaranak szobordisze szin-
tén Schwaiger Antal miive))

A szoborcsoport tudatos, dtgondolt elrendezésével
erbteljes hatést tesz a szemlélére. Ahogy a véarost
elhagyva, a dombon folfelé haladva kozelittink
a dob alakt alépitmény felé, majd a lépcsén egy
sz(ikebb térbe kertilve, rajta kereszttil mintegy méas
vilagba Iéptink, melyet a falazott mellvéddel haté-
rolt, kiemelt, zart kor alaprajz tér jelképez. Folérve
mar csak a szoborcsoportot s folotte az eget latja
el6szor az ember; eddig a keresztek sziluettje
domindlt, a 1épcst tetejére érve, a kis kapun atlép-
ve mar szembet(inik a Krisztus keresztjének
tovében lévé dinamikus kérvonalli szoborhdrmas is.

44 A kapolnat 1908-ban tataroztak, 1911-ben kicserélték a tetejét és tormnyat. SZILAGY! 1980, 141.

45 MOHL 1909, 166.

46 Leirdsa: MOHL 1909, 166-168.; A belsé kifestés a mésodik vildghdbortt kovets években bedzésok miatt lefagyott, szét-
maéllott, képeit régi fényképfelvételek idézik. RADOS 1964, 106, 107

47 REDEY-KEZIRAT, Tata, 209.
48 MOHL 1916, 49.



A hatalakos szoborcsoport k6zépsé része magas,
kozépen ives parkédnnyal zért, kébol faragott,
architektonikus posztamensen emelkedik, kétoldalt
kisebb, lapos, kulonallé talapzatokon lnak a latrok
keresztjei. A posztamenseken amorf, k6halmaz-
szer(i részeken helyezkednek el a szobrok,
a kozépso rész kéhalmazaba letort &gakat,
koponyékat is faragott a szobrész. Krisztus keresztje
a folfelé ivel6 posztamens-egység folott emelkedik
a magasba, a kereszt tovében Méaria Magdolna,
Krisztus jobbjan Maria, baljdn Ev. Szent Janos alakja
lathatd.* A Krisztus-korpusz kdrvonalai nyugodtak,
viszonylag zartak, szembdl nézve csak agyék-
kotGjének ruhareddje lépi tl a kereszt kérvonalat.
Az egyszer(, tiszta felépités(i architektonikus talap-
zati résszel és Krisztus keresztjének egyszer(i vona-
laval, a nyugodt megfogalmazasi Krisztus-testtel
ellentétben dlinak a durva kérakésok, a latrok kifa-
csart tagjai a fatorzs-jellegli kereszteken, valamint
Maria, Méria Magdolna és Jdnos mozgalmas cso-
portja. A ruhareddk hullamzaséval kiemelt szen-
vedélyes mozdulatok és érzelmek sokasagabdl,
a pillanatbél emelkedik ki az &llandésag nyugalmét
sugall6 kozépsd kereszt Krisztus alakjaval.

Az egész m(i felépitését hdrmas tagolds jellemzi.
A harom posztamensen allé hdrom kereszt fligg6-
legesen osztja a szoborcsoportot, a kozépsé egyit-
test nézve ugyanez a tagolds figyelhet6 meg:
Méria, Maria Magdolna a kereszt tévében, Janos -
ezt er6siti a kérakds és az architektonikus
alépitmény harmas tagolasa is. Vizszintesen
ugyanez érvényesll: a posztamensek savja, folotte
a mozgalmas megfogalmazast emberalakok -
a harmas szoborcsoport és a latrok — a legfelsd
sévban a nyugodt Krisztus test. Az egész mi térbeli
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elhelyezése tekintetében is az ilyen elrendezésre
valo torekvés figyelheté meg, a 1épcsé, a dob alaku
épitmény, valamint a szoborcsoport harmassagaban.
Ma a dombon taldlhaté a 20. szdzad elején épuilt
n. soréttorony és a viztorony, melyek megbontjak
az egykori 6sszképet. Ezen kivul a hegy egyik
oldalat lefejtették, mely munkalatok eredménye-
ként a kor alaprajzt alépitmény jelents hényadat
szakadékos rész Gvezi.

A vértessomléi Sarlés Boldogasszony
templom szobordisze - fooltar (1770 koriil),
Szent Apollénia-oltar (1773), sz6szék (1770
koriil), Rozalia-oltar (1772)

Mikor 1727-ben Esterhazy J6zsef gréf megvésérolta
a tatai uradalmat, Vértessomlé is a birtok&ba kerilt.
Az itt &ll6 kis kdpolndt a gréf 1735 és 1736 kozott
megUijittatta. Elképzelhetd, hogy Esterhdzy grof
a feltjftasi terveket az akkoriban a majki remeteség
tervein dolgozé Franz Anton Pilgram épitésszel
készittette el Ennek az épitkezésnek az emlékét
hirdeti a templom bejarata folotti, cartouche-ban
elhelyezett felirat: Capella antlqVis rUlnls restaUrata
tanDeM resUrglt DIVaeqVe Virginl Marlae plls
sUsplrlls ConseCratUr a CoMlte Josepho Eszterhal
hViUs ViCIniaeqVe elVs hereDltarlo 1735 1752-ben
Fellner is dolgozott épftésén.”

A kapolnét és az 1734-37 kozott betelepftett
német telepeseket® kapucinus, valamint kamalduli
atyak pasztoraltak a koérnyei plébéania 1746-o0s
felallitasédig, ezutan Vértessomld — mint fiokegyhaz
- Kérnyéhez tartozott,>* 1813-ban lett 6nall6
plébania.*®

A dombon allé6 templomhoz stéciék sora vezet,
a mostani szentély helyén &llt az eredeti kapolna,

49 Mohl Adolf volt tatai plébanos kényve alapjan Krisztus keresztje alatt a fajdalmas Sziizanya lathato, s az all6 néalak

Méaria Magdolna. MOHL 1909,175.
50 WEISZ 1970/71, 6.

51 ,Ez a kdpolna végre megujulva tdmadt fel &si romjaibdl és lett a Boldogsagos Sziiz Maridnak szentelve Eszterhdzy
J6zsef gréfnak, ennek és a szomszédos vidéknek 6rékés ura jdmbor éhaja szerint 1735.”

52 AGGHAZY 1959, 2. kot. 304.
53 WEISZ 1970/71, 6.

54 NACZ 1891, 103.

55 WEISZ 1970/71, 6.
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Schwaiger Antal: A Sarlés Boldogasszony templom szentélye Dormeck metszete a Sarlés Boldogasszony templom szentélyérl,
(angyalszobrok), Vértessomlé (Foté: P. Toth 2004) Vértessoml6 (1836)

Schwaiger Antal: Szent Rozalia-oltér a Sarlés Boldogasszony templomban, Vértessoml6 (Foto: P. Téth 2004)



melyhez késébb szélesebb hajét épittettek * Sarlos
Boldogasszony tiszteletére szentelték a templomot.
A szentély kupoldjat Szenthdromsagot és Grangyalt
kisgyermekkel dbrdzold freské disziti, a kupolatérbél
nyflé, kisméret(i apszisban vorosmérvanybél készult
oltarmenza 4ll, folotte a Szliz Méaria-kegykép,
diszes, sugaras, aranyra festett keretben a koronds
Sz(izanya lathaté a koronés kisdeddel. Ez nem az
a kép, amely a régi kdpolnaban volt. Olaszorszag-
bol 1707-ben vitte egy kapucinus atya Bécsbe azt
a Méria-képet, amely el6bb a csaszéri kdpolndba
kertlt, majd onnan a bécsi kapucinusok templo-
maba. VIIi. Boniféac papa lll. Kéroly kozbenjaraséra
kegyképpé nyilvénitotta ,Consolatrix Afflictorum”
cimen. A kép egyik tisztelje, Fahrer Krisztina
Julianna sajat koltségén lemasoltatta, ezt rogziti
1736. januar 16-an kelt adomanylevele

Mivel a falu lakossédga gyarapodott, és egyre tobb
blcsujaré fordult meg Vértessomlén, a 19. szdzad
elején meghosszabbitottak a templomot; majd gréf
Eszterhdzy Miklés is bdvittette és renovéltatta
1851-ben és 1852-ben, ennek emlékét 6rzi a szen-
tély kupoldjanak felirata,” a kis tornyot 1851-52-ben
emeltette Eszterhdzy Mikl6s.* 1875-ben kapott
a templom egységes tetészerkezetet, 1880-ban
pedig Eszterhdzy Miklés Ferenc gréf Ujra
restaurdltatta, ekkor kerlt a szentély kupoldjaban
lévé felirathoz még egy mondat: ,A Filio Nicolao
Francisco Anno 1880 renovata”. Az 1700-as években
két remetelak allt a kapolna mellett.® A kdpolnan

56 WEISZ 1970/71, 2.
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kival, a Iépcsé két oldalat nyolc angyalszobor
diszitette.°* A templom felszerelésérél Weisz Janos ir
az 1873. évi Vizitacio alapjan.®’

Agghézy Maria az itt elhelyezett oltér- és sz6szék-
szobrokat Schwaiger Antal méiveként hatérozta meg®
A f6oltdr sugaras disz( kegyképe folé aranyozott
baldachin borul, putték és puttéfejek veszik kortil,
ezeket a fabol faragott, festett szobrocskakat
a falhoz erésitették; legfeltl mindkét oldalon egy-
egy puttéfej helyezkedik el, lefelé haladva két-két
egészalakos puttd, alul hdrom puttéfej zarja a kor-
fvet. Az oltar-taberndkulum tetején sugaras keret-
ben Krisztus a kereszten-&brézolast helyeztek el,
két oldalan egy-egy kis putté 0l alakja lathatd,
gyertyatartét emelnek folfelé. A feszdlet folé szintén
baldachinos disz borul. Az oltér mellett az oldal-
falon balra (Méaria jobbjan) Szent Anna, jobbra
Joachim® fabdl faragott szobra all, fehérre festett,
aranyszegély( ruh&ban, hasonlé szinekkel festett,
falra er6sftett kis konzolokon. Mindkét szoboralakot
négy festésréteg fedi, eredeti szinezésuk fényarany
volt® A diadaliv két oldalan a magasban egy-egy
fabol készult, festett, nagy angyalalak térdel
konzolokon, a bal oldali a hajé felé néz, a jobb
oldali az oltar irdnyaba forditja arct. Karjukat az
apszis irdnydba emelve fustol6t tartanak. Egy
1964-ben készult elséaldozéi emléklapon lathaté
a féoltar akkori &llapotdban; a felvétel természete-
sen korabban is készulhetett. Ezen a régi fény-
képen a kegyképet kortilvevs putték még mashogy

57 LIBER MEMORABILIUM Paroeciae Zsomlensis 13, Weisz 1970/71, 3., 8-9.
58 Domus Haec Ex Voto Nicolai E. Ab Anno 1845 8 Decemb: In Ultimis Vitae Horis Pial Ac Delictae Coniugis M. Franciscae
Romanae E. Ad Obtentam Pro llla SS. Viatici Sumendi Gratiam Anno 1852 Soluto In Praesentem Statum Deducta, Ampliata,

Exornata. Idézi: WEISZ 1970/71, 4.
59 Vizitacio 1873, hivatkozik ra: WEISZ 1970/71, 4.

60 1785-ig éltek itt remeték, ekkor II. Jzsef megsziintette a magénremeteséget birodalma tertiletén. A somldi remetékrél:

WEISZ 1970/71, 5., 6.
61 WEISZ 1970/71, 7
62 WEISZ 1970/71, 8.
63 AGGHAZY 1959, 1. kot. 273, 2. kot. 304.

64 Weisz Janos nyugalmazott lelkész a vértessomldi kegytemplom torténetével foglalkozé munkéjaban Szent Erzsébetként
és Zakaridsként nevezi meg a szoboralakokat. WEISZ 1970/71, 2.
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helyezkednek el, azéta megcserélték, s més
testtartadshan helyezték el 6ket.% Valtozas még,
hogy a festményt korbefogd sugamyaldbok régen
hosszabbak voltak. Az apszis bejarati ivének két
oldalan egy-egy, votiv targyakat egybefoglald,
diszes keret fugg a falon. Egy 1836-ban a f6oltardl
és a centrdlis térdl készalt Dorneck-metszet Szent
Anna és Jooachim szobrat az oltaron dbrazolja.*’
A templomhajéban a szentélyt6l balra félkorives
térben Szent Apollénia oltara 4ll, melyet Hartvikh
Apollénia baréns emeltetett 1773-ban.%® A szentet
&brazolo festmény® folott a Hartvikh csalad cimere
l&thatd, a baréné nevének kezddbetdii és az év-
szam. A festmény két oldaldn egy-egy férfi szent
alakja all, aranyra festett, fabol készult szobrok;
a bal oldali jobbjdban palmadagat tart, kissé az
Apollénia-oltar, egyben a szentély felé fordul,
a jobb oldali, papi szentet megjelenitd szobor
a szentély irdnyaba néz, a baljaban tartott keresztet
is ebbe az irdnyba emeli. Ez a két szobor egy-egy
kis konzolon 4ll, ugyantigy, mint a templom tobbi,
falra erdsitett szobra. Az oltér fels részén, a cimert
kozrefogva, az oromzati disz alatti parkény szélein
egy-egy aranyozott puttészobor helyezkedik el.

A vértessoml6i plébéniahivatalban talélhato, ,Liber
Memorabilium Paroeciae Zsémlensis” feliratt
konyvben olvashatjuk, hogy ennek az oltarnak
a szobordiszét a tatai Antonius Schwaiger készitette,
aki 1772. februér 22-én e munkajaért 50 forintot
kapott, melyet Ehrenberg J6zsef plébanos fizetett ki
A kornyei plébénia ,Constriptio fidelium parochia-
norum Kérnye 1763" feliratd konyve a somléi és
gesztesi hivek jegyzékét tartalmazza, ezen kivil

a somléi kegytemplom 1770-es évekbél vald
szdmadasait. Az 1773-75 kozotti évek rovatai
kozott megjelennek a mellékoltar készitésére
vonatkozé adatok is (kifizetések).”*

A szentélybejarat jobb oldalan 4ll a négy evangé-
lista szobraval ékesftett, aranyozott szdszék, tetején
|6 pasztor-abrazolds lathaté. A szobor-alakok
eredeti szinezése matt és fényarany, a baranyt
ezlstozték, utébb barnéra festették. A szdszék
épitményének szinezése megegyezik a Szent
Apollénia-mellékoltar felépitményének szine-
zésével”? A sz6szék hangvet6jét harom, szintén
fabol faragott puttéfej disziti, a két sz&lsé meta-
lozott, eredetileg matt és fényarany, a kozépsé
szinesre festett. Egy 1950-es években készult fény-
képen puttéfejek nincsenek a szészéken, helyettiik
két véza lathat6 diszként a szészékkoronén;
a felhédisz disabb volt, toredékei most a templom
padldsén vannak. E fénykép alapjan lathaté, hogy
a kozépen elhelyezett evangélista-szobrokat
megcserélték

A szbszéket 1764-ben emelték, majd egy kordbbi
meglijitast koveten 1782-ben UGjra renovaltak,
festdje és aranyoz6ja a tatai loannes Antonius
Pfeiffer volt.”* Vagy a korabbi, vagy az 1782-ben
befejez6dott feltjitdshoz kapcsolédott egy 1780-as
szobraszati munka az ,Uj kathedrd"-hoz, melyért
a szobréasz 71 forintot kapott.”

A templomhajé bal oldalan talélhaté egy kisebb
mellékoltér, szintén fabél készult szobrokkal. Kozé-
pen Szent Rozdlia fekvd alakja lathaté aranyozott
kereti, feltl levéldiszes fulkében. Jobb kezével fejét
tdmasztja, bal kezében keresztet tart, testén

65 A szobrok szinezésével kapcsolatban SZONYI ZSUZSANNA faszobrész-restaurétor bocsatotta rendelkezésemre vizsgalatai
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a kereszt hosszabb széra alatt koponya lathaté.
A szobor jelenlegi festése a harmadik réteg.”®
Rozélia mellett balra Szent Sebestyén, jobbra Szent
Rokus alakja &ll egy-egy konzolon.”” Az oltart nem
foglalja egybe oltarépitmény, a harom szobrot
a falra rogzitették egymds mellett, Ggy, mint
a templom tobb mds szobrat. Egy 1950-ben
készult fényképen lathatd, hogy Rozdlia szobor-
fulkéje folott a falon egy oltarkép fliggott.”®

A vértessoml6i (zsomlei) plébaniahivatalban 1évé
konyvben feliegyezték, hogy a szobrokat Schwaiger
Antal tatai szobrdsz készitette 1772-ben: ,Figurae S.
Sebastiani, S. Rochi et S. Rosaliae anno 1772
exculptae sunt per Antonium Schwaiger Tataensem."”
Biztosan Schwaiger Antal faragta tehat a Szent
Apollénia-oltar és a Rozélia-oltér szobrait.
A szentélyben Szent Anna és Joachim szobra,
valamint a centrélis térhez vezetd iv két oldalan
elhelyezett angyalszobrok eredeti fémszinezése
megegyezik az Apollénia-oltar és a sz6szék-
szobrok fémszinezésével. Ez a tény is megerdsit,
hogy az egymdshoz hasonlé megfogalmazasu
szobrok, k6ztuk az Anna- és Joachim-szobor
alkotéja is a tatai tovarosi szobrasz.

A f6oltar korul elhelyezett puttéfejek és puttdalakok
a festékrétegek vizsgdlata alapjan nem egy idében
késztiltek a nagy szobrokkal, mér kordbban is az ol-
tart diszithették. A szészéken l&thaté angyalfejek
egyike a féoltardl kertilt mostani helyére, az aranyo-
zottak a festés vizsgélata alapjan az Apollénia-oltért
diszitették eredetileg &

Maria Immaculata szobor (1782-1784 kézott)
A mai Kossuth tér, az egykori piactér kozepén
taldlhaté a Maria Immaculata-emlék. Négyzet
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alapl posztamensen magas, haromszog kereszt-
metszet, folfelé keskenyedd obeliszk emelkedik;
ezen lathaté Maria alakja. Jobb kezét szivéhez
emeli, enyhe S fvben hajlé testtartassal, ddisan
red6zott ruhdban felh6gomolyagos vildggombon
&ll. A posztamens korul voros mészkobdl készalt
colopokon lancok ivsora fugg.

A szobor a kozépkori Szent Balazs-plébaniatemp-
lom szentélyének helyén &ll, mely templom
épitését Zsigmond kirdly uralkoddsanak idejére
teszik 8 Feltételezhet6en ugyanezen a téren allt
még kordbban a Szent Baldzs-templom elédje,
a Szent Kelemennek szentelt egyhdz.82 A Szent
Balazs-templom belsejének lefrdsat Mohl Adolf az
1732. és 1742. évi gy6ri Kanonika Vizitaciok alapjén
adja meg; harom oltara volt, a féoltart Szent
Balazs, egy mésik oltart a Boldogsdgos Sz(iz tiszte-
letére szentelték, a harmadikat késébbi készi-
téstinek mondja.®

Fontos adat, hogy az egyik régi oltart Szliz Méria-
nak szentelték, mert ez a tény is kozrejatszhatott
abban, hogy mikor Esterhazy gréf Gj templom
épitésére szanta el magét, s a szlikké valt régi
templomot lebontatta, szentélyének helyén Maria
Immaculata tiszteletére emeltetett szoborm(ivet.

E régi szentélyrél sz6l egy 1779. mdjus 19-i irat,
mely az Esterhdzy Ferenc elnoklete alatt megtartott
tisztiszéki tlés hatdrozatat rogziti a régi tatai
templom elbontaséval kapcsolatban, mivel az U
plébaniatemplom épitése befejez6dott (értve ez
alatt, hogy mar miséztek benne); hatarozatot rogzit
arrél, hogy a régi templom szentélye tovabbi
rendelkezésekig épségben hagyandé, az eleje pedig
téglaval berakandé, valamint az oreg templombdl
szérmazd bontdsi anyag gondosan 6sszefrandd.

76 SZONYI Zsuzsanna faszobrasz-restaurétor vizsgélata alapjan.
77 Szent Sebestyén fatorzshoz kotozott alakja rokon vonédsokat mutat a tatai Kalvéria-szoborcsoport lator-szobraival.
78 A felvételt SZONYI Zsuzsanna faszobrasz-restaurator mivész bocsatotta rendelkezésemre.

79 LIBER MEMORABILIUM Paroeciae Zsémlensis, 13.

80 A festékrétegekkel kapcsolatos adatokat SZONYI Zsuzsanna faszobrasz-restaurator meivész szébeli tajékoztatasabol tud-

tam meg.
81 MOHL 1909, 24-25.
82 MOHL 1909, 20.
83 MOHL 1909, 24.
84 REVHELYI-JEGYZETEK 2. doboz, 5. fasc. No. 8, 20.
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Schwaiger Antal: Maria Immaculata emlék, Tata (Fot6: P. Toth 2004)  Schwaiger Antal: A Szent Kereszt plébaniatemplom féoltéra,
(corpus, angyalalak, oszlopf6) Tata (Foté: P. Toth 2004)

Schwaiger Antal: Szent Kereszt plébaniatemplom f6oltaranak szobordisze, Tata (Foté: Révhelyi Elemér, 1930-as évek,
Kuny Domokos Mazeum, Tata, Helytorténeti Gydjtemény)



Egyuttal rendelkeztek a régi épuletben taldlhaté
kegytargyak dthelyezésérdl, ezen kivil engedélyezték
a bontasi anyag egy részének felhasznélasat az (j
plébaniatemplom épitésénél ®

1781. november 1-én Esterhdzy Ferenc gréf a régi
plébaniatemplom szentélyének elbontésara kiadott
rendelkezésében el6irta, hogy a szentély helyén
a Sz(izanyanak szobrot kell &llitani, tovabba a teret
harsfakkal kell szegélyezni 8 A gréfnak 1781. no-
vember 28-an Bécsben keltezett levelében a ko-
vetkezdbket taldljuk: a régi tatai plébaniatemplom
még allé szentélyét el kell bontani, a fonnmaradt
helyet tisztitsak le, egyengessék el, a szentély
helyére pedig allittassék egy oszlop a Szeplételen
fogantatds tiszteletére; tizeni, hogy ezzel kapcso-
latban olyan gyorsan, mihelyst lehetséges, értesft-
sék, koltség-meghatdarozast kér a tatai szobrasztél
és az épitésztdl. Megerdsfti korabbi rendelkezését,
miszerint az ,egész teret kérben, szabdlyosan
kimérve, harsfakkal kell kérbediltetni, mely munka-
latokhoz a foglyokat, s mds hasonléan kotelez-
hetéket és a koldusként tengédé személyeket
igénybe kell venni”® Révhelyi Elemér a tatai grofi
levéltarban egy 1784. szeptember 29-én ,Pro
Memoria” megjeloléssel frott, néhany arra vonat-
kozé sort talalt, hogy Esterh&zy Ferenc gréf
hdromszog alapt oszlopon 4llé6 Immaculata-
szobrot emeltetett, mely a régi templom szenté-
lyének helyén all %

Kozvetlentl az tinnepélyes felszentelés el6tt, 1784.
oktéber 20-an szerz6dott az uradalom Andreas

85 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
86 REVHELYI-JEGYZETEK 2. doboz, 5 fasc.
87 REVHELYI-JEGYZETEK, 3. doboz 5 fasc.
88 REVHELYI-JEGYZETEK, 3. doboz 5 fasc.
89 REVHELYI-JEGYZETEK, 3. doboz 5fasc. No. 14, 20.

90 REVHELYI-JEGYZETEK, 2. doboz 5fasc. No. 8.

91 REVHELYI-JEGYZETEK, 3. doboz 5fasc. No. 15/a, 83-84.
92 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 83.

93 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 83.

94 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 83.
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Schlesingerrel, a tatai f6téren, oszlopon &ll6 Sz(iz
Méaria-szobron végzendd munkéra: ,az oszlopot,
mely az alakkal egyutt k6bél késziilt, s hat 6l
magas, kétszer at kell itatni olajjal, s hdromszor 4t
kell festeni”® A régi tatai templom helyén felallitott
Szeplételen fogantatds szobrat, mely Esterhdzy
Ferenc koltségén emeltetett’, innepélyes keretek
kozott 1784. oktdber 29-én felszentelték ™
Grossmann J6zsef részére 1784. méjus 29-én,
janius 20-a&n, oktéber 30-&n és november 13-an
tortént kifizetés a ,téren lévé Statudhoz végzett
munkéjaért’,®* mely minden bizonnyal a poszta-
menssel, illetve az oszloppal kapcsolatos. 1784.
oktober 16-an Eder acsmester kapott 9.90 forintot
a szobormnal végzett munkajaért.”?

Vagy a felszentelés utani kisebb munkélatra, vagy
javitasra kovetkeztethettink egy 1785. majus 27-i,
Andres Schlesinger aranyozé nevére szélé
kifizetésbdl; © ugyanez év majus 28-an szintén
neki fizettek a téren &llé ,Frauen Bild"-nél a hold
aranyozasaért.”* Majusban Winter kéfaragd mester
kapott 45.12 1/4 forintot az itt végzett munkajaért.”
Janius 4-én két kémUves-mestemek fizettek 5.40
forintot, szintén ,a téren lév6 szobron végzett
kémaivesmunkaért’° aprilis 28-an a gydri Joseph
Liebl fegyverkovacsnak utaltak ki pénzt aranyo-
zasért,”” julius 7-én pedig ugyenez a mester
,a téren |évé Istenanya-szoborra” foltette
a csillagokat és a liliomokat.*®

Révhelyi Elemér latta az Immaculata-szobor két
tervét, az egyiket 1781-bél, a masikat 1782-bal,
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valamint a hozzéjuk tartoz6, 1782. janudr 9-i
keltezés(i koltségvetést, mindezek emlités szintjén
megjelennek jegyzeteiben.”

A forrdsokbdl nem dertl ki egyértelmden, hogy
a szoborm(ivet Schwaiger Antal faragta volna,
jelzés sem taldlhatd az alkotason, ennek ellenére
az irodalom neki tulajdonitja.!”® Az 6 szerz6sége
mellett szél az a kordbban emlitett levél, melyben
a grof elGzetes koltség-meghatarozast kér az
emlékm(re vonatkozé6lag.!®® Ebben ugyanis
a ,Totischer Bildhauer” kifejezés szerepel, melyet
ebben az idészakban més iratokban is kizérélag
Schwaigerrel kapcsolatban hasznalnak. Ezen kival
stilusédban, anyagadban megegyezik més, bizonyit-
hatéan az 6 nevéhez kathetd miivekkel.

A tatai Szent Kereszt plébaniatemplom
fooltaranak szobordisze (1785-1786) és
egyéb munkak

A régi piactéren, a mai Kossuth tér délkeleti részén
emelkedik a rémai katolikus plébaniatemplom.
A tér kozepén egykor a kozépkori eredet(i Szent
Bal&zs-templom allott, mely a 18. szdzad kozepére
méar nem tudta befogadni a hivék seregét, igy
Esterhazy J6zsef orszagbiré egy tadgasabb templom
felépitését hatdrozta el. Terve megvalésitdsaban
megakadélyozta haldla. Végrendeletében meg-
hagyta fianak, Esterhazy |6zsef Adamnak, hogy
épftsen Tatan Gj plébaniatemplomot, melynek
alapkovét a késébb felépult templom északi olda-
lanak kozepe tajan, 1751 oktdberében helyezték
el19? Valészin(sithetd, hogy Anton Pilgram készitett
terveket a tatai plébdniatemplomhoz, és Fellner

Jakab az & terveit is figyelembe véve inditotta el
az épitkezést. A vontatottan indulé munkalatok
az 1760-as évektdl gyorsultak fel, ekkor mér minden
valészintiség szerint Fellner tervei alapjan. 177/7-ben
elkésziltek a tornyok, 1779-t61 mér rendszeresen
miséztek;'® Fellner 1780-ban bekovetkezett haléla
utédn Grossmann J6zsef, majd végul Gott Antal irényi-
totta az épitkezést, mely 1787-ben fejez6dott be 1
A templom az utca vonalétdl kissé tavolabb,
magaslatra épult, barokk el6lépcsé vezet beja-
ratdhoz. Kéttornyl homlokzata a magyarorszagi
klasszicizdl6 késdbarokk egyhdzi épitészet
egyszer(, tiszta felépitésti példéja. A parkany-
vonalak egyenesek, diszft6elemként egyszer(
fuzérdiszek jelennek meg. A foldszinti rész folott
magas, mezzanin-ablakokkal attort, erételjes
kitlést parkdnnyal lezart, falpillérekkel tagolt
féemelet emelkedik, felette disztelen az attika-
feltlet. Fuzérekkel és vazékkal diszitett a két
magasba emelked6 torony kozti oromfal. Gross-
mann J6zsef terve alapjan készult a copf jelleg(
fékapu.’ A kapu felsé részén fuzérdisz folott
konzolos pdrkdnyon felirat jelzi a templom
elkészultét: AETERNO NUMINI FRANCISCUS COMES
ESZTERHAZY de GALANTHA NICOLAI FILIUS. ANNO
MDCCLXXXIV.206 A parkanyt Esterhazy-cimer koro-
nézza. Az elreugré tormnyok konkdv lesarkitéssal
alakitottak, az attikasav felett mindegyiken fejezetes
falpillérek fognak kozre egy-egy ablakot. Copf
jellegli sisak emelkedik az érapérkény folott.
A f6homlokzat 6sszképét erételjesen meghatarozd
parkdnyok atfutnak az oldalfalakra, a féparkany
korbeoleli az egész épulettestet. Kett6s lizéndk

99 RE\[HELYI»IEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 20; REVHELYI-JEGYZETEK 6. doboz 15. fasc. No. 6.
100 REVHELYI 1938, 18; AGGHAZY 1959, 1. két. 273; 2. kot. 283; GENTHON 1959, | kot. 385,; RADOS 1964, 150, WEHNER
1980, 17; GAZDA — MUSZIK - PECZELY 1979, 19,; JEKELY — IKAFALVI DIENES 1990, 2439.
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mazeumaban 6rizeték. REVHELYI 1938, 27: DORNYAY 1930, 11.

106

A felirat mér Esterhazy Ferenc nevét hirdeti, mert az épitkezést elindit6 Esterhazy J6zsef Adam 1762-ben meghalt, s az

uradalmat unokatestvérének, Miklosnak (meghalt 1765-ben) fia, Ferenc érokolte.



bontjak mez6kre az oldalhomlokzat falfeltletét,
melyet boltmezénként egy-egy ablak tor at.

Az egységes térhatdst templombelsd feltlinden
egyszer(i. A bejarati rész folott emelkedd orgona-
karzatot a f6haj6 koveti, mely a mellékoltarok
fulkéivel bovul, kétszakaszos boltozata csehstive-
gekkel fedett, az egyszakaszos, hasonlé fedés(
szentélyrész keskenyebb, jobb oldalan a sekrestye,
bal oldaldn egy kis kdpolna helyezkedik el.
Kompozit fejezetes falpilléreken fut korbe az egy-
szer(i, haromrészes parkany, ugyanilyen egyszer(-
ek, tiszta vonaltak a félkoros hevederivek.

A féoltar felépitésében is hasonlé letisztultsag
mutatkozik; architektonikus felépitményét Gross-
mann J6zsef tervezte, kivitelezését Gott Antal
fejezte be, szobraszati disze Schwaiger Antal
1786-ban elkészult mve. A vorosmarvanybol
faragott oltar talapzati részén kétoldalt két-két
hengeres test(, korinthoszi fejezettel diszitett
oszlop emelkedik, melyek az épulet belsd falain
karbefuté parkany vonaldnak szintjghez illeszkeds,
ahhoz hasonlé tagolds, fvelt parkanyt tartanak.
Ezen helyezkedik el az oromzati disz, melynek
felirata: COPIOSA APUD EUM REDEMPTIO. E felirat két
oldalédn egy-egy fabol készult, fehérre festett,
konnyed testtartasd, kitart szamyd angyalalak al,
mindkettd mellett a széleken egy-egy fizérdiszes
vaza helyezkedik el. Legfoltl kozépen, egy keskeny
parkanyrész folott, fabél faragott felhdk kozotti
Istenszem lathatd, a bel6le aradd fénysugarak
attorik a felhéket. Az oltar kozponti része a retabld
kosarivébe foglalt fesztlet, mely k6halmon &ll -
ugyanugy, mint a Kélvéria szoborcsoport keresztjei
-, az egyszer(, teljes kozépso feluletet kitoltd
kereszten fugg Krisztus fabdl faragott, fehérre festett
alakja. A kosariv folé palmaagak borulnak, kdzépen
koszor l&thato.
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Esterhazy Ferenc gréf dontése alapjan a féoltara
nem Szent Marton képét helyezték, mint ahogy azt
eredetileg tervezték, valészintleg azért, mert
ekkortjt szlint meg a vérképolna, mely a Szent
Kereszt védnoksége alatt allt."””

A f6oltar kivitelezése 1785 elején még kezdeti
stadiumban éallhatott, erre utal egy 1785. janudr
31-én, Tatan kelt, Bezerédy prefektus ltal alairt, az
évi épitkezésekre vonatkozé uradalmi elGjegyzés,
melyben 1.500 forint koltség-elGiranyzat mellett
kijelolik a tatai pléb&niatemplom f&oltardnak
kétordi, kofaragoi, szobrészi és kémives munkait,
megjegyezve, hogy az oltdr marvanyozdaséval
egyel6re nem foglalkoznak 1%

Ugyanebben az évben késébb mar komoly
kémdvesmunka folyhatott, mivel Winter
kémUvesnek a plébaniatemplom f&oltéran végzett
munkdjaért 264 forintot fizettek kil 1787 nyaran
pedig mar befejezd fazisba érkezhettek az
oltarépftési munkélatok; julius 12-én kémUveseket
fizettek ki a tatai plébaniatemplomban végzett
munkajukért, a régi oltar lebontasaért,''* mely
minden valészintség szerint egy ideiglenesen
felallitott oltar volt, s abban az id6szakban miséztek
el6tte, mikor erre mér alkalmas volt a templom-
épulet, bar az épitkezés még nem fejez6dott be.
A f6oltér felépitésében és szinezésében is visszafogott,
nemesen egyszer( elemekbdl &ll, ennek koszonhetd
monumentdlis hatdsa. Nem beszélve arrél, hogy
tervezGje mennyire egységben képzelte el a templom
épuletét és a fooltar egészét, ugyanis a féhomlokzat
tagoldsa koszon vissza az oltaron. Olyannyira
szembet(ing a féhomlokzat és a fGoltar felépitésbeli
azonossaga, hogy az épitészeti egység és harménia
mellett 4tttd jelképi ereje van: a templom bejératan
tal még egy kapu nyilik, mely felé Krisztus
megismerésén, megértésén keresztll vezet az (t.

107 MOHL 1909, 23,, 87; Az alapkdletételrdl szdl6 iratban a templom patrénusaként még Szent Méartont jelélik meg. REV-
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110 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 85.
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Schwaiger Antal m(ivének az irodalom 4ltaldban
az angyalalakokat, a felh&kt6l dvezett Isten-
szemet, valamint a feszuletet tartja.!'* A Révhelyi
Elemér jegyzetei dltal fennmaradt uradalmi
szdmadéaskonyvek a kovetkezdket emlitik: 1785.
aprilis 12-én Anton Schwaigernek 25 forintot
fizettek ki a tatai plébé&niatemplom f&oltarahoz
végzett munkajaért.!t? Ekkortajt tobb, kifizetésrdl
sz6l6 bejegyzés mutatkozik festének, stukator-
nak a féoltaron végzett munkalataiért.'> 1786.
augusztus 28-an ,Bildhauer Schweiger" a pléba-
niatemplomhoz készult két angyalért kapott 40
forintot.!* Ugyanebben az évben december
13-4n a feszuletért kapott kézhez 50 forintnyi
részletet.!?

Egy 1787-es szamldbdl kidertl, hogy Schwaiger
mdst is faragott a templom részére: ,A tatai
szobrasznak (Dem Totischer Bildhauer) gréf dr
6nagységa végzése értelmében 6sszeszamoltak,
hogy mely szerz6dés szerinti munkdk kertltek
elvégzésre a tatai plébdniatemplomban, Ggy
mint: 4 kerek korinthoszi oszlopfé 100 forint,
tovadbba: 6 gyertyatarté 30 forint, 3 kdnontabla /7
forint” 11¢ Tehat Schwaiger készitette a féoltar
négy oszlopanak korinthoszi oszlopfgjét is.
Rendelkezéstinkre all még egy olyan adat is,
mely szerint ,A képfaragénak a tatai plébania-
templom ajtajghoz készult diszitésért (ciradaért)’
20 forintot fizettek ki, 1784. november 1-én.'' Ez
minden valdszin(iség szerint a kapu feletti, k6bol
faragott fuzérdiszre vonatkozik, de nem zérhat6
ki az sem, hogy a fabél készult kapuszarnyak
diszitésérdl van sz6.18

A tatai Angolkert — a Kertilak oromzati
szobordisze (két putté viragkosarral — 1784,
két vaza - 1785), két kébdl faragott griff
(1793, 1801), szoborfej toredéke Luna vagy
Diana szobrarél (18. sz. vége-1801 kozott), két
romai férfit abrazol6 mellszobor (18. sz. vége-
1802 kozott), valamint egyéb munkak
1727-ben az Esterhdzy csaldd birtok&ba kertlt
a tatai uradalom, s ezt kovet6en hamarosan
megkezd6dott a természeti taj (j formajanak
mesterséges kialakitdsa. Mikoviny Sdmuel mémaok
szabalyozta 1747-ben a tatai medence vizeit,'*?
a lecsapolasokkal egyidében volgyzarégatat épitett,
melynek kévetkeztében kialakult az Oreg-t6 mai
vizfeltlete. Tévaroson a Cseke-t6 (j formajanak
létrejottét szintén egy itt épult volgyzardgat
segftette el6, a t6 szabalyozdsanak ideje 1765.
Az alapvet6 vizrendezést kovetden B6hm Ferenc
uradalmi mérnok nevéhez fizédik a kornyezet
rendezése. Az 6 tervei szerint indultak meg Téva-
roson egy park kialakitadsat célz6 munkalatok,
melyek sordn a kezdetben érvényesuld kertépfté-
szeti felfogdst kdvetden egyre inkdbb az angliai
tajkerti mintakat vették figyelembe. Tata természeti
és éghaijlati adottsagai kedveztek annak a felfogas-
nak, mely alapjan a francia barokk kertek helyett
természetes tdji hatast parkot akartak létrehozni.
A forrdsok, patakok, tavak, a betelepitett nové-
nyek!?? természetes elemeibdl &llt 6ssze egy
romantikus kert képe, melybe harmonikusan
illeszkedtek az épitészeti, szobraszati mvek.!”!
Az Angolkert tertilete eredetileg 69 hektérnyi volt.
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A Tatabanyai Szénbanydk banyamivelésének
hataséra a karsztviz-forrdsok rendszere az 1960-as
évekre elapadt, fgy ez a f6 természeti és hangulati
elem elt(int. Holott valéban a valtozatos vizfeltletek
voltak a park jellegének talédn legfontosabb
meghatérozdi, err6l tantskodik Robert Townson
angol utaz6 1797-es konyvének részlete, mely az

amely az Esterhazy csaldd tulajdondban van,
megérdemli, hogy az ember néhany mérfoldet
tegyen azért, hogy megtekintse. A gréf kertjei
csodélatosak. Legszebb diszeit alkotjék a nagyszamdi
816 viz(i forrdsok, amelyek ebben az orszdgban igen
ritkdk. Felhasznaldasuk nem kihivé médon tortént,
hanem tavakat és csatomdakat alakitottak ki, amelyek
mellett szomor(fiizek nének, az attetszé viz(i
patakok pedig arra késztetnek, hogy pihenjtink és a
vizeket korulvevé hiivés és zold pdzsiton
meditaljunk. Szivesen téltene itt az ember kellemes
perceket egy szép bardtnével. A francia-kertek inkabb
nagyszam és zajos tarsasagokhoz illenek."?

Edes Janos 1839-ben gy it a parkidl: ,Masnap jokor
bejartuk a gyonyord angolkertet, melly a kordban
a legszebbek ko6zé tartozik: mert két, nagy-
terjedelmd t6 mellett, kies fekvéssel s a j6l szaba-
lyozott s mindenfelé eldgazé melegforrds tébb mint
400 hattyinak széllast adé vizcsatondjaval bir"'?
Egy 1784-85 korul készult térrendezési terven
l&thatok a park létesitésére kiszemelt, Cseke-t6
melletti utcdk a telekbérl6k neveivel. Ezen
a terviajzon mar megjelenik az Angolkert kozponti
épuletének, a Kertilaknak alaprajza.'? Az épulet
alapkovét 1783. oktdber 11-én tették le Esterhdzy
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Ferenc jelenlétében, felirata: ,Comite Francisco
Esterhazy Domino Terrestri, Michael Bezerédy
septem viro Plenipotentiario et Josepho Grossmann
Architekto, 1783."1% E felirat is jelzi, hogy a Kertilak
Grossmann Jézsef tervei szerint éplt, akinek ez a -
fébb részeket tekintve — 1785-re elkészult miive
volt egyetlen fennmaradt ©nallé tatai munkaja.!”®
A napjainkban kiskastély"-nak nevezett épulet
alapkovét 1783. oktéber 11-én tették le, a kertépitd
munkalatok mér jéval kordbban megkezdddtek. Erdl
tantskodik egy Révhelyi Elemér altal a gréfi levéltarmbol
lemésolt, 1783. augusztus 9-én Tatan kelt, Eszterhazy
Ferencnek a tévarosi Angolkerttel kapcsolatos
rendelkezéseit megfogalmaz6 levél, mely mér
korabban elkezdett munkélatokra utal. A kovetkezdket
tartalmazza: az alapkévet mar a kovetkezd hétfon le
kell tenni (mint latjuk, ezt a hataridét nem tartotték),
a mulatéhaz (Lusthaus, a Kertilak) még az idén
kertljon tet6 ald, B6hm mérnok folytassa
a csatoméak asdsdt, a kertet arokkal kell koralvenni,
melyet kovekkel kell kirakni, hogy abban lehetéleg
viz folyhasson, a kacsalsztat6 tavat is el kell
késziteni, a kis forrdsoknél a sztikséges helyeken
a koveket fel kell tomi, a vizesésnél a jov6 évben
épitkezéseket kell folytatni !’

A Kertilak egyemeletes éptlete néhény helyiséghdl
all, melyek a kozponti kor alaprajzi, magassagéval
az emeleti szintet is elfoglalé terem kiemelten
kezelt teréhez rendezédnek. A foldszint alaprajzi
tagoldsa érvényestl az emeleten is.!? Félkorives,
nagy zarokovekkel hangsulyozott nyfldsokat
lathatunk az alsé szinten, melyekhez képest jéval
visszafogottabbak az emeleti négyszagletes nyflast

121 A park kialakitésa a csakvéri angolkert munkalataival parhuzamosan haladt. Carl Haberle 1830-as, Magyarorszag ismert
kertjeivel foglalkozd munkéjaban Esterhdzy Miklés csakvéri és tatai angolkertjeit a legjelentdsebbek kozétt tartja szamon.

HABERLE 1830, 52.

122 TOWNSON 1797, 1. két. 69-70, idézi: G. GYORFFY 1991, 99, mas forditasban idézi: BARANYAY 1928, 152-153.

123 EDES 1839, 94.
124 Kgny Domokos Mtzeum, Tata, HTGY. Ltsz. 90. 281.
125 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 26.

126 Bizonyos utémunkalatokat mér Grossmann utdda, Gott Antal végzett el el6dje tervei szerint. REVHELYI-JEGYZETEK 3.

dgboz 5. fasc. No. 14, 31.
127 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 18-19.
128 A Kertilak alaprajza: RADOS 1964, 169.
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Schwaiger Antal: Griffes kapu, az Angolkert egykori fébejarata,
Tata (Kozli: RADOS 1964)

Schwaiger Antal: Griffes kapu részlete, Angolkert, Tata
(Foto: P. Toth 2004)

Schwaiger Antal: Kertilak (oromzati szobordisz), Angolkert, Tata (Foté: Révhelyi Elemér, 1945 el6tt, Kuny Domokos Mizeum, Tata,
Helytorténeti Gydijtemény)



mezzanin ablakok. A két szint hatarvonaldn
parkany ovezi az épuletet. Hats6 homlokzatdnak
két szélén el6relép6 oldalrizalitok helyezkednek el,
eloluk indul a kozépre futd, kétkara lépcsé.
Az emeleti ablakok kozotti kor alaka vilagitéablako-
kat a 20. szazadban alakitotték ki. A f6homlokzat
sisakkal fedett kozéprizalitia el6reugrik, s a mogotte
[év6 kozponti tér alaprajzdhoz igazodva ferde
falsikokkal kapcsolédik a szélsé falfeltletekhez.
E rizalit feletti attikan felirat hirdette: ,Quid tibi natur
potius quid rure beato.” 1

Az egyszer(i épulet oromfalénak disze két putt6 ltal
kozrefogott, Esterhdzy-cimeres virdgkosar lett.
Schwaiger Antal szobrdsznak 1784. szeptember
1-én fizettek 75 forintot e k&bal faragott szobraiért. ™.
Két kévaza is az épulet homlokzatéra kerilt, ezeket
szintén Schwaiger faragta, 1785-ben !

Az oldalhomlokzatok enyhén el6reléps k6zépso
rizalitjain félkorives falftlkékben egy-egy klasszici-
7416 jellegl, gyuimolcskosarat tartd néalak &llt, ma
ismeretlen helyen vannak, a szobrokra csak fot6-
dokumentacié emlékeztet.!?

A Kertilakot szemmel lathatéan Ggy tervezték, hogy
harmonikusan illeszkedjen a komnyezetbe; a taj és
épulet kozti kellemes kapcsolatot nem csupan
a kialakitas és a szobordiszek jellege teremti meg,
hanem a féhomlokzathoz csatlakoz6 terasz,
s az innen a szabadba vezetd konkav-konvex
lépcs is.” Ehhez jarulnak még a foldszinti, nagy-
méret(i ajtd- és ablaknyildsok, melyeken kereszttl
a fény szabadon &radt a termekbe, legink&bb
a diszterembe, melynek teljes falfeltiletét festéssel
diszitették. Révhelyi Elemér 1930-as években

129 KOVESDI 1998, 153.

130 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 83.
131 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15, 34, 40.
132
133
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készult felvételein lathaté a falképek két, illuzio-
nisztikus tajképet abrazold részlete > E festmé-
nyeknek koszonheten az itt &ll6 mar az épu-
letben Ggy érezhette, hogy a valddi téjtél elvélaszto
falhatérok feloldédtak, s a kertben, egy teraszon
van, dis novényzet, vizimadarak kozott. Az egyik
fennmaradt fényképfelvétel mutatja, hogy a fest-
ményen a tévolban megjelenik egy kert kozepén
4ll6 kis kastély, mely mésa annak az épuletnek,
amelyben a szemlélg &ll, vagyis a kertilaknak.
A mésik falképrészlet egy Gjabb, té partjan
emelkedd, tavoli kastélyt dbrézol, amely meglepd
maodon a Fellner Jakab é&ltal 1762-ben a tatai var
helyére tervezett kastély forméit idézi. A kertilakot
&brézol6 falfestményen az épulettdl, mint
kozéppontbdl sugarirdnyban halad6 utakat
jelenitett meg a fest6." A falkép Jankovszky J6zsef
1786-0s mive.* A diszterem faldt a 20. szazad-
ban lemeszelték.

Schwaiger Antal mive a kert egykori fébejératanak,
a mai Sport utcabdl nyilé kapunak szobordisze.
A bejarat két oldalan, amorf k&talapzatokon egy-
egy griff-szobor, az Esterhdzyak cimerdllata fogadja
a belép6t, a bal oldalin Schweiger 1801, a jobb
oldalin Anton Schweiger Fc. Schweiger 1801 jelzés
taldlhato; innen egy kéhid vezet a kertilak felé.

Az Orszégos Levéltarban van az a Josephus Toro-
nyossi dltal alairt szerzédés, mely a ,magassdgos
urasdg’ és Schwaiger Antal kozott kottetett, szerz6-
désben foglaltak szerint a szobrész elvéllalta két k&
griff elkészitését az Gjonnan épult tévdrosi hidhoz,
kotelezte magét, hogy a munkdt tavasszal elkezdi
és legkésébb jov6 év méjusénak végére, etyeki

Révhelyi Elemér ivegnegativra készitett felvételei, Tata, Kuny Domokos Mdzeum.
Bér az épilet 1785-re elkészilt, bizonyos kiegészité munkék csak ezutdn kertiltek elvégzésre, a lépcsé befejezése is

1786-ra maradt. A munkélatok szervezésével Gott Antalt biztak meg. REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 3.

134
GALAVICS 1999, 15.
135

Révhelyi Elemér tvegnegativia készitett két felvétele, Tata, Kuny Domokos Mazeum, kozli: KOVESDI 1998, 153-158;

A Kertilak kordli tn. csillagsétényt, s az utak végeit fasorokkal szegélyezett kerti utak kétotték 6ssze. Ezt mutatja egy

18. szézad végi varostérkép, Kuny Domokos Mizeum, Tata, HtGy. Ltsz. nélkiil. A csillagsétény tengelyeinek egy részét
a folyamatosan zajlé munkélatok sorén idével felszamolték, a megtartott utakat lagyabb vonalt utakké véltoztatték:
Angolkertet dbrézolé térkép, 18. szézad vége, 19. szézad eleje, Kuny Domokos Mizeum, Tata, HtGy. Ltsz. nélkul.

136 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 62, 85 GENTHON 1959, 1. két. 387
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k6bdl elkésziti.®” A szerz6dést 1791. november
1-én, Tata mezévarosban keltezték; egy 1793.
december 17-i kifizetésrél sz616 bejegyzés pedig
arél tantskodik, hogy a mi elkészult, 140 forintot
fizettek ki Anton Schwaiger képfaragénak a két
elkészult homokké-griffmadarért. 8

Az elkészités éve — 1793 - és a miiveken lévd
1801-es jelzés alapjan felvetddik a kérdés, hogy
ugyanazon szobrokrél van-e sz6. Masik hasonld
témaja szoborpérél nem tudunk. Val6szindisithets,
hogy a kordbban elkészult mtivek csak évekkel
késabb kertiltek mostani helytikre, s egy, a feldllita-
sukat megel&z6 kisebb javité munka utén kertlt ra-
juk a jelzés - 1801. oktéber 28-an 8 forintot fizettek
,a tévarosi szobrdsznak két griffért az Angolkert-
ben”, mely kifizetés az 6sszeg kicsinysége miatt
csak kisebb munkara vonatkozhat.!*®

Egy 1801. augusztus 15-én kelt, angolkerti munka-
latokra vonatkozé rendelkezés elején olvashatjuk:
,a k. Grofnak kegyes resolutioja, némelly az angliai
kertben végben viend6 valtozasok erant, mellyek-
nek kovetkezésiben az Griff Madaraknak fol éllitdsa
azonnal rendeltetvén, az épitté Mestermek a munka
ide kapcsolt Uberschlag szerint accordaban &ltal
adattatott’; az ehhez kapcsolt felsorolas tartalmazza
tobbek kozott, hogy ,a két nagy Griffet, ami mér
elkésziilt, az épilethez vezets bejdratnél ferdén, két
oldalon kell elhelyezni" % 1801. december 5-én
fizettek egy kémUvesnek a két griff Angolkertben
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torténd felallitasaért.t 1806-ban kis javitast végeztek
a szobrokndl, Georg Meitz szobrdsz egy fulet készitett
a griffekhez.1? Késébb, az 1810-es években Anton
Schwaiger fia, Lorinc lefestette a szobrok poszta-
menseit 1

Az Angolkert meghatarozé eleme volt a délszaki
novénygyljtemény elhelyezésére szolgéld tiveghaz
is, a késébbi Palmahaz elédje, melyet 1788-ban
mar épitettek, 1“4 és 1795-ben is végeztek rajta
munkakat.*

1785. janius 20-i datummal emlitik a Neptunus
templomot. 6

1788-89-ben mibarlangok épiiltek, ™ 1805-ben is
végeztek dcsmunkat az angolkerti grottdhoz. 8
1789-b6l mér van adat a Madarhazrél: Schwaiger
Antal szobrdsznak fizettek ki egy kisebb 6sszeget
egy itt végzett munkajaért, szerz6dés szerint.!*
0 készitett fabol egy kinai figurat szintén
a Madarhdzhoz, mely munka elvégzésérél egy
1795. &prilis 14-i kifizetés tantskodik,'* a m(i nem
maradt fenn. 1801. méjus 23-4n is emlitik
a Madarhazat, ekkor egy kém(ves reparélta.’*!
1801. augusztus 15-én egy mellszobrot emlitenek
az épulet melletti téren.™>

Pomonénak, a gyiimdlcsok és kertek istenasszonya-
nak alakja kedvelt figurdja volt a parkoknak, kertek-
nek. Tatdn mindossze egyetlen adat utal ilyen
témaja kertrészre: egy 1795. majus 10-én kelt
feliegyzés szerint ,Fomona kertje mar annyira ment,

MOL. Az Eszterhazy csaldd tatai levéltara. P. 211. 79. cs. X. Szerz6dések.

147 Az egyik Uj grottérél 1789-ben: REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15, XX.

148
149
150
151
152

REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.

15/a, 73/a.: kifizetés 1805. aprilis 16-an.
15/a, 87
15/a, 62.
15/a, 64.
14, 192.



hogy kar lenne az épitkezést félbeszakitani” 1

A Torok mecset szabélyos nyolcszog-alaprajz(,
vakolatlan, durva tufaké-homlokfeltlettel, cstcsives
nyildsokkal, az attikarészen négykaréjos, mélyitett
diszitésekkel kialakftott éptilete végsd formajaban
a 19. szazad kozepére épdilt fel.

Az 1740-es, 1750-es évektdl jelentkezd ,uj
gbtizélas” kezdetben az angolkertek épitményein
figyelhetd meg. Tatén az Gn. Torok mecset mellett
ebbe a korbe sorolhaté az tn. Mdromok, mely mé-
retének és kvalitdsainak koszonhetéen Ma-
gyarorszag legkiemelkeddbb ilyen jellegli éptlete.
A 18. sz&zad végén mar épulhetett, mert mikor
Festetics Laszlo 1796-97-ben itt jart nevel&jével,
(tinapléjaban feljegyezte: ,kivdltképpen szépek az
Urasag anglus kertjében a diledékeket (Ruinen) és
barlangokat (Grotten) képez6 éptiletek” ** 1797-ben
az ,Angliai kertben a Ruindra vezet6 Uj canalis’-t
falaztak.!>> Az épitmény romos templomot idéz,
melyen &tfolyik egy patak, egyik cstcsives ablakan
kereszttl a kozeli forrasbél taplélkozé vizesés omlik
ala. A Mdrom falaiba a vértesszentkereszti temp-
lom 24 oszlop-, illetve pillérfejezetét épitették be,
koztuk hat figurdlis, allatabrazolast kovet is.*¢ Két
rémai sirkovet is elhelyeztek itt. 1802. majus 8-an
kelt: ,0 Excellentigjanak a Méltésagos Grofnak
parancsolatja kovetkezésiben az varban 1évé régi
Rémai emlékezteté Temetd Kének az Angliai
kertnek a Ruina mellett levé szigetjébe valé éltal
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REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 186.
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helyeztetésére és a sz6ll6 hegyen egy Nad
Gunyhonak fel llitdsa rendeltetett, annak ki
spallérozasdra kivantaté Tzifra Gyékényeknek fel
keresésire végtire az Angliai Kertész Pestre exmittél-
tatott"**” A Mdromok egyuttesének tervezgjeként
(Charles Moreau francia épitészt nevezik meg &ltala-
ban.*® Annak ellenére, hogy ezt a feltételezést
nem erdsitik meg kozzétett levéltari forrdsok,
a koralmények ismeretében mindenképpen
szamolnunk kell az 6 személyével.

A vidéken sok rémai emlék kertlt eld, melyeket
becsben tartottak, s adott esetben - mint
a Mdromoknél is — beemeltek a korabeli épftészeti
kornyezetbe. A régmdlt id6k irdnti érdekl6dést
bizonyftja az is, hogy Schwaiger Antalt megbiztak,
készitsen mdsolatot egy Galldn taldlt rémai
szarkofagrél, az elkészult munkéért 1774. december
6-an kapott fizetséget >

Két oroszlanszobor is &llt a kertben, 1801. oktéber
11-én Franz Huber tatai fest6 hdromszor dtmazolta
Gket fehér olajfestékkel,'® a szobrokat Révhelyi
Elemér sajat feljegyzésében Schwaiger Antal
munkdjaként emlti. !

1801-ben Schwaiger Antal tévarosi szobrasz Luna,
Cupido és Diana k6bol készult szobrait festette
le,1? ezek a szobrok egykor a tévarosi Angolkert-
ben éalltak.'® A tatai Kuny Domokos Miizeumban
6riznek egy néi szoborfej-toredéket, melyet
Agghdzy Méria és Révhelyi Elemér a fent emlitett

Festetics Laszl6: 1796-dik esztendd utazasanak rovid leirésa, idézi: GALAVICS 1999, 38.
Révhelyi gréfi levéltari jegyzetei kozt emliti az engedélyt, amelynek alapjéan Szentkeresztrél kveket hozhatnak el. REV-

REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 193.; Ezen kivil: REVHELY-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 192.: A

gr6f 1801. augusztus 15-i azon rendelkezései sorédban, melyet ,az angliai kertben végben viendé véltozésok erant’
torténtek: ,a nagy sirkovet a kis sziget csticsara &t kell hozni", ,a térék templom helyett a sz6l6skertben inkdbb sz616-

cs6sz-kunyhd legyen’.

Pl. RADQS 1964, 174.

159 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/b,, 184.
160 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 66.
161 REVHELYI-JEGYZETEK 6. doboz 15. fasc. No. 6.

162 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 66.
163 REVHELYI 1938, 25.
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Luna- vagy Diana-szoborbél eredeztet és
Schwaiger Antal m(iveként hataroz meg 1

Vagy a gréfi rezidencia kertjében, vagy az
Angolkertben helyezték el egykor'®> Schwaiger
Antal két, rémai férfit dbrazold, mészksbal faragott
mellszobrat.'®® A miiveket sérilt, hianyos allapot-
ban 6rzik Tatén, a Kuny Domokos Mdzeumban,
ahova a tatai piarista rendhdzbél kertltek; egy
1932-es Gimnaziumi értesttében szerepld fényképen
az egyik szobor az intézet kertjében lathatd. 1/
1807-ben mar készult a, Templum Dianae”, 1808-ban
is folyt az épitkezés 16

A parkot z&r6 épulet keleten a Fellner Jakab altal
1772-ben épiftett uradalmi pezsg6gyéar, méasik végén
vizimalmok &llnak.

A tatai ,Horto anglicano” tertletén egységet
alkottak a gyakorlati cél létesitmények, az ereden-
déen itt fellelhetd természeti elemek, a més
vidékekrdl idetelepftett ndvények és a természetes,
érdekes hatést kelteni kivand, koltészet, festészet,
torténelmi ismeretek alapjan kialakitott épitészeti,
szobrészati, festészeti alkotdsok.

Kazinczy Ferenc tatai ldtogatésainak emlékét az
un. Kazinczy-pad 6rzi a Cseke-td partjan;
1803-ban frta a tatai Angolparkrél: ,Egy meggyéz-
hetetlen passziém az angolkertek latdasa. Bécsi
utambdl idevont. Gyonyor(i hely. Az urat obstes-
talom a graciak istenségére, hogy a hazafiakat,
akik Bécs felé mennek, rakényszeritse, hogy
Komdarombdl vagy Neszmélyrél ide térienek és
Magyarorszagnak egy ilyen szép helyét meglatni
el ne mulasszak” 1% Kazinczy 1831. &prilis 13-an
|atta Gjra a tévarosi Angolkertet. ,Tatdra térénk ki
utunkbdl, hogy ismét lathassam a gréf Eszterhdzy

164 AGGHAZY 1959, 2. kot. 283 REVHELY! 1938, 25.
165

kertjét, mely fel6l tudtam, hogy az 1803 ¢ta,
midén el6szor valék itt, nevezetes véltoztatasokat
kapott. [...] Gonyort paradicsom minden
tekintetben, s szép kinézései vannak a Vérteshegy
s a pincehazak felé, melyek sdirtin egymds mellett
kis gazdag falut képzeltetnek. S szebb vegetaciot
nem gondolhatni. Egy olasz nydrfa derekat
kétszeri élelésem dltal nem foghattam kortil. De
ékességét kivalt gazdag vizi partiai adjak. Széles
és hosszan elnydilt tavdn szdzanként Uszkalnak
a hattydk"7°

Sok utaz6 megemlékezett a tatai Angolkert
szépségeird|, igy példaul Hunfalvy Janos 1886-ban:
,lata f6 ékessége az urasagi nagy kert: ebben tobb
hé forrds, s néhdny técsa van; a forrdsok vize
langyos, 22-25 “C' "

A Kultsr Istvén éltal szerkesztett ,Hazai Tuddsitdsok'-
ban 180/-bél ez &ll: ,Nem kevéssé magasztalja Varo-
sunknak hirét még azon természet gyonyortiségeivel
bévelkeds Angol Kert, amelyet csak 15 esztenddk
elott, O Excellentidja, Galantai Grof Eszterhdzy Ferenc,
ezen Mez6 Vérosnak kegyelmes Ura b6 koltséggel
fel ékesttett, s amelyben azonkiviil, hogy minden feldil
az egyligyl, de azonban a kellemetes természet
édesgeti a néz6 szemeit, azon forrdsok, amelyek két
helyett felfakadnak, legnagyobb bamulésra gerjesztik
a nézbket, midén a Viz, mint egy akés hordé, oly
vastagon harom labnyi magasségra, nagy zuhogds-
sal sz6kdbcsel ahonnan mesterséges utakon, az
egész kertnek kulombféle részein, sok féle csavaro-
dasokkal folyik' 172

A magyarorszagi tertiletek részletes lefrdséval
foglalkozé munkék szinte mindegyike emliti az
Angolkertet.”?

Az Oreg-t6 partjan felépult grofi kastélyt szintén kert vette koril, s ez a park dsszekéttetésben &llt a Cseke-t6 korili

parkkal, a tulajdonképpeni Angolkerttel. Az/'Oreg—tc') partjan hiizoédé sétany kototte dssze a két terlletet.
166 AGGHAZY 1959, 1. kot. 273. 2. kat. 283.; REVHELYI 1938, 25.

167 LUKATS 1932

168 REVHELYI-JEGYZETEK 2. doboz 5. fasc. No. 8, XIX.

169 KAZINCZY 1803. idézi: STREIT 1985, 131,; RAPAICS 1940, 154.
170 KAZINCZY 1873, 47-48.

171 HUNFALVY 1886, Il. kot. 18.

172 KULTSAR 1807 IIl.

173

Példaul: FENYES 1857 274 KIS 1818, 146.; DOCZY 1830, 239. B. P. 1885, 892.



1806-ban Jézsef nédor is meglatogatta a parkot,
1808. szeptember 27-én pedig Esterhdzy Ferenc
orof itt fogadta a kiralyt. 17

Gyakran rendeztek Tatdn mulatsagokat, kerti
Unnepélyeket, ilyen alkalmakkor szinh&zi el6adasok
zajlottak, baletteket adtak el6, egy-egy gréfi latogatds
vagy vendégek fogadésa idején alkalmi éptmények
készultek, mlsorok szervezddtek s az ezekre irdnyuld
munkdlatokban részt vettek a helyi mesteremberek is.
Révhelyi Elemér &ltal a grofi levéltarbél kijegyzett
szédmadasokbdl, osszegzésekbdl ismerhettink meg
néhdny ilyen jellegli eseményhez fliz6d6 részletet.
1776 nyaran példaul egy diadalkapu készult, tobbek
kozott festd, dcsmester vett részt a munkdban.'”?
1777 nyarén a komédiasoknak, muzsikusoknak,
balettosoknak, a parasztlakodalom résztvevsinek,
a maskarasoknak torténd kifizetések sordban Gjabb
diadalkapu kertl emlitésre, ehhez a , Tiumph-Porten’-
hez Schwaiger szobrdasz készitett két maszkot.”®
Urasagi latogatasokhoz kapcsolddva a bejegyzésekben
&ltaldban az el6készits munkékra, diszftésekre
vonatkozé ,lllumination” sz6t talaljuk. Ezt a sz6t
olvashatjuk egy 1785. julius 12-i kifizetésrél szdld
bejegyzésben is, ahol Schwaiger képfaragd nevével is
taldlkozunk 7 1791 okt6berében is az Mlumination” sz6
jelenik meg a szdmaddaskonyv tételei kozt; Schwaiger
Antal kapott kézhez fizetséget valamely latvanyossagot
szolgdlé munkajéért, valamint azért, mert a sérhazban
[év6 teatrum berendezésén dolgozott; ugyanekkor
zenészeknek, komédiasoknak is fizettek /4
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176
177
178
179
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REVHELYI-JEGYZETEK 7 doboz 16. fasc. No. 17

REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 57
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No.
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Egy ,Anton Gott Baumeister” al&irdssal zart, 1798.
szeptember 13-i 6sszegzésben a kovetkezoket
taldljuk: ,A"” melly épulet a M. Gréfé a M. Grof
Miklésnak hdzassdgdnak emlékezetére tétet,
annak elkészittése ide kapcsolt Uberschlag szerint
minden ném( Munkdra nézve, és azon koteles-
séggel, hogy az Etyeki koveket olajjal j6! és elegen-
déképpen megittattassa, ugy szinte a Bétsbél
kaldend6 Inscriptionak kivagattatdsa ltaldban 400
frt-ban accordaban az épitté Mesternek altal
adattatott. [...] A Kép faragénak sziikséges kévek
ide Tatdba hordattassanak.” Az alkalom, a komo-
lyabb 6sszeg, s az, hogy Bécsbél kiildtek mintékat,
nagyszabasi munkélatokra enged kovetkeztetni.
Az el6irdnyzat egy istenségnek emelends oszloprél
sz6l, melyet etyeki homokk&badl kivannak késziteni,
labazattal, a kozéprész és az oldalak poszta-
menseivel. Harom oszlop és piramisok késztiné-
nek, melyekhez kilonb6z6 diszitmények jarulnak,
tobbek kozott két galamb girlandokkal
Schwaiger 1801-ben is készitett fa-munkakat
a sorf6z6 hazban kialakitott szinhazhoz,!®°
1803-ban Radiel Janos tévarosi fest6 végzett
valamilyen fest6-munkat ugyanitt.'!

Lathatd, hogy ezek az emberek, akik kiemelked6
mivészi tevékenységet folytattak, sosem
szakadtak el mesteremberi mivoltuktél, a mai
szemmel esetleg kisebbnek latszé munkdk
ugyanugy jelen voltak élettikben, mint a komoly
miivészi feladatot hordozé megbizasok.

14, 55.: 1777 augusztus 22-23-i kifizetések.
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Schwaiger Antal: Szokskutnimfa, szobor téredék.
Esterhazy-kastély, Tata (Fot6: P. Toth 2004)

Schwaiger Antal:
Szokokuatnimfa, Esterhazy-kastély kertje, Tata
(Kuny Domokos Mtizeum, Tata, Helytorténeti Gyditerény,

Fot6: Révhelyi Elemér, 1945 el6tt)

Schwaiger Antal: Rémai férfit dbrézol6 buszt, szoborpar egyik
darabja, Tata (Kuny Domokos Mizeum, Tata,
Képzémiivészeti Gydjtemény, Fotd: P. Toth 2004)

Schwaiger Antal:

N&alakot &brazolé szobor téredéke,
Tata (Kuny Domokos Mdzeum,
Tata, Képzémivészeti Gydjtemény,
Fot6: P. Toth 2004)



Tatai kastély, Szok6kutnimfa (1785 kériil)

Esterh&zy Mikl6s koronadr impozéns kastélyt kivant
épfttetni a tatai var helyére,®? a tervek kidolgoza-
séval — Balogh Ferenc uradalmi kormdnyzé javas-
latara - Fellner Jakabot bizta meg 1762-ben.'®3
Az épitész tobb valtozatban, szignélt tervek
sorozataban rogzitette elgondolasait,'®* melyeket
1763. januar 15-én Bécsbe vitt.!’¥> Ezek a tervek
altalénos elismerést keltettek, Esterhdzy Karoly egri
plspok a kovetkezoket frta, miutan Balogh elkildte
neki a terveket: ,vétek volna el nem végezni, még
nagyobb el nem kezdeni, nagyobb és rendesebb
az gondolat, hogy sem lehetett egy Tatai Eppét6
mesterttil vami''®, szintén 6 irta: ,Magyarorszagban
tatai Eppété mester hozza foghaté nincsen és
Bécsben, vagyon-e? Kérdés."*®” A tervek megvalo-
sulésa — mely a vér lebontaséval jart volna - elma-
radt Esterhazy Miklés 1765-ben bekovetkezett hala-
la miatt, utdda, Esterhazy Ferenc pedig nem kivant
komoly anyagi terhekkel j&r6 épitkezést folytatni.
Végul - szintén Fellner tervei alapjan — joval szeré-
nyebb kivitel( kastély kezdett épulni az 1760-as
években a vér kozelében,®® az Oreg-téra nézé
homlokzattal; teljes elkészilése 1778-ra tehet6.'®
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Atéglany alaku, egyemeletes, kontyolt nyeregtetével
fedett épuletet két négyszogletes alaprajzy,
manzardokkal fedett torony szegélyezi, melyekhez
mindkét oldalon kapukkal csatlakoznak a szabély-
talan udvart 6vezd foldszintes részek. Ezek vezetnek
hétra, a Balogh j6szagkormanyzd szaméra 1752-ben
épult Kiskastélyhoz, mely szintén Fellner munkéja.

A kés6barokk épuletegytttesen klasszicizald
tendenciék figyelheték meg. F6homlokzata, mely
el6tt a parkositott téparton a két varosrészt 6ssze-
kot allé hizédik, egyszer( kialakitasa. A foldszintet
sévozott vakolat-architektira diszfti, az enyhe kitilés(i
parkanyrész folott, az emeleten falsédvokkal tagolt
mezG6kben nyilnak az egyszer(, kékeretezésti
ablakok. A foldszint ablakai hasonléképpen
egyszer(i kialakitastak, a tornyok ablakai kaptak
diszesebb keretezést. A foparkany korbefut az egész
épuleten, a tornyokon is. Hasonlé az udvari hom-
lokzat tagolésa, azzal a kulonbséggel, hogy itt
a kozéptengelyben nyilik az emeleti erkéllyel és
folotte kosdrives homorulattal kiemelt bejarat. Két
szoba mélységli a féépllet, a foldszinten helyezték
el az ebédlI6t és a kdpolnéat, az emeletre, ahol
a diszterem is taldlhato, haromkard lépcsé vezet 1

182 Mar korébban, Esterhédzy J6zsef idején is szoba kertlt egy Uj kastély épitésének és a tatai vér lebontésanak terve. Balogh
kérésére Mikoviny Samuel véllalta bizonyos tervek elkészitését, de Esterhazy nagyobb szabast mivet képzelt el. Balogh
1747-ben targyalt a bécsi udvari épitémesterrel, Anton Erhard Martinellivel és meghivta Tatéra. A terepszemle utan Martinelli
magaval vitte Mikoviny tervét és a vérpalotara vonatkoz6 felmérését, valamint Fellner vézlatait (REVHELY! 1962, 14-15)
De nem biztos, hogy készitett terveket, mert id6s kora miatt nem szivesen vallalta az Gj épuletekkel jaré faradségot (VOIT
1979, 205); még ugyanebben az évben meghalt. Meghalt Esterhazy Jozsef is. Ifi. Esterhazy J6zsef kovette 6t az uradalom
élén, 6 1762-ben halt meg, ekkor unokafivére, Esterhdzy Miklos orokolte a tatai és a gesztesi uradalmat.

Esterhazy Miklés a Bécsben letelepedett Isidore Canevale francia épitészt kérhette fel el6szor a tatai kastéllyal kapcso-
latos tervek elkészitésére, aki 1762. aprilis 7-én Vécrol hazatérében megéllt Tatén. Err6l az eseményrdl igen, de konkrét
terv elkészitésérsl nincs tudomasunk. REVHELY! 1962, 23-25.

A terveket, melyek elvesztek, az Eszterhazy csaldd tatai levéltérdban tartottak 1945-ig. A négy terwéltozatot — bar nem
mindegyik rajzot — Révhelyi Elemér fényképfelvételei Grizték meg. Az éltala készitett tivegnegativok a tatai Kuny Domokos
Mazeumban talalhatk. Ezek kozal kozolt: SZATMARI-PAYER 1988, 75-79. A tatai varkastély ezen terveinek elemzése:
REVHELYI 1962, 28-33.

183

184

185 REVHELYI 1962, 24.

186 Idézi: REVHELY! 1962, 27; RADOS 1964, 208.

187 Idézi: REVHELY! 1962, 27

188 1763-as adatok: REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 8. 13 1765-6s adatok: REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5.

fasc. No. 14, 111.

1778 julius 13-an kelt az az irat, mely Esterhazy Ferenc Fellnerhez intézett utasitasait tartalmazza; a kastély munkélatai
befejezenddk, igy a lépcséhaz, a kislépcso, és felsblépcsd, tgyszintén a fékapu rajz szerint. REVHELYI-JEGYZETEK 2.
doboz 5. fasc. No. 8, 20 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 19, 57

190 Az épletegytteshez tartozik még az istallo 18. szézad végi épiilete és a kozépkori eredet(i tin. Torok-flrdg.

189
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Az (n. Kiskastély mélyebb terepszinten helyezkedik el,
fgy emelete a kastély foldszintjével esik egy vonalba.
Eszaknyugat felé néz6 féhomlokzatan eredetileg
a kozéptengelytdl balra 5, jobbra 4 nyflastengely volt,
melyek késébb béviltek. Szép kialakitdst szabad-
lépcsd vezet a kozépen elhelyezkedd, hatsé parkra
nézé fébejarathoz; kozéprdl induld, ives, folfelé egyre
keskenyedd Iépcs6fokok emelkednek egy pihené-
részig, ahol két irdnyba agazik el a lépcs6,
egymasnak forditott félkorivi vonalat felvéve, igy
vezet a cimerrel korondzott, lapos szegmensiv
zar6déasu, kétszamyu bejarati ajtéhoz. A két kar kozott
a pihendrésszel szemben nyflik az alsé szint
bejarata. Az alaprajzi rendszer kéttraktusos, a termek
mennyezetét stukkok diszitik.

A hangsulyozott bejarati részt kiemeli a vele
szemben elhelyezett szokékat is; az ovalis
vizmedence kdzepén szikldkon 1l6 néalakot
&brazolé készobor Schwaiger Antal 1785 korali
mave. Az an. Szokékdatnimfa 1abat kissé
el6renydjtva l6, karjat teste el6tt tartd, hajaban
diadémot visel6 ndalakot dbrézol. Eredeti helyén
taldlhaté az erGsen sérllt alkotds, letort fejét
a Kiskastélyban 6rzik. Az egykor vizet l6vell§
nyfldsok ma mér csak sejtheték.

A szokskut-szobor elkészultét dltaldban az 1800
korali id6re teszik,'! de minden valészintiség
szerint ennél kordbban készult. 1778. aprilis 13-an
a kastélykertbe tervezett szokékut kivitelezésére
vonatkozé koltségeliranyzatot kértek.'®” Ugyan-
ebben az évben, jdlius 3-an Esterhdzy Ferencnek
Fellnerhez frt, a kastélyépitési munké&latokra
vonatkozé utasitdsai kozott 2. tételként szerepel

hogy a kerti szokdkat munkalatait mielébb meg
kell kezdeni, a kéfaragdnak ajanlatat, hogy a kovet
labanként 60 dénarért késztti, elfogadja.’*® Révhelyi
Elemér harom tervrajzot emlit, melyeket 6 még
latott. Ezek a tervrajzok a tatai kastély szokokdtja-
hoz készultek, kettd 1784. augusztus 18-an, egy
pedig 1784. oktdber 11-én.%* Agghézy Méria az
1785-06s évet jeloli meg a szobor elkészulési
idejeként, mely id6pont a fent emlitett adatokat
tekintetbe véve redlisnak tekinthet6'*>

Schwaiger a kastély sz&mara végzett még kisebb
munkdkat, melyekrél csak egy-egy bejegyzés
tantskodik %

A 19. szézad elején készulhetett a kastély belsé
parkjdban taldlhaté klasszicista jellegli néi
szoboralak, mely lépcsés alépitményen all egy
posztamens mellett, folotte virdgfuzérrel diszitett,
ovalis emblémat tart (az emblémarél hidnyoznak
a feliratos fémlemezkék).

A tatai Kietreiber-malom cimere (1795)
1794-95-ben épult Tatdn a tévarosi urasagi foldek
mellett az Gj Un. belsé Kietreiber-malom,*” a mai
Berta-malom. Egy 1794. februar 5-i bejegyzés
szerint ,Kietreiber maga koltségén épitti @ malmot
az Zuggé- is melly must fabul vagyon kibél fog
épittetni”.*® Gott Antal épitette a malomépiiletet,
1794. majus 18-i egy épftési anyagokat felsorold,
Bezerédy intézg alairdsédval ellatott szamlaja
szerint.' 1794 jtnius 28-an kelt egy contractus
A tatai k6 faragé mesterrel a Kietreiber Malomhoz,
az Abrisz szerint kivdntaté marvany 4llitandé
malom fé oszlopok” tigyében %

191 GENTHON 1959, I. kot. 386.; RADOS 1964, 208 ; JEKELY-IKAFALVI DIENES 1990, II. ket. 2452.

192 REVHELY-JEGYZETEK 2. doboz 5. fasc. No. 8, 20.

193 REVHELYI-JEGYZETEK 2. doboz 5. fasc. No. 8, 20. REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 19, 57

194 REVHE]_YI—IEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 20.
195 AGGHAZY 1959, 1. kot. 145,237, 2. kot. 283.

196 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 61.; REVHELYI-JEGYZETEK 6. doboz 15. fasc. No. 6.
197 Az Un. kuls6 Kietreiber- vagy Ferencz-malom mar Szoméd kozség hatérdban van: REDEY kézirat, 276.

198 REVHELYI—IEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 162.
199 REVHELY-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 177
200 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 14, 177



PORTREGALERIA/SCHWAIGER ANTAL

Schwaiger Antal szobrdsz faragta a cimereket,
melyekb6l méra egy maradt fenn; 1795.
szeptember 22-én 54 forintot fizettek ,Anton
Schwaiger szobrdsznak az elkészilt mészks-
cimerekért az (ij Kietreiber malomhoz”"?* Ugyanez
a tétel szerepel a malomra vonatkoz6, 1794-95
kozotti elszamolasban, melyben a teljes kiadas
11.380.55 1/4 forint volt.2%? Schwaiger Antal:
A cimerpajzsban koronan 46, kardot tarté griff Esterhazy-cimer K‘e‘[‘éggf})m%fhméggz
lathatd, a pajzs folott szintén egy korondval. A m( '

méra er6sen megkopott, sérilt, de az alapveté

formék j6l kivehetdk rajta.

Kietreiber-malom, Tata (Fot6 P. Téth 2004)

201 REVHELYI-IEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 15/a, 62.
202 REVHELYI-JEGYZETEK 3. doboz 5. fasc. No. 10.
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SOMOGYI IMRE FESTOMUOVESZ KIALLITASA
NAGYKANIZSA, EGRY JOZSEF TEREM

Elsg kiallitdsa ez a Nagyperkétan, 1918-ban szuletett,
parasztszarmazasi mvésznek, aki a tatai gimna-
zium elvégzése utdn a Képzémiivészeti Fdiskoldn
folytatta tanulmanyait, ahol 1943-t6l Rudnay Gyula,
1945-t61 pedig Berméath Aurél tanitvanya volt. Grafi-
kat Varga Nandorndl, vizfestést Elekffy Jendnél ta-
nult. A festés mellett alkalmazott grafikéval is
rendszeresen foglalkozik. 1954-t6l Ggyszélvan
minden hazai kidllitdson szerepelt. Ktlfoldon tobb
alkalommal jart tanulméanydton, igy kétszer Olasz-
orszagban, majd Hollandidban és Parizsban. Ezek
az utazasok nagy hatéssal voltak r, csiszolték 1&-
tasét, fejlesztették mivészi felfogését. Féként az
impresszionistdk hatottak alakitélag miivészetére.
Kidllitasi anyaga az utébbi két-harom év termésébdl
val6, s mintegy harminc festménybdl &ll, melybél
hasz darab tajkép (féként varoskép) és dolgozd
embereket megorokité kompozicié, tiz darab pedig

Somogyi Imre:
Tatai malom
(olaj) KDM

Somogyi Imre: Halaszat Tatén, 1957 (olaj)

virdgokbol illetve térgyakbdl osszedllitott csendélet.
Tajképei féleg dunantdli (tatai, balatoni) részleteket
abrazolnak, de talélhaté koztuk tobb févérosi ihletés(
kép is. Munkéi jobbdra hagyoményos technikéval,
olajjal vaszonra festve késziltek, de dolgozik farost-
lemezre is mlanyagtemperdval, vagy mesteréhez,
Bemnéth Aurélhoz kot6do technikéval: tojés-olaj-tem-
perdval. M{vészi problematikéja a természettel vald
bens6séges kapcsolat megteremtése, a latvanyfesté-
szet keretein bell az érzelmek kivetitése. A l&tvanyél-
ménybdl kiindulva, annak szerkezetét kihangsulyozd,
feszesen komponélt képeket fest, melyeken f6leg
plein air problémak foglalkoztatjgk. Mdvészi célja
a hazai taj szépségeinek felfedezése, e szépségek
élményszer( kozvetitése. Ennek a célnak rendeli ala
anyagét, technikajat.

(Mcivészet 1974(9)48-49)
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Stech Alajos: A miivész miterme, 1840-es évek (olaj) KDM

Stech Alajos: Tata latképe, 1867 (olaj) KDM
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STECH ALAJOS MUVEI A TATAI KUNY DOMOKOS MUZEUMBAN

Stech Alajos piarista atya és festém(ivész életmiive
nemcsak helytorténeti ismereteinket gazdagitja,
hanem a XIX. sz&dzadi magyarorszagi miivészet tor-
ténetét is. Festénk azok kozé a vidéki mesterek
kozé tartozik, akiknek mikedveld festészetét év-
szazados feledés utan fedezi fel a kutatds, hiszen
kismestereink munkdssaga - fgy Steché is — sza-
mos tanulsdggal szolgdl a mivészeti képzés,
a korstilus, korizlés és a kor atlagos vizuélis kozege
szempontjabdl. A kismesterek életm(ivét 6sszedl-
litani, meghatarozni ma mér meglehet6sen nehéz
feladat. Szétszérddott hagyatékokkal, nem ritkdn
jelzetlen darabokkal szembestl a kutaté, az alko-
tok egy meglehet6sen széles rétegének miiveivel,
amelyeket a kortarsak is kevéssé, az utékor pedig
alig értékelt. Ez utébbi kortilmény okozhatta elkal-
|6dasukat és pusztuldsukat.

Stech Alajos egykor Tatan &rzott mivei kozul joné-
hény darab mtzeumunkba kertilt, ezért tesztink ki-
sérletet arra, hogy megprébdljuk azonositani és
osszegydijteni jelenleg ismert miveit.

Mestertink 1813-ban sztiletett a Nyitra megyei Sas-
varon. A nyitrai piarista gimnézium és a teol6gia
hallgatdja volt. Mint piarista atya, a rend nyitrai, sze-
gedi, nagybecskereki, vaci és pesti iskoldiban tanf-
tott latint, németet, rajzot és foldrajzot. 1865-ben
helyezték a tatai piarista gimnaziumba, 1870-t6l
1879-ig a tarshaz fénoke és az iskola igazgatdja
volt. 1887-ben hunyt el Tatan, sfrja a tatai piarista
atyak sirboltjaban taldlhato.

Eletét végigkisérte alkotdi palyaja. Mdvészeti tanul-
manyokat folytatott Pesten és Bécsben, de helyzeté-
b6l adédéan inkébb autodidakta médon fejlesztette

tuddasat. Az iskolai sztinid6kben kizérélag festém-
vészetének szentelte magat. A kor szokasa szerint
ilyenkor Gtra kelt, tanulmanyutakat tett az orszag
kulonboz6 részein, illetve szerte Eurépaban, és ki-
tartéan festett. Fennmaradt két akvarell-albuma,
amely itinerdriumként tuddsit Gtvonalairél. Az utaza-
sait dokumentald tajképek mellett portrékat festett,
csendéleteket alkotott, és szdmara hozzaférhetd,
hires alkotasokat méasolt. Haldla utan a tatai rend-
haz a héatrahagyott mintegy 150 alkotast ,hazi kép-
tarként” Grizte és becstilte meg.! Tudunk réla, hogy
a rend megrendelésére més rendhézak és temp-
lomok szdmadra is készftett alkotdsokat, amelyek
egy része bizonyara elkallédott azéta.? Elékertilhet-
nek mivei azoknak a rendh&zaknak az anyagaban
is, ahol megfordult élete soran.

A gyljteményes hagyaték, a tatai ,hazi képtar” a pi-
arista rendhaz 1950-es felszémoldsa sordn nyom-
talanul elttint. Azok kozott az egyhdzi kincsek
kozott, amelyeket a rend magaval vihetett ekkor
Kecskemétre, nem taldljuk meg darabjait. A kecs-
keméti rendhdz hagyomanya Stech személyéhez
koti ugyanakkor a rendhédz egyik festményét,
amely a magyar piarista rendtartomany biszkesé-
gét, ErdGsi Imre atyat, a branyiszkéi hést dbrézolja.?
Ezt a festményt vagy a tatai hazi képtarbél mene-
kitették ide, jelent6snek ftélve targya miatt, vagy
eleve ide rendelték meg, hiszen a branyiszkéi hds
kultuszat itt apolték legintenzivebben.

A Tatén 1951-ben felallitott dllami mizeum, a Kuny
Domokos Mdzeum a piarista rendhaz és mizeum
kincseit vette leltérba, ez képezte jelenlegi muze-
umunk torzsanyagat.* A Piarista Mzeum 1938-ban

1 Stech Alajos életrajzéval, palyajaval és a héazi képtéral kapcsolatban Id. a nekrolégot: ERTESITO 1887, tovéabba: ERTESITO
1895, REVHELYI 1938, MUOVESZET MAGYARORSZAGON 1981, 426.

2 Az 1934-ben eltavolitott gollei oltarképrol 1d. SZENTIVANYI 1943, 381. Memnyei oltarképének torténetét a rend szajhagyo-
ménya Grizte meg. Veszprémi Tibor egykori tatai piarista atya elmonddasa szerint a megrendel6, amint megpillantotta
a képet, fgy fakadt ki: ,Dobtad volna a tatai Nagy-tdbal” Utalds ez egyben a kortarsak és rendtarsak Stech mivészetéhez

val6 viszonyara is.
3 A képet kozli: KISS-KOVESDI 1999, 87-91.

4 A piarista gydijteményrl és katalogusarsl bévebben Id. KOVESDI 1999.

271



272 ‘ PORTREGALERIA/STECH ALAJOS

kiadott katalégusa Stech mindéssze harom alkota-
sat tuntette fel (két csendéletet és egy Rugendas-
masolatot), am az éllami muzeum 1951-es és
1955-6s (j leltdrdban nem ezeket a képeket talal-
juk. A jelenleg nélunk 6rzott miivek kozott vannak
nagyon jelentés és jellemz6 darabok is, de hogy
1951-ben mik lehettek a valogatés szempontjai, ezt
ma mar nem lehet meghatérozni. Annyi bizonyos,
hogy a masfélszaz tételes hézi képtarnak csak ele-
nyész6 toredéke a muzeumunkba kertlt anyag.
A hdzi képtar sorsardl, szétszorédasardl vagy meg-
semmistilésérdl nincsenek adataink. A piarista gy(ij-
temény Grizte meg Pesky Jézsef Stech Alajosrél
1844-ben festett arcképét. A kép a palydja elején
jaré piarista atyat abrézolja, reverenddban, kezében
palettat és ecsetet tartva. Az egyhazi és arcképfestd
Pesky lehetett az a mester, akinek mitermében
a fiatal Stech, pesti piarista tanarként, méivészeti ta-
nulmanyokat folytatott. Ezt a fiatalkori, nagyszer(
portrét vette mintdul maga Stech, amikor 1881-
ben 6narcképét festette. A tanult mivész biztos
kompozici6janak atvétele okozza-e a hasonlé-
sagot, vagy tudatos utalds fiatalkori 6Gnmagénak
abrazolasara — ezt ma mar nem tudhatjuk. Stech
festészetének sajatossagai mindkét értelmezést
megengedik, hiszen a mivei kozott felbukkand
festménymasolatok bizonyitjak a nagy mesterek
tiszteletét, kompozici6ik hasznélatat, a csendé-
leteken megjelend gazdag utaldsrendszer vi-
szont a képeit tudatosan elrendezd mesterre vall.
A szdban forgd 1881-es 6narckép a Pesky-féle kom-
pozicié tukorképe, a legszikségesebbre szoritkozé,
apr6 valtoztatasokkal. A héttérben megjelend, oszlopra
csavarodé voros drapéria, a tajképi hattér, a csaknem
szembdl abrézolt U6 alak, kezében a fest6szersza-
mokkal — a Pesky-képbdl atvett motivum. Stech csak
a biedermeier széket cserélte ki neorokoké karszékre,
S persze az aic lett faradtabb, id6sebb, és hatérozottabb,
amint @ mlvész ontudataval tekint a nézére. A piarista
gy(jtemény m(itargyai kozott és katalégusaban jelezte
a Pesky-arcképet, am Stech Gnarcképét nem. Mizeu-
munk 1955-ben vette leltdrba ezt az Gnarcképet, felttin-
tetve, hogy az nem a piarista mizeum gyCiiteményének
195l-es beleltdrozasakor, hanem az 1952-es allamosi-
tasi rendelet kapcsén kertlt a rendhdzbél a Kuny

Domokos Mizeumba. A piarista rendhaz sorsaval
kapcsolatban régi leltarainkbél kidertl, hogy a rend-
héz térgyai két Gtemben kertltek a mizeumba:
1950-51-ben a Piarista Mizeum anyaga, 1952-ben
pedig a rendhdz egyéb festményei, a refektérium
és a szobak m(itargyai. Ennek a masodik itemnek
koszonhet6 a hazi képtarbol (vagy annak romjai-
bdl) kivalasztott miivész-onarckép fennmaradéasa.
Stech Alajos arcképfestdi miikodésének tovabbi bi-
zonyftékai a raktdrunkban lévé portrék. Biztosan
azonosithaté a m(ivész szokasos szignaturéjat vi-
sel6 kalapos férfiportré és egy, a csészari hdzhoz
tartozé eltkeld férfi arcképe. Mindkét kép a fest6
jellegzetes, végtelentl aprélékos, szingazdag, bie-
dermeier modordban készult, az 6 m(ikedveld fes-
t6i stilusdnak merev bedllitadsaban, kissé vértelen
megfogalmazésdban. Az sem zérhat6 ki — kulono-
sen az utébbi esetében -, hogy masolatokrél van
sz6. Stilusban, a festés maédjaban és anyagait te-
kintve is ezekhez &ll kézel a veltk azonos idében
beleltarozott, de jelzetlen két romantikus néi arckép
(@ korban divatos olasz vagy gorég néi arcképek
utdnérzése), valamint egy férfiportré, amely Ru-
bens-mésolatnak tlnik. Ide sorolnék egy tovabbi
férfiképmast, amely az el6bbieknél kisebb kivagat-
ban &brazolja modelljét, viszont — azokkal ellentét-
ben - gy latszik, nem masolat, hanem él6
személy utan készalt.

E portrékkal kapcsolatban nem tudjuk bizonyftani
a proveniencidt, ugyanis 1986-ban vették leltarba
6ket, taldn mint mindaddig leltarozatlan raktari anya-
got. Mivel hiteles Stech-képek is vannak koztuk, ere-
dettk a hazi képtarhoz, a piarista rendhézhoz
kothet6. Bizonyosan a piarista gy(ijteménybdl szar-
mazik viszont egy tovabbi, csipkegalléros fiatal férfit
abrazold arckép (valészintileg ez is masolat), ame-
lyet elGszor 1951-ben a piarista anyaggal egyitt,
majd masodszor 1986-ban, az elébb felsoroltak ko-
z0tt is beleltaroztak. Mivel a piaristaknak vallésos
festményeiken és a Stech-képtdron kivil nem volt
festészeti gytijteményuk, ez az 1951-ben hozzank
kertilt, és kulonben is Stech oeuvre-jébe illeszked6
darab minden bizonnyal mestertink alkotasa.

Mivel a portrék nagy részében méasolatokat sejttink,
vonzé feladat lenne az el6képek meghatérozésa,



amelyek a kor festészeti divatjghoz és népszer(i
mintaképeihez katik miivészetét. Inspirdciéit Stech
a kortérsak romantikus-biedermeier, késébb aka-
démikus formanyelvének, motivumainak felhasz-
nalasabol, valamint a mlvészettorténet kordbbi
nagyjainak masoldsa, adaptélasa folytan nyerhette.
A meglehetGsen hossz mvészpélya (1844-ben
mar vérbeli festoként abrazolta &t Pesky) egy Gjabb
problémat: a képek datélasénak kérdését veti fel.
A fest6 fennmaradt alkotdsai azt bizonyftjak, hogy
Stech Alajos festészete sokdig nem tudott elsza-
kadni az aprélékosan részletez8, romantikus-bie-
dermeier festészeti modortél, amely az 1820-as,
1930-as évek pesti festészetét jellemezte, s igy ne-
hezen tudunk pélydjan olyan stilusperiédusokat el-
kaloniteni, amelyek megkonnyitenék a képek
datalasét. Festményeinek kis szdma és jelzetlen-
sége (évszam minddssze harom képen szerepel)
alig teszi lehet6vé, hogy akdr hozzavetélegesen is
korszakokhoz kosstik alkotasait. Feltételezzik, hogy
egy tobbé-kevéshé egyontetl életm(rdl van szd,
amelyben a stilusfejl6dés, miikedvel6 festérél 1évén
570, kevéssé érzékelhetd. Az idéskori 6narckép és
az él6 modell utadn készult portré viszont a tobbi
alkotédssal szemben mdr egyértelm(ien Ujszer( fes-
t6i kvalitdsokat mutat, a rajzos, aprélékos festoi
modor helyett egy oldottabb festésméd megjele-
nésére vall, amelyb6l egy folyamatosan végbement
stilusvaltasra kovetkeztethettink. Ezek a kés6i mun-
kék azonban - ha szabad ilyet mondani - jelleg-
telenebbek, er6tlenebbek a kordbbi képek kezdeti
inspiraciékhoz ragaszkod6, homogén vildganal.
Olajban megfestett tajképei kozul gydjteménylink-
ben kett6 maradt fenn. Egyikiik, a bizonytalan ere-
detli, 1986-ban leltérozott arcképek kozott, egy
alpesi taj volgyét abrazolja, kétoldalt gerendavazas
hédzak a hegyoldalon, k6zépen kupolds templom
romantikus motivuma, szintén a 20-as évek pesti
festészetének stilusdban, Stech jellemz6 modora-
ban. A kép jelzetlen. Taldn ahhoz az 1840-es évek-
ben tett ausztriai utazdshoz kotodik, amelyrol
bévebben tudésit két fennmaradt akvarellalbuma.
A maésik tajkép Tatat dbrazolja, a té partjat a véarral,
az Esterhazy-kastéllyal, a cukorgyarral. A szamunkra
nagyon értékes, korabeli varoskép jelzett és datdlt:
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1867-ben készult. Pannonhalmérdl kapta mizeu-
munk ajandékképpen 1971-ben, példéjaul annak,
hogy a piarista festd ismert m(veinek kore még
gyarapodhat a kordbban mas egyhazakhoz kerlt
munkai révén.

Az emlitett akvarellalbumokba kisméretd, apréléko-
san kidolgozott vizfestményeit ragasztotta be
a mester, egy olyan valogatdst, amely utazésainak,
&llomashelyeinek mintegy emlékkanyve. Sajnos az
albumok jéformén tresek, a mlveket meglehetd-
sen durvan kiszakitottak bel6lik, mindossze négy
lap maradt meg, illetve a még meglévé Ures lapo-
kon az osszes képaldirds, az abrazolt téma és az
évszam megjelolésével. A megcsonkitott albumok
foy nem csupén mivészi mingségtk, hanem do-
kumentativ jelent6séglik miatt is értékesek, hiszen
nemcsak a fest6 1832 és 1883 kozott megtett uta-
zasairél, Utvonalairél, de az altala kivélasztott mo-
tivumokrél is téjékoztatnak. Az albumokat 1883
utan allitotta 6ssze Stech, utdlag rendezve kordbbi
vizfestményeit, nem tartva be kronologikus sorren-
det. A négy meglévé akvarell kozl kett6t 1981-ben
emeltek ki és kereteztek be. Ez a megoldas nem-
csak helytelen, de értelmetlen is, hiszen ezek
a lapok a maguk naiv bajaval, részletgazdagsaga-
val, kicsiny méreteikkel nemigen alkalmasak arra,
hogy 6néllé mdtargyként szemléljuk 6ket, nem erre
a célra készultek, ennél sokkal személyesebbek és
intimebbek. A ma méar 6nallé életet &6 akvarell-
lapok Vac 1846-os vedutdjat abrazoljak, elGtérben
a vasuttal, illetve Nagybecskerek 1854-es latképét.
(Ezek a varosok piarista &llomashelyei voltak)
A még az albumban 1év6 vizfestmények egyikén
Nagyvérad székesegyhdza lathatd, vonalzéval ki-
szerkesztett architektdraval, 1881-bél, a mésikon
a tatai vér torokkori metszetabrézoldsénak szines
valtozata, adaptécidja. Az akvarellek az osztrék bi-
edermeier festészet modordhoz, a bécsi akadémia
és az Alt csalad stiluséhoz kothetok Utinapld jelle-
gtknél fogva is. Az albumok beszerzési kortilménye-
ir6l semmit sem tudunk, magukon viselik azonban
Stech gyGjteményének nyilvantartési cimkéit és sza-
mait. Vallasos festményei kozUl a nagyméret(i Levé-
tel a keresztrél-kompozicié6 maradt meg. A Stechnél
szokésos moédon jelzett m{ talédn oltarképnek
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készulhetett egy kisebb egyhaz vagy kdpolna sza-
mara. A Rubens 1612-es Levétel-kompozicijan ala-
pulé festményen jol érzékelhet6 a miivész szandéka,
hogy a téma feldolgozasaba a téle telhet6 legna-
gyobb drémaisagot vigye. A kép beszerzési kortlmé-
nyei ismeretlenek.

Eletképei koziil, amelyeket a korszellemnek meg-
felelen bizonyéra nagyobb szamban festett, gy(ij-
teménytinkben mindossze egy taldlhatd, A miivész
mdterme cim@ festmény. Az abrazolt m(iterem
taldn sajat mdterme, melyben egy nemesasszony
egészalakos portréjat festi. A naiv modort, mesélé
kedwvel eléadott &brdzolas nemcsak a mlvészt és
modelljét orokiti meg, hanem a m(iterem babahdz-
szer(ien feltéruld enteri6riét is, amelyben a beren-
dezési térgyak dokumentumérték(i dbrézolasan tul
a falakon egy egész kis képtar utal a mester mun-
kdinak mfaji gazdagsagéara. Tanulsdgos, hogy
a valldsos kompoziciok, tajképek és csendéletek
kozott mésolatot is taldlunk: Correggio l6janak ko-
pidjat. Igazébol ez az itt dbrazolt galéria arul el leg-
tobbet az utékornak Stech mivészetérél. A kép -
amelyet a kutatas az 1840-es évek végére datdl -
az Onarcképpel egytitt, az 1952-es &llamositési ren-
delet kovetkeztében kertilt a rendhdzbél gytijtemé-
nytnkbe. Az Onarcképhez hasonléan a Piarista
Mazeum katalégusédban nem szerepelt. Jelzése
nincs, de kezdettdl fogva, mint Stech hiteles mivét
tartottédk szamon.

Egy csendélet is van mazeumunk gy(jteményében,
amely szerencsére jelzett, neve mellett piarista voltat
is felttnteti a fest6. A képen csodélatos szinvilagu,
aprélékosan megfestett tulipdnokat latunk, cserép-
ben, el6tte cseresznyék és kis talban anandsz.
A Nemzeti Galéria gazdag gondolatisag, a csendé-
let eredeti vanitas- és mulandésag-allegériait 6rz6
festményéhez® hasonléan képunk is bizonyara
tudatosan 6sszevélogatott targyegyttest 6rokit meg,
amely a holland csendéletek hagyomanyét folytatja,
és anyagszer(isége folytan is azokat koveti.

Stech torténeti kompozici6irél hosszi ideig nem
volt tudomé&sunk, mfg a méar emlitett, Kecskeméten
lévd Branyiszkoi csata-képet nem ismerttik. Ehhez

5 A képet kozli: MOVESZET MAGYARORSZAGON 1981, 464.

képest is varatlan meglepetés volt egy, Tatan, ma-
gantulajdonban lévg torténeti témaja festményé-
nek felbukkandsa. A hitelesen szignélt kép a ro-
mantika baljéslatll diszletei kozott, hdborgd tenger
partjdn abrdzolja héseit: a kedvesétsl blcsizo,
polgéri viseletbe 6ltozott, magasztos férfialakot,
és kisérgjét, az idés vandort. A hattérben a ten-
gerparton hinté, faklyés alakok csoportja. A magas,
sziklas part a felcsapé hulldmokkal, amelyek fodra
mintegy keretbe foglalja a megrendité csoportké-
pet, a kép részleteinek finomséaga, a viseletek és
portrék kittiné megoldasa arrél arulkodik, hogy ez a
kép Stech Alajos egyik legjobb fennmaradt munkdja.
A szemléletes, narrativ kompozicié egy, a kortérsak
elétt bizonyéra jol ismert és kdnnyen azonosithatd
jelenetet, torténelmi vagy irodalomtorténeti ese-
ményt orokit meg. A kép datuma 1842, vagyis
nagyon korai, az intenziv m(vészeti stidiumok
id6szaka alatt készilt ez az alkotds. Talan ebben
az esetben sem teljesen 6nallé kompoziciérél
van sz6, hanem egy mestertink altal kordbban
l&tott, a korban divatos, romantikus téma uté-
nérzésérél, vagy legaldbbis egy ilyen alkotés
befolyasarol.

Végul festénknek egy méasfajta mlivesség tertletén
tett kirdnduldséarél kell beszamolnunk. Szintén
a Piarista Mzeum 6rizte meg azt a porcelan-
tanyért, amelyet Stech Alajos festményei diszitenek.
Mestertink a tanyér tukrébe dus, naturalisztikus
arvacskacsokrot festett, a peremre pedig francia
szovegeket frt: jotandcsokat az étkezéssel
kapcsolatban. A tanyér aljan olvashaté Stech neve.
Az egyedi dekor beégetésének helyét illetéen nem
lehetnek kételyeink: Tatdn az 1870-es évektdl
m(ikodott a Herendrél visszatért Fischer Mér és fia,
Dezs6 porcelanfestddéje, ahol festetlen herendi
vagy cseh porceldnokra égették a hagyomanyos
diszitményeket. Bizonyéra ide latogatott el
mestertink, hogy megprébalkozzon a porcelan-
festéssel, amely, mint tudjuk, nagyon igényes m(ifaj
volt, fest&i feladatot kovetelt nemcsak az 6nallé
portrék, porceldn faliképek készitése, de az edé-
nyek, diszedények dekordlédsa is. Hogy festénk
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életében nem egyszeri kalandot jelentett
a porceldnfestés, arél egy masik disztél tantskodik.
A magantulajdonban lévé darab egy attort, ddsan
aranyozott perem( tal, amelynek tikrében fiatal né
arcképe lathatd, a szédzadvég turn(iros viseletében,
nagyon finom &rnyalatokkal megfestve. Stech
ez esetben is jelezte munkajat. A két tanyér -
s kulenosen az arcképpel dekordlt - arra enged
kovetkeztetni, hogy a mester nagy jartassagra tett
szert a porceldnfestés terén és val6szintileg tobb
ilyen alkotésa is szuletett, noha nyilvdn nem
dllhatott a porceldanmhely alkalmazasaban.

Az &nvécskés tanyért, mint jol sikerdlt darabot, minta-
darabot, az életm(i sokszinliségének bizonyitékat,
a képekkel egytitt féltve Grizte kezdetben maga, ké-
sébb a rendhédz. A masik tal azonban, valészintsit-
het6 tovabbi disztélakkal, megrendelésre késztlhetett,
s fgy kertlt ki @ mGhelybdl vagy a mestertdl.

Stech munkdssagéval kapcsolatban nagyon sok kér-
dés var még tisztadzasra. Mlvészete, sajat kordnak
viszonyai k6zott, és alkotasainak késébbi sorsa értékes
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Pesky Jozsef: Stech Alajos, 1844 (olaj) KDM

tanulsdgokat hordoz. Az az idejétmdlt szemlélet,
amely a m(ivészet torténetének szerepl6it kvalitas sze-
rint becstlte meg vagy vetette el, s amely még a Pia-
rista Mzeum gy(ijtési szempontjait is befolyasolta, ol
érzékelhetd a mukedvel6 Stech Alajossal és a ,hézi
képtéral” kapcsolatban. Sorsukat végil is a torténe-
lem: a rendhdz kikoltoztetése pecsételte meg.

A szétszorodott, csaknem megsemmisilt életm(
megmaradt darabjaibdl a mlivész palyajat rekonst-
rudlni, vagy annak monografikus feldolgozéséra to-
rekedni lehetetlen.

Célunk az volt, hogy a kiallitdsokon, kézikanyvek-
ben itt-ott feloukkané, vagy a raktarban vérakozé
képeket egységesen, kozegikbe dgyazva mutas-
suk be, s felhivjuk a figyelmet egy olyan életmdire,
amely helyet kér a 19. szdzad mUvészetének tor-
ténetében, a kor atlagos szinvonaldn dolgozé, vi-
déki mesterek kozott.6

(Komdrom-Esztergom Megyei Mizeumok Kozlemé-
nyei 8. (2001) 361-382)

6 A kutatast az OTKA F031970 sz. pélyézata tdmogatta. Ezlton szeretnék koszonetet mondani a magéntulajdonban 1évé

térgyak kozlésének engedélyezéséért.
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Kiss Vendel — Kovesdi Monika

A MAGYAR KAPISZTRAN”. STECH ALAJOS CSATAKEPE

A kecskeméti piarista rendhaz 6rzi a malt szézadi
piarista atya és festémivész, Stech Alajos egy fest-
ményét, amely a branyiszkéi csata hires jelenetét,
Erd6si Imre atya hostettét 6rokiti meg. £z a fest-
mény ama kevés tatai kotddésl malkotds kozé
sorolhaté, amely a szabadsagharcnak allit emléket.
A kép alkotéjéra, Stech Alajosra vonatkozé adataink
meglehetdsen gyérek, jorészt a haldla utdn megjelent
nekrol6g! adataira tdmaszkodnak. Mivel nem hagyott
hatra kimagaslo érték( fest6i életmiivet, az eddigi
mvészettorténeti kutatds nemigen szentelt figyelmet
neki? Ki is volt ez az elfeledett festémivész? Meste-
rink 1813-ban sztletett a Nyitra megyei Sasvaron.
Fiatalon belépett a piarista rendbe. A szegedi, nagy-
becskereki, vaci, pesti piarista iskolakban tanitott latint,
németet, foldrajzot és rajzot. 1865-ben helyezték Ta-
téra, ahol a piarista gimnazium tanara, majd 1870-t6l
1879%-ig a térshaz hazfénoke és a gimnézium igaz-
gatdja volt. Az iskolai szinid6kben kizérdlag festd-
mvészetének szentelte magét. A kor szokdsa szerint
tanulményutakat tett az orszag tertletén, és szerte
Eurépaban, és Gtjai soran kitartoan festett. Onallé taj-
képei, csendéletei és portréi mellett masolatokat ké-
szftett nagy mesterek széméra hozzéférhetd, hires al-
kotasairdl. Halalakor (1887) a tatai rendhézban lévs
mtermében mintegy 150 mialkotds maradt hétra,
részben onallé alkotdsok, részben mésolatok. Ezeket
a rendhdz megbecstilte, ,hazi képtar-ként tartotta
szamon’®, késdbb a helyi, 1912-es alapitast Piarista
Mzeum kataléguséba is felvették néhany darabjat’.

W N

siumanak Ertesfté/e, Tata, 1895. 19. p.

o~

Nyomda.

\al

A tetemes nagyséagl, és igazabdl gondozatlan gy(j-
temény lassacskan persze szétszorddott, részben
megsemmistlhetett, féként a rend felszdmolasa
(1950) és a rendhéz ingdsagainak Kecskemétre kol-
toztetése sordn. Stech Alajos munkai — ahogy fenn-
maradt mdivei alapjan® ez megitélhet6 - a biedermeier
aprélékos, részletezd, életképszerl stilusdhoz kap-
csolédnak, az alakrajznak és a perspektivanak szinte
minden elemi szabalyét aldvetve a mesél§ abrazo-
lasnak. Stech Alajos mivészete a korszak — a muilt
szézad kozepe, mésodik fele - &tlagos, kozepes
fest6i szinvonaldhoz kozeltt, tekintetbe véve azt is,
hogy a korban irdnyadé akadémiai tanultségra nem
tehetett szert, hanem megmaradt a mekedveld, di-
lettans fest6i modomal ®

Elfeledett mestertinkben becstlntink kell a kitarté
odaadast a festémivészet irdnt, a toretlen alkoté-
kedvet, amely — ha csonkdn is — pératlan doku-
mentativ értékd anyagot hagyott rénk a korra
vonatkozéan, s meg kell 6t becstlntnk, mint az
els tatai festémiivészt, akinek ha nem is a nagyok,
de az egyre fontosabbd val6 kismesterek kozott
biztos helyet fgér a m(ivészettorténet.

A rendhdz vagyonanak mentése, koltoztetése
soran kertlhetett Kecskemétre Stech Alajos egyet-
len ismert torténelmi festménye, egy csatajelenet
az 1848/49-es szabadsagharcbdl. A kép a branyisz-
kéi csatdnak azt @ mozzanatat 6rokiti meg, mely-
nek egy piarista atya, Stech Alajos rendtarsa és
kortarsa volt a fészerepldje.

A nekrolog megjelent: A Magyarorszagi Kegyes Tanitérend Tatai Algymnasiumanak Ertesitgje, Tata, 1887
Az els6 jelent6s publikacié a Mivészet Magyarorszagon 1830-1870. c. katalégusban, Budapest, 1981.
Amkruszter Sandor: A tatai kegyesrendi haz és gymnasium torténete. A Magyarorszégi Kegyes Tanitérend Tatai Algymna-
A tatai piarista rendhaz és muzeuma. Osszedll. Révhelyi Elemér és Balogh Jolan. Bev. Magyary Zoltén. Bp. 1938. Egyetemi

A tatai Kuny Domokos Mazeum 6rzi 10 hiteles festményét (portrék, csendélet, oltarkép, onarckép, mterembels6), egy

&ltala festett porcelantanyért, és két hianyos akvarellalbumot. A Nemzeti Galéridban van egy csendélete. SztlGhelyén,
Sasvéron is maradtak fenn munkai, jdnéhény szétszérodott képe pedig tatai magangydijtéknél van.

[e)}

Maguk a rendtérsak is kétkedéssel fogadtak Stech Alajos dilettdns miivészetét illetve miivészi 6ntudatat. Az idésebb pi-

arista atyak még emlékeznek a rendhédzban ezzel kapcsolatban fennmaradt anekdotéakra.
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Az 1848/49-es magyar szabadsagharc legendariu-
manak egyik legszebb jelenete a honvédsereg bra-
nyiszk6i gy6zelme. A torténetnek - a képhez
hasonléan — kozponti alakja Erd6si Imre piarista
szerzetes.

A Gorgey Artlr vezette magyar feldunai hadtest
1849 januérjdban a Garam és a Vag volgyében vo-
nult vissza az 6t Gldoz6 csészari és kirdlyi sereg-
testek el6l. A tobb mint egy hénapig tarté
visszavonulas végén, faraszté menetekkel és lta-
l&ban vereséggel végz6do6 kisebb 6sszecsapasok
utdn a honvédsereg el6tt két Ut kindlkozott kijutni
a hegyek kozul: a Heméad volgyén vagy a Szepes
és Saros varmegyéket elvalaszté Branyiszké hegy-
gerincén at. Mindkét kijaratot — a magyar seregve-
zér tudomésa szerint — ers osztrék kotelékek
szalltdk meg. Gorgey a nehezebb utat valasztva
Branyiszko el6tt egyesttette seregeit, a szoros el-
foglaldsét pedig a Guyon Richard ezredes vezette
hadosztalyra bizta. Guyon hadosztélya jorészt
Gjonc alakulatokbdl allt, melyek az eddigi ossze-
csapasok sordn nemigen tuntették ki magukat.
A hadosztélyparancsnok a hegy labanal fekvé
Korotnok kozség kocsmajaban ttotte fel féhadi-
szallasat 1849. februar 5-én, ahol reggel palinkat
osztatott ki a csapatok kozott, majd a kovetkezé
ékes szavakkal kuldte tdmadasra honvédeit:
Norwarts dupla [énung, richwarts kartacs schi-
essen!” azaz: ha el6re mennek, dupla zsoldot
fizet, ha meghatralnak, beléjuk Iovet. Mindkét
fgéretét betartotta.

Guyon hadosztalyaban szolgalt ekkor tébori lel-
készként Erd6si Imre, aki szemtaniként szamol
be az Utkozetrdl. A csata februar 5-én de. 10 éra
tajban kezdédott, mikor az els6é agyl megsz6-
lalt. A német sereg az erdd s(ir(ijébél elébujva

7 Vasdmapi U/'ség, 1880. 12. sz. 186. p.

a Branyiszké-hegynek két-harmadnyi magasla-
tan foglalt allast str(i tomegekben. El6csatérai
egészen a hegy alsé magaslatara ereszkedtek,
hol egy kozel &llé cs(ir kedvez6 védelmul kindl-
kozott nekik[...] Az osztrakok &gyui a hegy ko-
zepén valamivel feltl voltak elhelyezve, honnét
az els6 16vés a zélyomi 2-ik z&szléalj Gjonczhon-
védei k6zé csapott, kik erre részben csakugyan
megfutamodtak, és Guyon, midén 6ket sem ba-
torftdssal, sem jo példaval nem lehetett vissza-
fordulasra birni, ezek kozé lovetett [...] A hegyre
vezetd kanyargds utakat egészen a hegy tete-
jéhez kozel &ll6 Méria-képig szuronyszegezve
kellett bevenntink.”

Erd6si a szovegben szemérmesen hallgat sajat
szerepérdl a gyézelem kivivasdban. A csatarél sz61d
legtobb visszaemlékezés azonban megemliti Erdési
atyat, amint kereszttel a kezében a rohamozdk
el6tt haladva buzditotta a honvédeket. ,Ezen lelkes
pap még a csatérlanc el6tt is elul jart a kereszttel
és a legénységet folyton lelkesitette.” Méas helyen:
,...a kezében tartott fesztletet magasra emelve,
mindig elol lenni igyekezve, a nagyrészt tét nyelv(
honvédséget a csata hevében el6re rohanasra
ezen szavakkal buzdtotta: Na predah za mni tu je
pam Boch (El6re utanam, itt az Uristen).”® Maga
Guyon is nagyra becstilte Erd6si szerepét az itko-
zetben: Egy ezredért nem adndm ezt a papot.
Neki koszonom a branyiszkéi gyézelmet.”

De hogy kertl egy piarista szerzetes a csatamezére?
1849. januér elején Guyon hadosztalyaval Selmec-
banyan allomdasozott. Mivel alakulatai koztl a fris-
sen felallitott masodik zélyom-besztercei onkéntes
zaszlbalj szlovdk nemzetiségli legénységhdl allt,
a selmeci piaristaktél a katonék nyelvét jol értd lel-
készt kért tdbori papnak. Erre a felkérésre jelentkezett

8 Treskd Janos visszaemlékezése. Vasdmapi U/ség, 1880. 9. sz. 138-139. p. (Tovébbi Erddsire vonatkozo visszaemlékezések
ugyanitt, 139-140. p,, tovabba 1891. 7 sz. 106-107 p.), valamint Jankula Antal visszaemlékezése, kozli Zakar Péter: A hon-
szeretet szent tizét6l dthatva. .. in: Egy kiizdelmes év katondi. Gyongyos, 1998.

9 A szabadsagharc Kapisztrdnja. Budapesti Hirlap, 1890. 41. sz. 239. p.



onként képunk nyitrai sztletésti hése, aki ekkor a
selmeci piarista iskola retorikatandra volt.1* Tabori
lelkészként a szabadsdgharc végéig szolgdlta
a honvédsereget.

Alakja méar Branyiszké utén legendésséa valt, a kor-
tarsak a ,branyiszkéi pap”, ,branyiszkéi hés pap”
néven, ,magyar Kapisztranként” emlegették. A sze-
mélye kortl — a rendben és a kozvéleményben
egyarant — kialakult kultuszt j6l érzékeltetik az egy-
kori tanitvany és kés@bbi rendtars rajongd sorai
a hostettrdl: ,Istenbe vetett hittel és magasra emelt
kereszttel rohant a meredek hegynek. Az &gytibom-
bolés, puskaropogds és a haldoklok jajkidltasai kozdl
mennydorogve hallatszik ki buzdité szava: »Utdnam
fiuk! Veltink az Istenl« [...] A jeges (iton félig cstiszva
haladhatnak el6re, de ha legurul egy-egy, tjra kezdi,
mert l&tja, hogy a lelkész keresztje mindig feljebb-
feliebb halad [...] gyorsan vezeti a hadat el6re
s a mint végeréfeszitéssel megkazeliti a sdnczokat,
felmagaslik nydlank termete, megcsévélja feje folott
a keresztet s a sdnczok mogé vonult ellenség kozé
vagva dorg6 hangon sz6l vissza a legényeknek: »Es
ti ot hagynatok az ellenség kezében Isteneteket?l«!”
Erd6si Imre kultuszanak masik pdratlan értékd do-
kumentuma a rendtars Stech Alajos festménye.

A kép a fest6 lehet6ségeihez mérten mozgalmas
csatakép. A helyszin egy kopéar hegyoldal. Az el6-
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térben népi viseletben, szlirben, kiegyenesitett ka-
szakkal rohannak el6re a 2-ik z6lyom-besztercei
zaszléalj tét honvédei, a rohandk kozott elesettek
és elbukdk. A kép kozéppontjaban, a nézéknek
hattal a jelenet f6hose, Erd6si Imre tabori lelkész,
reverendaban, egyik kezében kivont karddal, masik
kezében felemelt kett6s kereszttel. A hattér hegy-
vonulatai mogul thzel rdjuk az ellenség, feléjik
indul Erd6si és csapata. A kissé esetlentl megkom-
ponélt kép a romantika csataképeinek és torténet-
abrazolasanak hagyomanyét koveti, am a téméabal
adéd6 drdmaisdgot nélkulozi, olyan, mint egy
tgyesen bedllitott élgkép. A jelenet megfogalma-
zasa arra utal, hogy valészintleg a fest6 késdi al-
kotdsa a kép, anndl is inkdbb, mivel Erdési
kultuszat csak 1867 utadn apolhattak nyilvanosan,
és &brézolhattak.

A kép hétterében a piaristdk nemzeti szellem( ne-
vel6i munkdja all, ennek folytan vallaltak fel oly
buszkén e kultuszt és hagyomanyt™. Sajat rendtor-
ténettikben is jelent6s eseménynek tartottdk az ab-
razolt témat, ezért kertlhetett sor arra, hogy —
a héazi képtéar tobbi darabjat hatrahagyva — Stech
festményei koztl éppen ezt a képet menekitették
a tatai rendhazbdl.

(Uj Forrds 1998(9)87-91)

10 Erd6si Imre 1814. november 4-én szuletett Nyitran, eredeti csaladi neve Poleszni volt. 1832-ben 1ép a rendbe s 1840-ben
szentelték pappa. Nevét ErdGsire 1849 marciuséban véltoztatta. A szabadsagharc bukasa utan a rend iskoldiban t6bb
helyen is tanit. 1862-t6l a rend kecskeméti iskol&janak és hazanak vezet6je 18 évig. 1878-t6l a rendi korményzé tanécs
tagja. 1888-ban lemond tisztségeirdl s sajat kérésére a nyitrai rendhazba keriil - itt halt meg 1890. februar 9-én. Elet-
rajzadhoz: Ambrus |ozsef: Az 1848 és 49. évi szabadsagharcban résztvett rémai és gérog katholikus pap honvédek al-
buma. Nagykikinda 1892.; Allekker Lajos: Erdési Imre, a branyiszkéi hés pap emlékezete. Nyitra, 1894.

11 Allekker i. m. 22-23. p.

12 Valamivel kés6bbi adalék a piaristak nemzeti szellem(i neveléséhez: ,Dics6 szabadsagharczunk utén tortént [....] Az absolut
kormény intézeteinket II. Jozsefként germanizélni akarta, azért Tatéra is lekuldott 1854. janudr 1-én egy rendeletet, amelyben
a tandri kamak meghagyja, hogy harom nap alatt véleményt adjon, mely targyakat lehetne a jové tanévben a gymnasi-
umban német nyelven el6adni? A bekuldétt vélemény igy hangzott: Miutén a tatai ifjliség kozt csak hdrom német ajku
van, a tobbi 84 pedig magyar sztilokidl szérmazik, semmiféle tantargyat német nyelven eldadni nem lehet, vagy legfeljebb
a negyedik osztalyban a német nyelvet, aszerint mint valaha a latin nyelvet latinul.” Ambruszter, i.m. 23-24. p.
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Muhits Sandor—Stiasny Aladér:
Falképtervek a tatai Nagytemplomhoz
(diadaliv, szentély oldalfal),

1912 (toll, akvarell, fedéfehér, karton) KDM
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STIASNY ALADAR

Stidszny Aladar mér az iparmiivészeti iskolaban tol-
tott tanulééveiben foltlint a diszitd festészet korébe
tartoz6 tervezeteivel, majd a textimdvészet techno-
l6gidval foglalkozott és mint szakoktaté a févarosi
iparrajziskolaban kapott alkalmazast. A hdbord kito-
résekor & is, mint sok mds fiatal iparmUvész fegyvert
fogott és részt vett az északi front elsé harcaiban.

Még a haborl elején orosz fogségba kertlt és &t-
szenvedte a szibériai hadifogsag egész poklat.
A hébor( befejeztével méar-mar odajutott, hogy Utra
kelhetett volna szeretett hazéja felé, midén gyilkos
kér tdmadta meg és véget vetett ifii életének.

(Magyar Iparmiivészet 1920. 96.)

Muhits Sandor—Stiasny Aladar:
Falképterv a tatai Nagytemplomhoz (kupola),
1912 (toll, akvarell, fedéfehér, karton) KDM
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Buchholz J6zse

MEGYEI KEPZOMUVESZEK ARCKEPCSARNOKA VII.

TROJKO IMRE

Milyen csodélatos a mivészet. Akit egyszer hatal-
maba kerft, nem engedi el egykonnyen. Nem va-
lami kuls6 er6szak ez, hanem belsé kényszer,
amelyet az ember 6nként és 6rommel vallal ma-
gdra. A hddolo, ki oltardhoz jérul, aldozatat nem
érzi tehemnek, amit legszivesebben elkertlt volna.
Ellenkez6leg. Mikozben alkot, fest, komponal, T,
vagy jatszik, megkonnyebbiil, gazdagabb lesz.
[&m, Trojké Imre — sziilei kivdnsagdra — tgyvédi pa-
lyara lépett. Eveken, évtizedeken at gyakorolta hi-
vatdsét, intézte tigyeit, de a képzémlivészettsl nem
tudott elszakadni.

S6tl Szive szerint csak festészettel foglalkozott
volna. A kenyérkeresés sziiksége azonban nem en-
gedett szamara ilyen luxust. fgy hat szabad idejé-
ben festegetett. Nem eredménytelentl. Bizonyitja
ezt munkdinak sokszin(, gazdag gyljteménye.
J6llehet tobb mint méasfél 6rét toltottem az idds md-
vész otthondban, képeinek mégis csak egy téredékét
tudtam megtekinteni. Az akvarellek, olajfestmények,
pasztellek, szénrajzok, rézkarcok és szines vazlatok
lapozgatasa kozben ismerds Komérom megyei téjak,
utcarészletek elevenednek meg: a Bubanat volgye,
tatai utcarészletek, almésftizit6i, naszalyi, baji, eszter-
gomi tajak, a Cseke-td, stb. De talalhaték labatlani,
&csi és dunaalmdsi részletek is.

Mint 6 maga mondotta (és ez mdvein is jél lathato),
a régi iskola hive. A modern irdnyzatok, a mostani
izmusok alig hatottak stlluséra. Szines, a valésdghoz,
a természeteshez ragaszkodd formanyelve tobb-
nyire deris tajképekben jut kifejezésre. A békesség,
a problémamentes harménia, a haborftatlan csend
érzetét keltik ezek a tajkivagasok. A fékat nem ci-
bélja szél, az utcdkon jobbara nem jar senki,
s a csonak kikotve vesztegel a parton. Ink&bb a sze-
men, mint az értelmen keresztul igyekszik hatni
az érzelemre. S ott, ahol ez a hatds a legsikertltebb,
ott megérezzik, hogy a mozdulatlansdg maogott

Tiojké Imre: Tépart (pasztell) KDM

egy ember béke irdnti, boldogsag iranti vagyako-
zdasa feszdl.

Trojké Imre tatai szuletésd. It jart elemibe, de ko-
zépiskoldit Vacott és Veszprémben, az egyetemet
pedig Kolozsvaron végezte el. A bolcsészkaron heti
harom 6éra rajzot és festészetet tanulnak. Bar mar
gimnazista kordban kedvet és tehetséget érzett
a rajzolasra, itt az egyetemen ismerkedett meg be-
hatébban a képzémiivészettel. A diploma meg-
szerzése utdn Németorszagban is jart. Berlin,
Drezda, Minchen képtérait latogatta. Féleg Remb-
randt és Leonardo da Vinci képei voltak r& nagy ha-
tassal. E tanulmanytt végeztével Tatdra tért vissza.
Még az elsé vildghabort el6tt llitott ki elészor. E ki-
allitasra Tatan, a Faluszovetség rendezésében kerlt
sor. Késébb Budapestre is kertiltek fel képei. A fel-
szabadulés 6ta minden tatai és Komérom megyei
kiallitason ott lathatok az alkotdsai. A megyei ta-
nacs mar tobb képét megvasérolta.

A dereshajt, de még flirgemozgést miivész most
75 éves. Nyugdijban van, s fgy egész idejét kedvenc
mivészetének szentelheti. Fiatalosan jérjia a megye
tdjait, s kozben az almasfuzitéi Timfoldgyarban
munkdsokat tanft a képzém(ivészet mesterségére.
Mi a terve? Sokat, az eddiginél is maradandébbakat
szeretne alkotni. Kivanjuk, hogy sikertljon neki.

(Komarom Megyei Dolgozok Lapja 1958. augusztus 2.)
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VASZARY JANOS KEPEI

Vaszary Janos képei — koztik igen sok az Gj - els6
intrddara ritka nagy sikert arattak a Szalonban. Kulo-
nosen az szerezte a meglepetést, hogy az alatt a két
év alatt, mig a miivész nem Adllitott ki, igen sokat ha-
ladt, mégpedig j6 irdnyban, élénkil, igyekezett sza-
badulni a monotonségétdl, sokat tanult a természettd|,
s vérbeli koloristéva kezdi magdt kindni az, aki pedig
azel6tt ugyancsak ragadt a zoldekben és a festékben.
Ennek a fordulatnak eredményeképpen latunk itt né-
hany igen szép dolgot.

A szép dolgokrél esetleg lesz sz6 késébb, egyelére
halljon a mvész néhany géncsot is, nemcsak ellen-
stlyozasul és nemcsak pro forma, hanem, azért is,
mert legaldbb nekiink, sztikséges az elmondasuk.
Bevezetésul be kell vallanom, hogy Vaszary Janos
kidllitdsa nem tudott annyira érdekelni, mint szeret-
tem volna, s nem hagyott bennem mély impresszi-
6kat, maradandé nyomokat. Taldn azért, mert
nagyon is sok ,szép képet” lattam itt egyttt, melyek
kozt felényinek éppen az volt az erénye, hogy szép.
Ezzel csak azt akarom mondani: amit tobbet 6haj-
tottam volna, er6s természetstudiumokat, nagy vi-
askodéasokat, kiizdelmet a természettel, azt keveset
kaptam, ellenben tobbet taldltam szelid, szerény,
a tetszet6sre, a szépre hangolt képekbdl. Mert Va-
szary Janos izléses ember, sét tlltengé benne az
izlés. Az a fordulat, mely az utolsé két év alatt piktd-
réjaban bedllott, meg vagyok gy6z6dve, nem lé-
nyegbeli valtozés, mert nem azon alapszik, hogy
onnan van, hogy izlése mas tertletekre vezette 6t,
finomftotta piktrdjat, elegédnsabbd, decensebbé és
- modernebbé tette. Nevezetes ez azért, mert errdl
az oldalrél 1&t az ember Vaszary pikttréjanak kilsé-
ségeibe, az alltirokbe, a megokolatlanségba, a cico-
mdakba, a fol-folbukkané - mimodemségbe.
Anhelyett, hogy a boldogabbik végén fognd meg
a dolgot, sokszor megelégszik azzal, hogy a j6 izlés
nevében intézze el. Hajolvéan a tetszet6s felé, el-el-
puhul, és ilyenkor feltletes, kénnyen megalkuvé.
Akadémia még mindig, vagy mas van benne, mely
mesterséggel pérosulva Ggynevezett artisztikus

kuls6ségeket vesz magdra. A kiilsdségek alatt kevés
a nyoma a gerincnek, a biztos alapnak. Nem tart6z-
kodik a bravirtél sem, le tud mondani az 6szinte-
ségrél. Olyankor, mikor nagyon kevéssel akar valamit
csindlni, mégis sok foloslegeset vesz munkéba.
Innen a holtpontok. Nem ment az egyhanglségtdl,
osszeadja magét kék és zold harménidkkal, ame-
lyekt6! alig tud szabadulni. Erészakos. Egységtelen:
ugyanazon képnek egyes részletei mintha részint
a m{teremben, részint a szabadban sztlettek volna
meg, 6sszekeveredik a detail és elnagyolas, de nem
a hangsllyozés és kiemelés logikdja szerint. Tanul-
manyain a konstruktiv vonalat keresi, a szintetikus
osszefoglaldst; ez a torekvés megvan egész piktd-
réjaban, de inkdbb a kézirasa egybefoglald, a rajza,
a szinei nem. Azok helyenkint kiesnek, barhogy
hizza ket magaval a kézirés vonala. llyenkor is er-
szakos. Az élet, az elragadtatas kevés nyomot hagy
képein; hidnyzik bel6ltk az a bizonyos szikra. Meg
vannak csindlva. Az elsg teremben sziklék vannak
egy képen és viz: a viz halott, olyan, mint a szikla,
hianyzik bel6le az élet, az elevenség: a lendulet
a kézé, mely egyformén rogzitett itt meg mindent.
Az originalitdsa is a kézirdsban van. Arangiroz6, j6
izIési elrendezGje és beosztéja a feltletnek.

Az olyan problémékkal, mint az akt, nehezen bol-
dogul, mert amikor konstrukciét akar éreztetni,
megmarad a feltletnél; mogétte nincs semmi.
Az Adam és Eva 6ta, mely egy minden intencié nél-
kul valé zavaros és mesterkélt, akadémikus zold
sz6sz, e téren alig haladt. Tobbi aktjai egyszer(ib-
bek, de megoldatlanabbak, mi nem mindegy. De
azért itt is decens tud lenni, mert ink&bb diszft6-
mvész, mint természethodito. Altalaban mintha
nagyobb stil(i illusztrativ hajlam laknék benne.
Képei egyébként kitliné szobadiszek, melyekkel
csak szényegek tudnak versenyezni.

Vaszary Janos erényeit illetSleg elég annyit kiemelni,
hogy egyike lehet a legartisztikusabb, legfinomabb
izlés( koloristaknak. Még nincs egészen helyben, de
mér megtaldlta az utat. Nevezetes, hogy azon

283



284

PORTREGALERIA/VASZARY JANOS

Vaszary Janos
a tatai kertben, 1935

a szép portréjan hogy keveredik dssze a pikantéria,
a konnyedség, a biztossag, a tomérdek finomsag,
a szinek eleven megérzése a bal oldal semmit-
mondé, Ures, holt hatterével. Ott nincs aztdn sem
szin, sem leveg6. Egyik legkiforrottabb mive A Szép-
m(ivészeti Akadémia Madridban igazi természet-,
vérbeli plein air festé munkéja, levegtvel telitett, le-
heletfinomsagt zoldekkel behintett dszinte és ko-
moly vallomas. Ma is dekoratlv, de a dekorativ
szépséget és hatast mar masban kezdi keresni, mint
azel6tt: elsésorban pedig konnyen konstatalhatd
orommel halad egy nemesebb forméjd naturalizmus
felé. Innen nagy gazdagodasa és folénye.

A kidllitas legértékesebb darabjai kozé tartoznak Va-
szary Janos szényegtervei, melyekben gazdag stilus-
érzéke és szineinek finom harménidja tokéletesen
érvényestl. Mint szényegtervezd egyike a legtehet-
ségesebbeknek, a legeredetibbeknek.

(Magyar Szemle 1906. mércius 29))

Vaszary Janos: In the Garden-Late, 1930




Elek Artir

PORTREGALERIA/VASZARY JANOS

MEGHALT VASZARY

JANOS (1867-1939)

A nagyszer mivésznemzedék, amely kortlbell
a nagybdnyaiakkal egy idében vagott neki palyéja-
nak, ismét megfogyatkozott. Elvesztette egyik leg-
hatalmasabb tehetség(i képvisel6jét, Vaszary Janost.
Varatlanul kovetkezett be halala. Bar a veséjével
mar régebb ideje bajlédott, semmi sem é&rulta el
a dalias férfit kulsején a készul6 végzetét. Maga-
nos ember volt vildgéletében, tdrsasdgba nem jart,
pedig vonzé tarsasagi tulajdonsdgai is voltak. Kitd-
nden tudott beszélni, lelkesen érvelni, ha olyan kér-
dések kertiltek széba, amelyek foglalkoztatték és
érdekelték. Attila kordti otthondban csendes elvo-
nultsdgban élt hitvesével. A nyarat tatai nyaral6ja-
ban, részint pedig kulfoldon toltétte. Roppant
munkabirést festd volt, szakadatlanul alkoté. Hét-
fén ebéd utan rosszul lett. Orvost is hivatott. A szive
kezdte felmondani a szolgélatot, és szerdan dél-
el6tt negyed tizenkettdkor cserben is hagyta telje-
sen. Szivszélhlidés oltotta ki munkds és nagy
eredményekkel teljes, a magyar miivészet torténe-
tében orokre emlékezetes életét.

Hetvenkét éves volt, de ezt a tekintélyes kort tgy-
szélvan lathatatlanul viselte. Semmi sem érulta el
mindig kiegyenesedve jar6 szép szdl alakjan, hang-
jaban és egész magatartdséban, hogy tulkertlt het-
venedik esztendején. Munkaképessége, fest6i
készsége sem csokkent meg. Utoljdra két éwvel ez-
elét &llitotta ki egész teremnyi Uj festményét az Ernst
Muzeumban, és azéta is alig pihentette ecsetjét.
Mavészpélyéja a sikereknek megszakitatlan sora
volt. Szokatlanul felkészllve, igen nagy és biztos
rajztudéssal indult meg rajta. |6 ideig a kor uralkodé
irdnyat kovette, a festdi naturalizmust. De kordn ki-
fejlett benne nyugtalan érdeklédése minden Uj ki-
sérlet, a festdi dbrdzolds minden Uj lehetésége irdnt,
és ez a nyugtalanséga nem hagyta, hogy valamilyen
irdnyban megéllapodiék, és kiteljesitse benne nagy-
szer(i képességeit. Kulonbozd stiluskisérletei sordn,

Ggy latszott, hogy a héborl folyamén talélt arra a ki-
fejezési modra, amelyben igazi képességeit legtel-
jesebben kifejthette. Mint a harctereket jaré fests,
megragadd vazlatokkal tért haza. A habord vége felé
pedig sorra festette ragyogd szind, brilidns képeit,
amelyeken eredendd virtu6zi képességei komoly
mivészi érékké alakultak. Az volt a legszerencsé-
sebb és leggazdagabb korszaka. A szinerének, a szi-
nek fényének és ragyogdsanak paratlan példait
produkalta fekete alapt képein.

De ennél a stilusnél is csak addig maradt meg,
amig a hatarok meg nem nyiltak. Els6 Gtja Parizsba
vitte Vaszaryt, s az Gj, amit ott latott, ellendllhatatlan
er6vel hatott red. Cserbenhagyta azt, amit a maga
erejével ért el, az idegenben latott Ujért. Palydja
ett6l fogva nem mutatott emelkedést, noha ra-
gyogb képességei valtozatlanul megvoltak.
Kozben a megreformalt Képzémiivészeti Féiskola ta-
ndra lett, és a lelkes fiatalok seregét kapta keze al.
Nagy szuggesztiéju tanitd volt. Tanftvényai teljesen
a hatésa ala kertltek, és igézetéb6l késébb is csak
az igazi tehetségek tudtdk kiszabaditani magukat.
Utébb maga gy(ijtotte dssze Sket az UME miivész-
csoportban, amelynek mindvégig diszelndke volt.
Szerette az ifjtisdgot, szivesen foglalkozott vele; az-
utén is, hogy 1932-ben az emlékezetes kultdrai bot-
rény sordn méltatlanul megfosztotta &t a fGiskolai
tanitds lehet6ségétdl a hatalom. Magdniskoldkban
korrigdlt attél fogva, és el6adasokon, de frésban is
hirdette elveit és propagélta m(ivészi elgondoldsait.
Tuzes magyar lélek volt, de ugyanakkor eurépai ér-
zés( m(ivész is. Magatartdsdban buszke, sét g6gos
Ur, igazi férfias jelenség ellenzéki helyzetében,
amelyet az alantjaré kozizléssel és az azt képviseld
hatalmakkal szemben onként vdllalt, és amelytdl
haldla percéig nem tagftott.

(Ujsag 1939. aprilis 20.)
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6zv. Vaszary Janosné

FELJEGYZESEK VASZARY JANOS FESTOMUVESZ ELETEBOL

... 1909 tavaszén elkoltoztink a févéarosbél Tata-16-
varosra. Az uramat erre az elhatarozasra az a kordl-
mény indftotta, hogy én egész télen &t szakadatlanul
kohogtem, s & tllzott aggodalommal arra gondolvén,
hogy anydm csalddjaban sok &ldozatot szedett a tu-
dévész, a vidéki, tisztabb leveg6tsl gydgyulést remélt
szémomra. Vélasztasunk nem volt szerencsés, mert
a kis varosban alig talaltunk megfeleld lakast. A poros
Esterhdzy utcédn bérelttink egy hdromszobds kis
hézat, melynek falai kissé nyirkosak voltak, tigyhogy
ha komolyan hajlottam volna tuberkolézisra, abban
a komnyezetben aligha kuzdéttem volna le a beteg-
séget. Hamarosan el is koltozttink egy mésik lakésba,
az Ugynevezett ,Béka-hegyre”, mely ugyan kisebb
helyen fekudt, szép kert kozepén, de jobbrél-balrél
hajnaltdl estig kovacsmhelyek déromboltek. Néhany

Vaszary Jénos: Pihenés,

(Ul6 parasztiany, Beszélgetok,
Délutani pihend),

1904 (olaj) KDM

éwel késobb vésaroltunk egy tres telket, és arra épi-
tetttk a jelenleg is birtokunkban levd villét, mely
egészségi szempontbdl a kortlatte befastott tertlet-
tel egytitt kifogastalan tuduléhely. Wiegand m(iépitész
vagy iparm(ivész, aki tervezte, és az uram csak annyi-
ban kovetett el hibat, hogy a szobak egy részét man-
zardban, a konyhdt a szuterénben helyezte el, ami
a héziasszonynak sok faradtségot okoz. Mér fiatal
korom 6ta visszértdguldsban szenvedek, s fgy nem
mulatsdg szamomra a sok lépcsGjaras. Altalaban
nem érezttik magunkat rosszul a kisvarosban, s a vi-
déki tartézkodas zavartalan, harmonikus korszakot
jelentett volna szamunkra. ..

(Gergely Mariann, Plesznivy Edit: Vaszary Janos
(1867-1939) gytijteményes killitdsa. Budapest,
2007 Magyar Nemzeti Galéria. Katalogus. 16.)
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Vaszary Janos:
Parkban,
1936 (olaj) MNG

Vaszary Janos:
Verandan éll6 piros
pizsamas n6,

1930 koral

. (olaj) MNG
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VASZARY KERTJE (VASZARY JANOS FESTOMUVESZ TATAI HAZA)

Tata-Tévaroson, a (seke-t6 kozelében éplt fel
1912-ben Vaszary Janos festémivész villdja. A k-
lonleges éptilet elsésorban tulajdonosa, ,gazdéja”
szempontjabdl érdemel figyelmet, aki a magyar fes-
tészet legnagyobb mesterei kozé tartozik, s aki té-
volrél érkezd zardndokként lelt otthonra éppen itt,
ebben a kisvarosban. Mi vezette ide, mi tartotta itt
Vaszaryt? Milyen volt haza és kertje? Milyen a fest-
ményein megjelend otthon képe? Ezekre a kérdé-
sekre keresstk a vélaszt. Kozben nem kertlhetjuk
meg az éplilet tervez6jének személyét sem, hiszen
a haz onmagdban is jelentds épitészeti alkotés,
amely Toroczkai Wigand Edének, a 20. szazad eleje
kulonos, titokzatos alakjanak, az otthon és a kert
fogalmait rajzaiban, frésaiban, terveiben és megva-
[6sult mdveiben illusztrdlé6 mivésznek a képzele-
tében és rajzasztaldn sziletett meg.

A kornyezet, a haz helye a varosban,

idében és térben

Tata és Toévaros két 6nall6 fejlédést kozépkori varos,
a t6 és a var két oldalan. Torténettk parhuzamos,
osszefonédd, de a kozos onkormanyzatiség csak
az 1938-as varosegyesités utan kezdodott. A Va-
szary-villa a tévarosi vérosrészben taldlhato.
Tovéros varoskozpontja — a kozépkori varosszerke-
zetet Grizve — a kapucinus rendhdz el6tti tér volt.
Innen indult ki a széles Oreg utca (késébb Budai,
majd Esterhdzy utca), az a féat, amely egyben
a Buda és Bécs felé vezetd utat jelentette. A foldesuri
varos az Esterhdzy-csalad birtokdhoz tartozott. A kis
varos tekintélyes részét a Béka-hegyen eltertild grofi
kastélykert, az angolkert foglalta el. A teleplés ter-
jeszkedése a kés6bbiekben ehhez a nagy kiterje-
dés(i ingatlanhoz igazodott. Ezen felul sajétos szint
adott és virdgzast eredményezett Tévaros életében

az, hogy itt voltak a tréningtelep istalléi, valamint
a gréf angolkertjén tdl a I6versenypalyak.

A 19. szédzad sordn fokozatosan helyez6dott &t
a hangsly gazdaségi és tarsadalmi téren egyarant az
6don Tatérél Tovérosra. Jél jelzik ezt az emancipalédd
zsidésag demogréfiai adatai, akik a szdzad sordn az
uradalom védelmét jelenté Burgundia varosrészbdl
(Tata, a kastély mellett) folyamatosan koltoztek Tova-
rosra, Uzleteket nyitva, Gzemeket alapftva.

A 19. szdzad utolsé évtizedeiben bekoszontd fény-
kor a kozlekedés javulasanak (vasttvonal, vasutal-
loméasok), a sajté megjelenésének koszonhetben
egy turisztikai terjeszkedés kezdetét is jelentette.
A két mezévéros sajatos milije, hihetetlen termé-
szeti adottsagai (@ béven fakado forrasvizek) is-
mertté valtak orszdgosan is. A véros tehdt tobb
szinten is nyitottd valt, mind a gréfi udvar, mind
a varos részérél. Ennek kovetkeztében (j lakok je-
lentek meg a varosban: festdk, épitészek, angol lo-
vaszok, bohémek. Néhanyan kozaluk villat épitettek
az Oreg-t6 partjan, példaul Feszty Adolf és Gyula.
A véros karakterét, adottsagait attekintve két tényezé
kér helyet a teleptilésalakito, karaktert meghatarozéd
adottsdgok sordban. Az egyik kétségkivil a viz.
A vizek adjék az angolkert egyedildllé adottsagat,
a mar Kazinczy &ltal is magasztalt ,vizi partiak™ je-
lentik a tatai kert szépségének forrdsat. A kert koze-
pén felduzzasztott t6, korulotte a fuzek, a part
kozelében csordogéld patakmeder, amelynek vize
vizimalmok soranak kerekét hajtotta, majd a vizzel
védett vér, a hatalmas halasté (az Oreg-t6) és a to-
vabbi halastavak ftizére: ma mar nem tudjuk elkép-
zelni a vizben bovelkedd varos szépségét és azt az
erGteljes gazdasagi tényez6t, amelyet a vizenergia je-
lentett. A masik adottsag a kert fogalmdaban foglalhatd
ossze. A gbtizalo, romos (,mdromos’) karakterd var

1 Az angolkert kutat6i mind hivatkoznak a tatai kert egyediilallé adottsagét értékeld Kazinczyra. SYLVESTER 260, GYUSZI

217-218.
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kordl a tépart a 19. szdzadban maga is angolkertté
valt, ezt a hatalmas kertet egészitette ki az Esterhédzy-
kastély bels6 angolkertje és a kastélytdl tavolabb 1é-
tesftett grofi kastélykert, az angolkert.

A 20. szézad els6 éveiben Tatdra (Tovarosra) érkezett
Vaszary Janos nyomaban jarva arra gondolunk, hogy
a tatai vizek és kertek ny(igozték le, azok befolydsol-
tak a telek kivalasztasaban. Tatai hdzét, kertjét lakva
a kert s immér sajét kertje tartotta vonzasdban mind-
végig, azt abrdzolta, azt ismételte képein, mikozben
a kert lassan ,felemelkedett’, és vasznain idilli, arka-
diai tajja, valésagos paradicsomkertté véltozott.

A tulajdonos

Vaszary Janos festémiivész? a modern magyar fes-
tészet egyik legnagyobb mestere volt.? A szézad ele-
jén mér ott volt az élvonalban, az az id6szak pedig,
amikor katedrét kapott a képzém(ivészeti féiskolan
(1920-1932), maivészetének abszollit elismerését je-
lentette, festdfejedelem voltédnak nyilvénvald bizonyi-
tékdt adta. A féiskola katedrgjardl valé eltdvolitdsaban
er6s egyénisége, jitd szelleme, modemn torekvései
nyertek igazoldst, a nyugatos, francids modemiz-
musé, amelyet akkor mar nem t(irt a hivatalos kult(r-
politika. ,A rendkiviil szines egyéniségti, miivészetében
és temperamentumdban is ltktetd lendlet(i Vaszary-
nak igen nagy hatdsa volt a magyar avantgarde torek-
vésekre.” - foglalta 6ssze tomoren Vaszarynak
a magyar mivészettorténet folyamataban betoltott
szerepét Németh Lajos.*

Mivészeti tanulményait Minchenben, majd Périzs-
ban folytatta. Nagybatyja, Vaszary Kolos hercegpri-
mas megbizédsai segftették &6t palydja kezdetén.
1904-ben Budapesten ismerkedett meg Rosenbach
Maridval> a rétsagi fészolgabird lanyaval. 1905
6szén hazasodtak 6ssze. A hdzassagkotés utan
a nyarakat Tatan, a teleket krisztinavérosi lakdsukban
toltotték. 1910-ig, Rosenbach Séndor haléldig sirtin
tartdzkodtak Rétsdgon és Pusztaszantén, a csaladi
birtokon. Ezutén tartésan berendezkedtek Tatan.

2 Kaposvar, 1867 - Budapest, 1939.

Vaszary Janos festdi életmivét tobb, jél elkulonit-
het6 korszakra tagolhatjuk. Kezdetben a naturaliz-
mus, a szecesszi6, az impresszionizmus jelentkezik,
majd a hadifestéként az elsg vildgh&bor( hadszin-
terein, Szerbidban eltoltott szornyl évek utédn egy
Sotét, expressziv s azt kovetden egy kivilaglé kor-
szak, az art deco vilaga. E korszak szellemes, de-
koratfy, lendtletes ecsetvondsokkal felvitt, akvarell
finomségu olajkompoziciéi kozott taldljuk a legtobb
Tatan készult képet.

Tatai témaju képek 1909-cel kezd6édGen bukkantak
fel az életm(ben. Ebben az évben készult egy fur-
d6ztket megorokité kompozicié a tatai Fényes-flr-
dén, valamint az angolkert egy kevéssé ismert
&brézoldsa. A haz képét a Vaszary-életmivon beldl
az 1910-es években latjuk el6szor, még nem is
a hazét, csak a telekét, a két nagy monolittal, ame-
lyek a kaputél befelé vezets Gt mellett voltak, és
beslippedve, de megvannak ma is.

1919-ben készult a Lovasok a parkban cim( fest-
mény, amelyen a tatai angolkert képeslapokon is-
métlods, legjellegzetesebb tajrészletét, toposzat
latjuk. A nyari lak el6tti lejtd tagas térségén szétnyil-
nak a lombok, megnyilik a vue, mi erre a tisztasra
pillantunk ré az egykori forrasté feldl. A lombok kazdl,
mintegy véletlentl megpillantott csapat, a gréf els-
kel vendégeinek csoportja, trlovasok voros és kék
kabdtban. Ez a Tatén sztletett kép mér a fémdvek
kozul valé. A 20-as, 30-as években a tatai tdjat,
a miteremhdzat, annak részleteit és kertjét abrazold
(illetve azt helyszinnek, hattémek vélaszté) képek
aztdn megsokasodtak az életmiben. Ebbél az id6-
bél valé a Parkban cimd kép is, amelynek szdmos
valtozata ismert. A tatai képek jellegzetessége
az a magas nézépont, amelyet itt is megfigyelhe-
tink, s amelyet a foldszinti és az emeleti erkélyrél
valo kitekintés soran nyertink a kertrél. Ha csak a be-
jarat szélesen szétnyil6 Uvegezett ajtajgban allunk,
mér innen is megemelkedik nézépontunk, és az ud-
varra, a kertre mintegy kivilalloként tekinttink be.

3 A mester életmvének legtjabb feldolgozésara l&sd: PLESZNIVY 2007

4 ML 4, 697
5 Rétsag, 1879 - Tata, 1942. )
6 A csaladtorténet kivalo osszefoglaldsa: GEGER 2008.



Hogy Tata miként kertilt a Vaszary-hdzaspar latoko-
rébe, nem tudjuk. Ha csak véletlentl, azon sem
csodalkozhatunk, hiszen a Budapesthez kozel eso,
kannyen megkozelithets, vardzslatos szépségi kis-
varos a 19. szézad végétdl (a lovas élet megindu-
lasaval) ismert és rendkiviil kedvelt kiranduldhely
volt. Legszebb része az angolkert, amelynek nem-
csak nosztalgikus hangulata, grottdi és ruindi, dend-
rol6giai ritkasdgai, hanem elsgsorban kristalytiszta
forrdsvizei és bugyborékold forrdstavai jelentették
egyedldllé szépségét. Ha belegondolunk, hogy
a magyar hangosfilm héskordban milyen sokszor
vdlasztotték helyszinnek a vérost és féleg az an-
golkertet, taldn el tudjuk képzelni a kisvaros helyét
orszagosan az érdekességek, latnivaldk — a korszak
turisztikai slagerei — kozott.

Vaszary Tatdn készult festményei koztl nem egy
abrézolja az angolkertet. Valészintleg ez volt az
a helyszin, amely a dontést: a Tatéra koltozést,
a (Cseke-t6 kornyékén vald telekvaséarlast befolya-
solta. A fest6i életmiiben megorokitett kertabrazo-
lasok kore — el6szor a gréf kertjének, majd tulajdon
kertjének képe - arra mutat, hogy Tata kapcsan
a kert fogalma kulonos jelent6ségre tett szert, nem-
csak a Tatara koltozéskor, de a késdbbiek sordn is.
A koralmények attekintése utan ismerkedjtink meg
a hézzal. Nem hétkoznapi munka és alkotés,
hanem kivételes épilet. A mester Toroczkai Wigand
Ede. Miért bizta otthonanak épftését Vaszary Janos
éppen 06r&? Az épfttet6 és az épitész, Vaszary Janos
és Toroczkai Wigand Ede kozti kapcsolatrél nem
sokat tudunk. Toroczkai lentebb idézett hitvallésa
azonban arra utal, hogy mindig j6l ismerte megbi-
z6jat — igy lehetett ez a tatai hdz esetében is.

Az épitdmester

,Hogy a haz egyéniséglink kifejezbje, az nem az
idealistak éllitdsa. A legredlisabb tudomany, a ter-
mészetrajz is tanit erre, mikor elmondja, hogy min-
den &llat masféle vackot készit magdnak aszerint,

7 Toroczkai Wigand Ede: A hdz. Magyar Iparmivészet 1910.
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melyik micsodds, az 6 odUja, fészke egy més dl-
latnak nem volna jé. Pedig az allatok nincsenek
annyira hézukra utalva, mint az emberek, kik éle-
ttink nagyobbik részét lakdsunkban toltjuk. Milyen
volna az a hdz, mely egyéniségiinkkel és lelki éle-
ttinkkel szoros ¢sszefiiggésben van? Embere vélo-
gatja, tehat ismemnunk kell azt az embert. Mivel
kinek-kinek mds a hivatdsa, mds az egyénisége,
azért mds-mas a haza is. Mds az orvosé, a keres-
keddé, a lelkészé, tisztvisel6é, gazdaemberé, ta-
néré stb. lgy feladatunk az, hogy az egyén
igényeinek megfeleléen és pszichologice épitsiik
fel hézat, a gazda szellemi kéveteléseinek, kivan-
sdgainak tiszteletével. Ha az emberek igazdn em-
berhez méltéan élnének, lakéhelyik valésdgos
szentéllyé valnék.”

Toroczkai Wigand Ede (1869-1945) a magyar sze-
cesszi6 legnagyobb, irdnymutatd, mintaadd épftésze-
oyéniségei kozé tartozott® Nevét Kos Karollyal szoktak
egyltt emlegetni, kozos munkaik és az erdélyi Kalo-
taszegre, Torockéra vetett tekintettik, a hagyomanyos
népi épitészetben gyokerezd stilusorientéciéjuk okan.
Toroczkai Wigand Ede festémiivésznek tanult. Epi-
tészként nem volt képzett, a belséépitészet és a bi-
tortervezés feldl érkezett meg erre a tertletre.
Schiekedanz Albert és Steindl Imre mellett tanulta
és gyakorolta az iparmiivészetet és az épitészetet.
A g6dollGi mivésztelep tagja volt, 1904 és 1907 ko-
z0tt tartézkodott ott. A paraszti épftészet irdnti ér-
deklodése is ebben a mtihelyben er6sodott meg.
1902-t6l kutatta a paraszti életmaédot, mérte fel és
gy(ijtotte annak emlékeit Erdélyben, 19076l 1914-ig
Marosvésérhelyen élt. Terveinek és megvalésult
munkdinak nagy része ahhoz a vidékhez kotdott.
Ott fejlesztette ki és épitette fel méar az erdélyi népi
épftészetre tdmaszkodo, sajatos formavildganak tel-
jes fegyvertdraval példaul a néphaz és az iskola-
templom kozosségi épulettipusait. Munkéiban egy
Uj szemlélet(i funkcionalizmus volt érzékelhets, egy
praktikus, elméletben is kidolgozott téralakitds,

8 Toroczkai munkasséagat foglalja 6ssze a nemrég megjelent monografia: KESERU 2007
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amely a modern életmédnak és tarsadalmi, felhasz-
naléi igényeknek megfeleld, Gj éptlettipusokat ered-
ményezett.

Marosvasarhelyi villai, népiskoldi, az ipartesttleti
székhazak, gazdasdgi épuletek mellett f6 mivei
a hatdron innen: Matyasfold — 6ccse héza, Buda-
pest - Minich-haz (1906), Tata - Vaszary Janos m-
teremhéaza (1911), Nyergestijfalu — dr. Ridly Istvan
villdja (1914), Tatabanya - banyatiszti kaszin6 épti-
lete (1922), Mosonmagyarévér — Csiszar-haz (1929),
Godollé — Napiskola (erdei iskola tiid6beteg gyere-
keknek) (1933). Meg nem valésult tervei kozott
a munkdskoldniatél a templomig sokféle épuletti-
pus megjelent. Lakberendezéssel is foglalkozott.
Akarcsak Kés Kérolynak, Toroczkainak is gazdag iro-
dalmi munkéssaga volt: szépirodalmi nyelven frt
épitészetelméleti esszék és tanulmanyok sora. Gra-
fikai, iparm(ivészeti és épitészeti munkait rendsze-
resen kozolte a hazai és kulfoldi szakfolyéiratokban,
a sajat maga altal tervezett, gyonyortien illusztralt
konyvekben.?

A tatai villa esetében egy igazi otthont, hajlékot,
menedéket alkotott. Amennyiben van elképzelé-
stink arrél, hogy egy otthon, az abba val6 megér-
kezés és ott-tartézkodas milyen érzést kell, hogy
jelentsen, Uigy azt a tatai hdz maradéktalanul meg-
valositja. A belép6t — még az res, hasznalaton ki-
vuli lakésba lépét is — azonnal hatalmaba keriti az
a melengetd, biztonsdgot adé érzés, amit egy ott-
hon, egy hajlék nydit.

A miiteremépitészet virdgkora a 19-20. szazad fordu-
I6ja. William Morris Red House-a (1859, Bexleyheath)
lehetett az egyik ismert mintakép a miteremhdzak,
miivészhazak el6tt. A miivészi tevékenységet ekkor
az emberi kultdrdt megnemesit§ tevékenységnek
gondoltak, olyan formdlé tényezének, amely az ipari
tarsadalom lehiizd erejének ellenstlyat tudta adni.
A g6doll6i miivésztelep, az angol Arts and Crafts moz-
galom nyomén ezt gondolta, ezt kozvetttette, és ez
a mivészkozosség (Toroczkai is kozéjik tartozott!)

szentdl hitte, hogy a nagyvérosi tomegépftészettel
szemben fel lehet mutatni a telken val6 szabad be-
épitésben, a kotetlen, szabdlytalan alaprajz szerint,
a személyes igényeknek megfelel6en tervezett otthon
tiousat. A mintdt — a legegyszer(ibb, legdszintébb
funkcionalizmus és a kézm(ives jelleg alapjan - a pa-
raszti épitészetbdl vették.

Az 1909-es Huruba és az 1911-es Himes udvar (terv-
ben maradt mindegyik) idealis miteremhéazak voltak,
amelyek magukba olvasztotték Toroczkai miivészet-
elméletét, megtestesitették épftészeti és belséépité-
szeti nézeteit” Ezeket az dlmokat véltotta valdra
aztan Vaszary Janos tatai m(iteremhdzanak terve-
zése sordn, tekintetbe véve természetesen a héz,
a kert, az otthon, a hajlék gazdajanak karakterét és
elképzeléseit. Talan Godoll6 teremtette meg a kap-
csolatot a két fiatal mvész kozott, hiszen Vaszary
karpitterveket készitett a godolléi szovémihelynek
(példaul: Jegyespar — 1902, Mézeskaldcsos szényeg
- 1905, Vasar - 1905), Toroczkai pedig éppenséggel
a szovém(ihely épuletét tervezte meg 1906 korl.
Kordbban is volt kozos munkdjuk: Wigand Ede pa-
ravénterve Vaszary textiljével, 1900-ban.

Mivel Toroczkai butortervezéként szamos lakberen-
dezési feladatban is részesdlt, felmerdl a kérdés,
hogy kapott-e megbizést a tatai villa berendezésé-
vel, bltorozasdval kapcsolatban. Fennmaradt beren-
dezési targyunk (egyetlen jelentéktelen darab
kivételével™) nincs ugyan, de ismerjiik Vaszary Janos
festményét a haz szivérdl, az ovélis szalonrél, amely
polgari berendezést mutat. Vaszary Janos képén
sz6nyegeket, fliggdnyoket, fonott, karfas, kényelmes
foteleket latunk. Ugy tdinik, a belséépitészet Torocz-
kai munkéja, a berendezés méar nem.

A haz

,Hogy milyen legyen a mi hazunk? Fejezze ki sajét
korunk igényeit és a mi élettinkkel legyen szoros
osszeftiggésben. Kiindulé pont a telek, az égtdjak
fekvése. A kuls6 diszitést a szerkezeti elemek adjék

9 TOROCZKAI-WIGAND 1911; TOROCZKAI-WIGAND 1916; THOROCZKAI 1921; WIGAND 1936. (A Himes udvar illusztracioi kozott
megtaldljuk Toroczkai rajzét a tatai mteremlakésrol. TOROCZKAI-WIGAND 1916. 18)
10 Az éveken at a mteremhdazban laké Kerti-csalddndl maradt meg egy historizal, angyalfejes éntvény térélkozotartd

(magantulajdon).
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meg, melyek anyaguk szerint érvényestljenek:
a tégla, a kG, a vas, a fa. Szobdink szamdt igénye-
ink szabjék meg. Minden szoba sztikséglete szerint
nézzen az égtdjak felé. A csaladi hdz ardnylag ol-
csébb, ha emeletes, mert kevesebb a fold- és ala-
pozdsi munka, kisebb a fedél. A helyiségek
beosztasa: a foldszint, miutdn kozelebb van a kdilsé
élethez, a nappali foglalkozas helye. Oda valé tehat
egy kis belépé elétér. Ez természetesen a legki-
sebb, mert ezen csak keresztiil jarunk, legfeljebb
fels6 ruhdinkat tessziik le benne. Most kovetkezik
a lako- és egyben fogadészoba (a lakatlan szalon
helyett). E koriil sorakozik az ebédl6, driszoba, sz6-
val az idegeneknek is szant helyiségek. Szép, ha
a laké-fogadészobabdl egy kis festdi Iépcsd vezet
az emeletre (az alatta levé fiilkét nagyon kedvesen
berendezhetjiik csevegd helyiségnek). lgy foldsle-
ges lesz a rideg lépcséhdz. Az emelet elzart lak-
osztdly. Oda valék a halészobak, gyermekszoba,
fird6szoba, melyre az eddiginél tobb suly helye-
zend6! Az alagsorban van a konyha meg a cseléd-
szoba, mosékonyha, melyeket azonban ne
tekintstink mellékhelyiségeknek: tdgasak, szellések,
tisztak legyenek, ha azt akarjuk, hogy egészség le-
gyen mindenutt"!

Az épitész elméleti koncepcidjat kivaléan valésitja
meg a tatai haz. A némileg megkurtitott telek rend-
kival sztik utcabdl nyflik. A telken megvannak még
a régi gesztenyefék, a kocsibejarét kozrefogd sima
monolitok, a hats6 homlokzat mogotti kat és
az udvar végi, régi melléképuletek romja. A telek
kdzepén van a héz, szabad beépitésben, az utca-
sortdl jéval beljebb, de azzal parhuzamosan. Négy-
szogletes alaprajzon emelkedik a mUteremlakés.
Az elsé benyomds alapjén egy szabdlytalanul, fes-
tGien elrendezett, itt-ott megnyilé, kompakt tomeget
latunk, amely kifelé meglehetésen zért. A tetdk, ku-
londsen az erkélyeknél, mélyen lenydlnak a hom-
lokzat elé, a nyilasok pedig sz(ikek. A haz egy
védett, biztonsdgos otthon érzetét kelti.

11 Toroczkai Wigand Ede: A haz. Magyar Iparmdivészet 1910.

A féhomlokzat kozepén, kissé balra, Uvegezett, két-
szamyd, dupla bejérati ajté van, két oldalan kisebb
ablakokkal egybekapcsolva. Kapcsolatukat a zaré
motivum, az Gket osszefogd, kékre festett deszka
szemoldok mutatja. A foldszint fala fehérre festett,
a szemoldokok magasségaig durvan, igen plaszti-
kusan, rusztikusan, racskosen felhordott vakolatd,
amely az itt-ott mutatkozé, szabalytalanul megje-
lend terméské labazat (sziklaké magot uténoz) foly-
tatasat, atmenetét jelenti a hagyomanyos fal felé.
A szemoldokmagassag felett a fal sima.

A homlokzat jobb oldalan, a sarkon koriv alaprajzy,
falazott mellvéd( erkély tiremkedik ki a szabélyos
négyszog alaprajzbél. A fshomlokzati traktust fed6
nyeregtetd az erkély folotti részen a koriv alaprajz-
nak megfeleléen hajolva lejjebb nydlik, védelmet
adva az erkélynek.

A foldszint folott megkezdddik a széles koszordra
Ultetett tetGszerkezet, és az emeleti helyiségeket
mdr a tet6térben alakftottak ki.

A foldszinti sarokerkély folott egy Gjabb erkély ka-
pott helyet. A szogletes alaprajzi emeleti erkély
mellvédje borona, ennek gerendavégei &ttorik
a tet6t. Mivel az erkély alaprajza szogletes, folotte
a nyeregtetd is szogletesen terjeszkedik ki, olyany-
nyira, hogy jécskan fedi az erkélyt. A kettés ablak
jobb oldali darabjat a szogletes erkélyteté fedi,
a bal ablak folétt a nyeregtet6bdl kinydld fidktetd
van. Az ablak folotti orommez&t a népi épitészetbdl
kdzvetlenul &tvett motivummal, mintdra flrészelt
deszkaval alakitotta ki a tervezd. Mer6legesen el6re
nytinak a kis oromzat faragott gerendavégei. A nye-
regtetd gerince folé Ujabb flirészelt deszkaoromzat
magasodik. A h&tsé traktus folott részt ugyanis az
eltls6é nyeregtetére meréleges, masik, magasabb
nyeregtetd fedi, és a két tet6 taldlkozasanal kép-
z6d6 orommez6 lehetGséget adott a tervezdnek,
hogy megismételje az emeleti ablak folott mér al-
kalmazott, igen jellegzetes megoldast, a flirészelt
deszkaoromzatot.



Erdemes az anyagok gazdagsagara és Gsszhang-
jéra figyelni. Megjelent itt a termésks, nem labazati
koként, csak mintegy szimbolikus tdmasz, alap,
mint az épulet bazisa. Erés hangsllyt kapott a (pa-
raszti épitészet elvei szerint hasznalt) faanyag. Mas
szint kapott a tet@szerkezet faanyagai kozott
a kulsg és belso térhez hasznalt fa: a gerenda és
a deszka. Az erkélymellvéd boronafala és tetGge-
rendézata barndra festett fa, mig az oromzatok
deszkadiszei, hosszan kiny(lé faragott gerendaikkal,
kékek. Ugyanigy kékek a bejarati ajtok deszkaorom-
zatai és az erkélyek konyokls deszkai. A tetd héja-
zata cserép.

A keleti oldalhomlokzat foldszintjét balrél az erkély,
jobbrél egy sziik 1épcsével részben megnyitott ve-
randa foglalja el. A veranda az ovdlis ebédl6be
vezet. A pergola folott nyilik meg a hatalmas, trapéz
lez&rast miiteremablak, amelyet — tetGtérben lévén
- kisebb kontyolt nyeregtetd fed.

A masik oldalhomlokzat, a nyugati, mar nem hordoz
reprezentativ részletet. Egyetlen ajtényflasahoz fehér
k6 lépcsésor vezet. Ez lehetett a ,szolgdlati Iépcsd’,
a cselédbejdrat. A balra es6 falszakaszt egy szabé-
lyos, téglaval kirakott, hatalmas boltiv nyitjia meg.

A hazba a kett6s Uvegezett ajtén Iépve jutunk.
A foldszint elGtere az Gigynevezett hall. Toroczkai
a Himes udvarban kazolte a Villa Vaszary alaprajzét,
a helyiségek elnevezését innen vettik &t.'? A hallt
oyakorlatilag (ahogyan a Vaszary-festmény mutatja)
nappalinak hasznéaltak. Négyszogl, stkkmennyeze-
tes terét jobbra is, balra is megnyitotta a tervez,
mig kozépen két 1épcséfok és ivegezett, széles,
kétszamyu ajtd vezet az ebédlGbe. Jobbra egy a tel-
jes jobb oldali falat kitoltd &rkadnyilast latunk. To-
roczkai kedvelt motivuma volt ez, amelyet otthonok
tervezésénél gyakran alkalmazott, éppen a nappa-
likndl, de &ltaldban 1&bazatos-konyokléparkanyos
véltozatban, a konyoklgn taroléhelyet kialakitva. It
ez nem fgy van, az iv teljesen szabalyos, alacsony,
jelentéktelen 1abazattal. Lehetséget ad arra, hogy

12 TOROCZKAI-WIGAND 1916, 19.
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a két tér (a hall és a szalon) tetsz6legesen egybe-
nyithaté vagy szeparélhaté legyen.

Az &rkad mogott talaljuk az Ggynevezett szalont.
Levagott sarkdn Uvegezett ajté visz a sarokerkélyre
(r6zsaerkélyre).

A hall bal oldalén alakitotta ki a tervezd a lépcs6-
feljarét, gazdaségosan, a fal mellé helyezve.
Az emeletre fa lépcs6sor vezet, amely az épilet
alaprajzat kovetve, derékszogben megtorve halad.
A hall felél faragott fa pillérek kozti korlat szolgélja
a biztonsagos feljutast. A Iépcs6 gerendaszerti pillé-
rei (@ kiindulasndl, illetve az elfordulasnal) sajatos,
vésett frizikkel egyértelmen azonosttjék a tervezét.
Az ebédl6be egy szélesen szétnyithatd, livegezett,
szamyas ajté vezet. Itt megismétlédik az el6tér
gondolata: az ajté szétnyitasaval egybe lehet kap-
csolni a tereket. Az ebédl6 tere szabélyos ovdlis,
fedése sik, mint a hazban mindenhol. Legvonzébb
részlete a keletre néz6 ablak. Itt a szabéalyos ovalis
alaprajzot egy egyenes zaréfal vagja el, amelybe
az ovalis alaprajzi fvet kovet6 ablak illeszkedik.

Az emeletre érkezve sz(ik el6térbe jutunk; halada-
sunk két, egymdassal derékszoget bezaré ajtéba Ut-
kozik. A két ajté az egymas mellett elhelyezett két
szobaba: a m{terembe és a haléba vezet. A f6-
homlokzat fel6li részen van a hal6, firdészobaval
és erkéllyel. A tér (akédrcsak a vele parhuzamos
szoba) sikfedést, de kiils6 fala rézs(s, a tet6tér
adottsagaihoz igazodva.

A hdz lelke a masik emeleti helyiség, az ebéd|6 f6-
|otti részre es6 miterem. Kelet felé a tobbi ablak-
hoz képest hatalmas ablak nyilik, meglehet&sen
magasan. A helyiség nyugati falat tvegezett ajté
nyitia meg, e mogott eredetileg is mosdé volt, az
ecsetek mosdséra.

A szuterén a miteremlakds fontos része. Amint lattuk,
a tatai hdz mintegy igazolasa, bizonyftdsa Toroczkai
hazrél, otthonrél vallott nézeteinek. Lefita a nyilvanos,
vendégek &ltal hasznalt terek, az el6tér, a lépcsé ki-
alakitasat — Tatan is fgy latjuk. Lefrta @ mosdokkal és
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a higiénidval kapcsolatban, hogy arra a kordbbi szo-
ké&soknél nagyobb stlyt kell fektetni — Tatén van egy
foldszinti kis mosdé, egy nagy furdészoba a halé
mellett és megint egy kis mosdé a miterem mellett,
kifejezetten a miteremben végzett, piszkos munka
miatt. Ugyancsak lefita és megmagyardzta Toroczkai
azt is, milyen funkciéknak kell a szuterénban helyet
kapni - nos, ez is fgy van Tatan.

A szuterén hats6, kétablakos helyisége volt a konyha,
mellette kis kamrdval - itt lehetett beadni az ételt az
ételliftbe. A masik nagy helyiség volt a mosékonyha.
Emellett itt volt a cselédlakas is. A szuterén ajtéi tve-
gezettek, ablakai nagyméret(i, angolaknés ablakok,
hogy az egész lakés vildgos és egészséges legyen.
A héz szinte minden elemében az eredeti elren-
dezést, az eredeti épitGanyagokat, szineket mutatja.
A nyflasok is kivétel nélkul eredetiek, kilincseikkel,
reteszeikkel, osztéléceikkel egyttt. Minden nyilas
kifejezetten ide készult, egyedi darab, az osztélécek
egységes boglyalv keresztmetszete err6l gy6z meg
benntinket. Majdnem minden esetben Gvegezett
ajtokat lathatunk, amelyek a funkciéjuk szerinti leg-
nagyobb mértékben tvegesek, a foldszinten pél-
daul a padlétél a szemoldokig, hogy a napfény és
vildgossag atjdrhassa az épuletet.

Vaszary Janos miivészetével kapcsolatban idézik gyak-
ran, hogy mindig a forré nyar és a fény szerelmese
volt. Arra gondolunk, hogy ezen a ponton, a nyilasok
esetében is, ezt a gondolatot érjik tetten, amelyet
mint személyes igényt valésitott meg a tervezo.

Epitéstorténet
A 18. szazadi térképen® ,(seketd allai kertek” néven

jelzik azt a tertletet, amely a Béka-hegy és a Cseke-
16 fejgatjatol (az angolkerttdl) északra nydlik, és ala-

13 KDM HGy Révhelyi-hagyaték, tivegnegativok.

csonyabban is fekszik, a Cseke-t6 gétja alatt. Valami-
kor tehat felparcelldzott kertek voltak ezen a részen,
amelyet északrél az Agostyani Gt hazsora, délr6l
maga a Cseke-t6 hatdrolt. A kerteket a mai Pet6fi utca
helyén lév6 dlén lehetett megkdzeliteni. Hazak a 20.
szézad el6tt nemigen lehettek itt. A Vaszary-villa ko-
zelében egyetlen nagyobb, régi hédz taldlhaté, amely
a Faragé-csaladé volt, és 1932-ben épdilt, a komyék
sz(ik utcainak szomszéd hézai azonban mind ennél
is Ujabbak. Az Agostyani (it és az Erzsébet tér kozott
a dailékhoz igazodva késébb utcat nyitottak (@ Horthy
Miklés, ma Pet6fi utcat), itt ma is allnak az akkor épilt
eklektikus villak. A Vaszary-hézat is erél az utcardl le-
hetett megkozelteni.

A miiteremhaz megsztiletésekor tigy allhatott az an-
golkerthez kozeli, hdborftatlan rétek csendjében, mint
a valamivel késébbi Lanyi-villa a tatai réteken, az 6va-
ros kozelében ™ Egy 1885-0s kataszteri térkép szerint
a Vaszary-villa telke a kornyék legnagyobb kertje volt,
Kamelor Karoly, majd Ignécz tulajdonaban.®

A tatai m(iteremhéz pontos keletkezési kortlmé-
nyeit, @ megbizas, a tervezés fazisat nem ismerjuk,
évszdmhoz, helyhez, mesteremberekhez kothetd,
pontos adatunk ezekkel kapcsolatban nincsen.
Rendelkezéstinkre allnak az ingatlannyilvantartas
adatai, amelyek arra utalnak, hogy a telket 1911-
ben vésdrolta Vaszary Janos, a haz pedig 1912-re
készlt el Toroczkai 1916-ban megjelent konyvé-
ben, a Himes udvarban, 1911-re datélt alaprajzot
kozolt a Vaszary-villarol.¥

A biztos datélast az aldbbi tények is meger6sitik:
A nyergestjfalui Ridly-villa, a tatai mUteremhéz sza-
kasztott mésa nyilvdnvaléan a tatai hdz mintéjara
épult 1912-1914 kozott.™® Vaszary Janos tatai haza,
a nyergesi villa mintaadé épulete tehat mar 1912-ben

14 Ezt az allapotot, miutén a Lanyi-villa az Gjonnan nyitott M&jus 1. Gt peremére kerlt, mér elég nehéz elképzelni.

15 Tovaros 1885-6s kataszteri térképe. Tata, Foldhivatal.

16 A tulajdoni lap bejegyzései: ,Tévaroson 1911. julius 18-&n kelt adasvételi szerz6dés alapjén a tulajdonjog vétel jogcimen
Vaszary Janos festémiivész tévarosi lakos javéra bekebeleztetik (1911. nov. 11). Tovaroson 1912. december 17-én kelt koz-
ségi bizonyitvany és vazrajz alapjan a 838. hrsz. ingatlanon haz épiilt feliegyeztetik. (1912 dec. 26)." (Tata, Foldhivatal)

17 TOROCZKAI-WIGAND 1916, 19.

18 A nyergestijfalui Kossuth utcdban ma is all6 épulet a tatai villa hGi méasa, az ottani épittet6i igényekhez és épitanya-
gokhoz igazitva. Hiteles adatok szerint a tervezés 1912-ben kezdddott. Az épitészt a haz elkésztlte utan, 1914-ben
fizették ki. Keserti Katalin kapcsolatot feltételezett Vaszary és a Nyergestijfalun villat fenntarté Kemstok Kéroly kozott,
amely Toroczkai nyergesi megbizasat eredményezte. (KESERU 2007 79.)



allhatott. A Vaszary-villa faldn kozvetlentl a fest6 ha-
ldla uténi idben elhelyezett emléktébla is az 1912-es
évet jeloli meg az itt-tartézkodés kezdeti évszéma-
ként. Azt is tudjuk, Rosenbach Mimi édesapja
1910-ben halt meg, amely kortiimény egyfeldl a ndg-
radi utazéasok, tartézkodasok megsziintét (s a tatai tar-
t6zkodasok sirtibbé vélasat) jelentette, masfeld| azt,
hogy egy jelentds orokség birtokdba jutottak.
Ez az orokség jelenthette a tatai hdz anyagi hatterét,
ez adott médot az épitkezés finanszirozaséra. Az in-
gatlannyilvantartasi adatok szerint tehat 1911-ben Va-
szary telket vasérolt, és Toroczkaival hézat terveztetett.
Ekkor készul el az a planum, amely a Himes udvarban
meg is jelent 1911-es évszdmmal. Az engedélyes terv
és a kivitelezés viszont 1912-re maradt. A haz épitési
datuma tehét 1912.

A Vaszary-villa legkorabbi abrézoldsa a Himes ud-
varban jelent meg. It latjuk a tatai haz sajét rajzu
tavlati képét délkelet felél nézve, a tervezett fold-
szinti alaprajzot (kis eltéréssel a megvalosult épi-
lethez képest) és fényképfelvételeket a déli és
a keleti homlokzatr6l.” Eszerint ebben az évben,
1916-ban a hdz mér biztosan ugyantigy nézett ki,
mint ahogyan ma is, teljesen be volt fejezve, talan
csak az udvar volt kopérabb, mint ma. A héatsé
homlokzaton utélag kialakitott pincelépcsé helyén
itt csak egy pinceablakot I&tunk, és — nem elha-
nyagolhaté kortlmény — mér ott van a fényképen
egy macska is, amely elmaradhatatlan Vaszary kor-
nyezetébdl, festményeirdl és a tatai fotokrél. A mar
sokat emlegetett Himes udvar abrazolasan (az
alaprajzon) tovabbi részletek is felttinnek. Az ebéd-
|6b6 jobbra ablak és ajté nyflik az gynevezett per-
goldra (ez a veranda a keleti homlokzaton).
Toroczkai az ablak belsé oldalat kibélel6 pad
s a kivul elhelyezend6 léca helyét is berajzolta.
Az ovélis ebédld bal oldali végén latjuk az étellift
nyflasét. A szogletes hall és az ovélis ebéd|s falanal
jelentkez6 vharomszog sarkok esetében érzéke-

19 TOROCZKAI-WIGAND 1916, 19.
20 KESERU 191.

21 KESERU 2007 80.

22 KOVESDI 2004, 84
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lunk egyedl eltérést az alaprajzon szerepld és
a megvaldsult épulet kozott. A nyugati homlokza-
ton alkalmazott nagyarkddos beugrds miatt az
ebédl ovdlisat a megvaldsult éptleten mintegy
beljebb tolta a tervezd. A masik vhdromszog sa-
rokba kertilt a festményen megorokitett (lebontott
allapotaban meglévo) kék kalyha.

Az 1920-as, 1930-as évekbdl vald Vaszary-festmé-
nyek és fotok telies pompdjaban mutatjdk a hazat.
A falak fehérek, a tet6 kiugré orommez6i zoldeské-
kek. A haz korul dis kert lathat6, gesztenyefakkal,
kozvetlenul a haz korul kerek csoportokba rende-
zett virdgos tablakkal, a h&z el6tt szokékdttal. To-
roczkai ,a kertet ugyantgy otthonnak tekintette,
mint a hazat” 2 Miteremhazai (a tatai haz kilono-
sen) tgy néznek ki, hogy a haz védett szive, a md-
terem fokozatosan nyilik ki el6szor a belsd tér felé,
majd az erkélyekre, végul a kertre. A kert tehdt egy
Toroczkai-féle h&z szerves része, mintegy kiterjesz-
tése. ,A haz kéré egykor hatalmas kertet tervezett,
de ennek mdra, a kdthdzon kivl, kevés nyoma
maradt. lgy nem azonosithatjuk kerttipusai (séto-
roskert, rézsatemplom, pavakert, violapaszméskert)
egyikével sem.” - irta Keserti Katalin.?!

A Vaszary-festményeken mindig tarsasgot latunk.
(sak feltételezzik, hogy Vaszaryt Tatdn — akércsak
Kernstok Karolyt Nyergestijfalun — meglétogatték mi-
vészbarétai, tanftvanyai is. Er6l a miivésztarsasagrol
semmiféle feldolgozas nem sztiletett, kevés adat (visz-
szaemlékezés, életrajzi adat mas mivészek biografia-
ibol) all rendelkezéstinkre. Annyi elmondhatd, hogy az
1930-as években olyan orszagos kiallitdsokat rendez-
tek Tatan Vaszary Janos részvételével és kozrem(iko-
désével, amelyek az 6 kapcsolatai nélkil nem johettek
volna létre?? Taldn csak szerencsétlen véletlen, hogy
6 volt az egyetlen nagyformatum( mivész, aki ottho-
naul vélasztotta a varost. Akdrmilyen kedvelt és nép-
szer(i hely volt is Tata, mds sz&mottevé m{ivész tartds
jelenlétével ekkor nem sz&molhatunk.
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1939-ben Budapesten meghalt Vaszary Janos. Fe-
lesége Tatan temette el, és méltdsagteljes siremlé-
ket dllittatott neki. Figyelmet érdemel ez a kortlmény
is, hogy a sithely nem Budapesten, nem a csaladi
sfrboltokban, hanem egy olyan helyen all, amely
kedves volt a sziviiknek, visszavonulést, csendet és
megnyugvast jelentett nekik.

1942-ben Rosenbach Méria is elhunyt, és végren-
deletet hagyott héatra. A haz a ,Vaszary Janos fes-
témavészeti jutalomdij alapitvany’ tulajdonaba
kertilt? A végrendelet kikototte, hogy személyze-
ttket, a szuterénban lakd Rusznydk hazaspart a vil-
[&bél kitenni nem lehetett. A hdz hasznélatara is
vonatkoztak kikotések, miszerint mlivészek lakasaul
kellett azt fenntartani. Ennek szellemében kertlt ide
mar 1942-ben Fels6gallarél Dobroszlav Lajos fes-
témUvész, tandar és csalddja. Miutan Dobroszlavék
(j lakasba koltoztek, a kezeld (1954-t61 a Képzo-
mvészeti Alap, 1960-t6l Tata varosa) alkotéhézat
miikodtetett benne; tobb mivész is megfordult
ekkor Tatan. A méasik m(vészcsalad, aki hosszl
ideig lakott itt, az 1957-ben Oroshazaré! idekerlt
Kerti Karoly festém(ivész csaladja. 1968-ban tulaj-
donjogilag a magyar allamra széllt a haz.

A kert nyomait keresve a kordbbi lakék visszaemlé-
kezései segitenek 2 Keseri Katalin emlitette a nyer-
gesi Ridly-villdval kapcsolatban, hogy 6nall6 vizellatd
rendszere volt. Igy volt ez Tatan is. A viz a haz mo-
g6tti katrél érkezett, a pincében volt a szivattyd,
amelyet tizembe helyezve a padlastérben, az eme-
leti erkély folott elhelyezett tartély megtelt vizzel.
Ett6l kezdve aztdn addig lehetett a foldszinti és
emeleti mosdok és a szuterénbeli konyha csapjan
a vizet engedni, mig a tartaly ki nem urtlt. A hazi
vizrendszer a kertet is ellatta vizzel. A virdgos par-
terre-eket a foldben vezetett csoveken keresztul érte
el az ontoz6viz. Ugyanez a rendszer téplalta a lép-
cs6s fébejérat el6tti szokokutat is, amelybdl b6 su-
garban frocskolt a viz. (Az 6ntotivas, kehely formajd

szokokdat egy idében az angolkerti nyari lak el6tt
volt feléllitva, egy modern voérosménvédny medence
kozepén) A kinyilé ajtobdl a tarka virdgagyasra és
a csobogé kitra nyil6 1atvény a téméja éppen az
egyik szép Vaszary-festménynek.

A telek valamikor szélesebb volt a mostanindl.
A szemtanuk Ggy emlékeznek vissza, hogy a kert-
ben di¢- és gesztenyefék néttek, a haz kozvetlen
kormyezetében pedig virdgdgyasok kozott sétautak
kanyarogtak. A nagy, elmosédott, kékeszold foltok
kozt dbrazolt, tarka, tomott virdgagyas képe a 20-
as, 30-as évek Vaszary-festményein azonnal fel-
ébreszti gyanakvasunkat, hogy a kép nagy
valészintiséggel Tatan készult, és a tatai kert idilli,
szimbolikus képét mutatja.

A virdgoknak nagy szerep jutott Toroczkai kertjeiben,
talan itt is. A festményeken l&thaté szinpompas virdg-
agyas képe a visszaemlékezésekben felbukkand, szi-
getecskékbdl allo  virdgagyadsok képével mutat
hasonl6sagot. Toroczkai (valészintleg Vaszaryval
egyit) lenyligbzve szemlélte a virdgos novényt, a vi-
ragoskertet: ,A kert a fold és vidék természetével és
a gazda lényével egységben kell legyen. Minden vi-
rdgszeretd gondossagrél beszéljen. Akar kicsi, akar
nagy a kert, j6, ha gazdag és rendezett. Ne legyen hi-
valkodd és mesterkélt, exotikus névényekkel, hanem
a kortlfekvd természet gyermeke, bdjos és intim, lom-
bos, hivogaté lugasokkal, s lehetbleg a kiilsé vildgtol
elzart. A kertben dus témege pompdzhat a sok-sok
j6 magyar, szebbnél szebb, szines-szagos virdgnak:
parasztszegf(i, bazsarézsa, szdzszorszép és gyor-
gyéna, peremis, jazmin, borsika, verbéna, majordnna,
meg tuli-tubarézsa, kikerics, somkord, istenfa, mélyva,
sth. (...) A virdgban lélek van, mindenik egy-egy ér-
zelmet fejez ki. A boldogtalant vigasztalja, a boldog
érzését mélyebbre vési. Menjiink kozéjuk, szivjuk be
lénytikkel a boldogsagra valé képességet ott, hol 6k
is 6rommel ragyogtatjidk szinpompdjukat. Menjtink
kertiinkbe virdgainkhoz!"”

23 A végrendelet azdta elkallédott. Az alapitvanyt a /785. sz. tulajdoni lap bejegyzése orokiti meg. 1943. szeptember 25.

(Tata, Foldhivatal)

24 A hézzal kapcsolatban megkérdeztem az 1942 utén ott laké Dobroszlév- és az 195/-ben odaérkezd Kerti-csaladot,
pontosabban az ifiabb Dobroszl&v Lajost és Kerti Karoly Gyargyat. Szives segitségiiket ezdton kdszonom.

25 TOROCZKAI-WIGAND 1911.



Vaszary kertje

A tatai haz Gvegezett bejarati ajtajanak motivuma
tobb Vaszary-festményen megismétlédik. A racsos
ajté kinyilld szérnyai egy tarka virdgdgyasra és az
elmosodo pazsitszényegre terelik tekintettinket. Er-
dekes, hogy a festményeken a m(iteremhazat alig
l&tjuk kivalrél, leftd médon abrazolva, de tobbszor
latjuk a jol felismerhet6 ajtét, beltlrdl, amint kitarul.
A nyilé ajtd motivuma egy folyamatot, egyfajta moz-
gést érzékeltet, a kivonulds gesztusat. Igy abrazolja
Vaszary a kertet, fgy nyer értelmet a tatai otthon: nem
a meghizddas, a hajlék, hanem a kivonulds, a me-
nekulés kifejezéseként. A Vaszary kertjében tart6z-
kodé alakok és az ott végzett tevékenységek is a kert
sajatos értelmezését mutatjak. Néalakokat I&tunk, an-
dalogva, sétdlva, kerti székben, takarékon heverve.
Tavolrdl latjuk az alakokat, hatulrél pillantunk csoport-
jukra. Nem elég a japan perspektiva &brazoldsahoz
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kozeli térszerkezet, térhasznélat, az alakok elrende-
zése is a tdvol-keleti grafikék felfogasaval rokon.
A z6ld vegetacié nagy foltjaiban egy-egy szines szi-
getként mutatkoznak. Nem a személytk fontos,
hanem a puszta jelenlétik. Ok ennek a korbezart
kertnek, ennek a védett zugnak a képzeletbeli lakdi,
veluk lesz teljessé ennek a rokoké idillnek, ennek
a paradicsomkertnek a képe.

Vaszary tatai otthondt a kertre alapozta. Miutan be-
leszeretett az angolkertbe, annak vizeibe és zold
lombsétrdba, amint maddija volt r4, telket vasarolt,
minél kozelebb az angolkerthez. Ahol telke és haza
eltertilt, Tévéros szélén, kertek voltak, gytimolcsfak-
kal, épitményt alig lehetett latni a komyéken - ez
szintén jol latszik korabeli festményein.

A Lovasok a parkban kompoziciét kovetéen, a fe-
kete alapos korszak utdn Vaszary elszakadt a kert
kiils brazolasaitél. A téj, a lombok, a fak valéségos

Vaszary Janos: Lovasok a parkban, 1919 (olaj) MNG
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szépsége, ereje, az angolkert targyias képe atala-
kult, belsg tajja valt. Mar nem a gréf kertjét fes-
tette, hanem sajat kertjében latta meg
a motivumot; sajét kertjét kezdte festeni, amely
egy idilli vilag, egy paradicsomi menedék lett sza-
mara. Egy belsd kert, egy sajat kert, sz& szerinti
és szimbolikus értelemben is. Tulajdon kertje ki-
terjed, esetleg még felismerhet6 elemei (a virag-
doyas, a racs, a kerités, a kerti szék) csak az érzéki
zold, kékeszold televényt emelik ki, mélyitik el,
csak szintani kisérletek, amelyek arra szolgélnak,
hogy a zoldek még plasztikusabb mélységet kap-
janak. A kert figurdi ehhez hasonléan, nem valédi
jelenlétiikkel, csak hangulatukkal, tétova tevé-
kenységeikkel festik al a kert lélektani arculatat.

Vaszary hazét kutatva, hazanak és kertjének ab-
rdzoldsait keresve bukkantunk ra az életmtben
jol kortlhatarolhaté kertmotivumra, amely korsza-
kokhoz (is) kapcsolhato, Gj téma, 6néllé ikonog-
rafiai tipus megszlletéséhez vezetett. A motfvum
leginkdbb a Tatan, sajat kertjében festett, sajat
kertje altal inspirélt képeken figyelhetd meg. Ta-
nulményunk erre prébdlja irdnyitani a figyelmet:
milyen volt a festé haza és kertje, és mit jelentett
szaméra ez a haz és ez a kert. Vaszary tatai tar-
tézkoddsa még szinte ismeretlen a kutatds eldtt.
Ehhez képest véaratlan eredményt hozott ez az
elsé megkozelités is, amennyiben egy Uj, az
életmd lényegét érintd, stilusbeli-tematikai-iko-
nogréfiai értelmezés reményével kecsegtet.
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Zilahy Gyorgy: Haz el6tt, 1960-as évek (pasztell) KDM.

Zilahy Gyorgy: Tatai fak I, 1960-as évek (pasztell) KDM.
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ZILAHY GYORGY

»Kilenc perccel nyole 6ra muilt,

kigytilt a viz alatt a tiz
és suribb lett a parti fiz,

hogy az arnyek kézészorult.”
(Radndti Miklés: Pontos vers az alkonyatrdl)

Ritkdn adoédo élmény: vérbeli festd elsd kiallitasat
tnnepelni. Zilahy Gyorgy Ggyszélvan a teljes isme-
retlenségbdl tort fel, a Tokaji Mlvésztelep sz(ik barati
korén tdl kevesen tudtdk, hogy milyen tehetséges
fest6. Nem fiatal festd, hiszen 1929. prilis 26-an
szuletett Tatatévaroson és Domanovszky Endre ta-
nitvédnyaként 1956-ban végezte féiskolai tanulma-
nyait. Evfolyamtarsai, kortarsai kortil mar nem egy
orszagos hirli m(ivész, nevikkel mér évek 6ta talal-
kozunk a nagy 6sszefoglalé tarlatokon vagy folyé-
iratok hasabjain. Zilahy eddig nem szerepelt nyilva-
nos kidlltdson, csupdn néhdny hete mutatta be
egy-két maivét egy stidié-jellegd, kertleti kialltason.
Nem azért nem szerepelt eddig, mert nem érte
volna el a kidlltdsok min6ségét, hiszen mdr diplo-
mamunkdjanak jo szakmai visszhangja volt, hogyne
tudott volna késgbb is kidllités rangti képeket festenil
Nem is m{ivei avantgarde formanyelve nehezitették
volna meg a nyilvénos szereplést. 0 maga vonult
vissza, karhoztatta hallgatésra sajat magét, mert
lgy érezte, addig nem allithat ki, mig nem vallalhat
felel6sséget minden szinfoltjaért, megkutizdott kom-
poziciés ritmusért vagy vonalért. Mindenkinek szi-
gorlbb kritikusa volt ©nmagénak, nem érdekelte
a gyors siker, csak azzal tor6dott, hogy a vizualités
nyelvén megformdlja azt, amelynek megformaldsara
elhivatottnak érezte magéat. A fGiskola megadta
a szakmai felkészuiltséget, &m egy évtized aszkézi-
sos munkéja kellett ahhoz, hogy végigjarja az em-
berré és mivésszé valas nehéz (tjat, és hogy
a belsg tisztulds és elmélyedés utdn immar nem
csupan jol megfestett képekkel, hanem igazi m{-
vekkel valljon sajat magardl.

Amilyen szerénységrél tantiskodott az évtizedes hat-
térbehliz6dés, ugyanolyan szerények, minden kiils6d-

leges pompét, hivalkodast tagadék mivei. Még a mo-
tivumai is a legegyszer(ibbek: 6reg falusi hazak, rok-
kant keritések, a tokaji temet6 sirtkovei és fak, fak,
jajongd kez(i vagy abroncsszoros agui fék kérusa. Szi-
nei is egyszer(iek: bamék, zoldek, a rézsaszin és
a bibor futamai. Mélyek és tinnepélyesek, mint az al-
konyi csond. Hallgatag és tinnepélyes miivészet az
ové. Kompoziciéi zartak, a motivumokat kompakt rit-
mus flizi egybe. A konkrét I&tvanybél, éiménybdl indul
el, &m nem a latvanyszépséget, a feltleti csillogast
rogziti, hanem emlékképekké nemesftvén ket, a dol-
gok érzelmet ébreszt6 jelentését keresi. A latott mo-
tivumokat plasztikai jellé transzpondlja tehat, de tgy,
hogy képein a plasztikai jel megérizze az eredendd
realitds-élményt, és ugyanakkor mélyebb, gyakran
szavakkal nehezen koérvonalazhaté, érzelemmel és
misztériummal teli jelentést is sugalljon, szimbélumot
hordozzon. Ebbél fakad képei balladas hangja, képein
a csond, a titok és a mélység csondje.

Zilahy nyittan véllalja elédeit, szellemi 6seit. Amos
Imre és Radnéti Miklés a két nagy eléd. Képei
szimbolumkare rokon is a kés6i Amoséval, csak
plebejusabb zamat(, kézelebb &ll a népm(ivészet
szimbdélumvildgahoz. Szondrikus lirdja, mélysége
Radndtit idézi. Mellettiik még Nagy Istvan szigor(
szerkezet(i szénrajzaira utalhatunk, mint amelyek
rokonok Zilahy jél konstrudlt, sz(ikszavu képeivel.
Mindez azonban inkdbb csak szellemi rokonség.
Mivészete sajatja, egy évtized sztintelen one-
lemz6 munkajaban kuzdott meg érte és terem-
tette meg magdbdl. Jelentkezésekor mivészt
készonthettnk.

(Bevezetd. Zilahy Gyorgy festémiivész kiéllitésa.
Budapest, 1966. Csok Istvan Galéria. Katalogus.)
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Zilahy Gyorgy: Nagypéntek, 1960-as évek (pasztell) KDM

Zilahy Gyorgy: Elhagyott kert Greg féi, 1960-as évek (pasztell) KDM
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+MINT AZ ALKONYI CSOND"
ZILAHY GYORGY FESTOMUVESZ EMLEKKIALLITASA

Az els6 fotografia éltal rogzitett képen két elegans,
Unnepi fehér inget és sotét zakét viseld férfi, apa és
fia Ul a Kis Haldsz kertvendégl6 abrosszal letakart
asztaldndl, az asztalon boroskancsé és szédastiveg,
a férfiak keze tigyében pohdr, és a nagy bajsz(, fia-
talabb alak ujjai kozott félig szivott cigarettat tart.
Az asztalra vet(l6 dryékban tl6 két férfi mintha be-
szélgetés kozben, megfeledkezve beszélget6tarsarél
egy pillanatra elmerengene és tlindve karbetekin-
tene a tajon. De ez csak feltételezés, amiként az is
csak feltételezhet6, hogy béke és harménia lengi be
az asztali jelenet légkorét.

A mésodik fotografian rogzitett képen hat kozép-
kort, egykedviien magabiztos férfi egy foldszintes
épllet el6tt allva tekint a fényképezdgép lencsé-
jébe: Tamas Ervin, Xantus Gyula, Haldsz Sandor,
Cséri Lajos és Horvéth Ferenc fogja kozre a nagy-
bajszu férfit, aki kezét a csfkos trikéra hizott zakdja
zsebébe stillyeszti. A férfiak indulnak valahové vagy
érkeznek valahonnan, de 6sszetartozésukat az al-
kalmiségon tdlmutaté kapcsolat élteti.

A harmadik foté egy megéradt folyé, a Bodrog part-
jan készult: a kép el6terében, a parton a nagybaj-
szU, csikos trikds férfi tl, és mogotte kiszéradt fak
lecsonkolt 4gu torzsei emelkednek tragikus érzete-
ket, szomor( hangulatokat élesztve.

Es a negyedik felvételen egy zsid6 temetd megd6lt
sirkévei kozott all a fehér inges nagybajszi alak,
konyokét az egyik siremlékre tdmasztva tekint
a fényképezére: miként a folyé menti, ez a felvétel
sem véletlendl elkapott pillanat, hanem jelent6ség-
teljes dllapot-rogzités: az alak megdradt folyam
pusztuld fai el6tt és elfeledett temet6i sirkovek ko-
z6tti megorokitésének mély eredéi és okai vannak.
Az eredtk és az okok ugyancsak képekbdl: pasz-
tellel festett-rajzolt kompoziciokbdl fejthetdk fel.

A fekete-fehér fotografiak az 1960-as évek els fe-
lében, vagy 1965 kortl készulhettek, de annyi bizo-
nyos, hogy 1966 nyara el6tt: mert ekkor mér
a nagybajsz(i ember, Zilahy Gyorgy festém(ivész

nem borozgathatott a tokaji Kis Haldsz vendéglében,
nem dllhatott a tokaji miivésztelep tandrai kozott,
nem szemlélédhetett az elontétt Bodrog-parton és
nem jérhatott a tokaji zsidé temetdben, hiszen 1966.
méjus 3-an lezarult tragikusan rovidre szabott élet-
(Utja és mlivészi munkasséga. Az alig méasfél évtize-
des periddust felolels fest6i palya sordn két
teleptlésnek, két tajnak volt Zilahy Gyorgy fest6i
munkdssdgdban meghatérozé, hallatlan inspirativ
szerepe: a szUl6véros Taténak, és Tokajnak, illetve
Tokaj kornyékének. A gyermekkor emlékeit felidézd
tatai vonatkozast képek mellé a hatvanas években
a tokaji motivumokat feldolgozé mvek kertltek,
akkor, amikor a festd megtaldlta 6ndllé hangjat,
s életm(ive mintegy varazsttésre kiteljesedett. M-
vészeti korokben kozismert a drdmai végkifejlet:
a m(termében csaknem egy évtizedig a m(ivészeti
kozélettdl, a kiallitasoktdl tévol, teljes visszavonult-
sagban dolgoz6 festé a rendkivil kilonss, a modern
magyar festészetben addig ismeretlen hangokat
megszoblaltats, fajdalmas festdi szépségeket és
szuggesztiv hatéeréket 6sszpontositd kollekciéjanak
elsé bemutatasara készlt 1966-ban. Am kiallitasa-
nak megnyitdsat mar nem élhette meg: az akkori
Budapest egyik legfontosabb kidllitdhelyén, a Csok
Istvan Galéridban megnyilt tarlatan mar nem lehetett
ott, s nem szembestilhetett miveinek fogadtatésa-
val. Nos, ezek a m{ivek elementéris hatastak voltak.
LRitkdn adédé élmény vérbeli festd elsd kiallitasat
tnnepelni.” - fita Németh Lajos mivészettorénész
a tragikus kozjaték eredményeként emléktarlatta ala-
kult kidllitas katalégusanak bevezetdjében. Németh
Lajos pontosan megjeldlte e festd miivészetének je-
lentGségét és jellemzéit is: , Zilahy Gyorgy Ggyszélvan
a teljes ismeretlenségbdl tort fel, a Tokaji Mivészte-
lep szlk bardti korén tdl kevesen tudtak, hogy mi-
lyen tehetséges fest6. Ezért elsé jelentkezése
revelacioként hat. ... Amilyen szerénységrél tants-
kodott az évtizedes hattérbe-hizddas, ugyanolyan
szerények, minden kilsédleges pompat, hivalkodast
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tagadék mvei is. Még a motivumai is a legegysze-
riibbek: reg falusi hézak, rokkant keritések, a tokaji
temetd siikovei és fak, fak, jajongd kez( vagy ab-
roncsos &gl fak kérusa. Szinei is egyszer(iek: barnék,
z6ldek, a rézsaszin és a bibor futamai. Mélyek és tin-
nepélyesek, mint az alkonyi csénd. Hallgatag és tin-
nepélyes mivészet az ové. Kompoziciéi zértak,
a motivumokat kompakt ritmus fizi egybe. A konkrét
latvanybdl, éiménybdl indul el, dm nem a latvany-
szépséget, a fellleti csillogast rogziti, hanem emlék-
képekké nemesitvén oOket, a dolgok érzelmet
ébreszt§ jelentését keresi” Nos, Zilahy Gyorgy ezek-
bél az egyszer motivumokbél a Zilahy-képek kiilon-
leges pasztell-festészeti, a rajzossag és a puha, finom
szinek effektusait egyesité eszkozrendszerével mély
érzelmek tolteteit hordozd, jelentésgazdag szimbo-
lumokat érlelt — e szimbolikus vildg el6képei és pér-
huzamai Amos Imre mvészetében és Radndti
Miklés lirdjaban fedezhettk fel -, és ezdltal adhatott
hiteles hiradast lappang6 tragédiakkal, fenyegetd fé-
lelmekkel és mélységes szomortsagokkal bedrnyé-
kolt korardl. Zilahy Gyorgy egyik meivén el6sztremlik
a mivész portréja is: a dis hajjal korondzott, kissé
telt, hangstlyos bajusszal ékesttett arc, a bajusszal,
amelyrél becenevét is kapta. Portré, emberalak azon-
ban, csak ritkan jelenik meg Zilahy Gyorgy kompozi-
ciéin: az ember a motivumok magottes rétegeiben
rejtezik, a sikdvekben, a rozoga kerftésekben, a meg-
d6l6 templomtornyokban, a jajongé fakban, a tokaji
barokk épftészeti emlékek kolldzsszer( kompozicié-
jaban, a Tokaj karnyéki falvak paranyi hazacskdiban
megblivo szegénységben.

A fest6, és a rendkivil aktiv, tanftvdnyok sordt ne-
vel mivészpedagdgus Zilahy Gyorgy halala éta
eltelt tobb mint negyven esztendében a tatai Kuny
Domokos Mizeumban, és magangy(ijtemények
ritka kincseiként 6rzott képekbdl szdmos emlékki-
allitdst rendeztek Tatén, Budapesten és Tokajban,
s emellett a tokaji emléktabla és a réla elnevezett,
ma mar nem miikodd Mlvészbaratok Egyesilete
is 6rzi eleven emlékét. Mindezek ellenére elmond-
haté, hogy a modern magyar m(ivészet kimagasld
értékeinek sordban még nem gy, és nem ott tart-
juk szdmon a Zilahy-piktarat, ahogy megilletné -
s ezis az értékek valsagaval sujtott, és ezzel a val-

séggal szembestilni képtelen korunk szomord je-
lensége. A remény azonban él6 marad: egy-egy
Zilahy-képpel taldlkozva a befogadd mindenkor
megrendulten szembestl majd a XX. szézadi
ember életérzéseinek hallatlanul pontos fest6i ana-
lizisével, az optimizmusra okot kordntsem adé kor-
szellem sugérzasaval, és nemcsak a bérsonyos
ragyogdsU szinek és a finom vonalakkal megrajzolt
motivumok kulénos vildgaban mertlhet el, hanem
a koltGiségekében is, amit a Zilahy Gyorgy6t meg-
ihlet6 Radnaéti Miklds fgy 6sszegzett:

JImmar a félelem sokszor sziven érint

és néha messzi hir csak néked a vilag:

egyre régibb emlékként Grzik gyermeki

korod a régi fak.”

(Zilahy Gyorgy festémiivész emlékkiallitasa,
Tokaj, 2009, Paulay Ede Szinhaz)

Zilahy Gyorgy: Tokaj, 1965 (pasztell) KDM
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A képalairdsokban szerepl6 roviditések:
KDM - Kuny Domokos Mizeum
MNG - Magyar Nemzeti Galéria
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A JEL csoport 1977-ben,
a tatai Komarom Megyei Mivelddési Kozpontban
rendezett kiéllitasa katalégusénak cimlapja

JEL

1971-76

A JEL csoport, 1976 (Krajcsirovits Henrik, Kerti Karoly, Végvari Janos, Brém Ferenc, Kéthay Ema)
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JEL 1971-76

,Erém végsé hatéraig

hozzajarulok a legigazsdgosabb

és a legszebb dologért folytatott harchoz.
Az életért és a halél ellen szallok sikra.

A békéért és a habort ellen szallok sikra.”
(Picasso)

Jel =

. Olyan, sz&ndékosan létrehozott, j6| érzékelhetd
jelenség, amellyel bizonyos esetekben kozolni
akarunk vmit vkivel.

IIl. Olyan érzékelhetd jelenség, targy, dolog, amellyel
valamely tapasztalatunkat v. gondolatunkat abra-
zoljuk v. helyettesitjik.

lll. Személyeken, targyakon, dolgokon olyan vonés,
amely alapjan azok a hasonléktél konnyen meg-
kulonboztethetdk; ismertetdjel; jegy.

IV. Olyan jelenség, esemény, helyzet, amelybdl
kovetkeztetni lehet vmi meglevére, multbelire vagy
bekovetkeztkre.

Jelentés =

. 1. Vminek széban v. frdsban val6 kozlése vkivel;
jelentéstétel. 2. A jelentés tartalma, szévege, kal. hi-
vatalos beszamolé vmely helyzetrél; eredményrél.
Il. Alt. meghatarozott gondolati v. szemléleti tartalom
vmely 6sszefliggésben, vmire valé vonatkoz/tat/asé-
ban, vmhez val6 viszonyaban.

A Magyar Nyelv Ertelmez6 Szétaranak ,jel” és je-
lentés” cimszavait nem csupdn azért idézttk, mert
e két fogalom véletlenszer(ien flgg 6ssze azzal
a movészeti csoportosuldssal, amely a JEL el-
nevezést valasztotta megalakuldsakor. A név, az el-
nevezés megvalasztasa tudatos volt: tomorits,
osszefoglalé és figyelemfelhivé jelleg(i, a miivészi
hitvallds és a sza&ndékok, célkitlizések megfogal-
mazasanak 6sszegezése egyszerre. Mert a jelekkel,
a képi jelekkel, a jelképekkel val6 kifejezés az egyik
legjellemz6bb vondsa a csoport munkassagénak.

A jel-fogalom tartalma rendkival mély: ,A jelbsl
alakult ki @ modern festészet. A jel reagalds
a valésdg tényeire, a valésag jelenségeire. A jel
képzémUivészeti jellé alakul abban a percben,
amikor a miivész a vaszonra teritette. A jel az em-
ber és ember kézotti kapcsolatban igen-igen fontos
szerepet jétszik. En legalabbis tigy értelmezem az
elnevezést: a jel médot ad a mivésznek arra, hogy
teliesen egyéni médon, az egyéni ihletettség, az
egyéni formakultdra szerint alakitsa &t és élessze
Ujja, teremtse djja a valésagban latott dolgokat.
Hogy ezen tdlmenden mi minden értelem tapadhat
ehhez a széhoz: jel, jelentés, és ennek kalonféle
valtozatai, azt azt hiszem, maguk a mUvészek
fogjak évente megismétl6do kiallitdsaikon bemu-

tatni” — mondotta Dr. D. Fehér Zsuzsa m(ivé-
szettorténész a csoport elsé, 1971-es kiélltadsanak
megnyitéjan.

A jel széhoz, fogalomhoz kapcsolhaté mélyebb
értelmet, tartalmat Kondor Béla fogalmazta meg
kolt6i pontossaggal; szavait a csoport 1973-as kial-
litdsi katalégusanak bels§ cimoldalén olvashatjuk,
bizonysagul, hogy Kondor Béla szép gondolatéat &t
Komdrom megyei mivész is magaénak érzi, hogy
oten, kozosen vallalkoznak arra, ami miivészlétik
egyetlen, értelmes, becstletes célja lehet:

LA por a szél és a viz munkdja belepi utolsé épii-
leteinket, utainkat, alkotmdnyainkat. Tudom, lesznek
mivészek (és ebben &ll életem reménye), akik
‘fogyé életiik novekvs lazaban’ igyekeznek majd
akar évmilliokra szél6 nyomot hagyni, anyagban,
jelrendszerben. Tartésan és cafolhatatlanul az uta-
nuk vagy mashonnan jové értelmes lények sza-
méra. Jelet hagyni, hogy voltunk és elbuktunk, de
lénytinkben és e jelekben a magyardzat. A tanul-
sdg. Mdvészet lehet csak. Por, viz, szél, tliz ne art-
son neki, az idé 6ssze ne zavarja jelentését.”
Hagyott-e jelet, megvaldsftott-e — pardnyi részt —
a JEL képzém(ivész-csoport rovid, csaknem hat
esztendd alatt e hatalmas, mar-mar mérhetetlen
feladatbol?
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A koriilmények, az el6zmények

Az orszég egyik legkisebb, legs(irtibben lakott, iparilag
legfejlettebb  kozigazgatdsi egysége Komarom
megye. Ipari t&j. Es természeti szépségekben megej-
t6en gazdag, valtozatos, torténelmi, mivészeti em-
lékekben kiemelkeds értékeket &rzg tdjegység.
Természet, ember, és az ember alkotta mesterséges
komyezet dinamikus, é&llandé valtozasaban él,
érzékel, gondolkozik és alkot itt @ mivész, szikség-
szerCien véllalva az 6rokséget, a megye, az orszag
hatérain tdlivel6 mlvészeti, képzémiivészeti — foly-
tatasra, tovabbvitelre varé — hagyomanyokat.

(Csak futélag hivatkozhatunk itt Esztergom ezeréves
kulttrajéra, Tata kisvéroséanak a XV. és a XVIII.
szézadi mlvészeti kibontakozaséra, s a kozelebbi
multbél Nyergestijfalu forradalmér miivészére, Kern-
stok Kérolyra, az 1919-es képzémdivészeti sza-
badiskoléra, a XX. sz&zadi magyar képzémivészet
egyik legfest6ibb fest6jének, Vaszary Janosnak tatai
m(ikodésére, a felszabadulds utdni, (ttor6 jelen-
t6ségli tatabanyai Banyasz Képzémlvészeti Sza-
badiskola tevékenységére, Esztergom akifv, @ modern
torekvéseket felvonultaté szervezé-gy(ijté-kiallitd
tevékenységére. E gazdag muiltat véllalva dolgoznak
ma Koméarom megyében alkotémivészeink, festdk,
grafikusok, szobrészok és iparm(ivészek. Szamuk
megkozeliti a harmincat: két id6s mester mellett
a kozépgeneracié nemzedéke a legnépesebb, de
egyre er6sodébb, egyre nagyobb teret koveteld a fel-
novo, tehetségét az elmdlt években meggy6zéen
bizonyité fiatalok csoportja is.

A hatvanas évek végén két képzémivész-csoport
alakult, mtikodstt Komarom megyében: Otok elne-
vezéssel Oroszldnyban tomorilt alkotékozosséggé
ot fiatal mdvész, s Esztergomban, a varos fiatal
képz6- és iparm(vészei 1968-ban - a csoport
nevédl Sigillumot valasztva — alkottak kozosséget,
tettek kisérletet miihely-teremtésre.

AKomérom megyei képzémiivészetet nem kisérte, nem
kiséri napjainkban, tehat a 70-es években olyan vissz-
hang, nem tartja szdmon olyan intenzitassal a szakmai
kozvélemény, a kiitika, nem hordozzak hireit olyan
oyakorisaggal az informaciés csatorndk, mint a miskolci,
a hédmezdvasarhelyi, vagy a pécsi, a szentendrei
képzémuivészetet, mihelyeket, torekvéseket. Talén

ennek egyik ereddje az, hogy a Komérom megyei, nap-
jainkban szletd képzémiivészet nem olyannyira
egységes, mint a fent emlitett varosoké, tajegységeké,
inkdbb szétesdbb, egyéni alkotéutakra bomld-korla-
t0z6dd. Az itt él6 mivészek nagy hanyada csak ritkén,
elvétve jut el orszégos jelent6ségli bemutatkozasi
férumokhoz, lehet6ségekhez — vagyis: nem szerepelnek
az ,0rszagos képzémivészeti nyilvantartashan’. Ez a je-
lenség a hetvenes évek elsd felének egyik legfébb
jellemzéije.

S ha eljutottak kordbban, és az emlitett id6szakban
a nagyobb nyilvanossag elé miivészeink, ha visszajel-
zések érkeztek is megyei képzémUivészek munkéssé-
gdrél, e miivészek csoportja, névsora csaknem mindig
azonos volt: id6s mestereink és a kozépgeneracié né-
hany tagja. Akiknek nevéhez, munkdssdgdhoz onallé
kiallitasok, elismerést jelz6 dijak, osztondijak, tanul-
ményutak, kollektiv kidllitdsokon valé sikeres sze-
replések, elismerd kritikék, elemzg tanulmanyokban
elvétve hivatkozésok fizédtek. Fs ez az ot, mér nem
fiatal m(vész - szokatlan, meglepd esemény — 1971.
jdlius 30-&n csoporttd szervez6dott. Tudatosan, prog-
ramot hirdetve, feladatokat véllalva, célokat megjeloive.
Komérom megye miivészeti kzéletében e szovetke-
76s sz&mos kérdést vetett fel: az elzarkdzés, a kizérés,
az évényestilés problémakorének feszegetése a JEL
képzémiivész-csoport megalakuldsa, a kialakult Uj
helyzet elemzése kapcsan vissza-visszatéro jelenség
az 1971-es megyei kritikékban, publik&ciékban. Az elsd
évek, és a csaknem hat esztendd tevékenysége is bi-
zonyitotta: értékes miivészeti produktumaval, széles-
kort kozmivelgdési tevékenységével a csoport ‘nem
csupan vezetd szerepet vdllalt és véllal a mlivészeti
kozéletben, a kozm(ivelddésben és a vizudlis ismeret-
terjeszt6, izIésneveld munkédban, de tdmogatja a pozitiv
torekvéseket, segit a j6 kezdeményezések megvaldsi-
tasaban gyakorlatilag és elvi vonatkozésban egyarant.
A csoport nemcsak teret kovetelt, teret is adott.

A csoport

Tagjai hozzavetblegesen azonos kordak, s azonos
mivészpalyajuk alakuldsaban az is, hogy mind az
ottk az 1950-es évek kozepén lépett elGszor
kozonség elé alkotdsokkal. A csoport 6sszetétele
is szerencsés: két fest6-grafikus (Kéthay Emé és



Végvari Janos), két grafikus (Kerti Karoly és Krajcsi-
rovits Henrik) és egy szobrasz (Brém Ferenc)
csoportba szervezddése kizérjia a m(ifaji egy-
hanglséagot, véltozatossdgot biztosit. Ha mér-
legeljtik azt is, hogy Krajcsirovits Henrik nagyméret,
tablakép-igény( grafikékkal is rendszeresen jelent-
kezik, hogy Kerti Kéroly nemcsak grafikai, hanem
szobrdszati és festészeti alkotdsokat is bemutat,
akkor e mifaji véltozatossag tovabbi boviilését,
gazdagodasat konstatélhatjuk.

1971-ig a csoport tagjai — mélyebb kotédés nélkal -
jartdk maguk &ltal megszabott Gtjukat. A csoporttd
szervez6dés okaiként szamos tényez6t felsorolha-
tunk: a kozosség-véllalds szikségszer(, felismert
kényszerét, a nagyobb kitekintésd, altaldnosabb ér-
vény( mivek létrehozdsénak vagyat, elmélytltebb
mihelymunkét, szigoribb kontrollt és dnkontrollt, &t-
hatébb, szélesebb horizont( jelentkezési forumok ke-
resését. S habar csaknem két évtizedig ezt az 6t
mivészt csak szévanyos személyes kapcsolatok,
egy kozigazgatdsi hatér altal kortlzért mlvészeti
szervezet keretei fogtdk 6ssze, az 1971-ben megtalalt
kozos alaphangot mégsem csupan formalitadsnak,
mégsem csupan véletlenszer( otletbdl kipattant 6sz-
szefonddasnak mindsithetjik. Ha 6sszevetjik az ot
mivész addig megtett (tjat, a mlivészi szandékokat,
torekvéseket, mlvészettk 6t szélon futdsabdl kozos
tartalmi jegyeket sz(irhettnk le. K6z6s tartalmi, s nem
kozos formai jegyeket. A kozos gond, a kozos gon-
dolat felismerése, a kozos gondolat kozos kifejezése
lehetségének, alapfeltételeinek megteremtése nyil-
vanul meg a csoportta alakulasban.

Meg kell emlékezntink még egy sajatos vonasrdl,
amely a csoportot alapvetéen jellemzi: tagjai
hdrom véros, hdrom ellentétes inspiraciékat add
komyezet 6sszekot6i is egyben: Kerti Karoly és Két-
hay Erng Tata benséséges hangulatt, természeti
kincsekben bévelkedd fest6i vilagabadl, Krajcsirovits
Henrik és Brém Ferenc Tatabanya modern arcula-
t0, nyers ipari kozegébdl, Végvari Janos Esztergom
ezer esztend6s torténelmi-mUvészeti emlékeibdl-
hagyomanyaibdl épitkezhet.

A csoport elsé kidllitasa alkalméval — az 1971-es ki-
allitas katalégusdban — adta kdzre programnyilatko-
zatét. E nyilatkozat szellemében munkélkodtak és
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munkélkodnak napjainkban is: aktivan kozremkod-
nek Komarom megye mivészeti életében, a csoport
tagjai szamos egyéni kidllitast rendeztek és részt-
vevdi a kollektiv tarlatoknak is, rendszeresen sor
kertl az alkotéi problémék megheszélésére, s a cso-
port a kidllitasaihoz igényes, tobbcéll (kiemelhets
grafikai lapok) katalégusokat készittet, ad kozre.

A programnyilatkozat egyetlen pontjat sikertlt csak
részlegesen megvalésitani, bér e pont a nyilatkozat
kozzétételekor is csak mint lehetdség mertlt fel.
E lehetGség: a csoport nyitottsaga, (j tagok belé-
pésének-felvételének lehetdsége. Részleges meg-
valésitasrol beszéltink, mert a csoport grafikai
vandorkiallitdsan harom fiatal, meghivott grafikus-
mivész is szerepelt, egyttt a JEL mlivészeivel: Banfi
J6zsef, Karkus Istvan, Varga Jézsef. Az (j tagok ko-
t6dése csak e kiallitds jellemzéje volt. Az (j tagok
csatlakozasa azonban nemcsak a csoport, hanem
az esetlegesen jelentkez6 U tagok szempontjabél
is mérlegre kerl; a taldlkozés lehet6sége még
mindkét oldalrél fenndll, bar varat magdra.
Kialakult viszont a csoportnak a hat év alatt egy
olyan profilia, amely az eredeti elképzelésekben
nem fogalmazédott meg konkrétan, és ez a JEL ko-
zosségének aktiv kozmiivelGdési tevékenysége.
A csoport egytttesen, és tagjai kulon-kilon sem
zarkéztak be miitermeikbe — ahonnan csak mive-
iket kuldik el a kiallitasokra — hanem személyesen
is részt vallalnak a vizudlis nevelés nehéz, felel6s-
séget és kitartast igényld munkajaban.

Eseménynaptar

A megalakulas utdn néhdny hénappal kertlt sor az
els6 csoportos bemutatkozdasra. Az elsg kidllitast
ezutdn szamos, kisebb-nagyobb tarlat kovette —
a szdmbavétel nehéz a sok esemény miatt, ezért
csak a legjelent6sebbeket emlithetjuik.

Allandé vonés a csoport kiallitasainak torténetében:
évenkénti, vagy a késébbiekben nagyobb idékes-
zonként bemutatdsra kertl6 (] térlataikat elsé al-
kalommal mindig Tatédn, a Komdrom megyei
Maivel&dési Kozpont kidllitétermében térjdk kozon-
ség elé. E bemutaté utdn kovetkeznek és kovet-
keztek aztdn a mas varosokban, teleplléseken
sorra kerill bemutatkozasok. Igy valésult meg
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az 1972-es szekszardi tarlat, az 1973-as salgbtar-
jani, tatabanyai, és a megye mivészetpolitikai
szempontjabdl is jelentds, a csoport két esztendds
munkéssagdt reprezentéld miskolci, Miskolci Galé-
ria-beli bemutatkozas.

1971 oktdber, 1972 janius, 1973 &prilis, 1975 mércius
és 1977 - a jelen kidllitas — a csoport (j termésének
bemutatdsi idépontja. E ,nagy” JEL-kidlltasok szerves
kiegészitdje a kozmvel6dési szempontbdl kiemel-
ked6 jelent6ségli — orszagos elismerést aratott
kezdeményezés - grafikai vandorkidllitds, amely
197261 1974-ig jarta Komdrom megye kisebb tele-
pUléseit, gydrait, izemeit, mlivel6dési hazait. S mert
csoportszervezd, 6sszefogd erd, a csoport tagjainak
egyéni szerepléseit is egyértelmdien e m(ivész-ko-
70sség torténetének szerves részeként kell nyilvan-
tartanunk. fgy a csoport magaénak vallhat olyan
kimagasl6 teljesftményeket, mint Kerti Kéroly komér-
néi és zagrabi onalld tarlatat, munkassagérol sza-
mot add tatai onalld kidllitasat, Végvari Janos
olaszorszagi bemutatkozésait és a budapesti M-
csarnokban megrendezett kidllitasat, s bemutatko-
z4asét legutdbb, 1976 decemberében Gydrott, Kothay
Em6 1974-es 6ndll6 kiallitdsét Tatan, a Kuny Domo-
kos Muazeumban, Krajcsirovits Henrik budapest,
a Helikon Galéridban megnyitott térlatat 1976 6szén,
Brém Ferenc zalaszentgréti és tatabényai bemutat-
kozését. S a csoport-torténethez kell sorolnunk
a mar-mar megszamlalhatatlan, kollektiv tarlatokon
valé jelentkezéseket kisebb, vérosi, megyei és or-
szagos szinten, az allami megbizésokat, amelyek-
nek eredményeként panndét kapott Nagyvenyim
(Végvari Janos), koztéri szobrot Tatabanya (Brém Fe-
renc) faintarziat (Kerti Karoly) és gobelint (Kéthay
Erno) Tatabanya MSZMP-székhaza.

Ez, a csoport mikodésének iddszaka az, amelyben
megsziletett Kerti Karoly Tata cim( grafikai sorozata
és a Dozsa-évfordulé kapcsan megrajzolt Dézsa-
sorozata, Végvari Janos Rémai képek cim( kiallitési
kollekcidja, Krajcsirovits Henrik sport-témdijt grafikai
és nagyméret(i tablakép kollekcidja, Brém Ferenc
palyajanak kibontakozasat jelzé lemezdomborita-
sainak nagy része, Koéthay Emndg sajdtos festdi
nyelvezetét tikr6z6 alkotdsainak dsszessége. Ebben
az id6szakban jart két alkalommal is Végvari Janos

gyimolcs6z6 hatdst olaszorszagi tanulmany-Utjain,
ekkor kapnak elismerést a kollektiv kiéllitdsok és
palyazatok dijainak elnyerése révén (Kerti Karoly:
Budapest, Végvéri Janos: Esztergom, Kaposvar, Kraj-
csirovits Henrik: Esztergom, Budapest) meivészeink,
ekkor oldédnak, nyitédnak rések a merev megyei
bezértsag képzeletbeli falain.

Talzas lenne minden kivivott eredményt, elismerést
a csoport zaszlajara tlizni. Kollektiv, a mlivésztarsak
segitségével és kozremiikodésével osszeforrott,
kozos tevékenység, az allami szervek (a varosok és
a megye tanacsa) és az intézmények (elsésorban
a Koméarom megyei Mvelddési Kozpont) segité ta-
mogatasabdl (megyei dsztondijak, dijak, elismeré-
sek, vasarlasok, kiallitasi lehetGségek biztositasa)
taplalkoz6, épulé eseménysorozat a JEL csoport
miikodése, tevékenysége is.

Az eseménynaptar datumokhoz nem kothet6, visz-
sza-visszatér6 jellemzéje az a tevékenység, amely
a csoport 1étét, fennmaradését alapvetéen befolya-
solja és biztosttja. Fs ez: a méhelymunka. Kozos
miteremldtogatdsok, csoportos és egyéni, egy-két
tag kozremikodésével lezajlé spontan, vagy szer-
vezett megbeszélések, konzultéciok, az alkotdi
problémdk kozos tisztazésa, egy-egy periddus al-
kotasainak elemzése biztositjgk azt a belsé moz-
géast, fejlédést, aktivizal6 hatasu feszultségkeltést és
ennek ellentéteként megteremtds kiegyenlitGdést,
egyensulyt, amelynek hulldmmozgésa nélkul a cso-
port nem létezhetne. Nézetek titkozése, vitk, prob-
lémék felvetése és tisztazasa, technikai kérdések
kolcsonos megismerése, szervezeti alakuldsok -
mind-mind sztikségszer feltétele annak, hogy a JEL
csoport mindeddig JEL csoport lehetett, és lehet.

Alkotomunka

Mint a bevezetében elmondottuk, a csoporttd szer-
vezGdés elétt is megfigyelhetdk voltak rokonité tar-
talmi vonatkozésok, 6sszekoté szélak az 6t miivész
munkassagaban. E szélak megerdsodésének, tovabbi
egységesedésének, egyre tisztuldbb, a tiszta kozos
hang kialakitdsanak torténete végsésoron a csoport
alkotémunkajanak fejlédéstorténete.

Kulon tanulmanyt, mivészetpszicholdgiai, mivé-
szetszociolégiai elemzést érdemelne és igényelne



a csoporton beltli egymésrahatdsok mdivekben va-
16 lecsapddasanak pontos felkutatasa, az eredéknek
és a végtermékeknek: a muveknek 6sszevetése.
E bevezet6ben csak vézlatosan érinthetjik ezt a kér-
déskort, csak utalhatunk arra, hogy a csoport alko-
tdsait, a hat év alatt megszUletett termést — féként
a JEL-kidllitasokon bemutatott anyagot — egy(ittesen
szemlélve szdmos tartalmi, gondolati azonossagot;
téma-vandorlast, egy-egy mUvészi gondolat kifeje-
zési szandékénak mas és mas oldalrél valé megko-
zelitését, megjelenftését kovethetjik nyomon. Ennek
egyik legszebb, legpregnénsabb példdja a termé-
szet-ember kapcsolat tartalmi-formai problémakoré-
nek vizudlis megjelenitése; a természeti formdk
(hegyek, dombok, domborulatok, volgyek) és a fekvé
emberi test vagy testek forméainak egy kompoziciéba
val6 megformdlésa.

A csoport csoportta kotédésének egy dltaldnosabb
sikjat jelzik azok a megéllapitdsok, amelyek az
1972-es JEL-kidllitds megnyitéjdn hangzottak el.
Ekkor Dr. Végvari Lajos m{ivészettorténész a kovet-
kez6ket mondta:

,Ebben a vilagban, amely a természeti szépségnek, egy
nagyon szigori munkafegyelemnek és munkaerkolcs-
nek a vildga — hiszen banyész és ipari téj ez — a for-
méknak, a pontossdgnak roppant nagy szerepe van.
S ezek a miivészek, akik itt a JEL csoportba egyesiltek,
valéjaban ezeket a téjra jellemz6 tarsadalmi megfele-
léseket ... avattdk miivészi programmad. Szigorl szer-
kezetek, tiszta képformdk, egy bizonyos értelmesség
logika a képforméak alakitdsaban, az imaciondlissal
szemben a logikusnak, a szerkesztésnek, a szerkesz-
tésben is egy bizonyos sokszélamuisagnak az érvénye-
stilése — ez az, ami az 6 munkdjukat meghatdrozza”
Az 1973-as kiéllitas kritikdjaban Jenkei Janos -
a Dolgozdk Lapja hasébjain - fgy fogalmaz:
Valamennyien az élet értelmezésének elmélyilt-
ségével mutatigk meg munkdikban azt a folyama-
tot, ami egyéniségekre szabottan, de a csoportra is
jellemzéen, a soha be nem fejezhet6 igyekezet
mellett a soha meg nem nyugvds kotelezettségével
hatdrozza meg az alkoté tevékenység — minden
alkoto tevékenység - jellegét”

Ugyancsak Dr. Végvari Lajos az, aki — a Miskolci Ga-
léridban rendezett JEL-kidllitds kapcsén, a Napjaink
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cim(i folyéirat oldalain kozzétett kritikéjaban — 6sz-
szegzi a csoport-létnek a JEL kozosségére vonat-
koz6 jellemzéit:

,Sokak szerint a Jel csoport mintaszer(i alkotémdhely.
... Eredményeik, sikereik titka — egyéni alkotéérté-
keiken tdl - éppen mihelyszer(i egytttmkodésiik-
ben rejlik. Rokonsdguk nem stiléris természet(,
hanem elvi-esztétikai. Munkdik meggyézéen de-
monstrdljdk az egy nézet — tobbféle szemlélet elvé-
nek helyességét. ... A JEL csoport szép és meghatd
példajat adja a miivészek kozétti egylttmiikédésnek
és az egymds irdnt érzett felelésségérzetnek. Mindez
ritkdbb, mint a fehér hollé.”

Ha egyéni alkotéutakra bontjuk az elmult hat
esztend6t — 6sszegz6n és kényszer(i vazlatos-
sdggal — a kovetkez6 konzekvencidkat vonhatjuk
meg: Végvari Janos egyre elmélytltebb, jelké-
pekbe tomorité és jelképeket alkotd — a mesék,
mondéak, mitoszok vilagabdl épitkez6 — egyre le-
tisztultabb, gondolatgazdag piktirat teremt. Kerti
Karoly szigor rendbe illesztett grafikai, &ltaldnos
emberi kérdéseket feszegetd munkassagat al-
landd kisérletekben ég6, megtjuldsra kész, és
immar értékként nyilvantarthaté plasztikai mdvek
is gazdagftjak. Krajcsirovits Henrik egy sajétosan
zart, korvonalakat és belsé osszetevéket, az egé-
szet és a részeket, a felépitettséget, a rendszert
hangsulyozé, és fgy ezéltal e zart vildgot a szem-
|6l6 szdmdra végll megnyitéon végzi grafikai
kutatémunkajat. Kéthay Emé a szinek kifejez6e-
rejére alapozott érzelemdus, egyéni arculatd-
hangl festdi vildgot épitett fel. Brém Ferenc
a kisplasztikdban - elsgsorban lemezdomborita-
saiban - taldlta meg a koznapok vildganak me-
legségét érzékenyen sugdarzé-tikroztets, miivészi
kifejezGerejét.

Egyéni megkozelitésekben, de mindenképpen az
emberkozpontlsdg, az emberért véllalt felel6s-
ség, a humanista eszmeiség a leger6sebb
6sszekotd, 6sszeforraszté kapocs a csoport tag-
jai kozott. A nagyszer(i picasséi gondolat, amely
ennek, és minden eddigi JEL kiéllitdsnak mottd-
jaul szolgdlt a katalégus belsé cimoldaldn, nem-
csak cimke: alkotdsokban megvalésulé, szép,
érvényes, emberi gondolat.
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Kozmiivelodési leltar

A JEL képzdmiivész-csoport kozmivelddési tevé-
kenységének legfontosabb részét természetesen
a kidllitdsok bemutatédsa alkotja. Az a tény, hogy
a csoport nem 6nmagdaban létezik, hanem egy
kozm(veldési intézmény fennhatésdga alatt,
a tatai, Komarom megyei M(ivel&dési Kozpont ke-
retein beltl és tdmogatdsaval mikodik, jelzi egy-
ben aztis, hogy a csoport munkalkodésa szélesebb
kor és aktivabb a megszokottnal.

A csoport tagjai egyénileg is faradhatatlan résztvevo,
irdnyftéi, munkdsai a miivészeti kozéletnek, a kozm-
vel6désnek, a vizudlis neveldmunkéanak, ismeretterjesz-
tésnek. Tevékenykednek a Magyar Képzém(ivészek és
Iparmiivészek Szovetségében és ennek terlletileg il-
letékes szevezetében; az Eszak-dunanttli Tertileti Szer-
vezetben. Részt véllalnak Komérom megye m(ivészeti
életének koordindldsaban. Mint pedagdgusok, napi
munkajuk a felndvekvé nemzedék lataskulttrajanak,
izlésének, alkotokészségének formaldsa. Szakkaroket
vezetnek; kiemelked6 eredményeket émek el az ama-
t6r mvészeti mozgalom irényitasa, fejlesztése terén,
fiatal, palyakezd6 alkotok felkészitésében és (tra bo-
csatasaban, az alkotémunka szélesebb rétegekben
valé megszerettetésében.

Mar tobbszor emlitetttik a ,Két hét miivészet” elne-
vezés( kulturdlis akcié grafikai vandorkiallitését, de
nem széltunk arrél, hogy e kiallitdshoz szamos al-
kalommal kapcsolédtak miivész-kozonség talalko-
70k, az alkotémiivészek &ltal megtartott elemz6 tar-
latvezetések, rendhagyd rajzérdk, miivészeti estek,
ismeretterjeszté el6adasok. Szélhatunk a tatabanyai

,Két hét mivészet az Uzemekben” - akciérél is,
amelynek keretében a munkasok mivelddésének
intenziv alkalmait teremtette meg t6bb alkalommal
Krajcsirovits Henrik és Brém Ferenc kidllitésa, és sze-
mélyes részvétele, kozremiikodése. Megemlithetjiik
a mivész-kozonség taldlkozokat a tatai M(ivelddési
Kozpontban, amikor egy-egy JEL-kidllitas képei, rajzai,
szobrai kozott taldlkozott kozonségével az 6t miivész.
Kiemelhetjik a Képzémiivészeti Vilaghét gazdag Ko-
mdarom megyei eseménysorozatabdl a tatabanyai
Nyitott mdtermek napjat”, amikor a csoport tatabanyai
tagjai alkotémdihelytikben fogadték a képzémiivészet
irant érdekl6ddket, kozosségeket. Regisztrélhatjuk egy-
egy mivész kapcsolatat egy-egy szocialista brigad-
dal, a gydrakban, tizemekben rendezett kamarakialli-
tasokat. .. Es még sorolhatnank.

A JEL képz6ém(ivész-csoport m(ikodése hat esz-
tendejében nem keveset alkotott. A termés:
mdvek sora — hogy a ,jel-hagyas” szdndéka meg-
valésult-e, ezt majd az id6 rostéja donti el —, és
lemérhetetlen nagysagu, mennyiség(, érték(i és
hasznossagl kozm(iveldési munka.

Az elsd évek alkotdi, kozosségi csoport-lendilete
1975-76-ra némileg meglassult, kisebb valsagot is
&télt a csoport. E kidllitasukkal a JEL képzémiivészei
onmaguknak és azoknak adnak szamot, akikért
miveiket megalkotjak: kozonségtiknek.

A csoport munkasséaga jelentds és értékes. Ezért
fogadjuk e térlatukat is 6rommel és koszonettel.

(JEL '77. Tata, 1977 Komarom megyei Mdvelédési
Kozpont. Kataldgus.)
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MUVEK, ALKOTOK

Tatai kidllitdsok katalégusainak cimlapjai

HOMMAGE A VASZARY
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Dobroszlév Lajos kidllitdsédnak megnyit6ja a tatabdnyai Munkdsmozgalmi és Ipartorténeti Mizeumban, 1977
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GAL DEZSO
FESTOMUVESZ KIALLITASA
_ EZENTEMDRE ]
MUVESZ TELEP| GALLRIA

1984, mirtius—dprls

Gal Dezs6 1984-ben, a szentendrei Miivésztelepi Galériaban
rendezett kidllitdsa katalégusénak cimlapja

Gal Dezs6 a mitermében, 1998 korul. Fotd: Hévizi Monika

Gél Dezst, 1990 koril. | Lin i
Fot6: Moldvay Jozsef  Iiatase 10
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Horvéth Ferenc 1983-ban, a tatai Kuny Domokos Mizeumban Horvéth Ferenc a tatai Kuny Domokos Mdzeum éallando
rendezett kidllitédsa katalégusanak cimlapja kiallitdsanak rendezése kozben, 1974

mE‘.’s- _

. |

Horvéth Ferenc grafikai kidllitésanak megnyit6ja
a tatai Kuny Domokos Mizeumban, 1976
(Hernadi Gyula, Horvath Ferenc, Wehner Tibor)

Horvéth Ferenc grafikai kidllitasa a tatai Kuny Domokos
Mdizeumban, 1976
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Kerti Karoly 1985-ben, a tatabanyai Kemstok Teremben Kerti Karoly osloi kiéllitésanak rendezése kézben, 1967
rendezett kidllitésa katalégusanak cimlapja

Kerti Kroly kiallitasanak megnyitéja a tatai Kuny Domokos Mdzeumban, 1975 (Varga Gyula, Kerti Kéroly, Wehner Tibor)
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Nagy Janos kiallitésénak megnyitoja a tatai Kuny Domokos Mdzeumban, 1996 (Fulop Eva, Nagy Janos, Bereczky Lorand)
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Martyn Ferenc 1983-ban, a tatai Kuny Domokos Mdzeumban Martyn Ferenc tatai Kuny Domokos Mizeumban rendezett
rendezett kidllitésa katalégusanak cimlapja kigllitasanak megnyitojan, 1983 (Martyn Ferenc, Makuch Mihaly)

Martyn Ferenc kidlitasanak megnyitoja a tatai Kuny Domokos Mdzeumban, 1983 (Szatmari Sarolta, Lancz Sandor, Martyn Ferenc, Martyn Ferencné)
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Zilahy Gyorgy a budapesti Postas
Képzoémiivész Kor foglalkozasén, 1964

Zilahy Gyorgy tatai Kuny Domokos Mizeumban 1986-ban rende-
zett emlékkidllitasa kataldgusanak cimlapja

Zilahy Gyorgy a tokaji
mivésztelepen, 1960-as
évek (Tamas Ervin,
Xantus Gyula, Zilahy
Gyorgy, Haldsz Szabd
Séndor, Cséri Lajos és
Horvath Ferenc)
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Emléktabla a Vaszary-villa falan

-{HT_.':E

A Vaszary kertje cim(i, a tatai Kuny Domokos Mdzeumban
2015-ben rendezett kidllités kataldgusanak cimlapja

A Vaszary kertie cim(i kidllités részlete, Tata, Kuny Domokos Mizeum, 2015
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A Vaszary kertje

cim( kidllitas megnyitasa,

Tata, Kuny Domokos Mdizeum,
2015

(Petrozsényi Eszter, Plesznivy Edit)
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THREE GENERATIONS OF ART IN TATA

|

The publishing team at Art Limes has embarked on
a series of features, mapping out 20th century art
in the cities in Komarom-Esztergom County. The first
of this series appeared in 2008 with an article on
Esztergom on the painter Endre Kaposi. In 2011, Ta-
tabénya was featured, followed by a compilation
about Dorog. The latest volume is an overview of
art history in Tata.

“Art History of Tata” is not absolutely comprehensive;
it does not cover cultural origins in the medieval pe-
riod, but focuses on the time from the beginning of
the 18th to the end of the 20" century. It follows
the method of exploration and presentation used
in earlier Art Limes publications rather than attemp-
ting an all-encompassing analysis of artistic deve-
lopment in Tata. Relying on encyclopedic data, the
book provides an encyclopedic amount of informa-
tion about the range of artists who were prominent
in Tata and examines the ways in which their work
was important in the town’s changing culture.
After its artistic efflorescence of the second half of
the 18th century, the 19" century saw a drop in its
vitality and influence, but even at the end of that
century, Tata's court theater remained an important
one, while the works of local artists were reminis-
cent of practices of the glorious old days.

In the first half of the 20th century, the painters
Janos Schadl and Janos Vaszary were active here.
After WWII, art was dominated by Socialist realism.
Even so, museums and cultural institutions slowly
began to have more exhibits, and the graphic artist,
Karoly Kerti initiated many important programs in
art education.

Tata was particularly known for its ceramic artists,
but also the works of painters, graphic artists, sculp-
tors and craftsmen spurred the activities of local art
historians, critics and collectors since their work
was inseparable from the artists” activities.

The book reviewed here also presents a rich as-
sortment of biographies of the artists with a more
tangential connection to Tata: those who were
simply born there, lived there briefly, worked in the
city but not as artists, were associated with the city
for certain periods of their creative life or belonged
to artistic groups centered there. Thus we have an
artistic panorama of Tata conveyed in short sum-
maries of artists’ lives and works, accompanied by
reproductions and their most significant reviews.
This method leaves readers free to develop their
own generalizations about the art historical phe-
nomena presented and to formulate their own in-
sights about the qualities of the artists in Tata
artists. The book presents the work of more than
seventy artists, art critics and art historians. Howe-
ver, even in this wide-ranging survey, it is impos-
sible to give a complete and definitive picture. It is
very much hoped that this work will stimulate furt-
her exploration of many uncertain conjunctions,
unexamined aspects, and unsolved problems that
need further research to be clarified. But, as with
the rest of the series, this book on art in Tata leads
us to ponder the latest studies and research fin-
dings as it summarizes our existing knowledge and
data. Perhaps indeed it will encourage others to
create a future with @ more complete overview of
the artistic heritage of bygone eras.

One of the most significant works of art historian
Elemér Révhelyi is his account of Tata’s artistic past.
We have already quoted his thoughts many times
in past articles on Tata and its art history. Let us cite
the introduction of his publication, The Tata Piarist
Monastery and Museum, published in 1938: “The
artistic personalities of Tata influenced one another,
were linked to one another, inspired one another,
and lived in an intertwined community as mem-
bers of a large family of artists. Homogenous and
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healthy, they created and lived in a harmonious ar-
tistic spirit. This isolation can explain how they were
able to keep other artistic trends at a distance. At
the same time, their expansive strength was ca-
pable of breaking through the framework of the
small town, casting their influence to a vast territory
as if they felt the need to honor to their vanished
artistic predecessors in order to fulfill their destiny.
“Unfortunately, this vibrant, expressive artistic tradi-

tion is alive now only in the memories of a very
few. But enthusiasts and fans still feel the heighte-
ned artistic atmosphere that the creative spirits of
Tata's past have left here.”

We do not know what kind of values will be built
on this rich tradition, but we hope that Tata will
leave a renewed artistic inspiration for future ge-
nerations in the turbulence of the 21 century.
(Deborah Marshall forditasa)
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Farkashazy Mikl6s:
A Farkashézy Fischer-hdz Tatén
(Wolfshaus), 1926 (rézkarc) KDM
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MEGJELENT SZAMAINK:

|

2003/1. szam - BABOK ES BABUK (elfogyott) -
2003/2. szam - A PASZTELL 495 Ft
2004/1-2. szam — DIKTATURA ES MOVESZET I-11. 990 Ft
2004/3-4. szam - A GYERMEKKONYV-ILLUSZTRACIO I-11. (elfogyott) 990 Ft
2006/1. szam - BAB-TAR I. (elfogyott) -

2006/2-3. szam — BAB-TAR II-IIl. 990 Ft
2006/4 - 2007/1. szam — Magyar illusztracié Bolognaban (elfogyott) 850 Ft
2007/2. szam - BAB-TAR IV. 650 Ft
2007/3. szam - Kihelyezett tagozat 850 Ft
2007/4. szam - BAB-TAR V. 850 Ft
2008/1. szam — A gyermekkonyv-illusztracio IV. 850 Ft
2008/2. szam — Képzémiivészek Esztergomban a 20. szazadban 850 Ft
2008/3. szam — BAB-TAR VI. 850 Ft
2008/4. szam — OVEGSZOBRASZAT 850 Ft
2008/5. szam — BAB-TAR VII. 850 Ft
2009/1. szam - Gyermekkonyv-illusztracio V. 850 Ft
2009/2. szam — Gyermekkonyv-illusztracio VI. 850 Ft
2009/3. szam — Wehner-Vernissage 850 Ft
2009/4. szam - BAB-TAR VIII. 850 Ft
2009/5. szam — Fémszobraszok Tatabanyan 850 Ft
2009/6. szam — BAB-TAR IX. 850 Ft
2010/1. szam - BAB-TAR X. 850 Ft
2010/2. szam — BAB-TAR XI. 850 Ft
2010/3. szam - Gyermekkonyv-illusztracio VII. 850 Ft
2010/4. szam - Gyermekkonyv-illusztracio VIII. 850 Ft
2011/1. szam — BAB-TAR XII. 850 Ft
2011/2. szam - Képzomiivészek Tatabanyan a 20. szazadban 850 Ft
2011/3. szam - Gyermekkonyv-illusztracio IX.

A képiro: Kass Janos, 1. rész 850 Ft
2011/4. szam - Gyermekkonyv-illusztracio X. 850 Ft
2012/1. szam — BAB-TAR XIIl. 850 Ft
2012/2. szam - IPARMUVESSEG . 1.000 Ft
2012/3. szam — AKEPIRO, KASS JANOS 1.000 Ft
2012/4. szam — BAB-TAR XIV. 1.000 Ft
2013/1. szam — IPARMOVESSEG II. 1.000 Ft
2013/2. szam - IPARMOVESSEG Il 1.000 Ft
2013/3. szam — BAB-TAR XV. 1.000 Ft
2013/4. szam — BAB-TAR XVI. 1.000 Ft
2014/1. szam - Képzomiivészek Dorogon Napjainkban 1.000 Ft
2014/2. szam - BAB-TAR XVII. 1.000 Ft
2014/3. szam — KEP-TAR I. 1.000 Ft

2014/4. szam — KEP-TAR II. 1.000 Ft
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2015/1. szam — BAB-TAR XVIII.

2015/2. szam — BAB-TAR XIX.

2015/3. szam - A képiré: Kass Janos, 3. rész

2015/4. szam — Képzomiivészek Tata varosaban
XVIII-XX. szazad - . kotet

2015/4. szam — Képzomiivészek Tata varosaban
XVIII-XX. szazad - Ill. kotet
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