www.retorki.hu

Rendszervaltd Archivum, 2017 Kulonszam

Kiss Gy. Csaba

A magyar atmenet 6sszehasonlitdé szempontbol

Néhany megjegyzeés a kdzep-eurdpai dimenziordl

Nyilvanvalo, hogy az a vilagtérténelmi

jelentéségli politikai fordulat, amely
1989-ben bekovetkezett — vagyis meg-
szint a Szovjetunio kozvetlen befolya-
sa Kelet-Koézép-Eurépaban, a térség
nemzetei visszanyerhették fliggetlen-
ségiket, és gyakorlatilag O0sszeomlott
a fonntartoi altal szocializmusnak ne-
vezett politikai rendszer —, sok tényezé
Osszejatszasanak volt a kovetkezme-
nye. Els6é renden természetesen a kom-
munista birodalom gazdasagi erdinek
kimerulésével, belsé valsagaval magya-
razhato, tovabba azzal a reformkisérlet-
tel, amely Gorbacsov nevéhez fuzdédik.
Kozép-Europa tehat a vilagpolitika tek-
tonikus mozgasai kovetkeztében kerult
olyan helyzetbe, hogy maga is képes le-
hetett befolyasolni sajat sorsat.

Vazlatos attekintésemben szeretném
sorra venni a nalunk leggyakrabban
srendszervaltozasnak” nevezett atala-
kulas, gyokeres politikai fordulat ha-
sonlosagait és killénbségeit — 6sszeha-
sonlitva térséglink orszagaival.

Mivel az atmenet, atalakulas (tranzicio,
transzformdcid) terminus egyértelmuii-
en utal arra, hogy folyamatrol van szo,
aminek foltételezheté kiindulopontja
és végpontja van, nem lehet eltekin-
teni attol, hogy legalabb diohéjban ne
mutassuk be az el6zményeket, a "70-es
és '80-as évek {6 tendenciait. A kiindu-
lopont a totalis diktatira kommunis-
ta valfaja (szamottevd eltérésekkel), a
végpont pedig a parlamentaris demok-
racia, piacgazdasagi viszonyok kozott.
Torténelmi és civilizaciés szempont-
bol Kelet-Kozép-Europan érthetjik a
szovjet birodalom csatléosallamait, va-
lamint a szintén a totalitarius dikta-
tura bizonyos tipusat megtestesité Ju-
goszlaviat. A szikebb Kozép-Eurodpa:
Csehszlovakia, Lengyelorszag és Ma-
gyarorszag. Bizonyos fokig kulonbo-
zott ettél Délkelet-Europa ide tartozo
része: Bulgaria és Romania, valamint
a tobb szempontbol (nemzetkdzi poli-
tika, civilizacio) kéztes helyzetben lévé
Jugoszlavia.

A harom ko6zép-europai orszagot 6ssze-
kapcsolja a nyugati keresztyénség ezer-
éves és a fluggetlen allami lét jelentds
hagyomanya, a tarsadalomszerkezet
hasonlé vonasai, a 19. szazadi polga-
rosodas bizonyos foka, a nyugati kul-
tura mentalis 6roksége (a reneszansz-
tol a reformacioig), tovabba a Keletrol
kényszeruen megérkezett politikai-gaz-
dasagi rendszer megvaltoztatasanak
nagyszabasu kisérletei (1956, 1968,
1980). A ,bizanci” 6vezetben — részben
Jugoszlaviat is ideértve — erdsebb volt
a cezaropapizmus tradicigja, sokkal
tovabb ,viragoztak” példaul szemeélyi
kultuszok (Tito, Ceausescu, Zsivkov),
inkabb a helyi kommunista hatalom
Moszkvatol valo 6nallosodasara voltak
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példak (Tito, Ceausescu). A polgaroso-
das szerényebb szintje jellemezte ezt a
tertiletet. Itt a tarsadalom részérdl nem
volt olyan altalanos szembenallas a
rendszerrel és a kiilsé befolyassal, mint
a kozép-eurdpai zona egy-egy idésza-
kaban. Es amirél kiilén kell sz6lni: volt
a magyarorszagi atmenetnek egy olyan
kontextusa, amely egytél egyig érintette
szomszédainkat. Ez pedig a magyar ki-
sebbségek kérdése.

portok probaltak ellenzéki jellegti teve-
kenységet kifejteni. Osszegezve: a poli-
tikai fordulat lehetséges bazisa messze
Lengyelorszagban volt a legszélesebb.
Csehorszagra inkabb egyfajta passziv
rezisztencia volt jellemzé, Szlovakia
bizonyos fokig Magyarorszagra hason-
litott. Nalunk pedig a ,rendszer” jelen-
tés elfogadottsagban bizhatott — még a
‘80-as évek kozepén is. Az ellenzéki to-
rekvések megitélésében a leggyakrab-
ban a ,lengyel minta” szokott mérvado
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1968 mindenképpen korszakhatar
volt, a Varsoi Szerzédés agresszidja
utan kulénbézé palyaiveket jart Cseh-
szlovakia, Lengyelorszag és Magyaror-
szag. Egyenletes vonal volt Magyaror-
szagé: meérsékelt gazdasagi reformok,
enyhébb cenzura, folyamatos és sta-
bil gulyaskommunizmus a ’70-es évek
végéig. Csehszlovakiaban 1971 utan
kovetkezett a restauracio, Csehorszag-
ban keményebb, Szlovakiaban puhabb
modszerekkel, viszonylag stabil gazda-
sagi helyzettel. Lengyelorszagban pe-
riodikusan valsagok kovették egymast
(1968: diaktintetések, 1970: mun-
kastiltakozas a Tengermelléken, 1976:
ujabb kemény munkastiltakozasok). A
srendszerrel” szemben Lengyelorszag-
ban - 1976 utan egyre szélesebb kor-
ben és szervezett formaban - viszony-
lag jelentés ellenallas bontakozott ki.
Csehszlovakiaban egy vékony (féleg
cseh) értelmiségi réteg nyilvanos fel-
lépését (Charta ’77) lehetett érzékelni.
Magyarorszagon spontan ifjusagi tilta-
kozasok jelentek meg marcius 15-én
(1972-t6l), egyre jelentésebbé valt a
koztes nyilvanossag kritikai szerepe,
az évtized végetdl szuk értelmiségi cso-

lenni, a nemzetk6zi szakirodalom ke-
véssé szokta figyelembe venni az egyes
orszagok eltéré adottsagait.

Idejét tekintve az atmenet Lengyelor-
szagban volt a leghosszabb. Jaruzels-
ki tabornok 1981. decemberi katonai
puccsa megszlntette a legalis Szolida-
ritast, utana hosszabb valsagperiodus
kovetkezett, a kommunista orszagok-
ban példatlanul erds foldalatti ellenzék
kezdte meg mukodését. 1987-re nyil-
vanvalova valt, hogy a hatalomnak va-
lami mo6don kompromisszumot kell ke-
resnie az ellenzékkel. Magyarorszagon
csak Kadar visszavonulasa utan valto-
zott meg a helyzet (1988 majusa utan),
gazdasagi valsagjelekkel és ellenzéki
csoportok szinre 1épésével. Csehszlova-
kiaban valéjaban 1989 novemberében
orszagos tlntetések sorozata dontotte
meg a rendszert. Nem lehet eltekinteni
a kolcsonhatasoktoél sem, hiszen a len-
gyelorszagi események példaként és fi-
gyelmeztetd jelként ott voltak mind a
hatalom, mind a valtozassal szamolok
elétt. A magyarorszagi eseményeknek
érzékelhet6 hatasa volt Lengyelorszag-
ban és Csehszlovakiaban. Erdemes e
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tekintetben alapos vizsgalat ala venni
a kultara tertiletét, hiszen az ellenzéki
mozgalmakban, mind a harom orszag-
ban - a toérténelmi tradicionak meg-
feleléen — fontos szerepe volt az értel-
miségieknek, az iroknak. Nemzetkozi
szinten erdsitette ezt az 1983-t6]1 Milan
Kundera esszéje (Az elrabolt Eurépa)
altal ujrainditott Koézép-Europa dis-
kurzus. Az irodalmi kapcsolatok (lasd
Magyarorszagon példaul a Hitel 1988-
89-es szamait) szintén hozzajarultak a
ko6zos helyzet tudatositasahoz.

A kozép-eurdopai dimenzid egy ma-
sik sikjat jelenti Magyarorszag saja-
tos helyzete a térségben, tekintettel a
szomszédos orszagokban €l6 magyar
kisebbségekre. Nem volt véletlen, hogy
Magyarorszagon az ellenzéki mozgal-
mak egyik jelentés tomegtiintetése
1988 juniusaban a romaniai falurom-
bolas elleni tiltakozas volt. A magyar
kisebbségek kérdése megjelent a nem-
zetkdzi politikai koézvélemény elétt. A
politikai atmenet soran — elsésorban
Romaniaban és Csehszlovakiaban -
nem elhanyagolhaté politikai tényezd
lett a magyar kisebbség. Szélesebb ér-
telemben pedig a nemzeti-nemzetisé-
gi kérdés is fontos Osszetevdje volt a
kelet-kodzép-europai atmenetnek. Sza-
mos nyugat-europai feldolgozasban ta-
lalkozhatunk a ,hutégép-effektusnak”
magyarazott jelenséggel, miszerint a
kommunista rendszer mintegy befa-
gyasztotta a nemzeti kérdést, a dikta-
tara atalakulasa pedig kiolvasztotta
volna a nacionalizmust. Ennek a félte-
vésnek semmi valéosagalapja nincs, hi-
szen eltekint attol a ténytél, hogy még a
"70-es években is szélséséges sovinisz-
ta politikat folytatott egyik-masik ma-
gat szocialistanak nevezd orszag. Ilyen
volt a brezsnyevi oroszositas politika-
ja (féleg Ukrajnaban és Fehéroroszor-
szagban), Ceausescu kisebbségellenes
torekvései vagy Zsivkov tdrokellenes
politikaja. Gyakori félreértés, hogy hir-

detett ideologiaja alapjan a kommu-
nista diktatairat univerzalisnak, anaci-
onalisnak tekintik.

Nem lehet megfeledkezni arrol sem,
hogy a 20. szazad végén is folytato-
dott térségiinkben a modern nemzetté
valas programja: az elsé vilaghaboru
végén létrejott tobbnemzetiségli orsza-
gokban (Csehszlovakia, Jugoszlavia,
Romania) tovabbra is megoldatlanok
maradtak a nemzeti-kisebbségi kérdé-
sek. A demokratikus valtozasok igénye
a ‘80-as évek végén magatol értetdédo-
en Osszekapcsolodott a nemzeti fug-
getlenség iranti torekvéssel, valamint
a kisebbségi jogok érvényesitésének
szandékaval. Ezeknek a folyamatok-
nak az O0sszehasonlité elemzésére alig
tortént kisérlet. A nemzeti fliggetlenség
a szovjet befolyasi 6vezetben nyilvan-
valéan a Moszkva hataskorébdl valo
kiszabadulas vagyat jelentette — 1989
végeéig érthetéen rendkivil ovatosan
fogalmaztak meg a demokratikus poli-
tikai erék ezt a szandékukat.

A nemzeti kisebbségek kérdése szintén
napirendre kertilt az atmenet idején. Az
1989-et kovetd évtizedekben vilagos-
sa valt, hogy az er6s nemzetallami to6-
rekvések, Koszovo és a boszniai Szerb
Koztarsasag kivételével, meggatoltak a
kisebbségi autonomiak megteremtését.
Tagabb térséglinkben harom nemze-
ti kozosségnek volt/van jelentés része
sajat orszaghataran kivul: az albannak,
a magyarnak és a szerbnek. A délszlav
haboru végére kiderult, a horvatorsza-
gi szerbek legalabb fele elhagyta szu-
16foldjét, Boszniaban viszont kvazi al-
lamisag keretében élhetnek. A magyar
kisebbségek igéretes 1989-90-es politi-
kai fellépése nem tudott attérést elérni,
ebben szerepe volt rendkivil elénytelen
geopolitikai elhelyezkedéstiknek is. Az
atmenetnek ezt a fontos teruiletét szin-
tén érdemes volna 6sszehasonlito vizs-
galat targyava tenni.





