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Erdemes utélag szamba venni a
Lakiteleki Talalkozo (igen, talan irhato
nagybettivel, bar egy nappal utana még
nem biztos, hogy igy gondoltuk) résztve-
vOirél néhany egyszerti adatot. A jelen-
leti iv alapjan késztilt névsorban 181 {6
szerepel. A révid attekintést megkoénnyi-
ti, hogy ki-ki féltintette foglalkozasat és
lakohelyét. A legnagyobb csoport — hogy
is lehetett volna masképp — az iroké, iro-
dalomtoérténészeke volt (45 £6). Aki isme-
ri valamennyire modern kori toérténel-
munket, beleértve ’56-ot, bizonyara nem
csodalkozik rajta. A mtivészek szama 9,
csakugy, mint az Gjsagiroké/szerkeszt6-
ké. Osszeadva nem volt rossz a tarsada-
lomtudomanyok képviselete sem, hiszen
12 kozgazdasz, 9 szociologus, 6 polito-
logus és 6 torténész volt a koérinkben.
A pedagoguspalya ktlénbozé szintjeihez
(6vonodtdl tanarokig) 17-en tartoztak. 6
meérnok, 4 orvos és 4 jogasz volt a csa-
patban. 6-7 embert tekinthettink mun-
kasnak. Egyetemi-féiskolai hallgato 5,
tisztviselének tekintheté6 személy szin-
tén S volt jelen. Ezen kivul két-két nép-
rajzosrol, muvészettérténészroél, népmu-
vel6rol, tovabba egy biologusroél (Vargha
Janos — Duna Koér) és egy reformatus
lelkészrél (Csontos Jozsef Dabasrol) ad
szamot a lista. Ami az érkezési helyet il-
leti, egyértelmu a févarosi tobbség (126).
Természetes, hogy szép szammal szere-

pelnek a helyiek, a lakiteleki polgarok,
akik nélkliil nem lehetett volna megol-
dani a szervezést. A regionalis szempont
egyébként nem tesz hozza tul sokat a
talalkoz6 értelmezéséhez, de talan nem
teljesen érdektelen ezt sem szamba ven-
ni. Osszetételinknek ez a dimenzidja
elsésorban gyakorlati okokkal magya-
razhato. Kittintetett hely illette meg a ko-
zeli Kecskemétet és kérnyékét, ahonnan
nyolcan jottek, beleértve a Bacs-Kiskun
Megyei Tanacs elnékét, Gajdocsi Istvant
(aki foltehetéen Pozsgay személye miatt
fogadta el a meghivast). Miskolcrol és
Szegedrél harman-harman jottek, Deb-
recenbdl ketten. Kissé értetlenkedtem
a helyszinen, hogy nem lattam ott a Ti-
szatdj szerkesztéit (Ablonczy Laszlo hi-
aba kapacitalta Annus Jozsefet), pedig
akkor mar fordulni latszott az ugyuk,
az Uj miniszterelnék probalt békeét ke-
resni az irotarsadalommal. Kéztink volt
New Yorkbol a Puski hazaspar (Sanyi
bacsi f6l is ajanlotta a tamogatasat a
jegyzékonyv megjelentetéséhez), tovab-
ba Puerto Ricobdl az itthon tartozkodo
Ferdinandy Gyorgy. Toth Karoly Antal
volt az egyetlen hataron tuli magyar
(Kolozsvarrol), az ellenzéki Ellenpon-
tok cimt kiadvany egyik szerkesztdje,
de emlékezetem szerint akkor mar a
kiteleptilés els6é szakaszat élte.

Természetesen arrdl sem lehet megfe-
ledkezni, hogy a meghivottak jelentés
szellemi koéroket képviseltek, mint a ci-
vil tarsadalom, a klubmozgalom nem
egy fontos szinterének ismert szerepldi.
Toébbek kozott Bogdan Emil, a betiltott
martonvasari Széchenyi Tarsasag {6
szervezdje, Dragon Pal, a szentendrei
Pet6fi  Egyestilet elndke, Marton
Janos, a Bethlen Gabor Alapitvany
kuratériumanak elndke, Vargha Ja-
nos, a Duna Kor elndke, Vigh Karoly, a
Bajcsy-Zsilinszky Tarsasag életre hivoja.
Es ott voltak az egyetemi klubmozgalom
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faradhatatlan aktivistai: Bégany Attila,
Diczhazi Bertalan, Filep Tamas Gusztav.
A Dbetiltott Mozgé Vilag fészerkesztdje,
Kulin Ferenc és helyettese, Alexa Karoly.
Jelen voltak a vidéki magyar ir6tarsada-
lom olyan meghatarozé személyiségei,
mint Aczél Géza Debrecenbdl, Grezsa
Ferenc Hoédmezévasarhelyrél, Ratko
Jozsef Nagykallobol és Serf6z6 Simon
Miskolcrol. Lehetne arrdl is 6sszesitést
késziteni, hogy a Lakitelekre meghivot-
tak kozul ki milyen politikai palyara ke-
rult az atmenet éveiben. Szinte nem volt
olyan demokratikus part Magyarorsza-
gon (az SZDSZ-t is beleértve), amelynek
ne lett volna ott fontos tagja, képviseldje
ezen a talalkozon. Nem kivanok ebbdl a
szempontbol névsorolvasast végezni, de
elmondhatjuk, hogy az egykori résztve-
v6kbdl a szabad Magyarorszagon kerult
ki koztarsasagi elnok, orszaggyulési alel-
nok, alkotmanybird, miniszterek, allam-
titkarok, szamos képvisel6 és egyetemi
tanar. Ebbdl a tavlatbol az is vilagosan
kitnik, milyen széles ideologiai-politi-
kai, késébb partpolitikai koért képviselt
ez a tarsasag.!

Nagy torténeti irodalma van a lakiteleki
talalkozonak, ennek elemzésére nem Ki-
vanok itt vallalkozni. Csupan két meg-
kozelitést szeretnék némiképp arnyalni.
Az egyik az alakulo MDF és az MSZMP
reformszarnyanak egyuttmukodeése.
Valo igaz, sok olyan szemeélyt lehet
emliteni, akik akkor még parttagok
voltak és fontos szerepet jatszottak
a tanacskozason. 1989 tavaszan azt
nyilatkozta Kulin Ferenc az Unié cimu
folyoirat 6. szamaban: ,...vissza tud-
nék utalni ‘87 szeptemberére, amikor
Lakiteleken tugy indult az egész moz-
galom, hogy az elsé eléadok kozott ott
volt Pozsgay Imre, Bihari Mihaly, Len-
gyel Laszlo, Kiraly Zoltan, vagyis az un.
rreformkommunistak« élcsapata. Jelen
voltak a Magyar Demokrata Forum ala-
pitasanal. Ez nyilvanvalo, hogy nem a

1 A jegyz6kdnyvben nem szerepel a résztvevék ko-
z0tt hdrom személy: Lugossy Laszlé filmrendezd, Go-
rondy-Novak Sandor nyugdijas és ifj. Gorondy-Novak
Sandor joghallgatd.

,ye-- pdrbeszéd csak valdsdgos partnerek k6z6tt lehetséges,
olyan partnerek kdzétt, amelyek mindegyike alanyisdaggal,
autondmidval és megfeleld fliggetlenséggel rendelkezik.”
(Idézet Kiss Gy. Csaba lakiteleki hozzaszdlasabal.)

véletlen jatéka, tehat az a kemény mag,
az a népi irdéi csoport, amely megszer-
vezte ezt a mozgalmat, nyilvan mélyen
atgondolta azt, hogy az inditasnal miért
kell mar hangsulyozni az MSZMP refor-
mszarnyaval az ilyen fajta, nagyon szo-
ros egyuttmuikoédési hajlamot.” Ilyes-
mirdél szo sem volt. El6szor is, akkor még
egyaltalan nem lehetett valosagos és
egységes reformszarny létezésérdl vagy
annak elitjérél beszélni, hiszen igazabol
egyedul Pozsgay Imre torekvése muta-
tott egyértelmtien ebbe az iranyba. Bi-
hari Mihaly, Lengyel Laszlo és Kiraly
Zoltan kozott jelentés ktilénbségek vol-
tak, ez nyilvanvalova valt Lakiteleken
is. A ,kemény mag” — ha magamat is
odaszamithatom — emlékezetem szerint
elsésorban arra torekedett, hogy létre-
hozand6 koézésséglink mibenlétét meg-
hatarozza — és nem is foltétlentl ,népi
taborként”. Biro Zoltan szintén ebben
az értelemben fogalmazott hozzaszola-
saban. Lehet, hogy kissé tavolabbrol —
kulénosen akkori parttagok szemében
— agy latszott ez a Pozsgay el6éadasaval

2 Unig, 1987/6. 87.
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kezdédott talalkozo, mintha szovet-
ségkeresés volna a Népfront elndkével.
Kapcsolatkeresés volt a parbeszéd re-
meényében, igen, de ennél nem tobb. A
fontiekben probaltam arnyaltan érzé-
keltetni, miképp lattuk ezt akkor, ter-
mészetesen egymas kozott is ktilonbozé
hangsulyokkal. Elhangzott egyébként
az a javaslat, hogy inditsuk a mozgal-
mat a Népfront keretében, ezt azonban
egyértelmuien elutasitottuk.

Csizmadia Ervin SZDSZ-monografiaja-
ban sok részletet foltart a lakiteleki ta-
lalkoz6 szervezése koruli részletekrol,®
kategorikus megallapitasai azonban
meglehetésen egyoldaluak. Forrasa-
it nem mindig ellenérizte, arra a Kulin
Ferencre hivatkozik példaul, aki nem is
vett részt a szervezésben. Ilyen kizaro-
lagos formaban fogalmaz: ,...a demok-
ratikus ellenzék nem képviseltethette
magat a talalkozon.” Eszerint tehat le-

3 Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék,

1968—1988. Monogrdfia. Budapest, T-Twins, 1995.
409-414.

4 Uo.410.

tezett volna ilyen szervezet? (Csak is-
meételni tudom: ki vagy kik hataroztak
meg, ki tartozik bele?). Az szintén tanul-
sagos, hogy kovetkezetesen ellenzékrol
és népiekrodl beszél. Tehat két félrél van
sz0, s kozuluk az egyik, ,a népiek” nem
is ellenzék. Mi volna hat? Csizmadia azt
sugallja, hogy a reformkommunistak
segédcsapata. Tudjuk jol, koézvetlentil
Lakitelek utan elkezd6doétt a talalkozo
rossz hirbe keverése. Az akkor Ameri-
kaban tartozkodo Csoori Sandor kétség-
beesetten telefonalt haza, hogy az a hir
jarja, a New York Times-ban irta volna
egy Henry Kamm nevu ujsagiro (pontos
idézetet maig nem tudunk hozni), hogy
antiszemita izt1 rendezvény volt. Nagy
erével folyt itthon és kulfoldon Lakite-
lek ellen-mitoszanak az épitése — mi ugy
hataroztunk, hogy nekink a Szabad
Eurdpa Radié nem forumunk. Nyilvan-
valoan foélvetheté ilyenkor a cui prodest
kérdése, hogy vajon kiknek volt érde-
ke a mi kezdeményezéstink lejaratasa.
Akkor mar szépen formalodott az a kép
a nemzetkoézi nyilvanossagban, misze-
rint a torténelemformal6é lengyel Szo-

,++- valamennyiénknek adddnak lehet8ségei annak megakaddlyozdsdra, hogy szakmai és kdzéleti tevékenységlink sordn ne min-
dent elnyel6 és mindent magdnkérben megemésztd kdzeggé vdljunk, hanem éppen ellenkez6leg, vdljunk dllandéan reflektdlévad.”

(Idézet Szabad Gyo6rgy hozzaszdldsabdl.)
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»Nem z3szlét lobogtatunk, nem harci kirtét fajunk, hanem épitkeziink, a magunk izlése és lehet6sége szerint!”

(Idézet Bird Zoltan hozzaszdlasabdl.)

lidaritas mellett ott van a csehszlovak
Charta mozgalom, Magyarorszagon pe-
dig a ,demokratikus ellenzék”. Es kész.
Ennyi. Onkéntelentil is az a beszélgetés
jut eszembe, amelyet valamikor novem-
berben egy pesti belvarosi borozéban
folytattunk Haraszti Miklossal. Még az
egyetemrol ismertiink egymast, és Nagy
Jozsef Zsigmonddal athivtuk a mi aszta-
lunkhoz. Bortol batoritott hangulatban
voltunk mind a harman, és persze szo6-
ba kerult a politika, Lakitelek torténete
is. ,Oszintén megmondom nektek — igy
Haraszti —, igazan nem tudtam elképzel-
ni, hogy ti ezt meg tudjatok szervezni.”

A ,szervezd6k” rendszeres talalkozoéin
most mar a ,hogyan tovabb” kérdése
foglalkoztatott bennunket. Korabban
szoba hoztam mar tovabbi tevékenység-
formank egyik lehetéségeként annak a
lengyel értelmiségi csoportnak a példa-
jat, amely Tapasztalat és jévé cimmel
készitett elemzéseket fliggetlen szak-
érték bevonasaval a ’70-es-'80-as évek

fordulojan az orszag életének kuilénbo-
z6 teruleteirél. Vagyis a Forum - egye-
lére ugyan csak mi heten — félkérhetne
szakértéket egy-egy tertiletrdl elemzést
késziteni, s ezeket tovabbitanank al-
lami szervek szamara, és nyilvanos-
sagra hoznank. Birdé Zoltan célzott is
erre lakiteleki folszolalasaban: ,,...ki-
nyilvanitjuk igénytnket és szandékun-
kat egy olyasféle forum létrehozasara,
amely a jovOben képes lehet kozvetitd,
tényfeltar6 és javaslattevd szerepet
betdlteni allamhatalom és tarsadalom
kozott...”s Korabeli foljegyzésem szerint
a lakiteleki talalkozon elhangzottakat fi-
gyelembe véve a kovetkezd kérdésekrol
terveztik ilyen atfogo jelentések elke-
szitését: a romaniai magyarsag helyze-
te, kozigazgatas (ktilonos tekintettel az
onkormanyzatisagra), tovabba allasfog-
lalast a magyarorszagi etnikai és valla-
si kisebbségek helyzetérél. Munkacso-

5 Lakitelek, 1987. A magyarsdg esélyei. A tandcsko-
zds hiteles jegyz6konyve. Szerk. Agdcs Sandor. Lakite-
lek, Antoldgia, 2007, 97.
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portokat szandékoztunk kialakitani az
egyes témak foldolgozasahoz. A romani-
ai magyarsag helyzetét fo6ltar6 munka-
csoportba meghivni szandékoztuk: Joo
Rudolfot (Fur Lajos 6t javasolta a mun-
ka iranyitojanak), Kosa Laszlot, Entz
Gézat, Vasarhelyi Juditot, Toth Karoly
Antalt — koézultink pedig Fur Lajos és
jomagam vettlink volna részt munkaja-
ban. A Bibo Istvan munkait zsinérmér-
téknek tarto kozigazgatasi elveket és
gyakorlatot kidolgozo munkacsoportba
pedig Bilecz Endrét, Bihari Mihalyt és
Krasznai Zoltant kivantuk félkérni.

Ko6zben meglehetésen nyomasztott ben-
nunket az a tény, hogy csak alhirek,
ellendrizetlen pletykak forogtak a laki-
teleki talalkozorol. Ez esetben a koztes
nyilvanossag lehetéségeivel nem sza-
molhattunk. Nem lehetett olyan, bar-
mily szabad szellemU sajtéorganumot
elképzelni, amely megkockaztatta vol-
na, hogy ko6zoél rola valamit. Erdeklédés
persze volt, 6sszekacsintasok koényvtari
folyosokon, szerkesztéségi beszélgeté-
sek, telefonhivasok a munkahelyemen,
hogy személyesen megkeresnének. Sza-
bad Gyorggyel a talalkozé utan roviddel
az 5-6s buszon futottam 6ssze. Nem vol-
tam torténészhallgato, csak feltiletesen
ismertem 6t, de uigy dvozolt, mint aki-
vel koézds tgyben vagyunk elkotelezet-
tek. Létezett egyébként egy legendaja is
Lakiteleknek. (A rossz és jo legendaknak
is kittiné taptalaja a homaly.)

Szeptemberben megkaptam a francia vi-
zumot, az utolso formalis akadaly is el-
harult utazasom el6tt. Régen terveztem
ezt az utat, nagyon vartam mar. Barati
tanacsra, még 1984-ban, amikor turis-
taként ott jartam, folkerestem annak a
kis alapitvanynak az irodajat, ahol ro6-
videbb idére kutatoi 6sztondijat lehetett
kapni. Miutan lengyel emigrans hatteri
szervezet volt, be kellett adni egy révid
munkatervet, s valamelyik francia egye-
tem kuldott hivatalos meghivo levelet.
Mindenekel6tt Witold Gombrowicz fran-
ciaorszagi életérél szandékoztam szak-
irodalmat, anyagot gyujteni (évek ota

foglalkoztam az emigrans lengyel ir6 élet-
muveével). Vonzo volt Gjszertt avantgard
prozajaval, izgalmas Napldjaval, néhol
meghokkentéd oOnkritikus kozép-euro-
pai-lengyel szemléletével. Rola szeret-
tem volna un. kandidatusi (a mai dok-
torinak felel meg) értekezést irni, de az
aspiransfelvételi el6tt eltanacsoltak téle,
mondvan emigrans szerz6 (hazajaban is
hol kiadtak, hol nem), rontanam vele az
esélyemet. Témat valtoztattam, de azért
teljesen nem mondtam le rola. A francia
kutatouthoz alkalmas érv volt Gomb-
rowicz, aki életének utols6 szakaszat a
dél-franciaorszagi Vence-ban toéltotte.
Elévettem régi francia nyelvkonyvei-
met, jartam még egy kiscsoportos ma-
gan kurzusra egy évig az Irodalomtudo-
manyi Intézetbe. Negyvenéves vén fejjel
letettem a kézépfoku nyelvvizsgat, hogy
ne akadhasson bele senki nyelvtuda-
som hianyaba az engedélyek megada-
sakor. A meghivo az Intézetbe érkezett
Daniel Beauvois professzortol, a kiting
torténésztdél, a lengyel-ukran viszony
kutatojatol a Lille-i Egyetem Bolcsé-
szettudomanyi Kararél: ,Uram, korabbi
levelezésiink és megegyezéslink értel-
meében tisztelettel meghivom Ont a mi
tanszékiink nevében egy 4-6 hetes ta-
nulmanyutra a kévetkezd egyetemi tan-
évben. Tartozkodasanak idétartamara
6.000 frank 6szténdij fog rendelkezésére
allni. Abban a reményben, hogy eleget
tud tenni ennek a meghivasnak, kérem,
kedves kollégam, fogadja 6szinte tiszte-
letem kifejezését. Daniel Beauvois.” Lil-
le-ben nem jartam vegul '87-ben, Beau-
vois professzornak személyesen igy csak
negyedszazaddal Lkésébb, Krakkoban
volt modom megkoszénni segitségét egy
tudomanyos rendezvényen.

Oktobert, az egész honapot szerettem
volna Parizsban télteni, de naponta csu-
szott az indulas idépontja. Végul okto-
ber 7-én tudtam utra kelni.

(Az iras részlet Kiss Gy. Csaba 2017
szeptemberében a Nap Kiadoénal megje-
lend visszaemlékezéseibdl.)





