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Marengo Alessandro

A magyar politikai szamizdat

Az aldbb olvashaté tanulmany a RETORKI Archivum (j munkatarsanak éssze-
foglaloja a magyar politikai szamizdatok torténetérél. A most k6zolt szoveg
egy, az Intézetiink szamara 2014-ben készitett munkajanak (Politikai jellegt ci-
vil szervezetek az 1980-as években. Szereplik és részvételiik a rendszervaltasban)
részlete. Az iras utan talalhaté dokumentumok a kezelésiinkben 1évd, egykor
szamizdatként megjelent anyagokbdl szarmaznak.

B

Az 1980-as évekbeli szamizdat torténe-
te szorosan 6sszekapcsolodik a demok-
ratikus ellenzék torténetével: a mufaj
a csoportosulas egyik meghatarozo jel-
lemzéje, kézponti tartooszlopa lett. Mint
altalaban az illegalis tevékenységek ese-
tében, ezuttal is nagyon sok szalon fu-
tottak az események. Jelen tanulmany
csak a nagyobb és fontosabb térténése-
ket kivanja bemutatni.

Az 1979-t6] szervezddd Szegényeket Ta-
mogato Alap (SZETA), az 1978-tdl zajlo
szabadegyetemek és a szamizdat egy-
mastol elvalaszthatatlan tevékenységek
voltak. Utobbi térténete visszanyulik az
1970-es évekre, amennyiben eltekin-
tink az 1950-es évek titkos lakossagi
és egyhazi kommunikacios modszerei-
tél (amikor gyakorlatilag minden, 6nki-
adasban megjelentetett és sokszorositott
illegalis iras szamizdatnak szamitott).
A ’60-as vagy a kora ’70-es években a

szamizdat nem volt jelen a masodik
nyilvanossagban.! Kivételt képeztek a
keresztény (féleg katolikus) szamizda-
tok, azonban ezek alapvetéen hitéleti
kérdésekben foglaltak allast. Korai sza-
mizdatnak tekinthetéek a kulonbozd,
hazilag gépelt és terjesztett kéziratok,
példaul Bibo Istvan tiltott politikatudo-
manyi, allamelméleti és egyéb muivei. Az
1972-73-as filozé6fusper — a késdébbi ur-
banus értelmiség fejlédésére erdés hatast
gyakorlo neomarxista filozofiai iskola
elleni blintetéakcié — eredménye volt az
is, hogy szamos, itthon hallgatasra itélt
filozofus kulf6ldon kezdte el megjelen-
tetni tanulmanyait, majd ezeket vissza-
csempészték a magyar hataron. Hasonlo
el6zménykeént kell értelmezni azon kote-
teket, amelyeket az allami kiadok visz-
szautasitottak, igy azok illegalis forma-
ban terjedtek el. Tébbek koz6tt ilyen volt
Haraszti Miklos Darabbér cimu koényve,
amelynek birtoklasaért Haraszti ellen
eljaras is indult.?

A magyar szamizdat irodalom 1976-
1977 korul, egyszerre tobb forrasbol
indult meg.® A szabadegyetemhez ha-

1 Els6 nyilvanossagnak nevezik az allami, hivatalos
informacids, tomegtajékoztatasi szerveket, mig a ma-
sodik nyilvdnossag az illegalis kommunikacids csator-
nak 0sszessége a diktaturdkban.

2 Hodosan Roéza: Szamizdat térténetek. Budapest,
Noran, 2004. 221.

3 Interju Petécz Andrdssal (Készitette: Marengo
Alessandro, 2014. szeptember 9-én és 30-an). Pet6cz
Andras (1959): ird, kolts, féiskolai docens. Rendszeres
résztvevéije volt a késd hetvenes évek és a nyolcvanas
évek alternativ irodalmi, kulturdlis mozgalmainak, a
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sonléan nagyon kevesen tudtak rdla —
kezdetben csak budapesti értelmiségi
korokhoz tudtak eljuttatni. Idével ugyan
vidékre is kertultek szamizdatok, de az
orszag lakossaganak tobbsége még nem
tudott roluk. A rendszervaltasban azért
volt mégis fontos a szerepe, mert a tenni
akaro, a rendszerrel ki nem egyezé sze-
mélyeknek sziiksége volt egy alternativ
informacioforrasra, raadasul ennek se-
gitségeével is szervezddott a késobbi el-
lenzék egyik szarnya. Akiket a hatalom
hivatalosan is eltiltott a publikalastol
vagy Oncenzurara kényszeritett, ezen
a modon megoszthattak véleményeiket
a kor vezetd értelmiségieivel. A szamiz-
datokat ugyanis sokan olvastak a tudo-
manyos koérokoén beltl is. A késé 1970-
es évektdl a Szabad Europa Radioval is
sokkal szorosabban egylUttmukodtek a
szamizdatkésziték (els6sorban a Beszé-
6 szerzbi). Ez beleillett a nyugati hatal-
mak informacios-kommunikacios kam-
panyaba, amelynek célja a szovjet tdmb
fokozatos lazitasa volt. Ez a modszer
els6sorban Jimmy Carter USA-elndk
adminisztracioja soran kapott kiemelt
szerepet és tamogatast, majd a késébbi
amerikai elndki adminisztraciok is foly-
tattak a kezdeményezést.

Idérendben az elsé iras, amelyre e kor-
szakban alkalmaztak a szamizdat kife-
jezést, Szelényi Ivan szociologus Fran-
ciaorszagban kiadott tanulmanyanak
magyar forditasa volt, 1976-ban. Bence
Gyorgy és Kis Janos forditotta le, majd
irt hozza elészot.* Mivel Szelényi 1975-
ben ki lett utasitva az orszagbodl, irasai
nem jelenhettek meg hivatalosan, ezért
adtak ki tanulmanyat ilyen formaban.
Pet6cz Andras — aki azokban az években
egyetemi hallgato volt, és részt vett mind
a szabadegyetemi eléadasokon, mind a
szamizdat terjesztésében — visszaemlé-
kezései szerint abban a korszakban egy-
szerre jelentek meg a szamizdat kiadva-
nyok, nehéz tehat beazonositani, hogy

Médium-Art avantgard mivészeti szamizdat folydirat
szerkeszt6je, terjesztéje.

4  Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék
1968-1988. Monogrdfia. Budapest, T-Twins Kiado,
1995. 103.

valojaban melyik volt az els6.> A szak-
irodalom az els6 jelentésebb szamizdat
gyUjteménynek az 1977-es Marx a ne-
gyedik évtizedben-t tekinti (mas néven
Marx kérkérdés). Itt alapvetéen baloldali
beallitottsagu értelmiségiek vizsgaltak
meg kritikai szemmel a marxizmus alla-
sat. A tanulmanykoétetbdl kidertilt, hogy
a marxizmus nincs sehol, csédbe jutott,
tehat mar a baloldali értelmiségiek is ki-
abrandultak a ,létezdé szocializmus” mui-
kodésébodl. Ugyancsak 1977-ben jelent
meg Kenedi Janos Profil cimu gyUjtemeé-
nye, amely a kiadok altal visszautasitott
harmincnégy szerzé muvét tartalmazta.
Ez még kézirat formajaban terjedt.” 1977
végén kezdte k6zolni Kornis Mihaly ir6 a
Naplé cimU szamizdat folyoiratot, amely
gyakorlatilag a Profil folytatasa kivant
lenni. 1977 és 1982 ko6zott mukoédott
kis példanyban, és nagyon zart kérben
terjesztették.® Hasonlo6 volt a Tulpartrél,
amely egyszeri interjukétet volt, ugyan-
csak kis példanyszamban.’® Ezek mind
elézményei, prototipusai voltak azoknak
a nagyobb terjesztésti szamizdatoknak,
amelyek 1980-81 utan jelentek meg.
Pet6cz Andras is 1980 utanra helyezi a
szélesebb koérben elterjesztett szamizda-
tok ,fénykoranak” kezdetét.!©

Fontos megemlékezni a Bibé-emlék-
kényvrdl, mielétt a szamizdatok legje-
lentésebb korszakat targyalnank. Bibo
Istvan szuletésének 70. évforduloja-
ra szerették volna az idés gondolkodot
meglepni egy ajandék kotettel, amely
politikai munkassagat mutatta volna
be, szamos ir6 koézremtikoédésével. Bibo
1979-ben meghalt, igy emlékkényv lett
beldle. A szerkesztébizottsag tagjai ko-
z6tt volt Bence Gyorgy, Kenedi Janos, Kis
Janos, Csoori Sandor, Donath Ferenc,
Goéncz Arpad. A hatésagok végiil vissza-

5 Interju Petécz Andrdssal
6 Csizmadiai. m. 107.

7  Szilagyi Sandor: A Hétf6i Szabadegyetem és a lll/Ill.
Budapest, Uj Mandatum, 1999. 68.

8 Uo. 102.
9 Csizmadiai. m. 107-121.

10 Interju Petécz Andrdssal
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utasitottak a kiadas engedélyezését, igy
szamizdatként terjesztették 1981-t6l.!!
Fontossaga tobb szempontbdl kieme-
lendd: mind a demokratikus (urbanus),
mind a nemzeti (népi) ellenzék részt vett
a létrehozasaban, igy a kotet segitett az
ellenzék kozos pontjainak megtalala-
saban.!'? Tovabba a fiatal értelmiségiek
megismerték Bibo szamukra addig is-
meretlen politikai munkassagat. Nézetei
gyorsan terjedtek a fiatalok ko6zott, en-
nek legkivalobb példaja a késébbi Bibo
Istvan Szakkollégium névvalasztasa.
Nagyrészt ebbdl a szervezetbdl kezdte
meg mukddését késébb a Fiatal Demok-
ratak Szovetsége, tehat Bibo Istvan ha-
tasa a rendszervaltasra nézve sem elha-
nyagolhato.

Az 1980-81-es esztenddk valodi fejlédést
hoztak a hazai szamizdat tertiletén, ezzel
elésegitve az ellenzékiség nagyobb térnye-
rését, illetve megalapozasat. 1980-ban
Kenedi Janos elinditotta a Kelet-eurépai
Figyeldt, amely az elsé szamizdat folyo-
irat-prototipus volt.!® 1981-ben jelent meg
elészor a minddssze hat szamot megélt Ma-
gyar Figyeld, amely a hataron tuli magya-
rokat ért politikai tamadasokat kozolte, a
kés6bbi diplomata Baba Ivan szerkeszteé-
sében. 1981 ujabb meérfoldkének szamit
a szamizdat torténetében, hiszen elindult
a ,Rajk-butik”, az els6é szamizdat butik,
ahol szabadon lehetett vasarolni hasonlo
kiadvanyokat.!* Mivel a szamizdat készi-
tésében részt vevo személyek sok esetben
allast nem kapo (eltiltott) ellenzékiek vol-
tak, ezaltal részben szert tettek egy mini-
malis jovedelemre, részben a szamizdat
eloallitasi koltsége megtértlt. Rajk Laszlo,
aki mar régota a demokratikus ellenzék
koézponti személyeivel (koztiik Demszky
Gaborral és Haraszti Miklossal) volt bara-
ti viszonyban, elkezdte sajat lakasat (Bu-
dapest, V. kertlet, Galamb Utca 4.) e cél-

11  Hivatalosan, valtozatlan szoveggel 1991-ben je-

lent meg: Bibo-emlékkdnyv I-1l. Szerk. Réz Pal. Buda-
pest-Bern, Szazadvég-Eurdpai Protestans Magyar Sza-
badegyetem, 1991.

12 Csizmadiai. m. 135., 196.
13 Uo. 202.
14 Uo. 181.

ra hasznositani.'® Rajk Laszl6 a kivégzett
beltigyminiszter fia volt, emiatt a rendszer
kezdetben nem alkalmazott ellene retor-
ziokat. Fontos kiemelni, hogy idékézben,
1980-ban Rajk, 1981-ben pedig Demszky
Gabor is eljutott Lengyelorszagba. Kiépi-
tettéek a kapcsolatokat a Szolidaritassal,
és elsajatitottak a szamizdat készitésének
lengyel modszereit, technikajat.'®

1981 decemberében,'” a korabbi sza-
mizdat folybéiratokhoz képest nagyobb
sikerrel és példanyszamban, jobb mi-
néségben megindult a Beszéld. Létreho-
zasaban koézremukodott tobbek koézott
Kis Janos, Petri Gyorgy koltd, Haraszti
Miklés, E6rsi Janos, Magyar Balint, Solt
Ottilia és Ivanyi Gabor. Demszky Gabor
alapvetéen a nyomtatasban €és a terjesz-
tésben vallalt aktiv szerepet. A korabbi
probalkozasokhoz képest ez maradt fenn
a legtovabb, és 1989 dszétdl legalis fo-
lyoiratként muik6dott.'® Természetesen
szamos mas szamizdat is létezett (Szfeé-
ra, Tulpartrol, Kisugd), de a rendszerval-
tas szempontjabol a vizsgalt ellenzéki
aramlaton beltll a Beszéld eredményezte
a leger6sebb hatast. A kulpolitikai hely-
zet kozben élesedett: 1981 decemberé-
ben Lengyelorszagban Jaruzelski tabor-
nok katonai puccsot hajtott végre, és
elkezdte felszamolni az ottani ellenzéki
mozgalmat. Hazankban ennek hatasai
1982-1983 tajan jelentkeztek.

A Beszélé teremtette meg a gyakorlat-
ban azt a masodik nyilvanossagot, ame-
lyet a demokratikus ellenzék a lengyel
példa alapjan mar 1977 ota szeretett
volna meghonositani hazankban is. Pe-
técz Andras szerint a Beszéld alapve-
téen elemzd folyodirat volt, tehat fontos
bel- és kulpolitikai események elemzé-
sére Osszpontositott. Petécz Andras fon-
tos elemként emelte ki a Beszélé azon
tulajdonsagat, hogy indulasatol kezdve
rendszeresen targyalta a hataron tuli
magyarok Uugyeit, az 6ket ért megalaz-

15  Szildgyii. m. 43.

16 Csizmadiai. m. 186.
17 Hodosani. m. 237.
18 Csizmadiai. m. 460.
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Az 1986-ban Nagy Jend altal [étrehozott Demokrata cimU szamizdat 1989. marcius 15-ei cimlapja. (Rendszervaltd Archivum, Lakitelek)

tatasokat, marpedig abban a korban,
az értelmiségen kivil, szinte senki nem
tudott a hataron tuli magyarok helyze-
térél. A Beszélé fontossagara jellemz6,
hogy a demokratikus ellenzék itt kozolte
1987-ben politikai programjat, a Tdarsa-
dalmi Szerzédést.'

19 Foldesi Margit-Szerencsés Karoly: A Rebellis tar-

Ugyancsak 1981 6szén indult Demszky
Gabor és Nagy Jend vezetésével az AB
Fuggetlen Kiado. Nagy Jend késébb ki-
valt, és elkezdte mukodtetni az ABC
Kiadot. Az illegalis kiadok altal kiadott
(tiltott) konyveket allami nyomdaban ké-

tomdny. Budapest, Magyar Konyvklub-Helikon, 1998.
92.

53
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szitették, titokban és pénzért, de sokszor
a demokratikus ellenzék szamos tagja is
részt vett a nyomtatasban.?® Ezen koény-
vek kozé tartoztak Petri Gyodrgy verses
kotetei (amelyek 1975 ota tilalom alatt
voltak), vagy Orwell 1984 cimu koény-
ve.?! Sziikséges megemliteni azt is, hogy
1982-ben jelent meg az erdélyi Ellenpon-
tok. Az erdélyi szamizdat helyi kévetkez-
meénye az lett, hogy a roman hatosagok
szamara urugyet jelentett, ami alapjan
megtilthattak a magyarok kulféldre uta-
zasat.?? A hazai értelmiség to6bb esetben
is felszolalt az Ellenpontok szerkesztdi-
nek uldoztetése ellen. Az Ugy belfoldi
eredménye lett, hogy kezdett megndni
az Erdélybél menekiilé6 magyarok sza-
ma, amely késébb a falurombolasi terv
kezdeténeél o6ltott hatalmas meéreteket.
Az Ellenpontok szerkesztéi elleni roman
hatosagi eljarasok hazankban az egész
értelmiség koérében kemény tiltakozast
valtottak ki, részben azért is, mert a
szerkeszték hazai szamizdat korokkel is
kapcsolatban alltak. Idékézben 1982-
tél indultak a hatosagi zaklatasok a Be-
szélé és az illegalis kiadok, elsésorban
Demszky ellen. A demokratikus ellen-
zék tagjait durvan kovettek, zaklattak,
sulyos pénzbulntetésre itéltek, ennek
csucspontja pedig Demszky Gabor ren-
dorok altal térténd bantalmazasa volt
1983-ban.?® Kozben természetesen fo-
lyamatosan elkoboztak a szamizdato-
kat, és megfélemlitették azokat, akiknél
esetleg példanyt talaltak. A ,kis hidegha-
boru” f6 évében, 1983-ban a hatosagok
meég a ,Rajk-butikot” is bezartak, Rajk
Laszlot pedig erével kikoltoztették.?* Mi-
vel hazank 1982-t6]l az IMF (Nemzetko-
zi Valutaalap) hitelein élt, a demokrati-
kus ellenzék nyugati kapcsolatai révén
elérte,”® hogy a partallamra gyakorolt
nyomas novekedjen. Demszky 1983-as
bantalmazasa utan (amit a Szabad Eu-

20 Csizmadiai. m. 213.

21 Interju Petécz Andrdssal és Hodosan i. m. 231.
22 Csizmadiai. m. 234-236.

23 Hodosani. m. 131.

24 Uo. 125.

25 Uo. 137.

ropa Radio is bemondott) mar nem al-
kalmaztak durva erészakot, csak admi-
nisztrativ hatosagi eszkozoket 1989-ig.
Ettél csak a nagyobb tuntetések képez-
tek kivételt.

1983 novemberében ujabb fontos ese-
mény kovetkezett. Demszky Gabor és
Hodosan Roza elinditottak az AB Ki-
ado Tdjékoztaté nevll szamizdat folyo-
iratat, majd ennek utodjat, a Hirmon-
dot.?® Sok helyen AB Hirmondd néven
emlékeznek meg a laprol, amely 1988-
ban szint meg.?” A Hirmondd legalabb
olyan nagy mennyiségben ért el az ol-
vasokhoz, mint a Beszéld. Petécz And-
ras ugy értékelte: inkabb ujsag tipusu
folyoirat volt, vagyis kifejezetten az ak-
tualis hirekre 6sszpontositott.?® Tehat a
Beszélo elemzd, tartalmas kiadvanyai-
hoz képest vékonyabb, hirek kozlésére
»Szakosodott” szamizdat volt. Akkoriban
nagyon keveset lehetett tudni példaul a
lengyelorszagi sztrajkokrol vagy egyes
hazai eseményekrdl (sztrajkokrol, prob-
lémakrol), igy a Hirmondé sikere alter-
nativ, napi informacios szolgaltatasa-
nak tudhaté be. Foglalkozott a hataron
tuli magyar kisebbségek helyzetével, be-
mutatva nyomorusagos emberjogi hely-
zetiiket. A masodik nyilvanossag tehat
kezdte elérni f6 céljat, vagyis az informa-
cios szabadsag novelését. Sok, legalisan
nyomtatott sajtora is hatassal voltak,
példaul a Pet6cz Andras altal szerkesz-
tett Jelenlét cimi egyetemi folyoiratra®.
A hatalom kezdett hozzaszokni a nemze-
ti ellenzék legalisan ,megtirt” sajtofelt-
leteinek 6nallobb hangvételéhez is, mert
ha e széles korben ismert folyoiratok is
szamizdatként kezdtek volna megjelen-
ni, akkor a lengyelorszagihoz hasonlo
informaciés allapotok alakultak volna
ki, amit a hatalom mar nem tudott vol-
na kezelni. Visszatérve a szamizdatok
jelentéségére, a rendszervaltozast meg-
el6z6 civil mozgalmak sokkal kisebbek
és szervezetlenebbek lettek volna, ha

26  Uo. 238.
27  Csizmadiai. m. 460.
28 Interju Pet6cz Andrdssal

29 Uo.
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nincsenek az informaciot szolgaltato
szamizdat folydiratok. Ebben valami-
lyen szinten hasonlésag van a magyar
és a lengyel ellenzéki fejlédés kozott, vi-
szont a lengyeleknél mindezek sokkal
nagyobb (t0bb szazezres) példanyszam-
ban jelentek meg, és nagyobb tomege-
ket mozgattak meg. Alapvetden ez a si-
ralmas lengyel allapotok miatt volt, mig
hazankban a kadari joléti konszolidacio
elérte céljat: a partallam bukasaig nem
voltak fegyveres vagy erészakos tomeg-
megmozdulasok.

1983 utan ujabb illegalis kiadok jelen-
tek meg, kozttik Krasso Gyorgy Magyar
Oktéber Kiaddja,*® amely segitette 1956
emlékének kozvetitését a fiatalabb gene-
raciok felé. Krasso szamos, 1956-ot fel-
dolgozo irasmuvet ko6zolt, ezzel is ktizd-
ve a partallam torténelemhamisitasa
ellen. Tébbek koézott Bill Lomax 1956-
rol szolo konyvét is megjelentette a for-
radalom és szabadsagharc 30. évfordu-
l6jara,®! amit Krass6 Gyorgy forditott le
és egészitett ki.*? Sok tanulmany latott
addig is napvilagot, de ez volt az elsé
Osszefoglalo szamizdat kényv 1956-rol.
Szikséges megemliteni a Vox Huma-
na Kort,*® amely politikailag az eurépai
béke- és zold (kérnyezetvédd) mozgal-
makhoz allt kézel. Hozzajuk volt kéthe-
té az Egtdjak kézétt folydirat is, amely
1985-ig az ELTE KISZ ellen6rzése alatt
allt, majd a folyoirat egyre radikalisabb
hangvétele miatt szamizdatként folytat-
ta mukodését. Jelentésége abban allt,
hogy fontos szerepet vallalt a marcius
15-i tintetések szervezésében — ezek a
rendszervaltas meghatarozo eseményei,
az ellenzeéki erék koézosségformalo nap-
jai voltak. Sziikséges bemutatni azt is,
hogy a ,Rajk-butik” bezarasa utan sem
szintek meg a szamizdat eértékesiteé-
si pontok: a legnagyobb értékesité hely
Demszky Gabor 1985-1989 kozotti la-
kasa (Budapest, Bajcsy-Zsilinszky ut

30 Hodosani. m. 239.

31 Bill Lomax: Magyarorszdg, 1956. Budapest, Flg-
getlen Kiadd, 1986.

32 Hodosani. m. 154.
33 Csizmadiai. m. 336—337.

62.) volt.>* A hatosagok szamos esetben
tartottak hazkutatast, koboztak el sza-
mizdatokat, de olyan retorziokra, mint
1983-ban, mar nem kerult sor. Vegul
fontos megemlékezni az 1986-ben indu-
16, Nagy Jend szerkesztésében létreho-
zott Demokrata cimt szamizdatrol is®s.

1985-1986 utan szamizdatokat készite-
ni mar nem volt ,életveszélyes”, hiszen a
rendszer toredezni kezdett.3° Ettél flig-
getlentl 1989. oktober 23-ig minden po-
litikai jellegi szamizdatnak jelentésége
volt, hiszen eldsegitették a szabad infor-
macioaramlas el6készitését és az allam-
part propagandagépezetén kicsi, de vérzd
sebeket ejtettek. Pet6cz Andras szerint a
civil szellem kialakulasara a szamizdat
nagyon fontos hatassal volt: ,elképesz-
téen jelentdsnek érzem, egyrészt az 6n-
kifejezés miatt, [...] gy gondolom, hogy
a modern tarsadalomban a civil kurazsi,
a civil tarsadalom nagyon fontos. Az is
nagyon fontos volt, hogy emberek azt
mondtak, hogy én marpedig készitek
egy kiadvanyt, és nem kérek hozza en-
gedélyt, ez példaul nagyon fontos volt —
tehat a gondolkodas. Masrészt az infor-
macioaramoltatas [...] harmadrészt ez a
dolog k6z0sséget teremtett, [...] valahogy
egyutt tudtunk gondolkodni mi, fiatalok
és kevésbé fiatalok [...] tehat a rendszer-
valtas szempontjabol a szamizdat és a
szamizdatkultura, illetve a mogotte 1évéd
gondolkodas alapvetd kérdés”.®”

Koézponti fontossagu volt tehat, hogy egy
csapat Osszeallt és eldontétte, hogy va-
lamit 6nalléan létrehoz, nem kérve ki a
hatalom engedélyét. A szamizdat sza-
bad informacioaramlast biztositott, 6sz-
szekotve olyan személyeket, akik addig
csak oOnmagukban alltak, elszigetelve
masoktol. Ez a tevékenység igy kozos-
séget alkotott, megalapozva bizonyos, a
rendszervaltasban késébb szerepet val-
lalo szervezeteket.

34 Hodosani. m. 169.
35 Uo. 239.
36 Interju Pet6cz Andrdssal

37 VUo.
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