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Ez nem elit”

Petrasovits Anna a szocialdemokratak elleni tamadasokrol

A most kdvetkezé beszélgetés a RETORKI Kényvek késziil, a Magyar Szocialde-
mokrata Partrol sz616 kiadvanyanak egyik fejezete. Az Orosz Timea kotetében ol-
vashato interjuk koziil most az egykori partelnokkel, Petrasovits Annaval késziilt
riportot olvashatjak. Petrasovits beszél a politikaba valé bekapcsolodasardl, a
szocialdemokratak élén toltott viharos id6szakrol, a part ellen iranyulé offenzivak
hatterérdl, valamint elmondja véleményét a rendszervaltas évtizedeinek tapasz-
talatairdl is. Az elmondottakbdl kideriil az is, miért nem volt sokak érdeke egy
onallé szocialdemokrata alakulat életképessége.

Petrasovits Anna, az MSZDP egykori elncke

Kedves Anna, On kozgazdasz, az egye-
temi karrierjét akasztotta szogre az
MSZDP-s politizalasért. Hogy tortént
ez? Hogyan keriilt kapcsolatba a Ma-
gyarorszagi Szocialdemokrata Parttal?

Valoban koézgazdasz vagyok. Behatob-
ban foglalkoztam nemzetkoézi gazdasag-
gal, azon beltl is a fejlédés-gazdasagtan-
nal, mint az akkori politikai vezetésben,
legalabbis az ellenzék koreiben barki.
Egyrészt ez iranyu keépzettségem volt
az, ami a szocialdemokracia felé terelt,
masrészt pedig éppen ezzel vivtam ki
igazan azt az ellenszenvet, félelmet, amit
a rendszervalto erék egy része megélt a
szocialdemokrata parttal, illetve konk-
rétan a személyemmel kapcsolatban.

On kereste a parttal a kapcsolatot, vagy
Ont keresték meg és kérték fel a kozre-
mukodésre?

Engem senki nem hivott meg. Nem vol-
tam a hatalom kegyeltje, engem sen-
ki sehova nem hivott, és ez azéta sem
szokas. Ezeért vagyok fliiggetlen és szem-
léelhetem a magam modjan a vilagot, ki-
zardolag Magyarorszag javat nézve, mert
senkinek nem vagyok lekotelezettje. Vi-
laggazdasaggal, fejlédés-gazdasagtan-
nal foglalkoztam, térténelmi tanulma-
nyokat folytattam és lattam, hogy oriasi
valtozas lesz a vilagban, azaz a bipolaris
vilagrendszernek a szerkezete teljesen
fel fog borulni. Nem tudhatta akkoriban
meg senki pontosan, hogy valoésagosan
mi fog bekoévetkezni, és Magyarorszag-
nak ebben mi lesz a szerepe. Ezek a
kérdések engem nagyon izgattak, mert
baljos jelek is voltak. A partpolitika,
megmondom O0szintén, egyaltalan nem
izgatott sem akkor, sem pedig azobta.
Engem az vezetett akkor is és most is,
hogy Magyarorszagnak hogyan tudok
szolgalni. Es ez nem egyfajta 16zung. Az
eltelt 25 év bebizonyitotta mindezt: azo-
ta sem hagytam el ezt az orszagot, nem
becstelenitettem meg, kulféldén nem
keltettem rossz hirét, aminek manapsag
pedig nagy divatja van. A vilaggazdasagi
tanszéken tanitottam, kutattam, torté-
nelmet tanultam az ELTE-n, és minden
szempontbol jo helyen voltam akkori-
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ban. Harmincoét éves voltam, két gye-
rek édesanyja, nagyon szép karrierrel
magam mogott és elétt. Ugy gondolom,
mindent elértem, ami az egypartrend-
szer idején elképzelhet6 volt parttagsag
nélkul, csak hat fulladoztam. Az a rend-
szer nyilvan nem volt egy polgari demok-
racia, egy értelmiségi nem érezte magat
kényelmesen benne.

Utana visszatért az egyetemi szféraba?
Mivel foglalkozott késobb?

Hogy térhettem volna vissza? 1989-90-
ben, amikor a rendszervaltas elkezdd-
dott, eljottem az egyetemrodl, utana pedig
a politikai meggy6zdédésem, a kdzgazda-
sagi és tarsadalomfilozofiai nézetrend-
szerem miatt sem a vilaggazdasagi tan-
székre, sem barmelyik magyar egyetemi
katedrara mar nem keruilhettem vissza.
Micsoda paradoxon, ugye? Bolond az,
aki nem latja azt a folytonossagot, ami
a ’80-as eévektél Magyarorszagon ege-
szen 2010-ig, és bizonyos 6sszefliggés-
ben még azt kovetden is kitapinthato a
politikai és gazdasagi életben. A meta-
morfozis folytonossagat, az egykori mar-
xista-leninista kaderek gondolkodasa-
nak atvaltozasat és megeérkezésuket a
nemzetko6zi liberalizmus hitvilagaba. Az
addigra mar neoliberalis bastyanak sza-
mito kozgazdasagtudomanyi egyetemet
tehat magam mogo6tt hagyva, a magam
atjat jartam. Tébb mint husz éve vallal-
kozunk a parommal. Ezt a nagyon ne-
héz utat jarjuk — most mar azt mondom,
hala Istennek. Természetesen még ennél
is boldogabb lennék, ha a tudast, a ra-
termettséget a nemzetem, a hazam szol-
galatara tudtam volna forditani. Persze,
sok 6nkéntes és karitativ munkat végez-
tem az elmult évtizedekben. Szeretem
latni, amikor egy gondolat megvalosul
emberek és ugyek javara. Jo belsdleg
vezérelve €lni. Ami pedig a legfontosabb,
hogy nagyon j6 csaladom van.

Milyen korok mikodtek 1989 januar-
jatol 1991 végéig egymas mellett vagy
egymassal szemben a MSZDP-n beliil?
Kiilonosen a ,Bihari-iigyre” és a ,,Bara-
nyai-iigyre” gondolok, ezekre vonato-

z6an jobbara csak utalasokat talaltam a
sajtoanyagok attanulmanyozasa soran.

Nem biztos, hogy mindent pontosan fel
tudok vazolni, bar van egy elég jo gyuj-
teményem, amit harom ember segitseé-
gével szedtem 6ssze. Onnek igaza van, a
torténtek még azok szamara sem voltak
attekinthetéek, akik akkor benne vol-
tak. A ,Bihari-tigy” még azt megel6zéen
kezdddott és zarodott, hogy igazan bele-
vetettem volna magam a part ugyeibe.
Az Egyetem téren a Jogtorténeti Tansze-
ket nagy nehezen megtalalva, belépve
a kis Révész [Révész Andras fia, Révész
Tamas Mihaly — O. T.] irodajaba, helyet
keresve az oriasi zajban, egy 6sz ember-
re tapadt a szemem, aki vérvords arccal,
gesztikulalva beszeélt, majd egy nalanal
fiatalabb és kevésbé testes férfi felallt, és
becsapva maga mogott a tanszéki szoba
ajtajat, egyetlen sz6 nélkul tavozott. Ke-
s6bb tudtam meg, hogy 6 Bihari Mihaly
volt, a kis Révész kollégaja, aki a mintegy
30-40 f6s hallgatésagnak ugy lett bemu-
tatva, mint az gjjaalakulo szocialdemok-
rata part fétitkara. Azt is megtudtam,
hogy az eln6k Révész Tamas apukaja. A
méltatlankod6é ember pedig Benyo6 Pal,
aki azt nehezményezte, hogy még sehol
semmiféle nyilvanos jel6lés és valasztas
nem volt, hogyan lehet hat deklaralni,
hogy eme tisztségeket ki t6lti be. En ez-
zel egyetértettem. Valoban igaza volt, ez
tipikus bolsevista moédszer — gondoltam.
De Bihari nekem nem volt ellenszenves,
a reformkommunistak koézoétt is lehet-
nek tisztességes emberek, gondoltam
magamban. Inkabb sajnaltam 6t, hogy
ilyen meéltatlan helyzetbe kerult. Aztan
O0sszecsomagoltam, és eljottem ebbdl a
hangkavalkadbol.

En a hozzam hasonlékkal — akkor mi
ugy hivtuk magunkat, hogy szociallibe-
ralisok — szerettem volna egy modern,
nyugat-eurépai tipusu szocialdemokra-
ciat, de aztan ra kellett dobbentink, hogy
a magyar politikai palettan nincs az a
fajta szocialliberalizmus, amire mi gon-
doltunk, és talan soha nem is lesz. Amit
liberalizmusnak hivtak, az egy télunk
rendkivil idegen vilag volt mar akkor is,
€s azota is az. Mi voltunk a parton beltl
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az un. szocialliberalis platform, ami az
én személyem korul kezdett el kikrista-
lyosodni. De az elnevezés némileg meg-
tévesztd, mert csak a lényegesen idé-
sebb szocialdemokratakhoz képest volt
ez modernebb, ,européerebb” formacio,
€s jobb elnevezés hijan lett szociallibera-
lis. A masik csoportot a reformkommu-
nista beépitett tarsasag alkotta.

Kinek a nevével fémjelezheto ez a cso-
port? Ruttner Gyorgyével?

Persze, ez a Ruttner-féle tarsasag, de
ebbe beletartoztak a szakszervezetiek,
Csintalan Sandor, Révész Tamasék is,
és szamos, azota ,szentté avatott” em-
ber, akik jottek-mentek a magyar bel-
politikaban. Ez egy ilyen tarsasag volt,
nem is kell tovabb részletezni, és nem
is akarok semmilyen pejorativ kifejezést
hasznalni ra. Annyi elég, hogy 6k voltak
az MSZP-s reformkommunistak.

A harmadik tarsasag finomabb megko-
zelitést igényel. Mondjuk ugy, hogy 6k
voltak a régi szocialdemokratak. De ko-
zo6ttuk is volt 1948-ban egyesiild és egye-
sullésre nem hajlandé tag. Mindkét oldal
idés emberekbdl allt, de a tarsasag egy
része 1948-ban beadta a derekat a Sza-
kasits-féle egyestiléknek, a masik része
azonban erre nem volt hajlando. Ez utob-
biak képezték a kor kommunista-ellenes
szarnyat. A dolog még bonyolultabb az-
altal, hogy a két szarny folyamatos po-
litikai harcot folytatott egymassal, mert
egy részuk nyilvan beépitett ember volt,
vagy tudomasa volt rola, hogy a tarsa-
sagban beépitett emberek vannak. Hogy
kik voltak ezek, azt nem az én tisztem
kideriteni. Veliik szemben pedig olyanok
alltak, akik megjartak Kadar bortéone-
it, meg volt esettik a ,kérmos Bauerék-
kel”!. Ezekrdl a torténésekrél azonban
az akkori rendszervaltok tudomast sem
akartak venni: a kommunistak borto-
neiben raboskodo6, nem egyesuld szoci-

1 Bauer Miklés, az AVO, majd az AVH kihallgatdtisztje,
Bauer Tamds volt SZDSZ-es képvisel6 apja. Az Andrassy Ut
60-beli kihallgatasok soran allitélag el&szeretettel alkal-
mazta a koromletépést az elvart vallomas kicsikardsara,
innét ered gunyneve is [- O. T.].

aldemokratakat azota sem kovette meg
sem a hivatalos politika, sem a magyar
tarsadalom! Ennek persze megint csak
ktilénbo6z6 okai voltak és igen sokat le-
hetne réla beszélni. Ok és az 6 leszar-
mazottaik adtak az altalam vezetett szo-
cialdemokrata part masik {6 pillérét, a
jobb hijan szocialliberalisnak nevezett
csoporton kivil. Az 1948 és 1956 kozott
meghurcolt, bebortéonzoétt, megolt szoci-
aldemokratakrol soha egyetlen sz6 sem
hangzik ell A nemzeti oldal részérél ezt
mihamarabb sziikséges lenne orvosolni.

Ennek a toérténetnek még egy leagaza-
sa lehetne, az un. emigrans problema-
tika. Ez is igen sok félreértésre ad okot
az akkori, illetve a mai elemzdk kérében,
azota sincsen kell6 gondossaggal kiele-
mezve. Az emigracio esetében is megvolt
ugyanis az a torés, mint a mar emlitett
itthon maradott ,6regek” korében. Egy
részik valoban az antikommunizmusuk
miatt kényszerult elhagyni a hazajat,
mint példaul Kéthly Anna és nagyon so-
kan masok. Ok hiiek maradtak egy va-
lo6sagos szocialdemokrata eszmeiséghez,
egy masik részik viszont nyilvanvaloan
mas megfontolasokbodl, az élet altal ho-
zott egyéb kényszer miatt ment el, és a
nyugati szocialdemokrata partokon ke-
resztlil szoros kapcsolatban alltak Ka-
dar ,vadaszos” elvtarsaival.

Tovabba ennek van egy ujabb leagaza-
sa, rétege, azok az 6reg szocialdemokra-
tak, akik emigraltak, hazatértek, majd
ismét nyugatra tavoztak, de akkor mar
mas feladatot kaptak. Ezek az emberek
odakint igencsak magas helyekre elju-
tottak kormanyzati- és partkérékben, és
sajnalatos modon az 1989-90-es rend-
szervaltas el6készitésében, majd az azt
koveté honapokban-években rendkiviil
negativ hatast gyakoroltak hazank elko-
vetkezd husz-huszono6t évére.

Az emigraciot tehat az ,,0reg” szocial-
demokratak kozé soroljuk? Nem kiilon,
negyedik csoportként kezeljiik?

Persze, 6k az ,0regek” részét képezik,
bar abban igaza van, hogy életiik any-
nyira mas mederben folyt, mint az itt-
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hon maradtaknak, hogy nagyon sok
id6t igényelt a sérilt és sebes tertletek
gyogyitgatasa, a sértédések és sértege-
tések kezelése. Mindez meg is pecsételte
a szocialdemokracia sorsat Magyaror-
szagon. Nem akarom ennél durvabban
elmondani, azt gondolom, hogy a lénye-
ge ebben a megfogalmazasban is ben-
ne van. Megallapithato tehat, hogy azt,
ami a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Partban 1989-90 koérnyékén tortént,
részben Nyugat-Europabol, részben az
emigrans szocialdemokratak egy cso-
portjanak koézbenjarasaval érték el. Az
emigrans szocialdemokratak egy része
ugyanis pontosan azért jott haza, mert
ugy vélte, hogy a magyarorszagi szocial-
demokrataknak az MSZP-vel kell tarta-
nia, azaz betagozodva kell megvalosita-
nia valamiféle baloldali egységet.

Iszonyatos ktils6é és belsé erével szem-
ben probaltuk megszervezni azt a szo-
cialdemokraciat, ami a haza, a magyar
nemzet szempontjabdl fontos lett volna,
hiszen oriasi volt a veszély! Szakmailag
lehetett tudni, hogy ha Magyarorszag
bekertl egy szabad vilaggazdasagi folya-
matrendszerbe, ahol mar készen alltak
azok a pénzugyi, nagytékés, multi- és
transznacionalis korok, akik szamara
a bipolaris rendszer felborulasa 4j va-
dasztertletet jelentett, akkor el6szor a
szellemi, ideologiai alapokat teremtik
meg maguknak. Az egyszerd ember, aki-
nek szamara nincsen térténelmi és po-
litikai perspektivaba helyezve mindez,
egyszeruen nem is érti, €észre sem veszi,
mi térténik. Iszonyatos erdvel szemben
kezdtiink el akkor harcolni, és ami a
f6 problémat jelentette, az az, hogy az
akkori nemzeti er6k vagy nem akartak
felismerni, vagy valoban nem ismerték
fel, hogy tulajdonképpen a Magyaror-
szag érdekeit figyelembe vevd politikai
atmenethez milyen belsé szovetsége-
sekre van sziikség. Az MDF vezetésének
tudnia kellett volna, hogy mely erdékkel
kellene Osszefognia. Talan egy kevés-
bé ,népnemzeti”’, sokkal inkabb polga-
ri és ,europerebb” partnerre is szikseé-
guk lett volna, aki a koézépbal palyajat
lefedve minden alapkérdésben egyetér-
tethetett volna a haromparti, ideologiai

alapon létrejott kormanykoalicioval. Ab-
ban a térténelmi pillanatban, amikor a
szabadsag els6 lépéseit egy titkos akna-
mezOn kellett megtennie Magyarorszag-
nak, nem is volt igazan bal meg jobb.
A teljes nemzet jovdje volt alaaknazva, s
azzal, hogy nem mozgositottuk a nem-
zet teljes erejét a kiarusitasok, a szét-
lopasok, a spontan privatizaciok ellen,
egy nemzedéknyi id6ét vesztegettiink el.
Igen pregnans koézgazdasagi, kulgazda-
sagi programunk volt arra vonatkozoan,
hogy Magyarorszag hogyan kertlheti el
az europai perifériara szorulast. Az MDF
retorikajaban mas dolgok kaptak — na-
gyon helyesen — lényegesen nagyobb
hangsulyt. Mi azonban inkabb azokra
a gazdasagi és tarsadalmi kérdésekre
koncentraltunk, amelyek arra keresték
a valaszt, hogyan lehetne megakada-
lyozni, hogy Magyarorszagot teljesen el-
értéktelenitsék; mit tegytink azért, hogy
legyen egy valos nemzeti leltar, hogy
lathassuk azt, hogy minek mennyi az
értéke magyar forintban és nemzetkozi
piaci aron, hogy mit tegytink azért, hogy
az orszagot ne vegyék meg apropénzert,
ne tegyék zsebre, ne egyék meg reggeli-
re. Mi azt mondtuk, hogy van egy ados-
sagcsapdank, amiben nyakig benne
vagyunk, de van még reménylink arra,
hogy tudunk levegét venni, mert akkor
meég valoban tudtunk. Azon kellett volna
gondolkodni, hogy mit tegylink annak
érdekében, nehogy egy végletes ados-
sagcsapdaba keruljunk, amelybdl aztan
mar nincsen kiut. Ezt az adéssagcsap-
dat sokkal késébb az Orban-kormany
enyhitette. (Elsésorban szimbolikus a
dolog, de az IMF-hitelt az orszag visz-
szafizette!) 2010-ben végre megtoértént
az a sinigazitas, aminek 1990-ben kel-
lett volna megtérténnie. De mennyivel
tobb aldozatot kellett érte meghozni, és
meég igy sem lehetett tokéletes a repara-
cio!

Az imént emlitette mar az MSZDP po-
litikai programjat. Nagyon sok helyen
azt olvastam, hogy az a vad érte ezt a
programot, hogy elegyit jobb- és balol-
dali elemeket, ami ziirzavarossa teszi
a valasztok szamara a tulajdonképpeni
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célokat. Egyfelol tartalmaz igen komoly
baloldali elemeket, masfel6l benne van
a vallalkozéi szféra tamogatasa is. On
hogy latja ezt most, és hogyan latta ak-
kor? A nemzeti-nem nemzeti ellentét
fontosabb, mint az osztalyellentét?

Ez a korabeli kritika a szocialdemok-
racia és a konkrét torténelmi helyzet
meg nem értését tikrozi. Egyrészt mi a
szocialdemokracia lényege? Egy tékés
rendszeren, a téke-munka ellentétén
alapulo gazdasagon és tarsadalmon be-
ldl megprobal valamiféle 6sszhang felé
haladni. Vagyis kozelit, kiegyenlit. Nem
lehet minden tarsadalmi feszlltséget
megoldani, nincsenek végleges és teljes
megoldasok, a szocialdemokracia nem
véletleniil mondja azt, hogy a végcél
semmi, a mozgalom minden. A tékés di-
chotomianak az emberségesebbé tétele
vagy humanizalasa az a maximum, amit
felel6sen igérhetiink, de ez nem kevés!
Minden mas egyéb rendszer megbukott.
Szocialdemokraciara nincsen sziikség a
kommunizmusban, nem is volt. A szo-
cialdemokracia a polgari tarsadalom, a
kapitalizmus egyik formaja. Félretéve
az eszmetOrténetet, a konkrét torténel-
mi esemeényre vonatkoztatva, ahhoz,
hogy Magyarorszag felszabaditsa ezt a
mesterséges lélegezteté gépen 1évé holt-
testet, ami az akkori gazdasag €s tarsa-
dalom volt, és a problémait megoldja,
egyszerre €s parhuzamosan szukséges
volt kiépitenie a t6kének és a munkanak
az intézményrendszeréet is. Szukséges
volt egy jol mukddé bankrendszernek
vagy a tézsdének a sikeres megalapoza-
sa, a vallalkozasok beinditasa, s6t egyes
multinacionalis cégekkel valdé egyutt-
mukaodeés is, bizonyos gazdasagpolitikai
célok érdekében. Masrészt viszont ez-
zel parhuzamosan és természetszerd-
en a szakszervezetek megerositése és a
munkastanacsok felallitasa, a kilonféle
intézményrendszerek, a polgari énszer-
vez6deések és az egyhazak megerdsitése
legalabb ennyire fontos volt. A kommu-
nizmust a szocialdemokraciatol az is
megkulonbozteti, hogy mi mellérende-
lésben és demokratikus szervezddések-
ben gondolkodunk, a kommunizmus
pedig egyfajta feluilrdl lefelé szervezddd

monolit rendszerben, és csak merev ki-
zarolagossaggal tud elképzelni egy tar-
sadalmat. A masik felvetésre, a jobb-
vagy baloldali ideologiara vonatkozora,
azt mondom Onnek, hogy a 20. szazad
végén — és most mar latjuk, hogy ebben
a szazadban is — a f6bb torésvonalak, a
f6 ,harc” nem az osztalyok kozo6tt van,
hanem régiok versenyeznek egymassal.
Ez a nemzetek versenye, gazdasagi, poli-
tikai és katonai rendszerek mérik 0ssze
erejuket, nem a tarsadalmi osztalyok.
Ma a nemzetk6zi gazdasagban igazan
az szamit, hogy egy nemzet vagy régio
hogyan tudja tigy megszervezni a gazda-
sagat, tarsadalmat, hogy valamennyire
fuggetleniteni tudja magat egy masik
oldalrol erdltetett monolit rendszer ha-
tasai aldl. Ez elég sokaknak sikertlt,
és a rendszervaltaskor neklink is ilyen
uton kellett volna elindulni. Ez a stra-
tégia nyilvan eléfeltételez egy minimalis
kozmegegyezést (osztalybékét). Hala Is-
tennek a mostani politikai rendszeriink
egy ilyen irany felé vette az utjat, és ez
jelenleg elég sikeresnek is tinik. Szoval
ez a jobboldal-baloldal vita mar akkor
sem allta meg a helyét, hiszen mar ak-
kor is hatalmas verseny folyt a vilaggaz-
dasagban és a vilagpolitikaban. Tovabba
van még egy nagyon fontos dolog, ami-
rél hajlamosak vagyunk megfeledkezni.
A ’80-as évek végén a mi ,elvtarsaink”
az MSZMP-ben, annak is a technokra-
ta szarnyaban ,feltalaltak” maguknak a
neoliberalizmust. Mert ezek nagyon jol
pallérozott, okos gyerekek voltak, kap-
tak sokféle 6sztondijat ide-oda, befolya-
sos csaladok befolyasos gyerekekeént el-
mentek szépen és az addig kommunista
anyatejjel felhizlalt gyerekek egy-két év
leforgasa alatt a neoliberalizmus zaszlo-
vivéive valtak.

Tud mondani esetleg neveket?

Most nem a név a lényeg, hanem maga
az elv. Bennem nincsen bosszu vagy ha-
rag, de mélységesen lenézem az egészet,
amit tettek. En ugyanazt a kézgazdasag-
tant tanultam az akkor még Marx Ka-
roly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen,
és én akkor is autoném modon alakitot-
tam ki a vilaggazdasagrol valo véleme-
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nyemet. Igaz, hogy kivalé professzoraim
is voltak és viszonylag szabad gondolko-
das jellemezhette az ottani oktatast. Ar-
rol maig nem beszélliink, hogy Nyugaton
ugyanez a neoliberalizmus akkor mar a
csucson tul volt, egyre tobb kritika érte,
hogy a neoliberalis eszmék bizony nem
ugy mukoédnek, ahogyan arrol az akko-
riban az elméleteikért még Nobel-dijat
is kapott gondolkodok vélekedtek. Ez
volt a legnagyobb probléma, és nem az,
hogy melyik eszme jobb- vagy balolda-
li. Az volt az igazi csapas, hogy a kom-
munista rendszer lebontasi modozatava
az a neoliberalis dogmarendszer valt,
amirél mar Nyugaton is sokan lattak,
hogy nem muikdédik. Raadasul félmuvelt,
becstelen, neofita modon! A neolibera-
lizmus még a fejlett régickban sem mu-
kodott, a perifériara szorult gazdasagok
esetén — példaul Azsiaban, Afrikaban
és Dél-Amerikaban - pedig egyenesen
katasztrofat okozott. Azok az emberek,
akik meégis ezzel az ideologiaval tértek
haza, pontosan kellett, hogy tudjak ezt.
Mert ha én ezt itt Budapesten, a Dimit-
rov téren tudtam, akkor 6k, akik nyugati
egyetemeken folytattak tovabbképzése-
ket, teljesen biztos, hogy tudtak. Tudni-
uk kellett, hogy a neoliberalis gazdasag-
politikaval komplett nemzeteket tettek
teljesen tonkre. Ez volt itt a lényeg ak-
kor, és nem az, hogy egy part bal- vagy
jobboldali programmal all a valasztasok
elé, netan a torténelem torlodasa miatt
vegyiti azokat. Az igazi térésvonal k6zot-
tink huzodott: akik azt mondtuk, hogy
egy olyan atmenetre van sztikség, amely
Magyarorszagot olyan nemzetgazdasag-
ga és egészséges tarsadalomma emeli
fel, amely képessé teszi arra, hogy be-
kapcsolodjon a nemzetkdzi munkameg-
osztasba és a vilagpolitikaba, és nem
csupan valaki hata moégoétt diinnydgve
létezzen, és azok ko6zott, akik azt mond-
tak, hogy a nemzetgazdasagi érdek mar
kiment a divatbol, 1ényegében minden
eszkozzel ennek érvényesulését igyekez-
tek megakadalyozni. A csalad, haza és
nemzet fogalmai elavultak, a nemzetek
fel fognak oldodni, és egy nagy globalis-
ta allam fog kialakulni, mondtak.

A kampannyal kapcsolatban tobb he-
lyen olvastam, hogy a programjukban
benne volt, hogy az Onok partnerei a
szakszervezetek, és késobb kideriilt,
hogy errdl éppen csak a szakszerveze-
tek nem tudtak. Mivel a rendszervaltas
idején a szakszervezeteket minden-
ki inkabb a kommunistakhoz kototte,
ezzel sokkal inkabb elriasztottak a va-
lasztokat, mint magukhoz vonzottak,
aminek kovetkeztében a part lényegeé-
ben két szék kozott a pad ala keriilt.
Mit lehet tudni errél pontosan?

Egy szocialdemokrata partnak egyik {6
feladata a téke és a munka dichotomi-
ajanak csillapitasa, ezért a Munkasta-
nacsokkal, a Liga szakszervezettel és a
volt kommunista agazati szakszerveze-
tekkel — ez a harom formaja volt akkor a
munkavallaléi érdekvédelemnek — hosz-
szu elnokségi vitakat kovetden felvettiik
és épitettik a kapcsolatot. Fontosnak
tartottuk, hogy egy leend6 polgari tar-
sadalomban a munkavallaloi érdekeket
is meg kell védenlink, de a belsé kapi-
talizalodas feltételeit is meg kell terem-
tenink. A Munkastanacsok politikai
értelemben az MDF-hez alltak kozel,
veluk folyamatossa valtak az egyeztete-
sek. A markushegyi sztrajkot példaul az
MSZDP szervezte meg. Az MDF azonban
egy szuklatokoru politika miatt megijedt
a valtozastol, és a folyamatot visszafor-
ditotta. Ez hiba volt, mert a régi struk-
tara megalvadasat tamogatta, a helyi
konkrét rendszervaltas helyett.

Tehat nem igaz az a vad, hogy az
MSZDP-nek semmilyen kapcsolata nem
volt a szakszervezetekkel?

Persze, hogy nem! Szerzdédéseink vol-
tak az Osszes szakszervezettel, meg is
jelentek a korabeli sajtoban. Megpro-
baltuk a spontan privatizacio éllovasa-
it valahogyan kibillenteni a helytukroél,
tébbnyire nem sikertlt, éppen az MDF
helyi restauracioi miatt. A liberalisok,
azaz a Liga szakszervezet, Forgacs Pali
bacsi? és Gasko Istvan koére (utébbi az

2 Amit a LIGA Szakszervezetekrdl tudni érdemes. 2005.
szeptember  30.  http://www.hsz.hu/rovatok/ujsag/uj-
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eltelt huszonot év-

ben elég jol uilt a he-
lyén) azt mondtak,
hogy 6k elsésorban
az SZDSZ politikai
iranyultsagaval ér-
tenek egyet. Mi ezt
nem  tamogattuk,
megis  igyekeztiuk
a Liga szakszer-
vezettel is a kap-
csolatokat tovabb
épiteni. Itt viszont,
ahogyan a Munkas-
tanacsok esetében

DEMOKRACIA:

SZOCIALIS

AZ UT
EUROPABA

az MDF, most az
SZDSZ politikai fél-
téekenységeét vivtuk
ki. Harmadikként
— akikkel pedig mi
voltunk rendkiviil
kritikusak, és so-
kaig nem akartunk
velik kapcsolatot
létesiteni — az aga-
zati szakszerveze-
tekkel Tultink le,
és sorra kotottuk
velik az egyuttmu-
kodési szerzédése-
ket. Erre az MSZP
horkant fel, hogy
— ahogy mondtak -
elvessziik a bazisu-

A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part

révid programja

kat. A kapcsolatok
varakozason feluli
sikerrel indultak, és ekkor dobbenettel
érzékelttik az addigi ,szovetséges rend-
szervalto”, az SZDSZ duhét - egyszeru-
en elkezdtek minket kommunista 0ssze-
jatszassal vadolni.

Ez nagyon fontos. A sajto ezek szerint
nyilvanvaléoan hamis allitasokat tett
kozze.

A sikeres kapcsolatfelvételek tényét, ér-
dekes modon, kezdetben kozolte a Nép-
szava, viszont fokozatosan az MSZOSZ,
illetve az MSZP politikai irigységét val-
tottuk ki, s6t hamarosan az SZDSZ

sag/20050ktober/ujsag06/ (Utolso letdltés: 2016. december
31)

Az MSZDP 1990-es programjanak boritdja. Forrds: Rendszervalté Archivum, Lakitelek

bosszujaval kellett szembestlntnk. Te-
hat, mivel mi komolyan vettiik, hogy a
polgari tarsadalom felépitése a téke és
a munka intézményrendszerei egyidejt
felépitését jelenti, mind a harom mun-
kavallaléi érdekvédd szervezettipussal
intenziv kapcsolatokat apoltunk, és elég
szép sikereket értink el. Dokumentu-
mok, képek, hanganyagok tanuskodnak
minderrél. Sajnos azonban mind a ha-
rom vonalon — az ,illetékes” ,anyapart”
részér6l és a nalunk beépitett agen-
seknek koészonhetdéen — ezeket a szala-
kat erének erejével széttépték. Az MDF
a Munkastanacsokra, az MSZP és az
SZDSZ az agazati szakszervezetekre, az
SZDSZ a Ligara 6rkodott argus szemek-
kel.



Portré

Még a valasztasok elotti idoszakban?

Természetesen! Ha felbukkan egy part,
amely varatlanul tiz szazalék korul all,
de nincs benne a rendszervaltas forgato-
konyvében, azt szét kell porlasztani. Ez
egy kulén szakma, hogy hogyan kell ezt
megcsinalni. A kapcsolati szalak szét-
szakitasa ennek csak az egyik mozza-
nata. Az 6sszehangolt, profi munkanak
pedig megterem a ,gytimolcse”.

A Nemzeti Kerekasztallal kapcsolatos
ugyek - kizaras, majd visszalépés - ho-
gyan torténtek?

En a Nemzeti Kerekasztal targyalasok-
nak csak a legvégén vettem részt. A
szocialdemokrata parton beltili harom
iranyzattal pedig kénnyen meg is lehe-
tett magyarazni, hogy miért zartak ki az
MSZDP-t a targyalasokrol. Azért, amiért
beépitettek a partba haromféle iranyzat-
bol embereket. Minél nagyobb a kaosz
valahol, annal jobban lehet halaszni a
zavarosban. Ha az a cél, hogy a Nemzeti
Kerekasztalnal ne szerepeljen egy nem-
zeti iranyultsagu, polgari balkézép erd,
akkor ezt meg lehet csinalni, hat meg is
csinaltak. Egyrészt csinaltak egy Bara-
nyai bacsi-féle csapatot — 6k voltak az
emigransok, aki k6zott ott volt a hattér-
ben Paul Lendvai, Bolcsfoldi Andor és
Asztalos Lajos is —, ami nem kispalyas
s,keverés” volt, mar elnézést a kifejeze-
sért. Lényeg az, hogy Baranyai Tiborék
talaltattak valamilyen oknal fogva au-
tentikus szocialdemokrataknak. Hogy
miért, azt majd a térténettudomany egy-
szer kideriti. Ok lehettek méltok tehat
arra, hogy a NEKA targyalasain részt
vegyenek.

Révész Andrasra attérve, a fia Horn
Gyula egyik tanacsadodja volt. Asztalos
bacsi jol be volt agyazva a bécsi szoci-
aldemokratak azon szarnyaba, akik azt
forsziroztak, hogy nektink az MSZP-vel
kell 6sszefogni. Paul Lendvai irodalmi
munkassagat azota is ismerjik, nem
kell bemutatni. Es ennek az érdekkér-
nek (valamilyen attételen keresztil) az
felelt meg, ha Baranyaiék Ulnek a tar-
gyaloasztalnal. Erdekes modon még egy

csapat volt ott, a Gasko-féle kor. Gasko
egy érdekes figura amugy, mert 6 ugyan
MSZMP-tag volt, de végul nem tartott a
»,Kis Révésszel” a Baratsag nevu egyesu-
letbe, akiket a magyar allam egyébként
rendesen finanszirozott az elvégzett
munkaért cserébe. (Azt azért elmonda-
nam, hogy mi a sajat jovedelmeinkbdl
tartottuk fenn a partot nagyon sokaig,
és — veluk ellentétben — egy filléer allami
pénzt nem lattunk.) Gaskoénak, tgye-
sen lavirozva, egy darabig kettds tagsa-
ga volt, és egy harmadik part (SZDSZ)
altal tamogatott szakszervezetnek dol-
gozott. Tagja volt az MSZMP-nek és az
MSZDP-nek is egy ideig, de mi ezt csak
joval késébb tudtuk meg. Ez azért tor-
ténhetett meg, mert nem ismerttik egy-
mast a partban. Gasko Istvan egy ideig
ingadozott kozoéttiink és Révészék ko-
z6tt. Mi sosem voltunk MSZMP-tagok,
de aztan kiderult, hogy nalunk meg any-
nyi volt a liberalis, SZDSZ-es beépitett,
hogy ez meg azért nem mukodott. Volt
olyan szakasza az életlinknek, amikor
Gasko Istvan naponta bejoétt az irodam-
ba, és azt mondta, hogy Horn Gyula
meglizente, ha ezt és ezt nem teszem
meg, akkor minden nap a birésagra fo-
gok jarni. Es valoban eléfordult ezt ké-
vetéen, hogy hetente haromszor voltam
a Magyar Koéztarsasag valamelyik biro-
sagan, €s néztem az Uj magyar cimert
a falon, hogy uramisten, ez egyszertien
nem lehet igaz, hogy éppen én allok itt
ez el6tt a cimer el6tt. Visszatérve a Nem-
zeti Kerekasztalhoz, tobbek kozott ez a
Gasko Istvan vett részt a targyalasokon
szocialdemokrata szinekben. Baranyai
és Gasko voltak tehat elsésorban ott, 6k
veszekedtek, 6k csinaltak olyan méltat-
lan cirkuszokat, amelyek végul a part
kizarasahoz vezettek. A kérdés tehat az
marad, hogy miért és milyen hattérrel
csinaltak? Hiszen tudtak, hogy a Nem-
zeti Kerekasztalbol valo kizarasnak lavi-
naszerU hatasa lesz a szocialdemokrata
partra nézve.

Tehat On szerint ezért zartak ki az
MSZDP-t a NEKA-b61?

Igen, pontosan ezért. Marmint a felszi-
nen. A mélyebben fekvé okok az interju-
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bol talan megfejtheték. En ebben igazsag
szerint nem is vettem részt, engem senki
se hivott a Nemzeti Kerekasztalhoz. Azt
hiszem, a legvégén valamikor egyszer
vagy kétszer Utltem be, méghozza azon a
jogon, ha jol emlékszem, hogy a harom
csoportot megprobaljam kibékiteni vala-
hogy. Nevetséges volt az egész.

Az MSZDP a Szocialista Internaciona-
1é tagjanak tekintette magat. A sajto-
anyagok tanusaga szerint 1989 nya-
ran ugyan megkezdodtek targyalasok
a parttal, de a nemzetkozi szervezet a
dontést a parton beliil viszalyok miatt
oszre halasztotta, idot hagyva a belso
viszonyok rendezésére. Mi az igaz-
sag? Tag volt az MSZDP vagy sem? Es
ha igen, mikortol és meddig?

A tény az, hogy az MSZDP az emigra-
cioban a Szocialista Internacionalén be-
lal sokaig tigynevezett alvé statuszu tag
volt. 1948-t0l, amikor a kékcédulas va-
lasztas utan a szégyenteljes beolvasztas
megtortént, és a szocialdemokrata part
léenyegében felszamolasra kertilt, sokan
emigraltak. 1956-ban az emigracio to-
vabb gyarapodott. Tagjaik a nemzetkozi
szervezeten beltl fenntartottak a magyar
part alvo tagsagat. 1989-ben ez a bizo-
nyos alvo tagsagunk volt meg egészen
november 26-ig. Ez azt jelentette, hogy
a szervezet Ulésein részt vehettink, de
semmilyen executive jogkérrel nem ren-
delkeztink. A nyugati szocialdemokra-
ta partokban ugyanolyan megosztottsag
volt, mint Magyarorszagon, a tekintet-
ben, hogy mi legyen: az MSZP-vel vagy
az MSZP ellen. Ez odaig ment, hogy dél-
utan haromkor egy nyugati part kulugyi
titkara még arra batoritott, hogy igenis
menjunk neki az MSZP-nek, ropogtas-
suk meg 6ket, mert ez igy nem mehet
tovabb, este 7 orakor pedig szemlesttve
allt eléem, hogy ez nem fog menni, mu-
szaj lesz egytuttmtkddniink a szocikkal,
ha talpon akarunk maradni.

Es az igaz, hogy kizartik kés6bb az In-
ternacionalébol az MSZDP-t?

Persze. Mi a sajat pénziinkén Ladaval,
Skodaval, elemozsiakkal és vizekkel in-

dultunk utnak, és jartuk Nyugat-Euro-
pat, soha sehonnan nem kaptunk ehhez
segitséget. Meéltatlan modon, idénként
az arok szélén toltottik az éjszakakat,
mert a szallashely tulsagosan draga volt
nekunk. A lényeg az, hogy az irasaink-
kal, megjelenéseinkkel, interjuinkkal és
elemzéseinkkel elértiik azt, hogy 1989.
november 26-an az MSZDP a Szocialis-
ta Internacionalé teljes jogu tagjava valt.
De ehhez az kellett, hogy egyesitstiik a
partot. ,Megizenték” bizonyos nagy tu-
dasu ,izen6 emberek”, akik mindent
tudtak, hogy amig harom részbél all a
part, addig nem fognak felvenni ben-
nlUnket. 1989 teljes nyarat arra fordi-
tottam, hogy a harom részre szakadt
partot, ha idélegesen is, de egyesitsem.
Kuloénféle egyeztetd bizottsagokat hoz-
tunk létre, és minden erével probaltunk
a masik két korrel egytittdolgozni. 1989.
november 3-an lezajlott a kongresszus,
ahol engem megvalasztottak elndknek,
és volt még harom hettiink arra, hogy
felkészuljink 26-ara, az Internaciona-
1é soros ulésére. Willy Brandt kénnyes
szemmel magahoz o6lelt, és a vallamra
tette a kezét, és nagy ovaciok kozepette
én csak ott alltam, és arra gondoltam,
hogy ha ti most tudnatok, hogy micsoda
kaoszbol jovok én, micsoda ellenszéllel
allok szemben... Azt semmiképpen nem
éreztem, hogy meg lennék dicséulve. In-
kabb azt éreztem, hogyan lehet az, hogy
az én hazamban olyan iszonyatos erdék
mukddnek és dolgoznak, hogy meég ezt
sem tudjak egy nemzeti gydézelemnek
értékelni. Akarmilyen kicsi is, de gy6-
zelem. Hiszen az MSZDP lett itthon az
elsé olyan part, amelyet egy nemzetko-
zi szervezet tagjava fogadott, pontosab-
ban visszafogadott az alvo tagsagbol. Ez
1989 novemberében rendkiviil fontos
volt, mert az elszigeteltséglink utan egy
olyan csatornat jelentett, ami mar bizo-
nyos mértékll mozgasteret kinalt. Ang-
liatol kezdve Svédorszagon keresztil
Belgiumig mindenhova eljutottunk. Ott
voltunk a berlini fal leomlasakor, az SI
kongresszuson, ahol én magam is tartot-
tam egy beszédet. Annyira felemel6 volt!
Es miutan hazajéttiink, mindenki ugy
viselkedett vellink, mintha semmi sem
tortént volna. A sajto agyonhallgatott. A
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teljes tagsag megszerzését kovetéen par
napon belll volt egy fogadas, amelyet az
Internacionalé tagorszagainak kulugy-
miniszterei tartottak, és személyemet
diszvendégikként fogadtak. Nagy dolog,
gondoltam, de mire megyek vele otthon.
Es aztan elmondtam az okossagaimat,
amit szikségesnek véltem, és mindenki
csodalkozott, hogy jol beszélek angolul,
és tisztességesen tudok késsel-villaval
enni (és nem az emigraciobol jottem,
hanem Budapestrél). En meg kesertien
allapitottam meg, hogy annyira keleti
jottmenteknek néznek benntinket, hogy
meég ennyit sem feltételeznek rolunk.
Hazajottiink, és azzal kellett szembestil-
nlnk, hogy errdl a fogadasrol a magyar
sajtoban egyetlen sort sem irtak.

Meddig tartott végiil ez a teljes jogu
tagsag?

1990 januarjaban elképeszté erével ta-
madtak bennuinket, komplett titkosszol-
galati offenziva zajlott mar ellentink. Hogy
miért pont akkor, abban nem igazan lat-
tunk raciot. Az MSZP mindekdzben iszo-
nyatosan tepert, hogy bekeriilhessen a
Szocialista Internacionaléba, az én polga-
ri agyam meg elészér ugy volt vele, hogy
am legyen, jojjenek 6k is, legalabb hama-
rabb leleplez6dnek a hazugsagaik. Csak-
hogy 6k ezt nagyon masképpen képzelték,
és komoly aknamunkat kezdtek végezni
elleniink. Azt akartak, hogy benntinket
zarjanak ki a szervezetbdl, mert mi nem
vagyunk odavalok, 6k meg majd szépen
belépnek a helylinkre. Itt elszakadt a cér-
na, és ekkor mondtuk azt, hogy eddig és
ne tovabb, meg fogjuk vétozni a jelentke-
zésuket. Tudniillik, egy normalis politikai
kodzegben az ilyen sulyu témakat partve-
zetdi szinten szokas rendezni. Nalunk vi-
szont a vilagon senkit nem kerestek meg
ezzel a problémaval, sem engem, sem a
partreferenseket. Egyszertien fegyvert
fogtak a homlokunkhoz”, hogy marpedig
minket onnan ki fognak piszkalni, mert
6k akarnak egyedul magyar tagok lenni.
Az Internacionaléban egy ideig azok kere-
kedtek felul, akik a mi partunkon voltak,
és az volt a hivatalos allaspont, hogy ez
most nem is aktualis téma. Ezt az aktat
legkdzelebb 1992-ben fogjak elévenni,

azt varjak ki. Erre azonban a szocialis-
tak nem voltak hajlandoéak, az 6 politikai
szubkulturajuk nem birta ki ezt a par évet
sem, hanem nemzetkézi és hazai szinten
olyan iszonyatos aknamunkaba fogtak,
ami parjat ritkitotta. Ebbdl a munkabadl
az SZDSZ nevu formacio is keményen ki-
vette a részét. Mi elmenttink t6bb Inter-
nacionalé tlésre, volt olyan is, hogy ki
akartak bennunket zarni a szisztemati-
kus nyomasnak engedve, de aztan min-
den alkalommal mondtam egy beszédet,
ami elgondolkoztatta a delegatusokat, és
a szavazasnal egy ideig még megmene-
kulttink. Itthon meg ki voltak akadva az
ellenérdekelt felek, hogy még mindig nem
rugtak ki minket. Elmondasokbol tudjuk,
hogy allitolag o6rjongtek. Mi meg €ltiink
minden létezd politikai eszkoézzel, ami
bevett formaja egy ilyen kiizdelemnek.
Beszédeket tartottam, lobbitevékenyse-
get folytattunk a szavazasok el6tti utol-
so6 percekig. Emlékszem pontosan, hogy
a német és osztrak delegatusokkal volt a
legnehezebb a munka, mert szoros kap-
csolatban voltak Kadar vadasztarsaival,
és iszonyuan erds kapcsolatok mukodtek
az MSZP felé. A németeket a hatarnyitas
miatt szinte zsebre tették Hornék. Oriasi
elénnyel indult emiatt az MSZP ellentink
Németorszagban.

Datumszerien nem tudom, mikor zar-
tak ki a partunkat a Szocialista Interna-
cionalébdl, de valamikor 1991-ben vagy
1992-ben. En 1992 nyaran kiléptem, és
otthagytam az egészet, mert nem lattam
értelmét tovabb ennek a parttalan ktizde-
lemnek. Tudom, hogy késébb valoban be-
vették a helylinkre a szocialistakat. Arra
meég emlékszem, a sajto is lehozta, hogy a
Szocialista Internacionalé tébb alkalom-
mal vizsgalobizottsagot kiuildétt Magyar-
orszagra a szocialdemokrata helyzet vizs-
galatara. Talalkoztak ezzel-azzal, Nyers
Rezsével meg még ki tudja, kivel. Vegul
eljottek hozzank vizsgalatot folytatni, mi-
koézben mi voltunk az Sl tagja! Hallatlan
volt. Az ellendrzés ugy zajlott, hogy ki-
szallt hozzank egy bizottsag, a Szocialis-
ta Internacionalé egy bizottsaga, aminek
a bolgar (!) szocialdemokrata partnak a
megbizottja volt a vezetéje — mar akkor
tudtam, hogy hamis az egész, €s pszicho-
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logiai megfélemlités céljabol vannak itt,
de végig kellett csinalni. Es akkor jon egy
bolgar figura, €s kozli velem, hogy 6 veze-
ti az Sl vizsgalobizottsagot. Bejottek, nem
is udvariaskodtak, rettenetesen csunyan
néztek rank, azt hitték, hogy majd na-
gyon megijediink, pedig hat sok ilyet lat-
tunk mar, mint 6. Egyébként rendkiviil
pimasz volt a stilus, és miutan ez a bi-
zonyos bizottsag benntinket megvizsgalt,
és leszidott, igen titokzatosan elvonultak
néhany emigrans dorg6lézé surgés-for-
gasa kozepette. Nem sokkal késébb meg-
érkezett ennek a bizottsagnak a jelen-
tése, amelyben mindenféle marhasagot
leirtak, tobbek kozott azt is, hogy ez a
part és a vezetése xenofob, rasszista és
antiszemita. Ez a harom vad egyaltalan
nem volt igaz, még a part vezetésén beluil
is voltak mindenféle etnikumu és vallasi
hovatartozasu munkatarsaink. Ez sosem
volt téma nalunk. Ezt koévetéen fOlpor-
dult egy 6tlet, hogy csinaljunk egy cigany
szocialdemokrata partot. Ejszakaba nyu-
léan beszélgettink errdl, és mondtam,
hogy ez az igazi rasszizmus, hogy valaki
nem akar a szocialdemokrata partba jon-
ni, hanem neki ktilén part kell. Ugy men-
tink neki a valasztasoknak, hogy volt
egy kuloén cigany szocialdemokrata part.
Ezek az emberek raadasul ott voltak a mi
székhazunkban, és ki kellett nekik adni
a teljes fels6 emeletet. Egy pokol volt az
életiink! Barhova mentem, ezek filmfel-
vevével kovettek nyolcan-tizen, a csalad-
jaik bejartak a hazba, szoptatos anyukak
szoptattak a folyoson, széval volt ott min-
den. Elképeszt6 dolog volt, amit ellentink
elkovettek, és ezt bizony nem a ciganyok
talaltak ki, ebben teljesen biztos vagyok.
Mint ahogy azt sem, hogy — akkor mar
régen nem voltam a partban — megfeleld
beépitett elvtarsak atjatszottak a szék-
hazat, és politikai megalazasképpen egy
cigany szocialdemokrata part székelt ott,
most pedig a cigany 6nkormanyzat tulaj-
dona.

Meddig tartja még érdemlegesnek az
MSZDP torténetét?

Volt még néhany olyan Uigy, amire azért
érdemes odafigyelni: a taxisblokad, aztan
a Demokratikus Charta 1992-ben. Ez

fontos, mert még nem sikertilt benntinket
teljesen taccsra tenni, még ebbdl is felall-
tunk egy idére. En az ellenzéki vezetdk
kozul egyeduliként akkor azt mondtam,
hogy a taxisblokadhoz mi nem csatlakoz-
hatunk, pedig komplett megyei delegaci-
ok keltek utra, és jottek be a székhaz-
ba, és akkor is éjszakaba nyuléan arrol
vitatkoztunk, hogy kialljunk-e a blokad
mellett vagy sem. En azt mondtam, hogy
ez a blokad - pedig akkor még nem tud-
tunk semmit, mert par oraja kezddédott
az egész — az els6 demokratikusan meg-
valasztott magyar kormany megdoéntését
célozza, és feltevésem szerint az SZDSZ
allhat mogoétte. Ez 6sztonbdl jott, hiszen
semmilyen informaciom nem volt, csu-
pan csak két kérdést tettem fel: hol, mi-
lyen lezarasok vannak, és kik vannak
benne. Ennyit béven elég is volt tudnom
ahhoz, hogy tisztan lassak. Szoval, én azt
mondtam, hogy nem allhatunk moégéjuk,
mert ez nem az orszag érdekét szolgalja.
Ugy érveltem, hogy itt nem azon van a
hangsuly, hogy a kormany megemelte a
benzin arat, hanem az, hogy miért tet-
te ezt. A masik pedig az volt, hogy emi-
att tényleg oda akarunk mindent dobni,
amit az orszag 1989 ota elért? Kaoszt
akarunk? Az kinek jo? Annak, aki a za-
varosban tigyesen tud halaszni, és nem a
becstiletes embereknek.

A masik igen fontos dolog a Demokra-
tikus Charta® volt. Amikor a Chartat
szervezték, megint felmerult a kérdés
a partban, hogy most mit csinaljunk,
hova alljunk. Akkor is azt mondtam, mi
a magyar nemzethez allunk. A magyar
politikai palettan mi vagyunk a polgari
baloldal. Innen nem lehet elmozdulni.
Megnéztem a chartasok listajat, és rog-
ton elsé latasra talaltam vagy tiz olyan
nevet, akire zsigerbdl azt mondtam, hogy
nem. Osszehivtunk egy elnokségi tilést,
és ugy doéntéttiink, hogy nem hogy nem
allunk a Charta mellé, de azzal szemben
foglaltunk allast.

3  Lsd. Bozoki Andrds: A Demokratikus Charta torté-
nete. Beszél§ (folydirat), 1996/2. http://beszelo.c3.hu/
cikkek/a-demokratikus-charta-tortenete (Utolsé letoltés:
2016. december 31.)



Portré

Ruttner Gyorgy személyérol el tud mon-
dani valamit azon kiviil, ami az MSZP-s
befolyassal kapcsolatosan elhangzott?

Ruttner személyérél ugyanazt tudom
megismételni, amit eddig elmondtam.
Nyers Rezsé korul csoportosult az un.
Marciusi Front nevlli formaci6, amely-
nek célja a baloldal megyjitasa volt.
De természetesen MSZP-sek voltak 6k
mindannyian. Ennek a csoportnak volt
tagja Ruttner. Mar akkor is uigyvédként
dolgozott, most nem tudom, hogy bor-
tonben van-e vagy hazi drizetben.

Nem, tudomasom szerint nincsen bor-
tonben és hazi orizetben sem. A per fo-
lyik, ezt a sajtobol lehet tudni, de koz-
ben dolgozik.

Ez az egész kivonulas, amit 1989 no-
vemberében eljatszottak, egy trikk volt.
Egy mozzanata annak, hogy hogyan ver-
junk szét egy felfelé jovd partot. Ilyen és
ehhez hasonlo titkosszolgalati triikkok-
bél is volt szamtalan.

Tehat On szerint erre ment ki az egész?

Hat, persze! Nyers Rezs6ék megtették
Ruttnert charge d’affaires-nek, azaz
kultgyi tgyvivonek az MSZDP-ben ugy,
hogy még nem is volt part és kongresz-
szus sem. De Ruttner, illetve Baranyai
bacsi, Bacskai Sandor meg Takacs Imre,
akik meg Grosz Karoly emberei voltak,
mar a helytikén tették a dolgukat. Csak-
hogy idékézben a part megalakulasat
kovetéen engem is kineveztek ugyanerre
a posztra, és mind a ketten komolyan
vettiilk a munkankat. Nos, mig én a sa-
jat pénzemen jartam Nyugat-Europat, 6
allami pénzen utazgatott Amerikaba. Ez
volt a kulénbség. Nyilvan o6sszehoztak
mindenféle értekezleteket, ahol 6 szo6-
sz0l6 volt, és iszonyatos indulatok dul-
tak. Grosz Karoly pénzt fizetett az oOre-
geknek is, hogy teljesitsék a rajuk bizott
feladatot. Azaz mindenki kapott pénzt,
csak mi nem, mi Ladaval a sajat kolt-
ségiinkodn jartuk a kontinenst. Ez volt a
vicc! Teljesen nyilvanvalo, hogy az MSZP
minden kévet megmozgatott, és a pénzt
sem sajnalta arra, hogy mindenkit be-

épitsen az MSZDP-be. A részleteit ennek
a mandvernek persze egyaltalan nem
tudom, mert sosem ismertem ezt a ka-
dari politikai ,kulturat”.

Es akkor ismét emlitsiik meg Révész
Andras fiat, aki ennek az egésznek
ugyancsak a részese volt, Horn Gyula
tanacsadojaként. Az 6reg Révész pedig
mint régi szocdem mukodott a partban.
Az ugyancsak korabban emlitett Barat-
sag egyesuleten keresztul az MSZP 6sz-
szesen 10 milli6é forintot fizetett ennek a
kornek, ami akkor hatalmas pénz volt.
Ezt autokra és kulféldi utazasokra, meg
barmire kolthették, ami a feladatuk-
hoz szikséges volt. Ezzel parhuzamo-
san rendes demokratikus modszerekkel
engem is megvalasztottak, és ez kiverte
naluk a biztositékot.

Ha jol értem, akkor ez az egész akna-
munka, amit a fentiekben felvazolt,
volt az oka annak, hogy a valasztasok
utan Ondk semmilyen koriilmények
kozott nem voltak hajlandéak lemon-
dani az elnokségrol.

Nem az volt a lényeg, hogy én vagyok-e
a part elndke vagy valaki mas erds sze-
mély, hanem az, hogy ha egy szerve-
zetnek sikerul levagni a fejét, akkor az
egész szét fog esni. Ahogy engem onnan
kimozditottak, atomjaira hullott szét
az egész partszervezet, ahogyan az el6-
re megjosolhato volt. Utana még voltak
amolyan ,kiskiralysagok”, de mar sem-
mi értelme nem volt az egésznek.

Utolag hogyan latja a ’90-es valaszta-
sokra késziilé6 kampanyt? Ugy tudom,
egy Svajcban él6 magyar férfit tettek
meg kampanyfonoknek, akit a sajto
ugyancsak az MSZP beépitett emberé-
nek tartott.

En is ezt gondolom.

Masok elmondasaibol és sajtoanya-
gokbol is tudhato, hogy egyfajta That-
cher-imazst prébaltak Onre rahuzni, és
a noi politikus mivoltara épiilt a kam-
pany.
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Thatcherrdl itt sz6 sem volt, én egysze-
rien ilyen vagyok. Az egyetemen is ilyen
voltam. En a politikai beszédemre és a
programunkra koncentraltam, és nem
volt semmiféle kialakitott imazs. Mindig
kosztimot és komoly viseletet hordtam
az egyetemen is. A kampanyban a poli-
tikai Gizenetem tartalmilag rendben volt,
az 1990-t6]1 2010-ig tarto idészak — saj-
nos — engem igazolt. A kampanyt magat
egy 150 centis kis piros szemuiveges em-
ber csinalta, aki nekem mar csak azért
is gyanus volt, mert 6 is csak ugy el6jott,
Szilagyi Gaborék odahoztak nekem, és
valami sehogy sem volt rendben koéru-
lotte.

Tehat nem On nevezte ki kampanyfo-
noknek azt az embert.

Dehogyis, soha nem is lattam el6tte.
Szilagyi meg meég valaki hozta, korbe-
vitték a partszékhazban, hogy mennyi-
re jo kampanyféndkoét hoztak Svajcbol.
Kampanyfénoék persze kellett, mert eh-
hez a munkahoz nalunk a helyzetiink-
bdl fakadoan a vilagon senki nem értett.
Szoba kerult Fischer Gyuri is, de 6 azt
mondta, hogy az egész kampanyt 6 nem
biztos, hogy el tudja vinni, hiszen neki
sem volt ebben semmilyen tapasztalata.

A Thatcher-imazs tehat akkor nem egy
tudatosan felépitett dolog volt?

Lehet, hogy felvet6dott egyesekben, hogy
ez is egy né, magabiztos, 6sszeszedett.
Részemrél biztos nem. Mar csak azért
sem, mert Margaret Thatcher valoban
nagy politikus volt ugyan, de teljesen
mas iranyzatot képviselt. O neoliberalis
volt, ami azonban szamomra mindig is
elfogadhatatlan volt. En folyamatosan
azt mondtam, hogy nem szabad privati-
zalni, nem szabad kiarusitani az orsza-
got filléerekért, nem szabad beengedni
csak gy minden jottmentet a magyar
gazdasagba. Azért mert 6 azt mondja,
hogy kulféldrél jon, pénze van és pri-
vatizalni akar, ez azért ne igy mukod-

jon. Meg kell vizsgalni, ki 6, mit akar,
és milyen szandékai vannak az orszag-
gal. Milyen gyarat, hova akar épiteni,
hogy illik ez nalunk bele a regionalis és
agazati fejlesztésbe, jo-e ez egyaltalan
a nemzetgazdasagnak. Es ha j6, akkor
valoban j6jjon, de ha nem, akkor el kell
utasitani. Olyan mennyiségl szélhamos
jelent meg Magyarorszagon 1989-1990
kornyékén, hogy az elképeszté. A ko-
ran felbukkanoé kisebb befekteték zéme
szélhamos volt, és persze megjelentek
a komolyabb nagybefektetdk, illetve a
transznacionalis erék is. En voltam az,
aki azt mondta, hogy nem lehet egész
iparagakat privatizalni Magyarorszagon.
Mert bejottek, és vitték az egész nove-
nyolajipart, a gépgyartast. Mindent be-
zartak, piacot vettek. En azt mondtam,
amig én leszek a szocialdemokrata part
elndke, nem lesz egymilli6 munkanél-
kuli Magyarorszagon, nem is lett volna.
Mert a makrogazdasagban mindig tud-
ni kell, hogy pontosan mivel mi a cél,
kit és mit szolgalunk. Van, amikor csak
az a cél, hogy egy adott régioban, mint
most példaul a kézmunkasoknal (amit
szerintem a kormany jol csinal), annak
a kis k6zosségnek valahogy elfogadhato,
atmeneti létformat biztositsunk. Ahhoz
pedig kell az, hogy még ha pénzbe is ke-
ral (!), foglalkoztassunk arra raszorul6
embereket. Hasonlo a helyzet az 6nfog-
lalkoztatassal. Van olyan iparag, régio,
ahol a csucstechnologia, az export a cél.
Kell, hogy legyen egy célfiiggvénye egy
foglalkoztataspolitikanak, egy exportpo-
litikanak vagy barminek, kiulonoskép-
pen pedig egy rendszervaltasnak! De
nem volt. Olyan nem, ami a nemzetin-
ket szolgalta volna. Azt nem lehet meg-
engedni, hogy példaul egy orszagnak a
teljes pénzligyi szektorat lenyuljak. Ilyen
nincs! Ilyet csak gazemberek csinalnak,
olyanok, akiket kilora meg lehet venni,
vagy kotdznivalo ostobak. Es nekem a
rendszervaltd garnitirardl mindig ez jut
eszembe. Hogy ez nem elit. Az elit kifeje-
z€s az egészen masrol szol. Az orszag, a
nép iranti felel6sségrol.

Orosz TiMEA





