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TOKAJ ES HEGYALJA

1994-ben mar tizedik alkalommal ren-
deznek konferenciat Tokaj és Hegyalj
cimmel. A tandcskozis megszervezését —
egyéb intézmények kdzremkodésével ~
a Tokaji MOzeum vallalja magira. A
konferencidk helyszine alkalmankémnt
viltozik, s a helyszin meghatirozza 2
konferencia tematik4jit is. Els& alkalom-
mal Tokaj adott otthont a rendezvény-
nek, ez a ,rangos, térténelmérdl ismert
varoska”, amely ,mai dnmagiban csak
haloviny masira ismerhet” — mint az az
elss flizet ajanlisiban olvashato,

Az elsG kétet két részre oszthatd. A To-
kaj-Hegyalja kultGrijival, elséisotban t4rsa-
dalméval, sz816- és borkultGirifival, banya-
iparaval foglalkozd 4tfogd tanulminyokat a
térség kozpontjira, Tokaj varos tarsacdalms-
ra, egvhiz életére, népszokisaira utald
wnulmidnyok koavetik, majd rovid angol
nyelvl asszefoglalé zéma.

A masodik kéreet  két régészeti ta-
nulminy vezeti be, ezek a Tokaj és
Tiszaladany kozotti lelShely 4satdsairdl
szamolnak be. Ezt kovetBen tdrténeti,
néprajzi, mivelddéstonténeti tanulmi-
nyok szblnak a régiordl €s Tokajrol,
valamint két irds Erdébénye torténetébdl
€s vallasi életébdl nylijt {zelitdt. A kotetet
német nyelvl tantalomjegyzék zira.

A harmadik konferencidra Erd@bé-
nyében kerilt sor. TémAjat ennek
megfelelelSen  alakitottdk, z telepilés
torténctérdl, telepllésszerkezetérsl, re-
formitus algimnéziemirdl és furdgéleté-
6l esett sz6. Ennek anyaga kiilén kotet-
ben nem jclent meg. Az ot elhangzott
tanulminyoknak az azdta megszint
Borsodi MavelGdés 1990. méarciusidban
megjelent XV. évf. 1. szdma adott féru-
mot, illetve ennek kilonnyomataként
hozziférhetd.

A Tokaj és Hegyalja kiadvinysorozat
negyedik kotete rendhagyd médon nem 4

kovetkez8  tudominyos  konferencia
anyaga, hanem Béres Béla gy(jteményé-
nek katalbgusa. Béres Béla katolikus
lelkipasztor, aki hosszG tokaji szolgilata
idején szdmos egyhidzmdvészeti és
konyvészeti értéket mentett meg a pusz-
tuldstdl. A 800 tételbsl 416 tdrgykatalo-
gust Bencsik Jinos el8szava vezeti be és
Jinos Istvan kisér8 tanulminya zifa. Az
eldsz6bol megismerheti az olvasé Béres
Béla pélyafutdsat, gyUdszenvedélyének
kialakul4sit, Tokaj viros mzeumalapi-
tisi torekvéseit, valamint a lelkész és a
Tokaji Mizeum egymisra taldlasat
Ugyanis Béres Béla 1983-ban gy(jtemé-
nyének szinejavit ezen intézménynek
ajandékozta, ami 1985-t8l az Gj 4llandd
kidllitds részét alkotja. A gyGjteményben
ikonok, fesziletek, kelyhek, gyertyatar-
tok, mécsesek, kllonféle textilidk és
egyéb egyhizmivészeti targyak vannak.
Kiilon értéket képviselnek a gyliftemé-
nyen belill a konyvek, melyeknek legér-
tékeseblb darabjai az 6s2lav szerkonyvek,
tovabbi figyelmet érdemel két kéziratos
gy(Qjtemény, mely ezideileg ismeretlen
lévén ebben a kotetben keri!l elGszor
publikalasra Janosi Istvdn jovoltdbal,

A sorozatl Ot6dik kotete az 1990, szep-
temberében rendezett tudominyos ta-
nicskozas elfadésait foglalja magiba. Az
elds26bol  viligosan kitGnik, hogy a
tandcskozast észeredményként éntéke-
lik, végcélként ugyanis Tokaj varos toté-
neti monografidjinak megirisat t0zték ki
maguk elé a szerve26k. Ehhez gyGjtenek
anyagol, ennek érdekében Ssztonzik
kutatisra a szakembercket. Természete-
sen a viros tonénete nem ragadhatd ki
telies egészében Hegyalja foldrajzi-
gazdasigi egészéhdl, éppen ezént a tokaji
vonatkozist tanulminyok mellett to-
vabbra is teret kapnak a Hegyaljat vagy
annak részeit boncolgaté tanulminyok
is. Igy Tokaj népességfoldrajza meilett
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olvashatunk a véros 1610. évi rendtart-
sar6l, kisnemességének XVIN. szizadi
helyzetér8l, valamint egy koztiszteletben
4ll6 tokaji csalid tonténetérsl. A hegyaljai
vonatkozis0d tanulminyok kozon olya-
nok vannak, melyekbsl képet kapunk a
hegyaljai mez8virosok szokisjogirdl, z
mezévirosok Aallapotinrdl a2 mezbvirosi
jogillis felszimolisakor. Két torténeti-
nyelvészeti munka is helyet kapott, az
egyik a XVI. szizadi jobbigyneveket, a
misik a hivatali irisbeliséget elemzi. Egy
tanulminy szinte ismeretlen forrisra hivia
fel a figyelmet, az Osszigos Széchényi
Konyvtdr Kézirattdraban taldl-hat&
Zemplén virmegyei lefrasra 1799-b6l
Egy misik tanulminy ugyancsak érdekes
forrasokra, a currensekre (korlevelekre)
és doboldsi kbnyvekre utal, betekintést
nyGjtva Hegyalja hétkdznapjaiba.

A hatodik kotet 2lcime: Tanulmanyok
Vamosijfaiu tonénetéhez. Mint az az
elészbban is olvashats, € kotet elsfsor-
ban a honismereti munkisck valamint a
kutaték érdeklddését kivanja felkelteni a
falu tonténete, néprajza irint. A vegyes
szinvonal( irisok kozott érdekes probal-
koziasnak, egy helybéli paraszicsalid
rekonstrudlasinak Ichet nészese  az
olvas6. A kisérlet kapcsdn érdekes nép-
rajzi adatok is felszinre kerlilnek.

A sorozat hetedik kotete az 1991
szeptemberében megrendezett bodrog-
keresztGri  tandcskozdson  elhangzott
elBaddsokat tartalmazza. A kotet rendki-
viil szfnes, sokrétd. Az els8, répészeti
dolgozatot szdmos torténeti iris koveti,
majd a néprajzi tanulminyok soril egy, a
kdizség irodalmi hagyominyait tsszegz§
dolgozat zirja. E térségben kiillondsen
nagy teret héditott a reformécid. Erre
tobb dolgozat is utal a kétetben. Ezek
kozil fol szeretném hivni a figyelmet a
bodrogkeresztGri  reformitus  egyhidz
gazdag Grasztali teritd gy(fteményére és
énékes (Grasztali poharaira. A targyak
adominyozas Gtjin kerOltek az egyhiz
tulajdondba, s a szimukbél ftélve nagy
adakoz6 kedvvel rendelkeziek a hivek.

A Tokaj és Hegyalja kiadvanysorozat
nyolcadik kotete még nem litott napvila-
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got, megjelent viszont a kflencedik kotet,
amely a Régi historikusok Tokajrdl alci-
met viseli, s az 1992, évi Tokajban meg-
rendezett tudominyos {ilés anyagat
tartalmazza. A konferencidnak az volt a
célja, hogy ecl6térbe dllitsa azokal a
személyiségeket és munkaikat, akik az
elmlt szizadok sorin Tokaj torténctével
mélyrehatban foglalkoztak, hogy ezjital
is segitse a megsziiletendd Gj varostoné-
neti monogrifia  létrejottét.  Tokajrol
szimos lcirds latott napviligot, utazok,
szépirbk, tonténészek egész sora tartotta
fontosnak, feliegyzésre mélténak Tokajjal
kapesolatos megfigyeléseit, ismereteit. Az
elsd torénelmi igényld leirds Spech
Lajosté] szdrmazik az 1820-as évek elejé-
r6l. Hodinka Antalt is foglalkozatta
Tokaj tonénete. Nyomtatisban is jelent
meg ezzel kapesolatos irdsa, 4m nagyré-
szik kéziratban maradt rink. Ezek szim-
bavéiele rendkivill fontos a tovibbi
wkaji kutatdsok szempontjabol.

Id&beni sorrendben haladva Mosolygd
J6zsef, tokaji porog katolikus parochus
neve emlitendd, akit 1931-ben megjelent
mivével az els§, s egyelGre egyetlen
rendszere2§ szemnlélette! irott varosmo-
nogrifia szerz@jeként lartanak nyilvin,
Szepsi Laczkd Mité is foglalkozott kebni-
kijaban Tokaj torténetével, s igy méltin
keriilt munkdissaga a fentick tdrsasigiba.
A6l nem is sz6lva, hogy a hagyomany
szerint az § nevéhez f0z8dik a Tokajt
méltin vildghirGvé tévd nedd, az aszibor
készitése. Valamikor az 1620-as években
kedveskedett Lorantffy Zsuzsanna fejede-
lemasszony4nak — egyik hisvéti iinnepre
ezzel az ajindékkal laczké Mité irdnti
tiszteletbd] keritlt a kotetbe a szitlShelyé-
vel, Szepsivel kapcsolatos irds, ami a
konferencia szervezdinek otletgazdagsa-
git dicsér.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a
Tokaj é Hegyalja kiadvénysorozat
fontos helyet foglal el a térségge) kapcso-
latos 1orténeti munkik sordban. A kote-
tek ugyan szerény kivitelezéslek, vi-
szonylag sok gépelési hibaval kerilnek
az érdeki6d8k kezébe, de ez mit sem
von le az éntekezések szakmai €ntékébsl



A tanulminyok zome tudominyos
igénycsségpel  elkészitett,  filologiai
szempontb6l is igényes iris. Minden
bizonnyal haszonnal forgatja nemcsak a
majdani tokaji monogrifia szerz8gardija,
de minden e térség irint érdeklSdd
szakember és lokdlpatri6ta is.

Bodnar Manika

A MAGYARORSZAGI SZ1LOVAKOK
NEPRAJZA 1993

Némi sziinet utin ismét megjelent a
Magyar Néprajzi Tarsasdg és a Magyaror-
szigi Szlovikok Szévetsége Szlovik
Kutatéintézetének a Magyarorszigi Szlo-
vakok Néprajza c. kiadvanya. A sorozat
immir 9. kotete ezdiial a Mikszith Kiadé
(Salgotarjan) gondozdsdban litott napvi-
lagot. A szerkesztSi: Gyivicsan Anna és
Krupa Andras. A kotet 219 oldalon 11
tanulminyt tartalmaz a magyaromszégi
s2lovikok néprajzinak targykorébal.

Az asszimilacid, a nyelvvesztés folya-
mata mir-mir szinte megdllithatatlan.
Napjainkban is, a magyarorszigi szlovi-
kok beolvadisinak elSrehaladott 4llapo-
tdban a nyelv egyre kopik, Ogy tOnik,
maholnap mir a mGité lesz. Nem igy a
kulttra, annak a targyi és bizonyos
szellemi emlékei, ezek tovdbb élnek. S6t
némely szokisok is, bar meglehet, 4tala-
kulva és beéplilve az Gj rendszerbe, a
maGlt, az eredet, az identitdis O&rz&ivé
valhatnak. Ezért cly fontos ezen emlékek
feltirdsa, megSrzése, hiszen mindez
hozzijarulhat a szdrmazistudat endsité-
s¢hez. Az emiékek megbrzésének egyik
forindja a publikilis, a konyvalakban
torténd megdrokités. Korilbeliil ezekben
jelolte meg Krupa Andris, a Magyaror-
szagi Szlovikok Demokratikus Szovetsé-
ge néprajzi és honismereti szekcidjinak
elnoke a testilet alakuld Ulésén 1975-
ben, a Magyarorszigi Szlovakok Néprajza
1. kotetének megjelenésekor a kiadviny
rendeltetését. Tovibba egy nemzeti
kisebbség helyzete szempontjahdl nem
kevésbé jelentSsek az interetnikus Kap-
csolatai, az ezzel osszefliggd glenségek,
czént feltarisuk egyarint fontos. Ez a

megfogalmazis ma is aktuilis, a kiad-
viny funkci6ja nem viltozou. Ebbdl a
szempontb6l a sorozat 9. kotetének
életrehivisdval szerzdi felbecsiilhetetlen
érték munkat végeztek.

A kotetben fellethets 11 tanulminyb6l
9 népszokasokat és egyéb néprajzi
jelenségeket ir le, az etnikum, fSképpen
a tobbségi nemzettel, a magyar nyelvvel
és kultGriaval valé kolcsonhatds eredmé-
nyeképpen bealld vallozisokat, 4llapo-
tot, vagy pedig hit ad tdrgys (irdsos)
emlékek feltarisarol. Két tanulioany nem
egészen illeszkedik a sorba. Az eladott
menyasszony ballad4ja (Balada predanej
dievky) és a Néprajzi kutatisok Veszp-
rém  megye szloviklakta falvaiban
(Ndrodopisné v{skumy v Slovakmi ob$-
van§ch obciach Vesprémskej Zupy) cimG
munkak.

A tanulmidnyok témakédre igen gazdag:
a hiedelemvildg alakjain, csalddi és
naptiri szokédsain, ezek mis etnikumok-
kal valé kGlkesOnhatdsainak €s viltozasai-
nak berutatasin tGlmenden talalkozunk
2 kiadvdnyban a csaladi munkamegosz-
tis, a népi épitészet, a népi gydgymod
stb. jelenségeit feltdré munkikkal, de
helyt kapott itt egy irisos emlék bemula-
tdsa is.

A témik foldrajzi elosztasz viltozatos:
& borsadi szlovik kozségektdl a Nogrid
és Pest megyeicken 4t egészen Békés-
csabaig tered.

A témik feldolgozisinak maddja ki-
16nbo26:  taldlkozunk néprajzi  leirs,
osszehasonlitdé  és elemed modszersel
egyarant, €s a szerz6k nemegyszer eljut-
nak a kovetkeztetés levonisiig is. Ez a
véaltozatossag természetes, hiszen a
médszer megvilasztisa fligg a 1éma
jellegéldl és a szerzd szandékatdl is.
Jelent@s kilonbségek mutatkoznak a
feldolgozds szinvonaldt illetSen ugyan-
csak, gondolunk itt elsdsorban az elemzd
és ,oknyomoz&6” munkikra. Néhidny
tanulmiany problémafelvetéssel  indul,
szandék a problémamegoldis, ezén a
kutaté  elemez ¢€s kovetkeztetéseket
probil levonni; ami azonban nem min-
den esetben sikerill maradéktalanul; a
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vizsgilodis jobbira csak felszinen mo-
zog, s nem jut el a iényegig. Tipikus
példa erre a tirpakokrol irt tanulminy. A
szerz€ elemzi ugyan az ctnikum nyelvé-
nek jelenlegi 4llapotit, miént beszélnek
Ggy, ahogyan beszélnek, de annak
legf6bb cka az olvast elfit rejtve marad.
Ilyen szempontb6l ez a vizsgilbdds nem
egycdilillé, Mindazondltal a  kotet
anyagainak tGlnyomo t&bbsége alapos és
egyben érdekes munka. Iyen példiul
Krupa Andris A Galga menti szlovikok
mitikus lényei (M$tické bytosti Slovikov
v (idoli Galgy), And6 Gyorgy Békéscsaba
népi épitészete (Ludové stavitelstvo v
Békésskej Cabe) vagy pedig Komoly P4l
Emberek és dllatok népi gydgyitisa
(Cudové lieCenie Tudi a domécich zvierat)
cim@ tanulminyai. Kuldén szblunk
Zsilinszki Jinos Kézirdsos verses-dalos
fizetérd] (Zosit basni a piesni v rukopise
Jana Zilinského), amely értékes forrasul
szolgidlhat a népdalkutaték, valamint a
dialektolégusok szimadra, mivel Zsilinszki
medgyesi dialektussal beszélt, amely ,a
békéscsabai, nagylaki és totkomlosi t4j-
nyelvek elemeinek keveredésébdl kelet-
kezett mint az alfoldi szlovik tajnyelvek
tovabbi vaniinsa®.

5zovi kell tenni, hogy a Magyarorsz4gi
Szlovikok Néprajza 9. kotete anyagainak
megit€lése a szerkesztés, a nyelvezet
szempontjibol nem minden esetben egy-
értelmfen pozitiv. Fogalmazhatnank Ggy
is, hogy elmélylltebb figyelemmel, szak-
mai elkdtelezettséggel formai szempont-
bél szinte mis kiadvanyt tehetnénk a
tisztelt Olvasd, a szakemberek asztalara,
olyat, amely megjelenésében is vonz és
nyelvezetében is alkalmas a figyelem
felkeltésére. A legfeltGndbb az, hogy
nyelvileg egészen csiszolt szévegek mel-
lett talidlunk t&volr6l sem problémamen-
teseket is, amibdl arra lehet kévetkeztet-
ni, hogy a kotet alaposabb nyelvi gondo-
zdsa elmaradt. Itt nemcsak nyevhelyes-
ségi problémikra hanem sok esetben
kirivé elemi hidnyossigokra is gondo-
lunk. Es ak4drmnennyire is meglepd, vonat-
kozik ez a rezimé {(vagy resiimée?)
magyar nyelvl szbvegeire is, amelyek
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néha nemcsak nyelvhelyesség szempont-
b6l kifogisolhatok, hanem tanalmuk-
ban is elnagycltak.

A Magyarorszigi Szlovikok Néprajza
cim( sorozat legijabb tanulminykdtete
is bizonyitja, hogy a magyarorszagi
szlovikok rendelkeznek szellemi és
tirgyi €nékkel, vannak szakembereik,
akik képesek ezek feldolgozisara, 4poli-
sira. Ugyanakkor ezekel az énékeket
mintha nem lennénk mindig képesek
kellé gondossiggal kozvetiteni a széle-
sebb nyilvinossag felé. (Mikszith Kiado,
1993. 219 old.>

Hrivnak Mihaly

AZ FRDELYI MAGYAR
SZOTORTENETI TAR V., V1.

Az Erdélyi Magyar Szbtonéneti T4r V.
és VI kotetének anyagit gvdjotte és
szerkesztette Szabé T. Attila. Szerkeszt&
munkatirsak: £. Bodrogi Katalin (VI.),
Daly Agnes, P. Dombi Erzsébet, B. Ger-
gely Piroska, Kisa Ferenc, Karti Miklcs,
Zs. Maksay Mdaria, Nagy Jend, Seres
Zscofia, Szabo Zsolt, K. Tichy Magdoina
Vi), W. Térdk Judit, Vamszer Maria,
Vigh Karoly, Zsemlyei Janos. V. katet He-
Ju, VI, kétet K-Ki. Akadémiai Kiadé Bp. —
Kriterion Kényvkiadé Bukarest, 1993.

Az Erdélyi Magyar Szdtdnéneti Tar V.
kétetében olvashatjuk 1574-b8l Kolozsvirt:
ar Fejedelemnek akaratja ex, hogy senki
hitnek vallasaért meg nem haboritassék
(Tanicsi Jegyzskonyvek V/3. 98a).

Nyelviink torténete, s bizony jelene is
tele van valogatott durvasdgokkal. Ko-
runk és korabbi korszakok nyelvillapota
kozout e téren ott lJitok mérvadd killonb-
séget, hogy mig pl. a XVII. szizad erdélyi
koznyelve még durvasagiban is valtoza-
tos, korunk egy-egy lrigar kifejezése
minden lehetséges nyelvi  helyzetben
megjelenik. ime kordbbi korok hasonld
érzelmi kitorései pl. 1631-b8] Marosva-
sarhelyr8l: Baczki Kata szidd Koczis
Mihdalynét hitihagyott kurvanak (Maros-
vasarhelyi Levéltar 29. 232a), majd 1668-
b6l Mikhizdrdl:  huatihagyott  latrok
(Maros-Torda, a Szarhegyi grof Lizar
csalad levéltdra, az Erdélyi MGzeum még



vissza nem adott tlajdona Kolozsvan, a
Parkas utciban).

Kormink sz4mira sem lehel kdz20nbos,
hogy mit ir Lordntffy Zsuzsanna fejede-
lemasszony 1657-ben a fogarasi romén
iskola szabilyzata GOgyében: Az olagh
mestervol.... legyen igen j6 oldhul mind
irni, s mind széllani tudo, igaz tudomada-
nyi tudés ember (Szt 5: 480 igaz tudo-
manyti a.). Vajon miért nem lehet hason-
16 szemlélettel kdzeledni a kérdéskodrhoz
a moldvai magyarsig esetében az Urnak
1994. esziendejében?!

Talin Xisten szavunk credetére is fényt
derithet az a tény, hogy Borsirdl és
Uzdiszentpéternd] (Kolos megye), a maros-
tordai MezOmadarastdl és  Akosfalvardl
helynéwvi jelegli adataink is vannak pl
1621: Isten Kassan, 1746 Isten Kassa
gédriblen), 1754: Az Isten Kassaban, 1754
AZ Isten tovandal, 1768 Az Isten Tovisse.

Dr. Kemény Samuel levéltarabsl 1809.
anguszius 20-ardl ezt olvashatjuk: Héatra
vagyon még a Szélbnek a Canicula
eltelése utdn Istvdan kirdly nap téjekan a
Lagy szemre valo kapalds, mayd 1854-biél
az Als6-Fehér megyei Koppinddl: Istvdn
Kiraly napig mindenfele nyari munkajat
végherigye (S2t 5: 831). J61 érzékeltelik ¢
példiak Szent Istvin Gnnepének irinyjel-
z& szerepél a keleti magyarsag minden-
napjaban.

A legkeletibb reformicio térségink-
ben tdnénctileg Erdélyben van, Kdlvi-
nizmus szavunkra a S$zZT-ban 1653-bol
talilunk adatot, s a feljegyzés az 1540-¢s
években kezd8d6 egyhazpolitikai kiiz-
delmekre vtal, de mar 1621-b6] glentke-
zik Kolozsvarrdl kafvinisia szavunk: az
poruszick egy posta alad vitték volt el egy
kalvinista Enyédi Gyorgy pap lovdl
(Sz&madiskonyvek 15b/IX 211).

A vallasi tirelmesség Erdélyben nem
egyik naprdl a misikra alakult ki. Az
Onill6 Erdélyi Nagyfejedelemség végnap-
fi, amikor egy nagyhatalom sanyargatia e
térség népeit illerve két hatalom, s 1Gbb
vilagnézet Ukozési pontgn élt az endélyi
lakossig, 5 a valldsilag is megosztott ma-
gvarsig, ncm éppen a tirelem jegyében
leliek el EmSl 1736-ban Apor Péter igy ir

még ma is éinek sokan, azr kik Apafi
Mihalyné Bornemissza Anna udvaraban
laktanak, hogy azon fejedelernasszony elétt
nagyobb  becsuleti volt egy kuilydnak,
mintsemn egy catholicus embernek, azert
is... az catholicus ember gyermekét ercvel
tette némelyiket kdlvinisiavd, némelyiket
pedig csalogatolt az kdlvinistasagra, hol
Joszag, hol tisztseg igéretével (SZT 6: 61
kdlvinistasdg a.). Tanulsdgos sorck szi-
munkra még akkor is, ha ma mir nagyobb
2z erdSelvi részeken a  refosmitus-
reformitus  ellentét, mint a katolikus-
reformitus  hitvita. Nagyviradon pedig
eljutottunk oda, hogy Tempfli Jozsef katoli-
kus ¢s ‘I'0kés Lisdd refomndtus pispok
kozis templomot Epittetett. A magyar-
magyar meghekélés, a hitek &s a vallisok
szép, mokonszenves egymasimelettisége
glemz a2z idegen, jovevény- és kolesdn-
szavakkal szemberni tirelmessége révén is
az Erdélyi Magyar Szotonténeti Tarat, hiszen
az eldbb idézett mondatot is — bizonyéara
fejcsovalgatisok kdzepette — Szabd T. Attila
gydpore. Nem azé, hogy hitinket aldfissa,
hanem azént, hogy nemzeti tirelmességre,
dsszetantdsra oktasson bennunket, s kér-
nyczetiink megbecsilésére tirelmetlen és
gyilkos komnkban.

Szaho T. Addam

A MAGYARORSZAGI SZLOVAK
NYELVJARASOK ATLASZAI

1993-ban jelent meg a hazai nemzeti-
ségi kutatds egyik legjelentSsebl tudo-
minyos eredménye, 2 magyarorszagi
szlovikok nyelviirisainak az atlasza,
amelyet szlovik és német nyelven adiak
ki. A fontossigat az sem kisebbiti, hogy
voltaképpen a gydjiés €és a feldolgozis
lezdrdsa utdn csaknem harom éwvtized
mlva latott napvilagot, ment 2 magyaror-
szdgi szlovikok korében végzett nyelv-
tudominyi kutatis mdig egyedilills
teljesitménye.

1 Allas slovenskjch ndreci v Ma
darsku. — Atlas der slowakischen
Mundarten in Ungarn, Bp. 1993.
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A magyarorszigi szldv nyelvfarisok
feltirdsat a Magyar Tudominyos Aka-
démia nyelvtudoményi bizottsiga mir
1903-ban tervbe vetle, s az elsd fluzetet, a
vashidegk(ti szlovén nyelvidris hangta-
nit 1909-ben ki is adudk.

A szlovik nyelvjirisokkal a legneve-
sebb magyar nyelvészek foglalkonak
(Melich )J4nos, Kniezsa Istvin, Sipos
Istvdn stb.), de a cseh és lengyel szlavis-
ik is figyelmet szenteltek nekik. A
magyar-cschszlovak 4ttelepités  idejién
szlovik nyelvészek t6bb megye szlovik
telepilésein  gyQjtotték a  nyelvjardsi
sajitossggokat.

1949-ben a Magyar Tudominyos Aka-
démia kutatbcsoportot bizott meg Kirily
Péter vezetésével a hazai szliv nyelvjara-
sok atlaszinak elGkészitésére. A hatalmas
villalkozis tudominycs tandcsadbja
Kniezsa Isivin volt. A szerb €s horvit
nyelvjarasi atlasz munkilalai a szakembe-
rek hiinya miatt abbamaradtak, a szlova-
kok nyelvjarisainak a felkutatdsa azon-
ban tovibb folytatédott, s 1965-re el is
késziltek az atlasszal.

A kutatépontokat elsGsorban nem a
szlovik lakossig szimarinyz alapjan
vilasztottik ki, mert a szlovikok jlentSs
részének kitelepiilése utin (1946-1948)
nem volt megbizhatd statisztikai adat a
binokukban. Dontdnek azt tekintették,
hogy a hazai szlovikoknak lchetSleg
mindegyik nyelvijarisi  jellemvondsat
szambavegyék. Emiatt mintegy 120
helységben el6zetes felmérést végeztek,
s a tanulsigok nyomin vilasztottdk ki a
végleges 4B telepiilést. A szlovékiai
nyelvjaridsi atlasz kutatdpontiaihoz képest
ez a szim négyzetkilométerre vetitve
j6val nagyobb, de éppen a hazai szlovi-
kok tobb régibbol vald oOsszetelepiilése
és kevertsége miatt indokolt volt ennyire
a kijelolése. DunidntGledl 14, a Duna-
Tisza kozér6l 7, a DunintGltdl északra
(lényegében Nograd &és  Eszak-Pest
megye) 16v6 térségbdl 8, Matra- Bikk- &s
Zempléni-hegyvidéknSl 14, s a Délkelet-
Alfoldnsl § helységet vilasztottak. Ha
most folyna a munka, a mai ismereteink
— s az atlasz adatai — alapjan, a délkelet-
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alfoldi szlovdkok nyelvjdrisi sajitossiga-
inak s2imbavételéhez is tobb kutatépon-
tot tartandnk sziikségesnek, mert ugyan
az e tijon €16 szlovikoknak két jelents-
sebb nyelviarisi viltozata van (békés-
csabai és a tobbi helységé), de mind
fonetikailag, mind szétanilag jelentdsebb
cliérések 1éeznck.

A kutatis idején a hazai szlovikoknak
mir nem voltak homogén telepiiléseik,
zomik magyarokkal élt egyiitt, illetve
talalunk tobb nemzetiség kozosségeket
is (pl. a hutis falvakban cseh, lengyel,
ruszin, szlovik, német €és magyar elem
elegyébdl alakult ki a szlovak dialektus).

Az atlasz f§ tudominyos célja, hogy
kartografikus modszerrel feltarja a hazai
szZlovik nyelvjardsok egyidejd allapotit,
érzékeltesse a nyelvjirisok keveredését,
a nyelvi integrdcid kérdéskorét s a két-
nyelvlség jellemzdit. Ezen kivill gazdagi-
tolta a szlovik dialektologiat is, mert
olyan nyelvjarisi jelenségeket is a felszin-
re hozott, amelyek a szlovik dllamhat4-
ron belil ma ismeretlenek.

Az atlasz szemléletesen tikrozi, hogy a
magyarorszagi szovikok korében megta-
lalhaté mind a harom alapvetd szlovik
nyelviiris (nyugat-, kozép-, és kelet-
szlovikiai), de az itteni nyelvjarasok
abban kulonboznek az anyaetnikumétol,
hogy kevertek és dtmeneti jellegGek.
Olyan alaptipusok jottek létre, amelyek
nem fedezhetSk fel 2 szlovik nyelvjara-
sok egyetlen alapcsoponjdban  sem.
Ugyanis a magyarorszdgi szlovikok
nyelviirisai nem a szlovik koznyelv
hatisira alakultak, hanem a kiilonboz§
nyelvjardisok belsé integricidja révén,
men a hazai szlovikok olyan telepes
helységeket hoztak létre a XVII-XIX.
sz4dzadban, amelyekbe helységenként
tobb nyelvjirisi és néprajzi csoport is
betelepiilt, s hatott egymisra. Az atlasz
szerkesziSje, Kiraly Péter (a bevezet§
tanulmany G is) ezén sziikségesnek
latta, hogy a vizsgilt szlovik lakta hely-
ségek telepliléstorténeténck €s migracio-
janak €ls8 évszdzadairdl tonténeti ismer-
tetést is nyGjson. Ennek kivaléan tett
eleget Figedi Erik, akinek a telepulésen-



ként vald s 1848-cal lezint suekintése a
maga idejében felfedez$ énékd  volt.
Mive]l a munka néhany éwtizedes késés-
sel jelent meg, j6 lett volna egy kiegészit8
jellegl oOsszefoglaldst is adni az eltelt
misfél szdzadmbl, kiilondsen a XX sza-
zadi fejleményekr8l. Bir megéntjik a
szerkeszi@nek abbéli szandékat, hogy
egy adott korszakban befepzett mfvet az
egvkor kialakiton egységében adj kozre.
Gyiticsdn Anna invendbzus és dszinte
nyiltsdgll zArGszavai azonban képet adnak
a mai — sajnos, nem kedvezd - Ailapotrél is.
Kirdly Péter és kutatbStdrsai még taldlhattak
olyan helységet, ahol egymis kozott a
gyerckek is csak szlovakul beszélgeuek,
vagy ahol a kdzépgenericid még 16l beszélt
szlovikul, s a kéinyelvliség azonos énéket
ielentett (persze, olyanokat is, ahol a
nyclvjaras mar csak titkos nyelvként funk-
dondlt a gyerckek eldtt és a visirozis
idején), nappinkban ez a kép sivirabb.
Gyivicsan Anna adatai szerint a nyclviiras
mindenitt csak szfkebb korre terjed ki, s
,Az elhalis stiddiuméba” kenill. Mindennek
{6 okaiként a szlovik-magyar lakossdg-
telepitést, a bels$ gazdasigi mipriciét és a
szaporod6 vegyes hdzassigokat tekintik.

Gregor Ferenc valamennyl nyelviirisi
térkép megéntéséhez és éntelmezéséhez
sokaoldalt és alapos tudominyos magyari-
7atot Gz, bemutatvin, hogy a térképre vitt
szonak milyen sajlossdgai, vandcioi,
kiepési gllegzetessépel vannak, oOsszcha-
sonlitist végez az eddig feltant anyaggal, s
felhivia a figyelmet az atlaszban szerepld
tobbi kifejezéssel valé kapcsolatina, ezzel
nagy segitséget nyljva az atlasz tudomi-
nyos és altaldnos felhaszndlisihoz.

Az atlasz 235 térképén - a szlovak te-
lepuilések szétszbrtsdga miatt — a helysé-
gekhez kotott jelek 4ltal dbrdzolja az
egyes nyelvjirisi jellemz8ket. A gy(jiésre
a Szlovak Tudominyos Akadémia
nyclvidraskutatdsi késddivét haszndlik
fel, mely f6ként a hangtanra, az alaktanra
¢épit, s kevésbé a szbkincs, a szOképzés
¢és a mondattan kérdéskorére. Hidnyos-
sdgait idékozben lehetSleg korrigaltdk. A

gyOjtésben magyar (Kirdly Péter, Gregor
Perene, Décsy Gyula) és  szovik
(Habov&tiak, Anton; Ondmi¥, Simon)
kutatok vettek részt. 109 térképen a
hangtan (magin- és massalhangzék)
jelenségeit dbrdzoljak, az alaktan kérdés-
koréb6l a f6névi és az igeragozast (68
térkép), a székincs koréb8l pedig 58
térkép) a csalidi és gazdasigi élet minta-
vételei alapjan mutatjik be a dialektusok
felenségeit.  Hirom kiegészitd  térkép
kozul az egyik a kutatopontok magyaror-
szagi elhelyezését tartalmazza, a mdsik a
helységek magyar és szlovik clnevezését
s a harmadik az eddig feltdnt eredmények
alapjin bemutatja, hogy a vizsgilt hely-
ségekbe honnan idttek a telepesek.

A térképek attekinthetdek, pontosan
kévethetSek, rendszerfek. A kilonbozd
hidnyossigok — néhdny térképen (36.,
79.) hidnyzd jelek, valamint kozigazga-
tasilag téves besorolas: Bukkszentkereszt
Heves megyei szerepeltetése — elenyész-
nck a sz€p, tudatos szerkeszdi €s kiadoi
munka mellett.

Az atlasz olyan nyelvjarasi képel nyijt
a hazai sdovakok harminc évvel ezelGtti
dialektusairdl, amely azbta nagymésék-
ben megviltozott, s soha nem tér vissza.
Ilyen érntelemben a nemzetiségi mGit
rogzitésének kiemelkedS példaja is.
Nemcsak a mai oyelvjriskutatéknak
nydjt nélkiidzhetetlen alapsegitséget,
hanem remélhet@en a  magyarorszigi
szlovakok onbecsiléséhez is, mely alkal
erét merithetnek anyanyelviok megmen-
téséhez. Timpontot adhat tovibbi a
hazai szlovikok néprajzi atlaszinak most
[olyé munkéiataihoz is.

A 476 oldalas nagyobb foonatumi
konyv a Békéscsabian székel§ Szlovdk
Kutatointézet elsS kiadvinya. Megjelené-
sét timogatta a Magyar Tudominyos
Akadémia, a Magyarorszagi Nemzeti &s
Etnikai Kisebbségért Alapilvany és a
Magyarorszigi Slovikok Szovelsége.

Krupa Andras
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TIMAR LAJOS:
Kenyerctlen Vitnyéd

Erdekes és tartalmas konyv jelent meg
nemrégiben a Kapuvir melletti egykon
Sopron megyei haldszfalurél. Mosonma-
gyarbviron €16 szerzlije gyerckkorat és
ifjd éveit wltdtte itt, de a mald id6 nem
homilyositotta el az emlékeket, sét,
szinesebbé, elevenebbé tette azokat.
TanGsig A a2 md, és a sorokbdl aradé
szeretet, amelyet a falutdnénet inbja érez
folnevel6 sziilsfoldje irant.

Vitnyéd ncve egy szliv személynévre
vezethetS vissza, 4m az itteniek misbol
eredeztetik falujuk nevét. A hagyomdny
szerint 2z erre vetddd idegent kinidltik
éietlel-itallal, és a ,vidd és nyeld” kifeje-
zéssel biztattdk, amib8l rovidulés és
hasonulis kovetkezében sziletett a
teleptilés neve. Aki hallotta mir az &sla-
kosok fzes beszédét, az akir el is képzel-
heti a nyelvtorténeti folyamatot. Taldn
azért is voltak olyan szivesek az itt lakok
az idegenekhez, mert errefelé mindig
keményen meg Kellett dolgozni a sze-
rény megélhetésént, De megtanulidk a
vitnyédiek azt is, hogy humorral viselk
2 szegénységet, mert a szomszéd falube-
liek ugratisira: ,No kis kenyeretlenek,
megvagytok?, a vilasz valahogy igy
hangzott: ,Kenyeretlen, kenyeretlent Ugy
am, mer kitulla a kaldcs”

Timar Lajos a kedves és meghat6 be-
vezetSben sorra veszi a telepiilés és kor-
nyéke helyszineit. utcikat, épileteket,
dombokat, godroket, tavakat, réteket és
erdSket, korbejdrja és bemutatja tdrgyat,
majd rdtér a kozség torténetére. A hon-
foglalas utdn székelyek és besenySk
védiék itt a gyep(t, majd a tatirok dalasa
utdn el8szor 1256-ban fordul elS irisos
emlitése Vytnad alakban. Nagy Lajos
koratdl a Kanizsaiak, Ujlakiak é&s
Rozgonyiak birtoka a vidék, majd a XVI1.
szizad kozepétSl Nidasdy Tamds or-

sz4ghirbd és utddai uradalmihoz tartozik.
40-50 csalddjival Vitnyéd akkor Sopron
megye legnagyobb halasztelepiilése volt.
Gabonatermelést alig folytattak errefelé,
nem a szintd, hanem a ,halasz6 viz"
#itszotta a f&szerepet. A toménelem vi-
szontagsdgai utdn a XVIII. szizad végén
Gjabb sGlyos csapis érte a falut, az
Eszterhizy uradalom elporolte télik a
kitGnd inAasfoldeket. Mivel csokkent a
hatiszat szerepe is, hossz( évtizedekre a
nélkulozés &s szegénység jeillemezie az
itteniek €&letét. Minden alkalmat megra-
gaduak a kenyérkeresetre, cselédek, nap-
szimosok lettek, s messze {oldre eljartak
dolgozni. Csak a termel8szvetkezetek
megerGsodése és a kiegészitd jdvedel-
mek nyomin javultak az életfeliételek.
Szdmomra a legnagyobb élményt és
élvezetet A falu élete, néprajza 2 két
vilaghibori kozot cimG rész olvasisa
jelentette. Itt volt igazan clemében Timar
Lajos. Hol kedves nosztalgidval, hol kis
keser(séggel inta le a cselédek és sze-
gény parasztok életér, elfoglaltsigait,
tudomanyat, szorakozasit, eskolesét, szo-
késait és szentantdsait, nyelvi leleményes-
ségét, hicdelmeit, beszédénck fordulatait
és izeit. Igazi kincsesbanya Vitnyéd nép-
rajza, a szokésok, szertartisok és szove-
gek ismeretlen varidnsait fedezhetjiik fol
a részletes lefrisokban. E hagyomanyok
6rzSjc ma a sok sikert aratott Vitnyédi
Népi Egylttes. Timdr Lajos konyve utelsé
lapjain hasznos adattdrat kozol a falu
f6bb cseményeirdl és fontos személyisé-
geir8l. Térkép, {oték és irodalomjegyzék
zarja adatokban gazdag, sokoldald és
olvasminyos munk4jat, amelynek konyv
alakban val6é megjelentetését a Vitnyédi
Onkorminyzat, a Gy6r-Moson-Sopron
Megyei Onkorminyzat és a Lakitelek
Alapitviny timogatésa tette lehetSveE.

Tuba Lasz1lo



