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A Mincheni K6dex magyar-latin sz6tira

Nyiri Antal professzorral beszélget
Szidcs Judit

* Nyiri Antallal 1994 januarjaban beszél-
gettink még a szaktudomanyban is rendha-
8Y6 szotararol, De elGszor szintén az 6
franyitasaval készilt és 1971-ben megfelent
kddex sorsardl, torténetérol kérdeztem. A
munkalatokat a Jozsef Attila Tudomanyegye-
tem Bolcsészettudomanyi Kara Magyar
Nyelvészeti Tanszéke vezetijeként iranyitonta.

Bevezet6ben j6 lenne néhdny iltalinos
dolgot elmondani, és ahhoz kapcsolni a
Miincheni Koédex megjelenését, Minden
jelenség, ami az embernt megkiilonbdzteti az
dllatvildgtél, a nyelv kdzremdkddésével vilt
val6ra. Ha nyelv nem volna, tirsadalom és
annak semmiféle alkotdsa sem volna, Mivel a
nyelv emberi alkotds, van torténete, miltja,
jelene, jovéje. A népek nyelvek 4ltal killon-
boznek, illetve tartoznak &ssze. fgy a mai
magyar nyelvnek is megvan a miiltja, amely
sok minden jelenség és koriilmény kdzepette
dlland6an viltozik, ha killénb6z6 tempéban
is. A magyar nyelv hosszi évezredek folya-
min lett azzd, amilyennek a mai ember
ismeri.

A régi magyar nyelvr6l val6 ismeretek csak
a mai irisbeliség elterjedésével viltak lehets-
vé, Az irisbeliség kialakuldsiban nagy szere-
pe volt a keresztyén vallisra valé megtérés-
nek, amelynek eszkdze a latin nyelv és
frisbeliség lett. A tdrténelem folyamidn min-
den frisba rdgzit6, ami a tdrsadalom mdkodé-
sével kapcsolatba keriilt. A nyelvemlékek
koézill azonban a térténelem sordn sok elpusz-
tult, de még igy is szép szimmal maradt rink
bel6litk. Legfontosabb nyelvemlékeink kozill
ilyen a Tihanyi Apétsdg alapft6levele 1055-
bél, a Halotti Beszéd az 1200 koriili id6kb6l.
Szimunkra kiléndsen fontosak a huszita
nyelvemlékek, melyek egy 6si magyar bib-
lidra utalnak, ennek részeit tartalmazzik, Ezek
a Bécsi Kédex, a Miincheni és az Apor Kédex.,
Az els6 hosszi ideig Bécsben volt, innen a
neve, Ma mir a Széchényi Koényvtir tulajdona.
Tartalma Oszdvetségb6l vett forditdsok. A
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misodik a XVI. szdzad 6ta Miinchenben van,
ahovd pontosan nem tisztdzhat6 koriilmények
kozott keriilt, A harmadik, az Apor Kédex a
XV. szdzad végérSl valé szétddforditisokat
tartalmaz. Ezek a nyelvemlékek azérnt becse-
sek, ment nagy terjedelmdek, eredetilkben
bsszefiiggenek, egységes XV, szizadi vallisos
targy( nyelvrendszerre utalnak. Mivel azon-
ban ez a nyelvrendszer a maga tdrgyi, tartalmi
és formai jelenségei csak behat6 kutatis 4ltal
mutatkoznak meg, fel kell tirnunk a nyelvem-
lékek nyelvi rendszerének részrendszereit
bizonyos kutatismédszerbeli eljirisokkal. Ezt
a feltdrdst megfelel§ formdba 6ntott sz6tdrak
elkészitésével végezhetjiik el. Ilyen rendsze-
reket azonban a maguk teljességében eddig
nem dolgoztak ki. Ezért nem tudjuk példiul,
hogy milyenek voltak ezek grammatikai
részrendszerei.

o Mit kell tudnunk a Mincheni{ Kédexrol,
annak korabbi kiadasairol?

A Mincheni Kédex midsoléja Németi
Gyodrgy, Hensel Imre fia volt, aki munkijit
1466-ban, a moldvai Tatros virosiban fejezte
be. A kédex tartalma a négy evangélium
forditdsa és egy magyar naptir. LegelGszor
Débrentey Gédbor rendezte sajté ald. (Régi
magyar nyelvemlékek. III, kotet Pest, 1842.) A
kovetkezS kiadds a Nyelvemléktir sorozatd-
nak elsG kotete, amely a Bécsi és a Miincheni
Kédexet tartalmazza (1874. Wolf Gyorgy).
Ennek f6 hibdja, hogy az eredeti kédexet
4tirja, teh4t nem is az eredeti, nem is a mai,
hanem egy sajitos 4tirisban mutatja be. Ez a
leggyakrabban haszndlt kiadds, hiszen a
kordbbi, az 1842-es mir elfogyott.

Utdna jelentek meg a fényképmisolatok.
Az els6 Farkas Gyula tette koézzé (Der
Miinchener Kédex. Ein Ungarisches Sprach-
denkmal aus dem Jahre 1466. 1. Mit Unter-
stiitzung der Akademie der Wissenschaften zu
Géttingen unter Mitwirkung von Gyula Décsy
herausgegeben von Julis Farkas 1958.
Wiesbaden. Otto Harrassowitz). 1966-ban
Décsy Gyula kiadta a k6édex bet@hd szoévegét
(Der Miinchener Kodex II. Das Ungarische
Hussiten — Evangelier aus dem 15. Jahrhun-



dert, Buchstabengetreuer Abdruckj, heraus-
gegeben von Gyula Décsy 1966, Weisbaden,
Otto Harrassowitz. XVII. 125.) Szab6 T. Addm
feldolgozisiban és kiaddsiban 1977-ben
jelent meg Der Minchner Kodex IV,
Wortschatz mit vollstindigem Wort - und
Forrenverzeichnis cimen. Ennek szétirrésze
magyar-német nyelvd, Ugyanezt a kédexet és
a szotant 1985-ben az Eur6pa Kdnyvkiadénil
Magyarorszdgon is megjelentette,

e ldokozben a JATE Magyar Nyelvészeti Tan-
szekén felmenilt a kodex kiadasanak terve. A
Nyiri Antal  vezette munkatarsak, Velcsov
Martonné, Dienes Erzsébet, Sz. Galantal Erzsé-
bet, Szigeti Ferenc és Teglas | Béla a Farkas
Gyula é Décsy Gyula (1958)fdle kiadast

hogy

gyarra  forditontak az un. huszita biblia)
megﬁdombdparhummanm@d&

ennek van megszerkeszive G magyar-
latin szotar. Az 1993-ban megfelent szotar az
1971-ben kiadott szbvegen alapszik.

Ilyen nagyobb terjedelmd, teljes nyelvem-
lékfeldolgozis — amelyben az egyes nyelvtani
alakzatok a XV, szizad kodzepérSl pontosan
van dllitva sz6tdr formidjiban — Magyarorszi-
gon nincsen.

A sz6tir megénéséhez nézziink meg né-
hiny sz6cikket!

LA nélkul sine — absque: 102va2 (utalds a
kédexbeli el6forduldsra) itt még a magas
hangrendd szavaknil nélkill, példdul ezekné-
kal, mély hangrenddeknél nalkdl, példiul
okanalkil alakban szerepel, tehdt ekkor még
illeszkedik.

A részrendszer, a kédex teljességét a teljes
szOtar feldolgozisa adja meg. Az 6f nem,
mondjuk, tiz példival szerepel, hanem
minden el6fordulé (a kédexben elSfordul6)
szbvegdsszefliggést tartalmazza. Mindegyik
otet alakban. A mondat tudattalan belsé
ritmusa haszniltatja ezt a két szétagi alakot,
Az Gket hatdsira lett az GtStet alak.

A szOtir nem a sz6 szokvinyos értelmében
szOtar, hanem a sz&tir és a grammatika
hatdrin l1év6 alkotids. A nyelvemlékek vizsgd-
latdab6l példdul kideriil, hogy a hatdrozott
nével6 mai formijiban nem volt meg, de a
Halotti Beszédhez képest a huszita nyelvem-
lékekben, igy a Miincheni Kédexben is mir
jocskin elSrehaladt az @, az hatdrozott névelé
alkalmazisa.

Nevezetes, hogy a Miincheni K6dex nyel-
vében olyan nagy ménékben megvannak
még olyan hatdroz6i igenevek, amelyek

késSbb csaknem teljesen eltdnnek a nyelvbél,
illetve szerepiik megviltozik. fgy példsul az
eszik ige eyerte alakja a -t igenévképzSs
szdrmazéka a mai magyar nyelvben mir nem
él, olyan mint a Kolozsvint, Pécsett végén
1évé6 -, -tt. Misik példa a be-megy-en intro, 1-
abeo sz6cikkben a bémennétec (hi.) 66ra34. —
Lukdcs IX. 34. ,O eyeket... bemenettec”, Mai
magyar nyelv(l forditdsban a tcl}es mondat
kévetkez6képpen hangzik. ,Ok pedig meg-
rémiiltek, amikor felhGbe kerﬂhek Tehit a
mai (az 1979-ben kiadott reformitus biblid-
ban) forditisban a bemegy ige igenevi alakja
mir nem szerepel.

Harmadik példa fele-tanitvany condiscipu-
lus 97Rb16. Jelentése olyan tanitviny, aki vele
egyitt van. A fele ugyanaz, mint a feleség
sz6ban a fele,

Nézziik meg az ir igének milyen viltozatai
fejlédtek ki a XV, szdzadra! Ir scribo; meg-ir
scribo; irds scriptura, -ae litterrae, -arum;
kdrnydl valé iras superscriptio, -onis; irat-ik
scribo 3 (pass.); feldl irt frat superscriptio, -
onis, kdrnyul-frat inscriptio; meg-iratat
descriptio, -onis; irattat-ik scribo, 3 (pass.);
megirattat-ik scribo, 3 (pass); ir6 1. ir6-dedk;
irtat-ik inscribo, 3 (pass.).

«Kik hasznalhatjak a szotart?

A nyelvtudominy, az irodalom, az iroda-
lomtérténet, a vallistorténet és a néprajz
képviselSi. fgy példiul a szellet, szent szellet
Spiritus sanctus (szent-lélek) kifejezés jelen-
tésviszonyai tdrgya lehet nyelvészeti, irodalmi
és mivelGdéstonéneti jellegd feldolgozisnak.
A szellet, szent szellet jelentésének magyard-
zata hosszi és vitatott, de ezént j6 példa
tudominyidgak kutatdsi témdjaként,

Domokos Pil Péter emlékkdnyv!

Hosszi id6n 4t a moldvai csdng6k életének
kutatdsa fGleg a folkloristdk teriilete volt. Igaz,
hogy a milt szizadi els6 moldvai tud6sitdsok
a csdng6k gazdasigi helyzetét is érintették, de
a helybeli magyar szerz6k, elsGsorban Petris
Ince Jinos, Klézse kozség ferences papja
figyelmét f6ként a csdngé népkdliészetre
forditotta, Erre 6szt6ndzte 6t Ddbrentei Gdbor
is, a Magyar Tudominyos Akadémia titnoka.
A klézsei plébdnos, akinek erdélyi iskolizott-
sdga volt és aki mir a sz{1l6i hizban Pizminy

1 Megfog vala apém szokcor

kezemtdl..." Tanulminyok Domokos
P4l Péter emlékére. Szerk.: Halasz
Péter. Kiadja a Lakatos Demeter Egye-
siilet. Bp. 1993, 186 old.
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Péter mdveit olvashatta magyarul, 1842-ben
kildi el6szor az 4ltala lejegyzett csingé
dalokat a pesti Akadémidnak. Ezek egy része
nyomtatdsban is megjelenik, és a csing6k j6
értelemben véve, de mégiscsak kuri6zumként
vonulnak be a magyar kdztudatba. Majd a
magyar és idegen nyelvtud6sok kutatdsai
utdn, Szarvas Gdbor, Munkicsi Bernit,
Rubinyi Mézes, Wichmann Gybrgy és misok
munkissiga révén, a folklér mellett a csdngé
nyelvjiris léte is tudottd vilik, de ez is els6-
sorban az érdekesség szintjén vilt ki nemzeti
érdeklGdést,

Petris Ince egyik Gse, Petrds Mihdly 1671-
ben Forr6falvin megina az els6 csingé
krénikit és érdeklSdése kiterjedt arra is, hogy
honnan szirmaznak és miként élnek a mold-
vai magyar falvak laké6i. ErdeklSdstt errl
Débrentei Gébor is. Mikecs 14szl6 1940-ben
megjelent nagy, osszefoglalé mdve, a Csin-
gék szintén figyelt a moldvai magyarok
anyagi koriilményeire, de mar csak azért sem
gazdagithatta lényegesen e vonatkozisban a
csing6krél kialakult magyar képet, mivel
Mikecs nem kutatott Moldviban, hanem az
addigi eredmények szintézisét készitette el.

ElsSsorban a nyelvjirdis és a népkoltészet
irint voltak fogékonyak azok az erdélyi
kutat6k, egyetemi tandrok és didkok, akik
1945 utdn, kihasznilva egy rovid, kedvezs
id6szakot, falur6l falura jirva ménék fel a
csdngd nyelvjirds dllapotdt. Pedig akkor a
tirsadalomkutatds volt a hivatalos  kételezé
tantargy” tdjainkon.

Kozben azén, sokkal kisebb visszhanggal,
folyt a csdng6 élet mis 4gainak feltdrisa is: a
gazdilkodis, a kereskedelem, a népi gy6-
gyiszat terén. Ezek a kutatdsok éppen tgy,
mint a népkdltészet bivirldsa fél évszizada a
Domokos Pil Péter munkidssigira alapoz6-
dott. Ez a végtelenill szerény, egész életében
hittérbe szoritott tudés, aki csak élete alko-
nydn kapta meg mélt6 elismerését, a Széche-
nyi-dijat, j6 gyakorlati érzékkel ismerte fel a
csingd élet  dtfogé megismerésének és
ismertté tételének fontossdgit. Domokos Pl
Péter, akit Szab6 T. Attila akadémikus profesz-
szor joggal nevezett ,a csing6k vindoraposto-
linak”, egybefogta a csdng6 életfa széthajlé
dgait. A folkloristir6]l maga Bart6ék Béla
dllitotta ki a maig érvényes bizonyftvinyt
1930-ban. fgy jellemezte, irisban, az elsG
médszeres moldvai magyar gy(jté tevékeny-
ségét: .Domokos P4l Péter tanir (r moldvai
csdngb dalgyljteménye, véleményem szerint,
annyira érntékes anyag, hogy tudominyos
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szempontb6l fontos volna kiaddsa”, A kdvet-
kez6 évben jelent meg Domokos Pil Péter
andrs jelentSségd kotete, a nagy Osszefog-
lalds, A moldvai magyarsig, a csiksomly6i
nyomda betfivel. Az a nyomdit még
Kijoni Janos alapitotta, akinek az emlékeze-
tét szintén Domokos Pl Péter ébresztette
fel Gjra.

Mi is volt ennek az alapveté mdnek a szer-
z6je? [r6, tandr, zenész, folklorgy(jts, toné-
nész? Pilydjat hidba prébdln6k nyugati
példira ,leforditani”. Ott valaki vagy pedagé-
gus, vagy nyelvész, vagy gazdasigtonénész
vagy folklérista. Domokos Pil Péter egy-
személyben volt mindez Erdélyben, és ez
maradt késébb is, majd fél évszizadon 4t,
mikor Budapesten €lt. S6t, éppen a magyarok
elsé virosdban alapozta meg a csdng6k irdnti,
nemzeti arinyld magyar érdeklGdést,

A Lakatos Demeter Egyesiilet j61 dontott,
amikor a Domokos P4l Péter emlékére most
kiadott kotettel éppen ezt a sokszin(séget
tudatosftja, A tudés elGd életGtjdnak megrajzo-
lasdval egyiitt, érvényes énékelést olvasha-
tunk Domokos P4l PéterrSl, majd kdvetkez-
nek az 4ltala is olyannyira fontosnak tartott
csdng6 témdk: nyelvjirds is (hiszen ez val6-
ban Gsforris), folkl6r is, zene is, velilk egyiitt
a csingé hitélet, a gazdasdgi val6siag, a
kereskedelem, a népi gybgyiszat. Megidézi az
emlékkdnyv az elsé moldvai csingé-magyar
népkolts, Lakatos Demeter életpalydjat.

A pazdasdgi témdja frisok koziil az egyik, a
Trunk faluban folytatott haliszat leirisa egy
ottani parasztember, Szabé Ferenc munkija.
Ot Domokos Pil Péter kérte volt fel, még
1933-ban, hogy rogzitse a haldszis moédjit a
Szeret és az Aranyosbeszterce ,8sszegydlésé-
nél". Nem kevésbé fontos és a maga nemében
elézmény nélkiil val6é az emlékkodnyv tekinté-
lyes régészeti tanulminya: Magyar jellegu
régészeti leletek Moldvaban cimmel. Fodor
Istvin a legijabb kutatdsokat is énékeli,
példdul Székely Zoltin és Ferenczi Géza er-
délyi dsatdsait, és eddig csak sejtetett kérdésre
igyekszik vilaszz adni: milyen t6nénelmi
gyokerei vannak a magyarsignak, a csing6-
magyaroknak Moldviban? A XII. szdzad
végén, a XIII. szdzad elején a magyar hatdrvé-
delem keleti vonala a hegyh4t kiils6 oldalin
lehetett, talin lenyilott egészen a Szeret
vizéig — mondja a mai kutaté. Es nekem
eszembe jut az a csdng6 fédi, akivel egyszer
egyiltt mentem 4t a folyd folott, s ahogy a
Szeret vizét észrevette, egy pillanatra megillt,



és kalapot emelt, mintha ismerSsével taldl-
koznék.

Ez az emlékkdnyv a csdngbkutatds olyan
mai dsszegezSje, amelyet — éppen tudomi-
nyos alapvetése okdn — nyugodtan szembe-
dllithatunk dilettdns romdn  kutat6k”, példul
Dumitru Martinag célzatos hamisitdsainak
gyljteményével, Manapsig végre lehetGség
nyilt arra, hogy ha keriil6 utakon is, ezek a
tanulmdnyok eljussanak azokhoz, akikrél
sz6lnak, a magyarul még tud6 csingbkhoz.
De j6 lenne, ha ott lennének misutt is,
dontésekre illetékesek asztaldn R6miban is, a
Vatikdnban, ott Strasbourgban, az Eurbpa
Tanics parlamentjében, a népek egyenlSségét
oly biiszkén hirdetS egész Eur6pdban!

Beke Gyorgy
CSETE BALAZS:

A jaszkisérl gyermek élete

Sziz esztendeje, 1893-ban sziiletett Csete
Baldzs, a Jiszsig neves néprajzkutaté-pedagb-
gusa, aki rajztandrként évtizedeken 4t nevelte
igaz magyarsigra a csepeli ipariskola, majd
szil6faluja, Jaszkisér iskoldjinak tanulbit.
Gy(otte a Jaszsig népm(vészeti emlék-
anyagit, bejita Kalotaszeget, szimos
pélyadolgozatot, néprajzi feldolgozist ké-
szitett. A sors nem igazin kedvezett neki,
frdsainak, rajzainak nagyobb része kézirat-
ban maradt fenn. Csak néhiny éve lathatott
napviligot a Néprajzi Mizeum kiaddsiban
kalotaszegi rajzgyQjteménye (Kalotaszegi
fafaragisok. Series Historica Ethnographiae
3. Budapest, 1990.), és most, sziiletésének
kerek évforduléfin az 1954. 6ta kiaddsra
elSkészitett monogrifidja: A jiszkisér gyer-
mek €lete a sziiletéstd] a hizassigig.

A vaskos kotetet a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Mizeumok Igazgat6siga és a megyei
Honismereti Egyesiilet adta ki a Hét Térzs
Alapitviny tdmogatdsival. A sajté ald rende-
2és és szerkesztés munkdjit T. Bereczki
Ibolya végezte el. A kiadviny a Jiszberény-
ben és Szolnokon 1993. oktéber 15-16-4n
megrendezett Gyermekvilig a régi magyar
faluban cfimd konferencidn kerillt kedves
meglepetésként a résztvevék kezébe. Ennek a
valéban régi ad6ssignak torlesztése nemcesak
a néprajzkutatis, de a honismereti mozgalom
szimira is fontos forrdsanyagot tint fel, a
hozz4 kapcsol6édé konferencidval egyiitt

pedig napjaink talin legfontosabb probléma-
jdra hivja fel a figyelmet.

A terjedelmes leir6 néprajzi munka az
1950-es években végzett adatgydjtés és
megfigyelés eredménye, mely a gyermek
szilletését8l kezdve életkoronként veszi
szimba a hagyominy jegyében foly6 nevelés
korillményeit, a gyermekek tirgyi kdmyeze-
tét, a szoktatds formdit, a tdrsadalomba valé
beleilleszkedés folyamatat. Killén is emlitést
érdemel az a gazdag nyelvi anyag, amely a 2-
10 éves gyermek mondékait, rigmusait gydijti
csokorba, vagy az iskolds kortak csifol6dé
rigmusainak szimos példdit adja koézre. A
szerz86 nagy silyt fektetett a munkiba valé
belenevel6dés vizsgilatira, a munkira
nevelés jelentGségére, ami a hagyomdnyok
tovibbélésének ma mir végleg letdnt viligit
tdrja elénk.

Természetesen, a kotet terjedelmének na-
gyobb részét a gyermekjitékok — ekkor még
meglehetGsen viltozatos — kore alkotja. A
jatszdsi alkalmak és a jiték tdrgyainak sokfé-
lesége, leleményessége, az ezermesterkeds
gyerekek maguk készitette jatékszereinek
viltozatossdga mai szemmel nézve mir szinte
népmeseinek tdnik. A tdrsasjitékok, szabad-
téri jatékok részletes leirisa nemcsak a
szaktudomédny részére jelent archivilandé
anyagot, hanem alkalmas a felelevenitésre,
iskolai, kdzdsségi foglalkozisokon valé hasz-
nositdsra. Ehhez nyiijt tovabbi kitdng adalékot
a fuggelékként kapcsol6d6 rajzanyag a jisz-
kiséri gyermekek 4ltal készitett jitékokrol,
amelyeket részletes leirds kisér.

Csete Balizs munkija a megirdsa 6ta eltelt
negyven esztendS alatt sem veszitette el
id6szer(iségét. Nyugodtan illithatjuk, hogy a
néprajzkutaté szakembereken kivill nagy
haszonnal forgathatjdk a honismeret munk4-
sai éppen Mgy, mint a pedagbégusok, de
f6képpen akikrSl sz6l és akikén szél ez a
konyv: a gyermekek. (Szolnok, 1993.)

Selmeczi Kovacs Attila

Naszidos Istvin
séarviri helytdorténet olvas6kényve

Szivbél j6v6 szavakkal ajdnlja fiatalabb és
idGsebb olvaséinak figyelmébe olvasékényvét
Naszados Istvan, Sirvar miltjdnak lelkes
kutat6ja, elmilt idSk jellemz6 ténénéseinek
kozrebocsitéja. Az a személyesség, amely 6t
ennek a mdvel6désténéneti tekintetben is
nevezetes virosnak eseményekben gazdag
régi életéhez kapcsolja, minden bizonnyal
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magdval ragadja valamennyi helyi olvas6jat.
Mikozben tirgyszerd és hiteles megjelenitésre
térekszik, hangja olykor liraivd ligyul, mint
példiul a két vilighdbori 4ldozatairél, a civil
tdrsaskdrok szerepérdl, a virosbél kinétt jeles
személyiségekrél sz6lvin. Munkija igazolja a
szerzGnek azt a meggy6z6dését, hogy a nagy
egész tonéneti mozgisai egy-egy telepiilésen
is nyomot hagynak. Ebb&l fakad a kotet
gyakorlati haszna: a helyi események a ma-
guk konkrétsigival elevenitik meg, hozzik
kdzel azt, amit a tdrténelemben nagy és
elnagyolt vonisokban tanul meg az ember. A
vir és a viros kapcsolata, az utak és hidak
telepillésfejles#6 hatdsa, az egykori hétkdz-
napok é€s tornténelmi szereplSk életre keltése
kitGnSen megérteti, mitSl s mikor vilik valami
vagy valaki térténelemalakit6 tényez6vé.

Mondhatnink: kdnny@ Sdrvdrnak, amely
vira, nagy hatalmi féldesurai, korai nyomdija
révén isment pontja a hazai térténelemnek.
Csakhogy ennek a szoveggyljteménynek
énékes tanulsiga, hogy azokrél a korokrél és
eseményekrSl is érdemben tud adalékokat
kdzolni, amelyek nem tartoznak a fényes
id6khoz. J6 példit vehetnek hit e md olvasid-
sdb6l mis telepiilések hagyomidnyainak fel-
dolgoz6i. Igaz, mdfajit nem kénnyd megha-
tdrozni. Nem olvas6kdnyv ahhoz a kialakult
gyakorlathoz képest, hogy az olvas6kdnyv
hagyomdnyos mi(fajin eredeti formiban
kozolt, dokumentum éntékd, tébb kiillénbdzé
szerzGt6l szarmaz6 szemelvények vilogatisat
éntjitkk. A monografikus tirgyalisméd és a mo-
zaikokbdl épitkezs széveggyljtemény kozotti
itmenetiség jellemzi a kiadvinyt. Hetvenh4-
rom, egy-két oldal terjedelmd, sorszimozott
fejezetét a kotet Osszedllitéja szdvegezte a
feltiintetett forrisok kodzléseinek felhasznila-
sdval. Olvasminyossdgra torekedve fdzte
ossze a tényeket, eziltal — a forrdsok sz6
szerinti szovegkdzlésével szemben — kisebb
terjedelemben is adatgazdagon tud sz6lni
szizadok eseményeirSl. Ezzel az elSnnyel
szembeidllithaté viszont az a veszteség, amit
az eredeti szdvegek dokumentumérnékérsl
valé lemondis jelent a konyv hasznil6ja
szimdra. Ez a hitriny Ggy csdkkenthetS, ha
az érdekl6d6 fellapozza a fejezetekhez
illesztett forrisjegyz€k ajinlott mdveit, ame-
lyek viszont sok esetben nehezen hozziférhe-
t6k. Adott lehetSségein beliill a kiadviny
érdekes €és éntékes bevezetés Sarvir multjinak
tanulmédnyozisiba.

Nem egészen vildgos, miért a trianoni bé-
keszerz6désbdl indul ki Sarvar fdldrajzi hely-
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zetének bemutatdsa, mert biar Vas megyét is
érintette az orszdgot sijté veszteség, a viros
arculatinak nem ez a meghat4drozé eseménye.
A hazink jellemzésére szint tiz sor sem ad
érdemlegeset az elemi iskolai anyaghoz
képest. Az elsé két kis fejezetben célszer(bb
lett volna Sirvirnak az orszigos, illetve me-
gyei jellemz6khoz valé viszonyit, a nagyobb
egységek munkamegosztdsdban val6 részese-
dését, lehetGségeit szimbavenni, Az Gstorté-
neti és a telepiilés megjelenését bemutatd
fejezetben a névr6l (Sar, Semjpén) tobb in-
formici6val kellene szolgilni, hiszen a tér-
téneti fdldrajz jobban bemutathaté a névtani
tanulsigok segitségével. Erdekes viszont a
kézépkori virosfejlédés jellemz6 elemeinek
leirisa, s az a méd, ahogyan a kiadviny a
tonténeti szereplSket (Kanizsaiak, Nddasdyak)
kozel hozza az olvas6hoz. A vir mindennapi
életének bévebb rekonstrukciéja is tanulsigos
lenne, ezt az igényt a bemutatott részelemek
(pl. udvari étkezés) csak erGsitik.

A misodik nyomda mdkodésérdl, a birtok-
térténetrdl, a Széchenyiekkel valé kapcsolat-
16l érzékletes képet kapunk; érdekes lefrdst
olvashatunk a pusztité tdzrél, a hadi esemé-
nyekrSl, az iskoldk alakuldsdr6l is. Egy-két
ponton — pél-ddul Béithory Erzsébet jellemzé-
sében — 4r-nyaltabb tdrgyalismédot vimdnk,
midshol a tanulsdgok tilsigosan didaktikus és
direkt megformilisit feleslegesnek érezziik.
Szivesen olvastunk volna Néidasdy Ferenc
leveleibdl, és mis korszakok dokumentumai-
bél (igy a mez6virosi élet tényeirSl), amelyek
az akkori id6k légkorét még hitelesebben
idéz-nék fel szimunkra,

A kiadviny tagolisa nem mindig kévetke-
zetes, a VII. rész pedig tovidbbiakra lenne
bonthat6 (példdul a 49, és az 57. fejezet el6tt)
FeltehetSleg oktatdsi célzat jitszik szerepet az
ismeretkorok kivilasztdsiban, a fejezetek ta-
goldsiban, megsziévegezésében, Ha arra gon-
dolunk, hogy a tdnténettudominyban jiratlan
ifjabb iskoldsok, a kevésbé felkésziilt virosla-
k6k szélesebb kore szimdra sz6l ez az olva-
s6konyv, akkor nagyra kell énékelniink a
szerz6 torekvéseit €s teljesitményét,

Lehet, hogy egyszer ahhoz is sikerill a fel-
tételeket megteremteni, hogy az eredeti igen
gazdag forrisanyagot a sdrviriak kezébe
adhassdk, s akkor még kdzvetlenebbill hathat
a tonténelem helyi hullimverése a polgirok
mai tu-datdban., Naszidos Istvinnak a
Sylvester Jinos Konyvtdr kiaddsiban megje-
lent helytérténeti olvasékényve arrél tands-
kodik, hogy érdekes, tanulsigos, jeleniinket



is érthet6bbé tevd vildg tarhat6 fel a tovatdnt
szdzadokbol.

Kovdts Déntel
szlovikiai régészet kiadviny

Hasznos régészeti munka jelent meg a
Nyitrai Régészeti Intézet gondozisiban. A
hdrom kotetre tervezett sorozat els§ része
Nyugat-Szlovdkidt tdrgyalja, koézreadva a
népvindorlist kévetS és a kora-kdzépkori
lel6helyek jegyzékét, forrisanyagit,

Az anyag b6 terjedelemben foglalkozik az
V. szdzad végét6l a XiIl. szizad mdsodik
feléig a teriilet régészeti lelShelyeivel. Po-
zsony utdn jirdisonként, &sszesen 713 telepii-
lésr6l koz6l adatokat. A szerzSkollektiva a
Szlovikiiban fellelheté dokumenticiék, le-
letanyagok és szakirodalom mellett felhasz-
nilta a budapesti Nemzeti Mzeum és a bécsi
Naturhistorisches Museum, valamint a Berlin-
ben megjelent hasonl6 jelleg@l kiadviny mai
Szlovikidt érint6 régészeti anyagit,

A kotet pontokba foglalva jellemzi a kdz-
ségek hatdrinak domborzatdt, vizrajzdt, majd
utal a lel6helyek elhelyezkedését befolydsol6d
talajtani viszonyokra. Ezt koveti az adott
falurél sz616 elsé okleveles emlités, majd a
feltirds id6pontja, az 4satdst végz6k neve, az
elSkeriilt leletanyag jellemzése, idébeli be-
soroldsa és a szakirodalom megjeldlése. A
kiadvinyt a jirdsi, valamint a kozségi lels-
helytérképek szinesitik.

A mai Nyugat-Szlovdkia régészeti szem-
pontbdl nagyon értékes teriiletnek szimit, A
benniinket leginkdbb érint6 magyarlakta
teriiletekr6l — a galdntai, kom4romi, lévai,
érsekijvari jdrisokr6l — ugyanez dllapithaté
meg. Killéndsen j61 kutatott a komdromi és az
érsekijviri jirisok teriilete, ahol az ut6bbi
évtizedekben komoly régészeti feltirbmunka
folyt, éppen a nyitrai intézet munkatdrsai
jovoltabol.

Féleg a magyar vidékeken sok helyiitt ta-
lilkozunk az avar kori és a honfoglalé magya-
rok rink maradt emlékanyagaival. Ezzel
kapcsolatban mindenekel6tt a komdromi jirds
lel6helyeinek feldolgozéjat, Trugly Sindort
kell kiemelni, aki szakterilletét tekintve az
avar kor kutat6ja. Nagymérnékben neki is
kodszdnhetS, hogy a Felvidék terilletein t8bb
helyen eurépai hird, j61 publikilt avar teme-
t6ket tirtak fel. Biszkeséggel emlegethetjilk
példdul az érsekijvdrit, a komdromit, az
alségellérit vagy a zsitvatSit, melyek 4lland6

szereplGi a régészeti konferencidnak és a
kiadvdnyoknak.

A szlovik nyelv@ munka (Pramene k
dejinim osfdlenia Slovenska z konca 5. aZ z
13. storondia) német és orosz nyelvll dssze-
foglaldst is tartalmaz, magyar nyelvit sajnos
nem. Ennek ellenére a szakembereken kiviil,
minden mds érdekl6dének ajinlhaté, akit
vonz sziil6fdldjének torénete.,

Jankus Gyula
FARKAS GYORGY:
A KALOT mozgalom é&s népfGiskolai

A friss, lide leveg6hoz jutdsunk egyik di-
cséretes eredménye, hogy sorra Kkeriilnek
keziinkbe olyan mdvek, amelyekrSl péar
esztendGvel ezel6tt beszélni sem lehetett,
Igaz, sok az olyan, amelyen mir nem tudtak
tartalmilag viltoztatni a szerz6k, men id6kdz-
ben elhaltak, igy az elsé fijdalmakkal, keserd-
séggel it munkik is napvildgot littak de talin
igy hitelesebb. Még akkor is, ha napjainkban
az évtizedeken 4t asztalfibkok mélyén odva-
sod6 témik folott Ggy elszillt az id6, hogy
mai felemlegetésitkkor ki-kibuggyan bels-
link: ne visszafelé, hanem elSre nézziink mard
Am némely irott anyag nélkill se visszafelé,
sem pedig el6re nem tudnidnk nézni!

Ilyen, a multat hitelesen és tdrgyilagosan
bemutat6, egynittal a jSvébe tekinté konyvet
frt dr. Farkas Gydrgy a KALOT mozgalomrél
és a KALOT népf6Giskolir6l. Mégpedig alapos
gydjtés és aktiv részvétel nyomin, amibGl
bizonyos elStanulmdnyok mér littak napvild-
got. A tucatnyi feldolgozisnak egyfajta, de
mindenképpen tudominyosan is éntékelheté
bsszegzése ez a kdnyv, amelyben a szerz6
bemutatja a KALOT indulisit, a kezdeti (és
sajnos némely terilleten dlland6sult) nehézsé-
geket, illetve az egyre inkdbb kifényesedé
eredményeket is.

1935-ben hdrman P. Kerkai JenS, Ugrin
J6zsef és Farkas Gyorgy kezdiék meg a
KALOT szervezését Szegeden, a szemindri-
umban, egy kicsiny szobdban, de hamarosan
kimentek a tanyik kozé, hogy kozvetlen
kapcsolatot teremthessenek a Szeged kor-
nyéki tanyavildg agrirnemzedékeivel: paraszt
csalddokkal és -ifjakkal. Munkdjuk komolys4-
g4t bizonyitja, hogy tizendt éves munkatervet
dolgoztak ki, amihez fdlhaszniltik Kerkai
atya kilfoldi tapasztalatait. Am a kalfoldi
ifjisdgi mozgalmak programjibél csak azt
vették 4t, amit itthon meg lehetett val6sitani,
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ez volt a szervezés lényege. Killondsen
igazsigtalannak taliltuk a parasztsig és
ifjisdiga emberhez méltatlan helyzetét, amit
szinte nemzedékrél-nemzedékre 4llandésitott
a kiszolgiltatott tdrsadalmi filggSsége és
gazdasdgi, kulturilis elmaradottsiga” - frja
bevezet6 mondataiban a szerz6. Munkijuk-
nak elsGdleges célja volt a foldnélkiliek, és a
gydkénelen parasztcsalidok terméfdldhdz
juttatdsa olyképpen, hogy a fdldbinok-
ardnytalansigokat — a lehet8ségek és adottsi-
gok szerint — megsziintessék, vagy legalibbis
a parasztsig szimdra enyhitsék, szimukra
kedvez6bbé tegyék. ,Egész Eurbpinak nem
volt ilyen végletesen torz tdrsadalmi &sszetéte-
I0 orszdga, ahol az egyik sarkpont kérill t6bb
millié paraszt tengette életét, a misikon pedig
— teljes politikai stllyal és hatalommal - a
kozépkori feudalizmusnak a XX. szizadba
dtmentett pdr ezer lovagvira” terpeszkedett,
Egymishoz val6 viszonyuk szinte 4lland6sult
bdnillapotot teremtett a tdrsadalmi igazsdgos-
sdg ellen, amely viszont a KALOT-nak t4rsada-
lomszervezs alapelve volt.”

Ha ehhez még hozzivesszilk a parasztsig
témeges kivdndorldsit, az itthon maradottak
szégyenletes elmaradottsigit, méris kitetszik:
Kerkai JenS és munkatdrsai olyan missziéra
villalkoztak, amely akdr nemzetment§ kill-
detésként is folfoghaté! Mindenekel6tt a
sz€lsGséges oszdlyozédis ellen kiizdottek,
hogy miel6bb és véglegesen megsziintethes-
sék a proletdrosztilytl A KALOT egyetlen
politikai pdrthoz sem kotdtte magit, igy
dllhatott el az az aranyborji-imddat elleni
kiizdelemre felhivé székkall Egyesiteni
akartdk a dolgoz6 magyar ifjisdgot, nem
szétzilllesztenil... Erveiket, céljaikat természe-
tesen ismertették az egyhdziakkal, és a po-
litikai partok vezetSivel, de félremanSverezé
belesz6list egyiknek sem engedtek., A j6,
hasznilhat6 és hasznos tandcsokat azonban
elfogadtik. Programjukban szerepelt a tisz-
tességes egyéni és csalddi bér kovetelése, a
csalddok hidzhelyhez juttatdsa, a parasztifjisig
kereskedelmi felkészitése, illetve a termelS
eszkdzdk beszerzésében valé timogatis —
vagyis, a KALOT programja az egész paraszt-
sdghoz sz6lt: a kubikusokt6l a kisgazdikig.

Miutdn az alapsejtek kiépiiltek, miel6bb
beinditottdk az els§ népfSiskolai tanfolyamo-
kat, ahonnan mir 1937-ben egyenes it
vezetett az orszdgos hdlézat kiépitéséhez.
Kozben természetesen megfogalmaztik ideo-
l6giai programjukat: ,Haldlos ellensége lel-
kiinknek minden olyan rendszer, mely tes-

92

tiinket éhbérrel, munkauzsordval, koldus-
mankéra kényszeriti. Megszdkiti elSttiink az
6rok boldogsdgra vezet§ utat az, aki 6nzs,
haszonles6 szindékkal munkidnk utdn kijir6
boldoguldsunk ttjdban 4lL" Kizdottek a
kizsdkmdnyol6k, a spekulinsok ellen, és
mindent elutasitottak, ami a magyar paraszt-
sdgot tovidbbra sem vette Ggy figyelembe,
ahogyan azt rég megérdemelte volna,

Az elsé KALOT népf6iskola — mint bejegy-
zett intézmény — Erden nyilt meg 1940-ben;
majd hét a Dundntilon, hirom a Duna-Tisza
kozén, hdrom a Tiszdntilon, ketté Erdélyben,
és Ot a Felvidéken kezdte meg mdkddését,
Mégpedig a KALOT négyes jelmondatinak
jegyében bizonyos, a terilletekhez igazitott
profilban a Krisztusibb embert — Mdveltebb
falut — EleterSs népet — Onérzetes magyart!
nemzetment§ szellemében.

Farkas Gydrgy egyes szdm els6 személy-
ben frja — értheté okkal — tanulménydt. Hirt
szereztiink belGle a magyar parasztsig 1930-
as évek korili helyzetérSl, a mozgalmi kul-
turdlis intézmények kiibrinduldsir6l, a gaz-
dasdgi érdekszolgilat- és érdekvédelem
megszervezésérdl, s arr6l, miként viszonyult a
KALOT az 4llamhoz és az egyhdzhoz. Es
annak ellenére, hogy programjukban politika-
mentességrSl beszéltek a kezdetek idején,
mégis, el6bb-utébb be kellett lissik: az
orszig politikai életében szerepet kell villal-
niuk, de 6ndll6 tényez6ként: senkivel-senki
ellen! gy mir érthets, hogy programjukkal —
a KALOT nemzetmentd és felemelS célkitdzé-
seivel — részt kellett villaljanak a magyar
nemzetet érinté kils6 és bels6 hatdsok
éntékelésében. Ezek jegyében szervezték meg
az 6nill6 (de épité szindéka szilakkal az
dllam és az egyhiz tisztességes programjaihoz
kapcsol6d6)  tdrsadalompolitikai  tervilket,
illetve kapcsol6dtak a vildggazdasag-politikai
programokhoz.

Ez utébbi mir kézzelfoghaté6 KALOT ered-
ményeket mutathatott fel a szdvetkezések-
ben, a gazdasigi termények feldolgozisiban,
a belterjes kertgazdilkodds kiépitésében és a
kertgazda-képzésben, illetve az elsé KALOT-
telepiilés életre hivisiban,

A kdnyv vége tdjdn Horvith Lajos mutatja
be a szerz6t Farkas Gydrgydt. Ezt egésziti ki
El6szavdban Arva Vince, amikor azt ifja: ,A
g6dollGi temetSben talilkoztam elSszor Far-
kas Gyorggyel. Igaz, O mér akkor a koporsé-
ban fekidt... kés6bb, kéziratinak elolvasisa
utin megismertem ezt a katolikus, izig-vérig
magyar 4ldozatos fiatalembert, aki els6nek



allt Pater Kerkai jezsuita orszdgot, Magyaror-
szigot megmentS munkdja mellé... Farkas
Gyodrgy frisa remélhetSleg hozzijirul a ka-
tolikus proletaridtus felemelésén mdkéds
KALOT jobb megénéshez, széles kordl megva-
16sitdshoz.”

A pétolhatatlan éntékd forrdsmunkit, Far-
kas Gyoérgy életmdvét a Pro Cultura Népf6is-
kolai Alapitviny és a Szerencsejiték Alapit-
viny Kezel6 Szervezete tdmogatasdval az
Polgirok NépfGiskoldja adta ki Szedlacsek
Emilia Sorozatszerkesztésében, Horvith Lajos
szerkesztésében és gondozdsiban., Farkas
Gyorgy kdnyve olyan tanulménykétet, amely
fontos kézikdnyv kell legyen az Gjjiszervezs-
d6 magyar KALOT mozgalom részavevék
szdmdra.

1fi. Lele Jozsef
FUGEDI MARTA:

Allatabrazolisok
a magyar népkoltészetben

A Miskolci Herman Otté6 Mizeum 1j
kdnyvsorozatidnak elsé kiadvinya 4tfogé
képet rajzol a magyar népmdvészetben el6-
fordulé jellemz6 dllatibrazoldsokr6l. Bir a
kotet egyszeri elolvasdsa utdn lapokra hullik,
tartalmi kidllitdsa anndl igényesebb. Rendki-
vill alapos; a témdnak minden apré részletre
kiterjeds, kézikényvként is hasznilhaté
osszefoglalisa; egyben laikusok szimdra is
élvezetes, kalandos tér- és idébeli utazisra
invitdlja olvas6it az egyes illatfigurikon ke-
resztill.

Az dllatdbrizolds a magyar népmdvészet-
nek nem jellemz8 sajitossiga, ezént ennyire
részletesen még nem foglalkoztak vele, a
szerz8 munk4jibél azonban kiderill, mennyi-
re fontos és egyiltalin nem elhanyagolhat6
jelenséggel dllunk szemben, tovibbd bemutat-
ja azt az eur6pai mivelSdéstonténeti folyama-
tot, amelynek sorin az 4llatalakok térben és
idében nagy tdvolsdgb6l a magyar népmdvé-
szeti alkotdsokra kerilltek, Korban leginkibb
XVII-XVIII. és a XIX. szdzadot érinti, de az
el6zmények feltdrdsinidl a legkordbbi id6kig
visszanyilva mutatja be az elGképeket a
kultiira killénbdz6 szintjein. A szerz§ szerint
ezek az 4llati figurdik tdbb, egymdsra rakod6
jelentésréteget hordoznak, amelyeknek ma-
guk az alkoték természetesen csak igen kis
részben lehettek tudatdban.

A BevezetS utdn a szerz6 felvdzolja azokat
a tdrsadalmi, gazdasigi és kulturilis-valldsi
tényezGket, melyek a killénb6z6 mdvészetek

dllatdbrizolisait formiltik; a legidGsebb
totemisztikus képzetekr6l az 6kori mediterrdn
népek kultirdjin, az ebbdl épitkezs keresz-
tény, majd koézépkori mdvészeten, a rene-
szinszon és a barokkon keresztill a ko-
zelmiltig. Részletesen bemutatja az dllatokrél
sz6l6 eurbpai és magyar frott forrdsokat a
Physiologust6l kezdve a bestiariumokon 4t a
XIX. szdzadi természettudominyos mdvekig,
mivel ezekben régzitették az 4llatdbrizolisok
szellemi hitterét, KitlintetS figyelemmel ke-
zeli a mintakdnyveket, melyek kulcsszerepet
jitszottak a motivumok elterjesztésében, meg-
emliti azokat a gazdasigi és ténténelmi ese-
ményeket — pl. keleti kereskedelem, Velence
szerepe, keresztes hiborik stb. — melyek a
keleti 4llatmotivumokat az eurépai minta-
kincsbe kozvetitették. Tovibbi fontos ténye-
z6nek tartja a heraldikdt, amely dténékelte és
0 tartalommal téltdtte meg a régi dllatalako-
kat; valamint a reneszinsz hatdsit, mely a leg-
mélyebb nyomokat hagyta a népmivészet-
ben; és felhivja a figyelmét a céhes kézmdipar
mintaterjeszt§ szerepére.,

Ezutdn kovetkezik a kiilonboz6 4llatfigu-
rik bemutatisa, azok mdvelSdéstdnéneti
el6zményeivel, fontosabb eur6pai és magyar-
orszdgi el6forduldsaiknak konkrét emlitésé-
vel, egyenként lebontott kdzvetité csatorndi-
val, a kompoziciés sémik és a szimbolikus
jelentések viltozdsaival. Ismerteti a formik
kiteljesedését, valamint a hanyatlist, a kitire-
sedést, a lehetséges helyi viltozatokat, azokat
a technikdkat, tdrgytipusokat és konkrét tar-
gyakat, amelyeken megjelennek. A legfonto-
sabb 4llati formik a kdvetkez6k: madar, griff-
maddr, {6nix, galamb, pelikdn, egy- és kétfejd
sas, kakas, szarvas, oroszldn, kigy6, hal, sellS,
delfin, egyszarvii, biriny, kos és 16. A szerz6
szerint ezek azok az 4llatfigurik, amelyeknek
hosszii tonténeti el6zményei vannak, és min-
den esetben jelentést, illetve lizenetet hordoz-
nak. Az dltala egyedinek tartott dllatalakokkal,
Ggy mint moékus, rik, ©kor, kutya, kecske,
réka, nyul, pulyka, stb. azént nem foglalkozik,
mert szerinte nem jellemz&ek és nem szolgil-
nak 4ltaldnosithaté tanulsigokkal. Kiemeli a
népmilvészeti dbrizolisok szimmetriira val6é
torekvését, az évszizados el6képek és kom-
pozicibs sémik ©6ndllé formai és tartalmi
viltozisait; ezeket a folyamatokat képekkel is
bemutatja. Ezek kozott kilondsen érdekes
jelenség az Adllatfigurik ,elvirigosoddsa”,
valamint sematikus sor-mintdv4 degradil6da-
sa. Végigkisérhetjilk az {izenetek, jelentések
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moédosuldsait, esetenként pl. a mesterségjel-
vénnyé vilist,

Osszegzésében a szerz8 megillapitia,
hogy a XVII-XVIIL szizadb6l fennmaradt
magyar népm(vészeti emlékek 4llatibrizo-
lisai mis népekéhez hasonléan még
kézelebb 4dllnak egymishoz és a forrisok-
hoz, majd ezekben a XIX szizadban
differencidl6das, szemléletbeli, tematikai és
esztétikai hanyatlis kovetkezik be.

Tanulméinyival a szerz6 igazolja, hogy
az dllatibrizolisok nem az alkoték kdzvet-
len természeti tapasztalataib6l szirmaznak,
hanem rendkiviil bonyolult kulturilis
kolcsonhatisi folyamatok eredményekép-
pen jottek létre, amelyeket a kotet mives

illusztrici6i  részletesen  szemléltetnek.
(Miskolc, 1993.)

Horvéth Rita
SILLING ISTVAN:
Boldogasszony 4ga

Erdélyi Zsuzsanna, az archaikus népi im4d-
sidgok OsszegyljtSje és rendszerezSje irja E.
Delarulle-re hivatkozva egyik Osszefoglalé
tanulminyiban, hogy a nagy népi vallisos
megmozduldsok gazdag népkoltészetet hoz-
tak létre: ,elsGsorban a lauda mdfajt, amely a
legals6 néprétegek oOnkifejezési lehetGségét
biztositotta. A lauda végiil is a szent koltészet
népi formija, amely egyszerre fejezi ki az
6romet és a szenvedést.” Ugyancsak Erdélyi
Zsuzsanna idézi D'Ancona egy évszdzaddal
ezel6tt foljegyzett azon piarhuzamait, ahol a
népi imddsdg és az egyhdzi himnusz kilén-
boz6ségét — s6t ellentétét — mutatja be, Ezek
szerint: ,a himnusz az egyh4zé, tradicionilis
szabdlyai gorog, szir elSképek nyomin
keletkeztek. A lauda a népé, nincs hagyomi-
nya. A spontdn vallisos élmény sziilte, A him-
nusz méltésigteljes, innepi, silyos menetd, A
lauda gyors, szaggatott, hitelesen fejezi ki a
lazas, heves vallisi érzelmeket, A himnusz a
mdveltek, képzettek tudatos alkotédsa. A lauda
ogténzétt népmdvészet, a tudatlanok meg-
nyilatkozdsa. A himnusz latin (gdr6g) nyelvd,
A lauda a nép nyelvén sz6lal meg, a legalsé
rétegek is élik.”

Ide visznek, ide vezetnek azok az archai-
kus, népi im4k, amelyekre szinte a 24, 6riban
figyelt fel néhdny gydjt6, hogy kozilik
egynek, Erdélyi Zsuzsinak életmdvet -
feladatot és munkidt - is teremtsenek. Két
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kotetének megjelenése utdn 4llt munkidba
Polner Zoltdn, aki a Szeged kdmyéki imddsa-
gokat és rdolvasbkat gydjtétte o&ssze és
jelentette meg 1978-ban a Fold sziilte fajat
cimd kotetben, a szegedi Somogyi Kdnyvtar
kiad4siban. Majd nem sokkal a Hegyet hi-
gék, 16161 lépék megjelenése utdn felfigyelt a
témidra Sillinger Istvin is, aki a bdcskai szll6-
falujinak, Bdcskertesnek (Kupuszindnak)
népi imddsigait és rdolvaséit gydjidtte dssze
és jelentette meg nemrégen az Gjvidéki Agapé
F6rum Kényvkiad6 jévoltabél.

A bevezet6b6l idéziink: A vajdasdgi ma-
gyarsdg vallisos népkoltészeti hagyominyai-
b6l most elsének Kupuszina (Bicskertes) tirja
fel a maga énékeit, hogy e szent anyaggal
tantvallomist tegyen arr6l, mennyire gazdag
e vidék szellemi 6roksége s milyen nagy a
folkléristdk szerepe az SseinktSl reink maradt
jussunk felkutatdsiban...”

LKutatdsaim kézben , melyet j6 egy évtize-
de kezdtem, az a cél vezérelt, hogy megtud-
jam, milyen lappangé kincsei vannak még
szill6falum, a nyugat-bidcskai magyarlakta
Kupuszina népének rejtett szellemi tdrhizi-
ban. S gondoltam arra is, Kupuszina esetében
épplgy, mint vajdasigi gyQjtéseim sorin,
hogy néhol mir szinte diaszpériban éI6
magyarsig ,énékmegérzé képessége, kon-
zervativizmusa” talin hozzisegit a kézépkori
eredetd archaikus népi imidsigok itteni
felleléséhez.”

Silling Istvin gydjtéseirSl, kutatémunkiji-
6l mir egy évtizede tanulminyaibél is
éntesiiltiink. A Hid 1983. szeptemberi szimi-
ban t8bb, nemcsak 4ltala gydjtott imdt ha-
sonlit 6ssze. Akkor igy zirja irdsit: ,Végzetil
elmondhatom, hogy nemcsak a két archaikus
ima kozlését, hanem az eddig megjelent
kdzépkori liturgikus drimatéredék-emlékek-
nek Osszevetését is villaltam, bizonyitani
akarvin, hogy Kupuszinin teljes szépségében
él még a milt eme népkoltészeti formija,
hogy érdemes kutatisdval foglalkozni. Hisz az
amigy is szerény kozépkori anyanyelvd
kultrink ritka emlékeit talilhatjuk fel,
menthetjiik meg benne.”

1991-ben, szintén a Hidban, egy imddsig
motivumainak  jelképrendszerét  elemazi.
Ekkor, hisz nyilvin mir készen volt gydijte-
ménye, mir tudja, hogy ,Kupuszinin gydjtott
imak j6 részének csak a bajelhdritis: a rontds,
a gonosz s4tin elleni védekezés szindéka té-
miéja. Az ember védelmi mechanizmusa hallik
ki bel6liik. E mégikus képzetekre utal6é imid-
sdgainkban, amelyeknek kozponti témidja



Krisztus szenvedése, a szenvedéstonénet,
Mi-ria fijdalma, a poginy és kereszény
képzetek keverednek. Az &si szomigia és
az egyhidzi eredeti imidkozis szinkreti-
kusan jelentkezik.”

Mert sokszor mir nem teljesek, hanem
téredékesek ezek a szovegek, ezént szélunk,
a felsorolds és leltdrkészités elStt rdviden az
imddsdgok szerkezeti vézlatir6l. ,E témit
megjelenité alapszerkezet hdrmas tagoltsdgi.
A lirai jellegd kezdGszakasz rendszerint ke-
resztény jelképekkel elegyes természeti kép.
A népi koltés természeti kezdSképe kdzismer-
ten a vildgi lira alapvonisa is.

Az epikus jellegl kozépsS szakasz a
Krisztus-hal4l sdritett, passiészerd kozlése,
netin egy apokrif hagyomidny éltette tdbb-
személyes mozzanata, mely a minek drama-
tikus szinezetet ad. Ez az epikus-dramatikus
vonds a késGkozépkor vallidsos szinjitszisat
idézi...

Az imaszoveg harmadik szakasza rdvid,
ténykdzl6 zAar6 formula: ziradék. Ez jelzi az
adott/meghatirozott feltételek kdzott elmon-
dott imddsdg jutalmét, kegyes hasznit, mely
sokféle lehet: kitldnféle kegyelem, biinbocsa-
nat, s6t {ild62és is. A nép tudatiban e ziradé-
kok tartalmi hitelességéhez kétség nem
férhet. A benne foglaltakat nem akdrki kozli
vele, hanem a megfellebbezhetetlen hites-
hely, maguk az égiek. Isten, Krisztus, Sz(z
Midria, valamely apostol vagy evangélista. E
ziradék a szoveghagyominy legjellemzbb
jegye s az egyhdzi imddsigoktél elkiilonité
eleme.”

Este lefektében, reggel folkeltében, a min-
dennapi djtatossdg kozott mondtik ezeket az
imdkat, ment akkor ,a hét halilos bdn meg
lesz bocsdjtva.” Ez a szokdsos ziradék j6l
mutatja ezen imdk lényeges funkcibjit: a
feloldozis lehetSségét, az (idvdziilés elnyeré-
sét, a bdntél val6é szabaduldst.  Vallisossigra
nevel a maga és az egyhdz rendje szerint is,
egyedill a blinbocsdnat elnyerése tekinteté-
ben lit mds megold4dst. A maga hasznilatira
taldlta ki a nép ezeket az imiadsigokat” — frja
bevezetSjében Silling Istvin.

Jézus ajtébmban, / Boldogasszony abla-
komban” - mondja az egyik imddsig. Néz-
ziink be hit ezen az ablakon. Mert régbta
ismerem Erdélyi Zsuzsa gy(jtéseit — még a
kezdet kezdetén ott voltam egyik gydjt&itjan
- ezént nem is tudom megmondani, hogy
némely motivumra, imarészletre miént is csak
most figyeltem fel? Az természetes, hogy

mindenki felkapja a fejét, amikor a 67. olda-
lon év6 ima eme két sorihoz ér:
Ifed-tfed az ember,
Tene-mene az ember...

Az anal6gidk, vagy ahogy a gy(jtS irja, az
LEvszdzados nyelvjirisi viltozisok és sajitos-
sdgok ismerete vezet el csupin az igazi
jelentésekhez, a bibliai eseményhez, a Pilitus-
jelenet megfogalmazisihoz®, amely kozép-
kori liturgikus szinjiték emléke:

Oljed, olfed az embert, / De nem 6lém az
embert. (Vagy: ,En nem olom, itélom”. In:
Erdélyi Zsuzsanna: i.m. 328. old.)

De ilyen érthetetlen kifejezés a Markus
markaja kifejezés:

Kakasok szollanak,

Maria kajat,

Kej fol, Maria.}

Kelf f&, Maria,

Szonak a kakasok...

Kakasok megszolaltak,

Mar Jézuskat elfogtak...

Kakas Szola,

Kisded Jézust megfogtak... stb.

A konyvben szereplS, a népi emlékezet
4dltal szimosan sok imddsdgban el6keriil ez a
motivum: nyilvin ez a leger6sebb meg6rzott
kép. Hogy most figyeltem fel erre annak
egyik kozvetlen oka, hogy épp el6z6 nap
littam olyan reprodukciét, amelyen (pdros)
kakas 4brizolds lithaté (lisd a mellékelt
rajzon).

Nagy val6szin(séggel a sirk6re is, az imdba
is hasonl6 okbél keriilt: a kakas, mint a
pirkadat hirdetGje Gsid6ktdl fogva az ébersé-
get és a sdtétség folotti gySzelmet jelképezi. A
templomtornyok és katedrilisok csticsin mar
a IX. szizadt6l kimutathatéan a kakas imdra
hivja és bnbdnatra szélitja a hiveket. Az
ébredés és feltdmadis motivumaként keriilt a
szenvedéstonénetet megjelenité imdkba, és a
sirjelekre is bizonydra, A templomtornyon is,
a laudéban is, a sirkdvon is hiv, jelez és sz6l: a
fény, 4tvitt éntelemben a krisztusi fény kozeli
eljovetelét jelzi.

Mi adja Silling Istvin gy(jteményének ér-
tékét? Az, hogy Erdélyi Zsuzsanna egész
magyar nyelvterilletre kiterjedS, Polner Zoltin
Szeged vidékére kiterjed6 gydijtése utdn és
azok mellett, egy falura koncentril, és az ott
még €6 népi imdkat, riolvasékat gydjtdtte
bssze, jegyezte le és adta kdzre.

1 vo. $26l a kakas, szl / Ki kapujan
szol... kezdetd pérosité énekiink sz6-
vegével,
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Olyan ez, mint azok a népdalgyljtemé-
nyek, amelyek munkilatait még Kodily ja-
vasolta, és ezek értéke ma mdr felbecsiilhetet-
len. Jird4nyi P4l, Lajtha L4s216, Vargyas Lajos,
kés6bb Halmos Istvdn és Jagamas Jinos,
tjabban Palké Attila munk4jira gondolunk és
az 4ltaluk kiadott, egy-egy falu népzenéjét,
népdalait bemutaté monogrifidkra. Ezek
sordba illeszkedik immdron Silling Istvin népi
imddsdgokat tartalmazé6 gydjteménye is, ami —
kelle mondanom? - megismételhetetlen
immar t&bb szempontbdl is,

E kotet révén GjbSl bizonyitékit kapjuk
azon felismerésnek, hogy a latin nyelvll
(eur6pail), kdzépkori irodalom aranyiga év-
szidzadok 6ta folyamatosan hajtott és virdg-
zott, mégha ezt oly sokdig észre sem vettiik,
Virdgzott és gylimdlcstket termett a legeldu-
gottabb kis faluban is,

fme: Boldogasszony ablakib6l kinézve e
kotet révén Gjra meglattuk a Boldogasszony

termS fdjit. (Agapé-Forum Konyvkiado,
Ujvidék 1992)

Méser Zoltan
CSAKY KAROLY:

~Jaj partim, jaj partam...”

Csdky Kiroly, az ipolysdgi katolikus iskola
igazgat6ja, tandrember, hosszi évek 6ta gyditi
és kutatja az Ipoly-menti palécsig hagyoma-
nyait. Erre a munkira az a felismerés vezette,
hogy minden népnek sziiksége van szellemi
Orokségre ismeretére, de kilonbsen fgy van
ez a nemzetiségi sorban él6 népcsoportoknil,
ahol a megmaradis egyik legf6bb biztositéka
a szil6foldhdz valé koét6dés és az, hogy
tisstdban legyenek azokkal az énékekkel,
amelyeket &seik hagytak rdjuk. Legijabb
konyve Jaj pdrtdm, jaj pdntdm..." cimmel
jelent meg és az Ipoly-menti palécok pdrvi-
lasztdsi, lakodalmi szok4saival és hiedelmei-
vel foglalkozik.

A kényv tudomidnyos éntékét elsGsorban a
gy(djt6-szerkeszt6 alapossdga, helyismerete —
hiszen sziil6foldjér6l van sz6 -, gondos
jegyzetelése adja, tovdbbd az a koriilmény,
hogy az Ipoly jobb partjin gyfjiétt anyagot
folyamatosan &sszehasonlitja a bal partjén €16,
ugyancsak pal6éc népesség hasonlé szokdsai-
val. gy az Ipoly két oldalin €l pal6écok
hagyominyos kultirija, a szerz6 4ltal gydjtott
anyag az irodalmi utalisok egybevetésével,
egységet alkot, Akdrcsak az életben, hiszen az
Ipoly vonalin szizadunkban meghutzott
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politikai hatdr nem vilasztja el az Ipoly-menti
palécok egységes népi kultGrijat,

A konyv fejezetei végigkovetik az élet leg-
tartalmasabb eseményének valamennyi moz-
zanatit. A szerz$ dttekinti azokat a hagyomi-
nyos alkalmakat, ahol a fiatalok taldlkozhattak
és megismerkedhettek egymdssal, mint a
legényavatids, a plinkdsdi kirdly- és kirilyné-
vilasztds, a kukorica- és a tollfoszt6k. Részle-
tesen foglalkozik az udvarldssal, a ,legény-
fogds” médozataival, a pdrvilasztist befolyi-
sol6 tdrsadalmi-gazdaségi, foldrajzi tényezSk-
kel, majd ritér a lakodalom el6tti jeles ese-
ményekre, mint a kéretés, a hiztdiznézés, a
kézfogb, a jegybenjirds, a hirdetés, a hivoga-
tds, a stafirung- és a kelengyekészités és mais
hasonlék,

A kovetkezs fejezet a tulajdonképpeni
lakodalommal, azon belill is a menyasszony-
oltoztetéssel, a menyasszony-bilcsiztatdssal,
az eskilvére menetellel, a z6lddg kikéréssel,
az dromkaldcs vitellel, a menyasszonytinccal,
a kontyolissal stb, foglalkozik, a legrészlete-
sebben természetesen magival a lakodalmi
vacsordval, annak minden testi és szellemi
tdplilékidval, komoly és tréfds mozzanatdval.
A szokisok és a hiedelmek ismertetése cél-
szer(en keveredik a szovegben. Majd pedig a
lakodalom zdrisaként kdvetkezik a hajnaltdz,
a hajnalgaras, végil pedig a beivis és a lagzi
agyoniitése,

A szerz6 monogrifidjiban az Ipoly kdzép-
s6 és als6 folydsa mentén telepiilt néhiny
kozség: Bussa, Ebeck, Indm, Ipolybalog,
Ipolyfddémes, Ipolyhidvég, Ipolykeszi, Ipoly-
nyék, Ipolysdg, Ipolyszakillas, Ipolyszalka,
Ipolyvarbé, Kelenye, Kemence, Letkés, Nagy-
csalomija, Palist, Pereszlény és Vimosmikola
lakodalmi szok4sait dolgozta fel. Munkija so-
rin az €16 személyektSl valé gydijtésen kiviil
nyomtatott és frott anyagokat, anyakdnyvi
feljegyzéseket is hasznalt,

Csdky Kéroly kdnyvét olvasva joviink rd,
mennyire leegyszer(sddott, kitlrilt, elszegé-
nyedett napjainkra az emberi és a tdrsadalmi
életnek ez a szép és jelentSs eseménye. Egy-
egy vidéki, litvinyos lakodalomban is inkdbb
csak a formai elemeket elevenitik fel a
hagyominyb6l. Ez a kényv hozzisegithet
ahhoz, hogy egyszer talin majd kialakuljon a
mai modern lakodalomnak az a véiltozata, ami
a ldtvdnyon kivill magiba foglalja a hagyo-
mény éntékes elemeit is.

Halasz Péter



1d5tok

Népl idbjarasj6slisok gyermekeknek

A néprajzi gydjt6k fiatal nemzedékének
két lelkes kutat6ja osszeirta a megyében €16
népi idGjirisjésldsok rigmusait, s a Hazink
kiadé megjelentette szépen illusztrilt izléses
kotetben. Az anyagot RidbakdzbSl Balazs
Livia, Sokor6pitkir6l Lanczendorfer Zsu-
zsanna gydjtéseibdl vilogattdk &ssze, s hoz-
zivették Sopron komyékérSl Enekes Kalman
anyagdt is, igy 4llitva emléket a Vitnyéden élt
kidntortanité kivil6é dnkéntes gydjténknek. Az
Utra indité sorokban szindékukat abban
jelolték meg, hogy ,Gjra ismertté, érthetévé
viljanak ezek a széban terjed§ idSjirdismegfi-
gyelések”. A gyermekek szimira konnyen
megtanulhaté csemege minden versike, a
feln6tt olvas6knak pedig tanulsigos betekin-
tés a természetben él6 gazdilkodé emberek
évi munkabeosztdsit szabdlyoz6 regulik
hagyomidnyiba. Népiink az idGjirds viltozi-
sait pontosan megfigyelte, észrevette az évrél-
évre szabdlyosan megismétl6d6 hasonl6sigo-
kat és szellemes hasonlatokkal, kéltéi szimbé-
lumokkal fejezte ki a nemzedékekre hagyo-
méinyozhat6 tanulsigait. Nemcsak a népkolté-
szet éntékes hagyomidnyai ezek a mondékaik,
hanem évszizados timpontokat adnak
azok-bol az id6kbdl, amikor még hidnyoz-
tak a pontos meteorolégiai megfigyelések.
A Kkolté-szet és a természeti adottsigok
osszhang@ban kell ezeket a reguldkat
éntékelniink, amik ha nem is naptir pon-
tossdggal, de kell§ arinyban megadjik az
id6jaras ismétl6ds viltozisait.

Az éver hénapok szerint dtfogé gydijot
anyagbél érdekes néhdnyat kiemelve izelitsiil
megismemiink. Decemberrel, karicsony ha-
vival kezd6dik a hagyominy6rzé idSszak, s
jellemzS rd a Hideg havas december — jo
termeést var az ember. A rovidillé nappalokat
mutatja a Szent Lucanak hires napja a napot
rovidre szabja. Januirban, Boldogasszony
haviban a sz6l6gazdik jeles napja Vince:
Csurran cseppen Vince — tele lesz a pince,
vagyis ha ilyenkor megenyhiil az id6, j6 bor-
termés virhaté. Februdrban, B6jtelS havdban
ha Dorortya szorittya — Julianna tagitja, — és
Zsuzsanna napjan megszolal a pacsiria — a
tavasz reménysége. Mircius, BSjtmis havdban
Gergely még megrizza szakdllat, visszatola-
kodhat a tél, de csak rdvid idSre. A tavaszi
sz¢él megélénkill: Gergely napi szél — Sxzent
Gyorgy napig él. Apiilis, Szent Gyodrgy hava a

béijti szelek ideje, de mir kalapaccsal se lehet
visszaverni a filvet. Mdjusban, Piinkdsd havi-
ban a fagyosszentek jelentenek veszélyt Zso6fi
napjdig, és ha Orban nevet — a szol6 sir. A
janius, Szent Ivdn hava a medirdi esSk ideje,
ha negyven napig tart, a finiusi esé koldusbo-
tot nyomhat a gazda kezébe. Jalius, Szent
Jakab hava ha nem [6z, szeptember éhen
marad, vagyis ha nincs j6 meleg id6, meg-
sinyli a termés, Augusztus, Kisasszony havi-
ban ha Lorinc napja szép, sok a gydmdics s
ép, ha viszont esik, tudjuk, oda a dinnyének,
Szeptember, Szent Mihdly els6 napjin: Egyed
ha fenn hordor gérget — jol terem jfovore
folded. Kisasszony napja hajtja a fecskét, ko-
zeledik az 6sz. Okt6berben, Mindszent havi-
ban Durvul a nydl szore, siess faér az erdobe,
bekdszont a hideg, nedves 6szi id6. Novem-
ber Szent Andris hava: Martonkor ha a lud
Jégen all, karacsonykor térdig sarban saniti-
kal. Az Andras-napi hé a vetésnek nem fo.

A hatvanét versikét Ligeti Agnes szines raj-
zai elevenitik meg, a névmutatéban pedig
mindegyiknek a magyardzatit is megtaldlhat-
juk. Az énékes szép kis konyvet a szerz6k
dtra indit6 szavaival adhatjuk az olvasok ke-
zébe:  Bizunk benne, hogy a mond6kiba sd-
ritett bolcs megfigyelések, évszizados tapasz-
talatok belopjik magukat a szivedbe, s igy te
is Osszekd6 lincszemmé vilsz milt és jové
kodzott, — mint mar oly sokan az id6S végtelen-
jében.”

Dr. Timaffy Laszl6

Fls6 Nagykendi Kalenddrium 1994

A reformitus Egyhdz Miszt6tfalusi Sajto-
kdzpontjdnak nyomd4jdban hasznos kiadviny
jelent meg, az Els6 Nagykendi Kalenddrium
1994 cimmel. A 82 oldalas, el6l a templom
képével, hits6 borit6lapjin egy 1877-beli
kapu képével diszitett konyv t6bb részbal 4ll.
A naptiri rész utin Pétedffy Liszl6 Gjévi
koszont8jét, Kozhasznilati személynevek
magyarizatit — taldljuk, majd a falu tdvoli és
kozelmihtjirél olvashatunk mdvelSdéstoné-
neti, néprajzi szemelvényeket.

A régi Kiikiill§ vérmegye peremén levé fa-
lu helyén a régészeti leletek mir Kr., e 400 t4-
fin szkitdk jelenlétét bizonyftjdk. A falu nevét
145216 Gyuldra hivatkozva a t6rok Kdndd-bél
szirmaztatjik. A szkitdk és a né
lezajlisa utdn a falu els6 lak6i a magyarok
voltak. A székely és a szasAddld szomszédsd-

gdban 1év6 falu népe 1848-ig jobbdgysorsban
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élt. A kalend4rium ismenteti azoknak a csal4-
doknak a neveit akiknek Gsei mir évsziza-
dokkal ezel6tt is Nagykenden éltek.

A Kalenddriumbél megtudjuk, hogy a falu
szellemi életét itt is mindenkor az egyhidzi
intézmények vezetSi irdnyftottdk. Kelemen
Lajos feltételezése szerint kezdetben unitdrius
lehetett a falu lakossdga, majd reformitus egy-
hizkozséggé alakult. A valliserkolesi, szel-
lemi élet kézéppontjiban a templom 4llott. A
X1V, szdzad misodik felében épiilt nagykendi
templomot a szizadok sorin t&bbszér bévitet-
ték. Mai alakjit 1794-ben nyerte el. A torony a
négy fi6ktoronnyal egyiitt 1804-re készilt el.
Benne 1759 6ta hivogat a kisharang. A nagyot
a hdbor(k alatt t&6bbszdr elvitték. A mostani,
612 kg-os 1962-bél valé. A Kalenddrium meg-
ismertet benniinket az evangéliumi szellem-
ben munkilkod6 helybeli lelkészek névsori-
val, kéztiik a szabadsdgharcos Simuel J6zsef-
fel, aki 1871-1910 kozou szolgilt Nagyken-
den. A lelkész és hivei viszonydra vet fényt a
Katonik lelki titkre cim( iris, amely a lelki-
pasztor €s a katondknak bevonult ifjak kozotti
levelezésérSl sz6l. E levelek az evangélium
melegségét sugiroztdk a kaszimyidk lakoi
szivébe.

Az egyhdznak itt is az iskola volt a timasza.
Az 1599-1948 kozott (majdnem 350 év alatt!)
m{kodott 30 tanitéval a nagykendiek egymds
utdn sorjiz6 nemzedékei megtanultik, hogy:
Jember vagy, magyar vagy, reformitus vagy.”
Az illamositds utdn Kis- és Nagykend kozott
Gj, emeletes iskola épiilt. Ennek tanit6it — akik
tébbségiikben a falu sziilottei — is megismer-
hetjiik a kalenddriumb6l. Az egyhidz 1874-ben
konyvtdrat alapitott, az egyhdz keretében
mdkddS kdntortaniték pedig 1890-1948 k&-
zott Dalegyletet vezettek. A nagykendi refor-
mitus gyiilekezetnek van tehit mivel biiszkél-
kednie, ha kulturilis hagyomdnyaira tekint. A
Kalenddrium néhdny jelenkori statisztikai
adata azonban elkeserit6: 1979-1992 kozott a
lélekszam 1124-r6] 921-re apadt.

A hagyominydSrz6 falu népi kultirdjirél is
éntékes adatokat tudhatunk meg. Olvasha-
tunk a sziiletéssel, a gyermekneveléssel, az
iinnepkdrokkel és a temetkezéssel kapcsola-
tos szokdsokrél, a nagykendi temetSkrSl és
sirkdvekr6l. Ez utébbiak rajzai — Péterffy
L4szl6 szobriszmdvész munkdi — a naptdri
részt diszitik. A konfirmiciét és a lakodalmat
fényképek mutatjdk be. A nagykendi hiede-
lemvildgrél és a népi gybgyitdsokrél is ka-
punk leirist. A falu népkoltészetét néhiny ij
stilusG népdal, ballada és tincsz6, valamint
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humoros ténténet érzékelteti. A helybéli népi
alkoték koézill Koncz Jinos naiv szobrdszt
emliti a Kalenddrium, a versel6k kozill pedig
Palké Gydrgy, Magyarosi Mihidly Magyar és
Koncz Gy. Istvin kolteményeibSl kapunk
izelitét, A néprajzi leirisok korébe illeszkedik
a ,balavisiri nagy visirr6l” sz616 cikk.

A természeti csapdsok, hdbortis kirok,
veszteségek is a faluképhez tartoznak. A tem-
plom bels§ falin 1év6 mdrvinytdblira a két
vilighdbori 24 + 21 hési halottjinak nevét
jegyezték fel.

Nagykend kézelmultjdra, 1989 utdni életé-
re nagy hatdssal voltak a hatdrontili kapcsola-
tok. A svdjci Maur és az Eger kornyéki
Aldebr6 fogadta testvérntelepiiléséiil a falut, A
helybéliek és a tdvolbanél6k szimira nagy
élményt jelentett az 1990-ben megrendezett
Falutalalkozé amelyre a szétszéledt nagy-
kendiek szép szimban jbttek haza, hogy le-
ré6jak hildjukat a sziil6foldnek.

A Kalendirium szerkesztGje és szerzdje
Péterffy L4szl6 nyugalmazott reformitus lelki-
pasztor — aki fél évszizada gydkeret vert a
faluban -, valamint helybéli sziiletésd munka-
tirsai voltak. A szines és tartalmas kotet
kiad4sit egy magyarorszigi pélydzat tette
lehetévé, Koszonettel tartozunk minden
tdmogaténak és kozremdkodSnek, kivinjuk,
Isten 4lddsa legyen életiikdn és tovibbi
munkijukon!

Adorjani Ribert Karoly
VAMOSI SANDOR (Szerk.):

A vizgazdilkodisi tirsulatok
vilogatott bibliogrifidja (1807-1992)

A Forrasok a vizigy multjabol sorozat 9,
koétete nem kevesebbre villalkozott, mint
hogy 2500 — magyarizé jegyzetekkel és
forrdsadatokkal ellitott — foly6iratcikk,
tanulmény, konyv és levéltiri anyag bibliog-
rifidjdnak kozreaddsidval bemutassa a csak-
nem két évszizados miltra visszatekinté
vizitdrsulati mozgalmat. A tdrsulatok tdrténete
a mult szizad elejét6l napjainkig szinte egy
volt a magyar mezGgazdasig, s késébb az
ipar, az egész magyar tirsadalom fejl6désével.

A kiadviny teljes egészében kozli 1. Ferenc
kirdly 1807. évi dekrétum4nak 17. cikkelyét,
amely a tirsulatok megalakulisinak jogi
garancidjit rogzitette. Ezutdn az els§ évtize-
dek gyér bibliogrifiai anyagit az 1840-es évek
kodzepén megindul6é Tisza-szabilyozds koriil
kialakulé hirlapi vita gazdag cikkanyaga



koveti. Féleg a Hetilap és a Jelenkor cimd
lapok dldoztak sok bet(t az egymaissal
hadakozé tdblabirik, orvosdoktorok, mémd-
kok gondolataira,

A szabadsigharc leverése utdn az abszolu-
tizmus 4ltal ellenzékbe szoritott féldbirtoko-
sok és arisztokratdk a kilonféle drmentesité
és vizszabdlyz6 tdrsulatokban taliltik meg azt
a férumot, ahol a kozj6ént valé politizilids a
demokricia feltételei mellett valésulhatott
meg. Nem véletlen, hogy szimos kiemelked6
magyar 4llamférfi — aki a kiegyezés utdni
kormédnyokban miniszterelnoki, vagy minisz-
teri tisztséget viselt — a tdrsulati mozgalomban
tanulhatta meg a politizildis demokratikus
jatékszabilyait, s kés6bb magas kormidnypo-
zici6ja mellett is megtartotta a tirsulatban
viselt vezetSi tisztségét. Koziiliilk szdmosan
(Andrissy Gyula, Lényai Menyhént, Kérolyi
Sdndor, Dardnyi Ignic, Szapdry Gyula stb.)
publikiltak a hazai sajtéban tdrsulati vizimun-
kikkal kapcsolatos tanulményokat, gazdasigi
énékeléseket.

Sokban segiti a tdrsulatok ténténetének,
vagy egyes vidékek vizszabdlyozisa miultji-
nak kutat6it a millennium idejére megjelent
tirsulati monogrifidk sora. Adatokban igen
gazdag kiadvinyaik a bibliogrifidban csak-
nem kivétel nélkill szerepelnek. Szizadunk
els6 felének sajtétitkrét bdngészve elStérbe
keriil-nek a vizhasznositisokkal (6ntdzés,
vizitit-€épités stb.) kapcsolatos cikkek, tanul-
mdnyok, kifejezve azt a feladatmédosulist,
amelyet a tdrsulatok a magyar tdrsadalom

vizgazdilkoddsi  igényeinek  kielégitése
érdekében ma-gukra villaltak. Jellegzetes
példii ennek a K6rosok vidékének ontdzése,
iletve a foly6 kozlekedési hasznositdsa
érdekében kifejtett tarsulati erSfeszitések,
vagy az orszig mis vidékén a Hansdg-, Fent6-
problémik rendezésének kisérletei.

Az 1948-ban 4llamositott, majd 1958-ban

djrainditott Gj tipusG tdrsulati mozgalom a
vizikbzmdvesités feladatat is felvillalva jelen-
t8s munkit végzett az orszig infrastruktlrdji-
nak kiépitésében. A tdrsulatok informiciés
kdzlonyének az 1969-161 megjelens — kezdet-
ben jobbdra csak mdszaki-jogi rendeleteket és
utasitisokat koézreadé6 - Vizgazdilkodisi
Térsulatok Tandcsad6jdnak csaknem teljes
cik-kanyaga szerepel a bibliogrifiiban,
lehet6vé téve az elmilt hirom évtized t6né-
néseinek szélesebb kord dttekintését,
Az illusztrici6kkal gazdagon elldtott, krono-
l6giai sorrendet bibliogrifidt a jobb tdjékoz6-
dis érdekében a kotetben elSfordulé 850
személy névmutatéja egésziti ki. A kotetet a
Fiiggelékében az Orszigos Szdvetség Elndk-
ségének névtdra, valamint a teriileti vilaszt-
ményok és a vizitdrsulatok cim- és névjegyzé-
ke teszi teljessé.

A kotet az Aqua Kiadé gondozisiban a
KHVM, a tdrsulatok terilleti vilasztminyai, va-
lamint az egyes vizitirsulatok tdmogatdsival
ldtott napvildgot. Terjesztésével a Vizgazdil-
kodisi Térsulatok Orszdgos Szovetségének
Titk4rsdga (1051 Budapest, Arany Jinos u. 25.
foglalkozik F. L



