Az Orszagos Keresztényszocialista Part
miikodésének kassai kezdetei
és csehszlovikiai torténete

A felvidéki Keresztényszocialista Pirt els6 1épéseiben lényegében egyiitthaladt a
torténelmi Magyarorszdg keresztényszocialista mozgalminak formiléddsival.! Mér
1903-ban keresztényszocialista munkisegyletek alakultak Kassin és Pozsonyban,
melynek els§ célkit(zései mai sz6val a munkisszervez8dés mellett fiatal munkaska-
derek oktatisira, tovibbképzésére irinyultak. Rendszeres kapcsolatot épitettek ki a
pesti kdzponttal, és ez a kapcsolat lényegében a keresztényszocialista mozgalom,
sajtborgdnuma, az Igaz Sz6 4ltal szélesedett ki.

A kassai munkisegyletnek 1906-ra mir 700 tagja volt. Ez az egylet folyamatosan
hozta létre szakszervezeti bizisait, és ugyanebben az évben az egylet szakszervezeti
csoportja sztrijkot szervezett a kassai székgyarban. A sztrijk két hétig tartott, és végiil
gy6zelemmel — a munkisok kdveteléseinek elfogadisival — fejez6dott be. Erdemes
megemliteni, hogy ez a kassai sztrdjk volt az orszag els6 keresztényszocialista sztrijk-
ja.? A munkis szervezkedéssel egyiittjirt a Munkisbiztosité6 Pénztir keresztényszo-
cialista részlegének kialakitdsa, ami komoly tekintélyt jelentett a szervezetnek. Erre a
tekintélyre a Keresztényszocialista Pirtnak f8leg a Szocidldemokrata Parttal szemben
4ll6 ideol6gidja miatt volt szitksége. A szocidldemokricia kemény konkurenciit
jelentett a fiatal keresztény szakszervezetnek. A megmérettetés probéjit azonban jol
dlltdk a keresztényszocialistik, annak ellenére, hogy a kemény konkurenciaharc
végig kovette a part egész torténetét. Ennek ellenére a kezdeti 1épések fontos adaléka
az a tény, hogy a part elsS taglétsziminak zome épp a szocidldemokricidban csal6-
dott, és a Szocidldemokrata Partot elhagyd munkisok csoportjabél alakult ki.

1907-ben, amikor orszigosan bejelentették a Keresztényszocialista Part megalaku-
lasat, a kassaiaknak mir sajat alapszabélyzatuk volt és mozgalmat inditottak a keresz-
tényszocialista fogyasztisi szovetkezetek meginditdsira is. Népgy(léseiken mar
feltintek a késSbbi ©nilld szervezet nagy egyéniségei, mint példaul Tost Barna
plébinos, Szilld Géza (aki képviselSként tagja volt a budapesti parlamentnek) és
misok. A Keresztényszocialista Part felfoldi legid&sebb bizisai épp a keleti részeken
alakultak ki, s ebben nagy szerepiik volt a fejlett polgari kultirival és a magyarsidggal
szembeni lojilis magatartissal rendelkezd szepességi német népcsoportoknak, a
cipszereknek és a mintiknak. A Felvidék mis virosaiban a keresztényszocialista
mozgalom els8sorban az ipari szempontbél fejlettebb telepiiléseken (pl. a binyava-
rosokban) és természetesen Pozsonyban tudott elterjedni. A mozgalom azonban
misutt ritkdn tudott a kassaihoz hasonl6 fegyelmet és tomegbazist kialakitani.

A trianoni békediktitum utdni sokkb6l — a természetszer(i magatartdsként kinilko-
26 passziv rezisztencidb6l® — a felvidéki magyarsigot, s annak értelmiségi-politikai
vezetSit az 1920-ra sebtiben kiirt csehszlovikiai vilasztdsok mozditottdk ki. A vélasz-
tasok adta kényszerhelyzet az, hogy a magyarsig képviseltetni akarta magit az Gj
politikai struktGriban, 1ényegében oda vezetett, hogy 1919 november 23-4n Kassin
sor keriilt a felvidéki Keresztényszocialista Part Gjjaalakitisi kisérletére. Itt lényegében
egységes parttd kovicsoltdk Ossze a Trianon elbtti Orszdgos Keresztényszocialista
Part Csehszlovidkidba szakadt csonkjait. Ez a sebtiben torténd szervez&dés sokiig

1 Gergely Jens: Keresztényszocializmus Magyarorszigon (1924-1944), Bp. 1933.
2 Nép 1923. XI. 11. 2. old.
3 Popély Gyula: A felvidéki sorsfordulé. Regio 1990/2 70-90. old.
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éreztette hatésat, hisz hossza évekig partkdzpont nélkill, csupin regionilis kézpon-
tokkal, a kordbbi szervezeti struktGra és mikodési elvek és szabdlyok fenntartisival
tevékenykedett a part. Ennek ellenére 1920. mircius 25-én Pozsonyban formélisan is
kimondta megalakulisit Magyar-Német Keresztényszocialista Part néven. (A part
kés6bb ezt a nevet Orszigos Keresztényszocialista Pirt névre viltoztatta.) Ezzel
egyiitt els6 célkitizését, hogy képvisel6i manditumot szerezzen a Parlamentben,
sikeriilt megval6sitania. A part képviselSt juttatott be a prigai orsziggy(lésbe,
Kérmendy gl::s Lajost a keleti, dr. Jabloniczky Janost a nyugati korzet képviseleté-
ben. Erdekességként érdemes 4ttekinteni, milyen volt a part kassai vilasztékeriile-
tének listdja az 1923-as vilasztasokon. A listin 3 tigyvéd, 16 munkis, 18 iparos, 2
maginalkalmaztott, 2 szakszervezeti titkir, 2 orvos és 1 pap szerepelt.* Ebben az
évben egyébként dtvenezer szavazatot szerzett ez a kassai lista. Ez a szim megegye-
zett a legnagyobb szlovik part a Hlinka-féle Néppart 4ltal ugyanebben a vilaszt6i
keriiletben Osszegy(jtott szavazatok szdmival. A part megalakuldsa utin dr. Lellei
Jendt vilasztotta elnokéiil, fétitkara Fleischmann Gyula, tigyvezet8 igazgatoja pedig
Wirt Gyula lett. Az 1920-as vilasztasok ut4n kett8s feladattal talalta magat szembe a
felvidéki Keresztényszocialista Part. Ellenzéki parlamenti partként (a kordbbi gyakor-
latt6l eltérben) fel kellett villalnia a tobbségi hatalommal a kisebbségi-emberi jogok
védelmét. Ugyanekkor bizisait szélesitve teljesitenie kellett a part els szima kiilde-
tését, a keresztényszocialista eszmeiség tovibbvitelét és gyakorlati megval6sitisat. A
keresztényszocialista gondolat Csehszlovikia megalakuldsa utdn a Szlovikiit sGjto6
gazdasigi intézkedések okozta nyomor kévetkeztében vilt idGszer(ivé. Az indulds —
nevezhetnénk a h&skornak — forrdsait vizsgidlva megéllapithat6, hogy a part mindkét
feladat megval6sitasdhoz toretlen lelkesedéssel kezdett hozza.

A felvidéki politikai hagyominyok tovibbélésének nemes gesztusit jelentette,
hogy kisebbségi parttd degradilva is lényegében hirom nemzet hirom nyelvi partja
maradt. A szlovik, a magyar és a német nemzetr$l van sz6, melyek koziil a tagsig és
ezzel egyiitt természetesen a vezetSség tobbségét is a magyarok alkottdk, de ennek
ellenére (vagy épp ennek kovetkeztében?) harom nemzet képvisel6i a kézos parton
beliil nemcsak a békés egymismellettélésnek, de kdzos célok megfogalmazisival a
kozos kiizdeni tudisnak is nagyszer(l péld4jat adtik egylitmdkodésiik ezen korsza-
kdban.

A pant naggy(lésein, kongresszusain, (melyeket 1920-ban, 1923-ban, 1925-ben,
1929-ben és 1932-ben tartottak), magyar, német, szlovik felszblalisok kovették
egymist, amelyet a résztvevSk teljesen természetesnek tartottak, hiszen nemcsak
érntették egymis nyelvét, hanem sok esetben ugyanazon személyek haszniltik egyik
vagy misik nyelvet is.

A péart 1920-as els6 kongresszusa a kordbbi hagyominyoknak megfelelGen nyuga-
ti-, keleti-, valamint ruszinszk6i partkeriiletre osztotta fel mkodési teriiletét, és azt a
javaslatot is elfogadta, hogy ez a felosztds killon-kilon érvényes legyen a part német,
magyar és szlovik osztilyira egyarint. A partkeriiletek egy-egy nagyobb telepiilés
koré szervez6dS korzetekre bontva mOkodtek és kongresszustol-kongresszusig
lényegében autonébm életet éltek. A parntvezetSségbe 40-40 f6t valasztottak a partkerii-
letekbdl, amely 40 f6 a part elnokségét, mai szbval vilasztminyit alkotta. Ez az
elnokség vilasztotta a pért valodi tisztségviselSit, az elnokot, alelnokot, f6titkart stb.
A pént masodik kongresszusin 1923-ban 561 magyar, 117 német, 78 szlovik képvise-
16 volt jelen.> A harmadik kongresszuson viszont, 1925-ben 542 helyi szervezet
megjelent képviselSje 132700 keresztényszocialista vilasztot képviselt. Ugyanebben
az idGpontban a part nyugati korzetében 346-, a keleti korzetben 142-, a ruszinszko6i

4 Nép 1923, IX. 23. 10. old.
5U.o.
65



korzetben pedig 77 alapszervezet mikédott.b Ezek a szdmok a tovdbbiakban sem
médosultak lényegesen. A partkeriiletek sajit sajtborgdnummal rendelkeztek, ame-
lyek sokszor egymissal is éles polémidba keveredtek. Ilyen, hetente megjelens
.kerszoc” lapként mdkodott a nyugati partkeriiletben a Népakarat, keleten pedig a
Keresztény Munkis, majd 1925-t6l utéda a Nép cimd hetilap, amely foldmQves és
munkis kiillonszimokkal, illetve mellékletekkel jelent meg. A pért sajit bels§ hir-
anyagit a Hirad6 cim( kdzlényben jelentette meg. Természetesen a part szlovik és
német osztilya kiilon szlovik és német nyelv( lapot jelentetett meg.

Az Orszigos Keresztényszocialista Part (OKSZP) két hiborG kozti mkdodése ha-
rom nagy korszakra bonthat6. Az els§ korszak az indulis, jobban mondva az Gjrain-
dulds éveit foglalja magiban, dr. Lelley JenS tigyvéd elnoklése alatt. Ez a korszak
1920-t61 1925-ig tartott. 1925-ben Lelley lemondi4sa utdn a part elndki székébe Sziillé
Géza keriilt, aki 1932-ben egészségi okokra hivatkozva mondott le. A hét évig tartd
.5zill6 korszak” a part megerSsddésének, orszdgos politikai tényez6vé vilasinak
korszaka. Sziillének és munkatirsainak készonhetSen jutott el a part szimos nemzet-
kodzi forumra.” Ugyanakkor ez az id6szak az, amikor a pért Gn. régi girddja lassan
kimeriil és mind a belpolitikai életben valé mozgis, mind pedig a Keresztényszocia-
lista Part eszkdzeivel folytatott partkiizdelem az erSk megfjitisat, a part megfiatalita-
sét igényelte. Ez a meghjhodisi korszak, 1932-t81 Esterhdzy Jinos nevéhez kothetd,
akit a part V. kongresszusin vilasztottak elnokké. Az akkor minddssze 31 éves
Esterhdzy a szlovikiai magyar politikusnemzedék misodik generici6jihoz tartozott.®
Azon személyek kozé, akik tdjékozbdasukat, eszmélSdésiiket miar az elsé Csehszlo-
vik Koztarsasdgban, az Gj viszonyok kozott élték meg. Vele egyiitt olyan személyek
keriiltek a pirtvezetésbe, mint Neumann Tibor pozsonyi ligyvéd (aki a part alelndke
lett, de egyben a Pozsony virosi tanicsnak is tagja volt), Galambos Béla, Haiczl
Kilmin, Porubszky Géza, keletrSl KeresztGry Jozsef, Kirpataljar6l Déry Antal stb.
Ekkort6l lett a partnak rendszeresitett poszton 4llandé ifjisagi eladbja is, Cotelly
Istvin személyében.® Az Esterhdzy korszak 1936-ig tartott, amikoris bekdvetkezett a
két felvidéki ellenzéki testvérpart, az OKSZP és a Magyar Nemzeti Part (MNP) egyesii-
lése. A két part Egyesiilt Magyar Part néven folytatta tovibb mikodését.

Az OKSZP ideol6giija 1étrejottétsl fogva hirom alaptételre épiilt. Az elsé a keresz-
tény eszmeiség, amely a keresztény osszefogisra épitve kivinta a gyakorlatba 4tiil-
tetni, humé4n emberkdzpontG program kidolgozisival a keresztény erkolcs normdit.
A szervez8dés alapsejtiének és egyben a jové ziloginak a csalidot tartottdk. Az
OKSZP politikai tevékenysége mellett jelentSs erSkkel timogatta a szlovikiai magyar
egyhdzak makodtetését is. Szimos alkalommal hangot adott koveteléseiben azon
véleményének, hogy a szlovikiai magyar katolikusoknak miel6bb magyar plispokség
megalapitdsira van sziikségiik. Amig azonban ez létre nem jon, apostoli adminisztra-
tor kinevezését kovetelték a szlovenszkdi magyarok sziméra, tegyitk hozzi, mindma-
ig eredménytelenil.

A magyar piispokség érdekében irédott egyhdzi memorandumokat legtobb eset-
ben Szilll6 Géza személyesen vitte el a katolikus egyhdz kdzpontjiba, Rém4ba.l? A
part nyugati kerillete az 1920-as évektSl fogva évenként megrendezte Pozsony mel-

6 Nép 1925.X. 11. 1. old

7 Popély Gyula: A kisebbségi magyar pértpolitika megtjuldsa a harmincas évek elsé felé-
ben. Regio 1990/3 98. old.

8 Molnar Imre: Esterhdzy Jinos €letttja. Regio 1992/2 90-98. old.
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lett a miria-volgyi fogadalmi nagyzarindoklatot, amelyen 4tlagosan mintegy 30-40
ezer ember vett részt. Ez a zarindokmenet éjszakai faklyas-gyertyds bevonulisival
Pozsony utcidin impozins litvinyt és egyben nagy ontudaterSsitést is jelentett a
szlovenszk6i (kiilonodsen a pozsonyi) magyarsig szimira.

A misodik alaptétel a szocidlis elkotelezettség volt. Az OKSZP kezdettd] fogva leg-
f6bb céljaként kiizdott a keresztény szocialista munkéssig egységes frontja kialakit4-
s4ért. Elvetve az osztdlyharcot azt hirdette, hogy a ,nem épp jonak, de mindenképp
szitkségszer(inek” tartott kapitalizmus kellS fellépéssel megfeleléen ellenstlyozhat6-
vé vilik s ezzel létrehozhat6 az a tdrsadalmi egyenstly, amely a t6ke és a munka
évszizados harcit” is ki tudja egyenliteni. A péarton beliil megval6sitott elvet, azt,
hogy munkis és munkaad6 egyenlé jogi, megval6sithatonak tartottik — persze
keresztény elvek alapjin — az egész tdrsadalomban is.!! E pontnil tartva ki kell tér-
niink arra a pé4rton beliil folyamatosan fennillé polémiira, amely a kereszténység és a
szocializmus viszonydnak tiszt4z4sat kisérelte meg. ,Partunk szocialista part — vallja
Puskar L. Istvan, a part egyik ideoloégusa A kereszténység és szocializmus cim@ irdsa-
ban, majd hozz4teszi — a szocializmus ma t4rsadalmi sziikséglet. A politikai szabadsag
és jogi egyenlSség a milt szdzad nagy eszméi nem szabélyoztik az egyén viszonyit a
tirsadalomhoz, valamint a javak viligdhoz. E nélkiil azonban a szabadsig csupin
formailis dolog, mert az egyénnek nincsenek kell§ eszkodzei arra, hogy szabadsigat
érvényesithesse. Az ember sajit egyéniségének kiteljesitése céljabél, a tulajdonjog
teljes tiszteletben tartdsdval kell, hogy szabadon rendelkezzék bizonyos javakkal.”
A péart bels6 koreiben (jra és Gjra felbukkant a keresztény és nem keresztény szocia-
lizmus-felfogas kozti kiilonbségrél folytatott vita is. A pant ideol6gusainak megfogal-
mazisit akképpen summazhatjuk, hogy a nem keresztény, azaz a marxi szocializmus
folfogds minden tdrsadalmi problémat hajlamos anyagi természet@ kérdésekre visz-
szautalni. Ez (ti. a marxi) vilignézet el6bb lerombolni akarja a régit, majd a régi
romjain akar Gj vildgot teremteni, ami azt jelenti, hogy egy feltételezett, de pontosan
nem korvonalazhat6 jobb jové érdekében kotelez6en mindent el akar vetni, ami a
régi rendhez tartozik. A keresztényszocialista felfogis annyiban killonbozik alapvet6-
en a marxi felfogistél, hogy vallja: a tarsadalmi problémik elsGsorban nem anyagi,
hanem erkolcsi kérdésekre vezethetSk vissza. Ezért nincs sziikség a régi tdrsadalmi
rend teljes leromboldsdra, hanem sokkal inkdbb a tirsadalom tovabbépitésére van
sziikség, magasabb erkélcsi nivé alapjin.!? A Rerum Novarum” ofm( szocidlis kérdé-
sekkel foglalkoz6 nagy jelent@ségl papai enciklikin (amelyet nem véletleniil épp
Kassin forditottak le els6 izben teljes terjedelmében magyarra) kiviil a Chesterton,
késSbb Jaques Maritain végiil és nem utols6é sorban Prohdszka Ottokidr munkissaga-
b6l 6sztonzést kapd kereszoc” partmunka a gyakorlatban sem maradt el az elméleti
szinten meghirdetett elvek mogott. A magyarorszagi keresztényszocializmus aposto-
linak Giesswein Sdndornak elvei nagy hatéssal érvényesiiltek az OKSZP partmunka-
jaban. Példaként idézziik a gazdasagi szakosztily programjinak 1922-bél szirmaz6d
részleteit. Ez a program tébbek kozt célul tlizte ki: gazdasigi témija Osszejovetelek
tartdsit, a gazdasigi sérelmek Osszegy(jtését, szakelGad6k meghivisit, a gazdasigi
élet nehézségeinek lekiizdésére a prigai imperializmus elleni egységes front kialaki-
tdsét a szlovikokkal, intenziv kulturilis és népm(velS munka kiépitését, az alkoho-
lizmus ellen valé harc meghirdetését stb.!4

A pirton beliil a keresztényszocialista munkésszakszervezetek, munkiskorzetek és
munkisegyletek mellett sorra alakultak az olyan gyakorlati tevékenységre beillitott

11 Nép 1923, XI. 11. 3. old.
12 Nép 1921. 11 20. 2. old.
Buo.

14 Nép 1922. XI. 5. 10. old.
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szervezGdések, munkacsoportok, mint amilyen a Keresztény Gazdik Orszigos
Szovetsége, a Keresztény Iparosok Orszigos Szovetsége, a Keresztényszocialista
Foldm(ves Szbvetség (amelynek az 1920-as évek elején mir 75 ezer tagja volt), a
Hitelegyleti Oszt4ly!° stb. volt. A munkésszakszervezetek bérmozgalmai mellett egyre
gyakrabban jelent meg az a figyelemre mélt6 torekvés a part szocidlis programjiban,
amely a munkisok folyamatos részesedését kdvetelte a gazdasigi rendszer haszni-
bol. A pért szocidlis c€lG tevékenységei kozt szerepelt még: az impériumviltds miatt
elbocsitott kozalkalmazottak ligyének felkarolisa, az ad6terhek csokkentésért folyta-
tott harc,'6 a bevindorlé (tdbbnyire cseh) Gj adminisztrativ és egyéb munkaer6vel
szemben a sajit munkaerSpiac védelme, a szakoktatis kiépitése, valamint széleskor(
segélyezési (caritativ) tevékenység!? (pl. virosi munkisgyermekek nyaraltatdsa falun,
falusi gyermekek tdboroztatdsa, nyomomegyedek lak6inak felkaroldsa stb.)

OKSZP tézisei kozt mar az 1920-as években szerepelt egy K6zép-Eurbpiban egy-
séges keresztény gazdasigi rendszer elkeriilhetetlen kiépitésének hangstilyozisa:
Nem kevésbé fontos kezdeményezése az OKSZP-nak a Keresztény Tarsadalmi Korok
mozgalminak beinditdsa, amely mozgalom (konyvtdrak létrehozésa egyiitt) a pérttag-
sig széles kor(l tdjékoz6d4asi bizisit teremtette meg. A kassai Keresztény Térsadalmi
Komek pl. induldsakor 650 tagja volt.'® Ebben a Kérben keriilt sor Giesswein Sdndor
halila utdn az elsé Giesswein emlékkonferenciira, amelyen Fischer Colbrie Agoston
Kassa és a Felvidék egyetlen magyar piispoke, a Rerum Novarum fordit6ja méltatta a
keresztényszocializmus magyar apostoldnak munk4ssigit.!?

A pantm(kddés harmadik pillére Szlovikia telijes autonémiijinak kodvetelésére
éptilt. Ez a kovetelés lényegében kett8s fedezetet jelentett az OKSZP-nak. Egyrészt
ennek nyomén tudott dsszhangban (ha némi zokkendkkel is) mikdédni a part ma-
gyar, szlovik és német részlege, mert a kdvetelés jogossigiban elvi kiilonbségtevés
nélkiil értett egyet a hdrom oldal. M4srészt viszont Szlovikia autonémidjinak kovete-
lésében helyet kaptak a magyar kisebbség nemzeti jogaiért folytatott kovetelések is,
amelyek a part magyar tomegek felé val6 legitimitisat biztositottdk. Ezen kovetelések
részletezése nem célja a jelen dolgozatnak, annil is ink4dbb, mert a part kisebbségi
jogokért folytatott harca szerves részét jelentette a Csehszlovikidba szakadt magyar
kisebbség fennmaraddsiért folytatott kiizdelmének. Fontosnak tartom azonban
megjegyezni azt, hogy ez a kiizdelem az OKSZP esetében sem lépte tGl soha a térvé-
nyesség €s az alkotmidnyos demokricia adta hatdrokat. Székfoglalé beszédében
Sziilll6 Géza visszautasitotta a partot gyakorta ér§ irredenta rdgalmazist és hangs(-
lyozta lojalitis4t Csehszlovikidval szemben, amelytS]l mint mondta ,jogainak megada-
sit és betart4sit kérjiik”.20

Mindez azonban kevésbé viltoztatta meg a csehszlovik hat6sigok eleve gyanakvo
és sok esetben rosszindulatG magatartisit, a magyar ellenzéki erSk és ezen beliil az
OKSZP-vel szemben. Példaként elegendS emliteniink a parthelységek, pértirodik
szdmos alkalommal t&rténé hat6sigi dtkutatdsit. Ezek a razzidk szinte minden alka-
lommal kiterjedtek a pirtvezetSk lakdsaira is. Szinte napirenden lév6 eseménynek
szamitott az ellenzéki partpolitikusok letart6ztatasa, vizsgélati fogsiga, amely gyakran
tobb hetes, s6t tébb hénapos fogsiggal egyiitt. Esterhdzy Janost beszédei miatt pl.
1933-ban 14 napi, 1934-ben 15 napi foghdzra itélték.2! Fleischmann Gyulét, a part

Byo.
16 Nép 1925. X. 11. 1. old.

17 Nép 1925. V. 31. 2. old.

18 Nép 1923, XI. 11. 3. old.
19 Nép 1925. IX. 20. 1. old.
20 Nép 1925. IX. 20. 1. old.
21 p M.H. 1934. VI. 21. 5. old.



f6titkardt, minden alapot nélkilloz8en 9 hétig tartottdk foghdzban politikai okok
miatt. De emlithetnénk még sok mis nevet is. Az els6 koztarsasig politikai demokré-
cidjinak hatdrai j6] felmérhetSek a hatalomnak a magyar sajtborgdnumokkal szemben
tanGsitott bindsmoédjan keresztill is. A gyakori cenzGrizisok, elkobzisok, bez(izasok,
s6t lapbetiltisok nem keriilték el az OKSZP sajtéorgdnumait sem. A hatalom odéig
elmerészkedett, hogy 1925-ben a part mindenesét, a kitGind sz6nokot és partvezetdt,
valamint nemzetgy(lési képvisel6t, Kormendy Ekes Lajost egyszerfien kiutasitottik
Csehszlovéki4bél, képvisel6i manditumit pedig bevontik.??2 Kormendy Ekes Lajos a
csehszlovikiai magyarsidg parlamenti képviselSjeként a Csehszlovik Parlament els&
magyar interpellici6jit tartotta meg 1920-ban. A kisebbségi partok tiltakozisukon
kiviil lényegében semmilyen ellenszert nem tudtak felmutatni a hatésigok eseten-
ként indokolatlanul durva banismédja ellen.?3

Az 1920-as évek kozepén keriilt sor a Keresztényszocialista Part fennilldsidnak ta-
lin legnehezebb vilsdgira. A vilsig latszatra politikai vilsdgként jelentkezett, hamar
kideriilt azonban, hogy hitterében sokkal komolyabb problémik hGzé6dnak meg.
Mir a kezdet kezdetétSl megfigyelhetS volt bizonyos fajta ellentét a pirt keleti és
nyugati 4ga, azaz Pozsony és Kassa koézt. 1925-ben a Pozsonyi partkeriiletben, amely
egyébként a part elnokét Lelley Jendt is adta, stilyos személyi ellentétekre keriilt sor.
A személyi ellentétek azonban még shlyosabb gazdasigi visszaéléseket takartak,
amelyek a pirt komiromi nyomdija a Concordia részvényeinek jogtalan eladisa
koril pattantak ki. A pantelnokség rendkiviili (ilésén a gazdasigi visszaéléssel vadolt
kis csoportot, melybe maga a partelndk Lelley Jend is belekeveredett, stlyos elma-
rasztaldsban részesitette, és a Concordia nyomda {igyét a partelnokség 4ltal kijelolt
kiilon bizottsdg feliigyelete ald helyezte. A Concordia nyomda adta ki egyébként a
nyugati korzet Népakarat ofm( lapjit is.24 Az elmarasztalt csoport nem fogadta el az
elndkség dontését. Azzal érvelt, hogy ez a dontés az elndkségében talstlyban 1évs
keleti partkeriilet vezet§ embereinek szavazatai alapjan jott létre, akik befolydsukat
ily médon akarjik kiterjeszteni az egész partra. Az elndkség vilaszképp az id6kézben
lemondésit benyGjté Lelley JenGvel egytitt kizdrta soraibél a renitens csoportot, akik
viszont sajit befolyasuk alatt tartva a Népakarat cimd lapot, 1925 novemberében az
OKSZP-8] elszakadva megalakitottdk a Nyugatszlovenszkéi Keresztényszocialista
Pirtot.?5 A pirt elndke Dexler Antal plébinos lett. Az Gj pirt a még azévben sorra
keriil§ vilasztisokon 16 ezer szavazatot kapott, amely egy képvisel6i manditum
megszerzéséhez sem volt elegendS. Ugyanakkor az OKSZP 116 ezer szavazatot
szerzett, amely a partnak négy képviselSi és két szenitori helyet jelentett a prigai
parlamentben. A Nyugatszlovenszk6éi Keresztényszocialista Pit a nagy ellenzéki
pantfazi6ig lényegében marginilis szereplSje maradt a szlovikiai magyar politikai
életnek.

Ez a belsS vilsag sok-sok olyan kordbban fesziilt kérdés felszinre keriilését is magaval
hozta, amelynek felvetése és megvitatisa mindenképp hozzijirult a part eszmei irinyvo-
naldnak tisz4z6d4sihoz. A felvetett kérdések koziil csak néhdnyat emlitiink meg:

— A nemzetieskedéssel el lehet-e leplezni a munkisszervezkedés és a szocilis
helyzet megoldisinak gondjait?

— Politizdljanak-e a papok, és ha igen milyen méntékben?

— Mennyire szerencsés a szocidlliberdlis eszmék témyerése a partban?26

22 Nép 1925. VIL. 5. 1. old

23 popély Gyula: A kisebbségi magyar pértpolitika... im. u.0.
24 Nép 1925. V. 31. 3. old.

25 Nép 1925. V1. 28, 6. old.

26 Nép 1925. VI. 7. 1. old.

69



— Mikor és mit8] vilik erSssé a baloldal befolyédsa, és milyen veszélyeket hordoz ez
magéban?

— Mit6l vidolhat6 bolsevizmussal egy keresztényszocialista partvezets?

— Mennyire lehet 4larc a kcresztény—cszmciség hangoztatésa amely val6jiban
egyéni célokat vagy egyenesen farizeizmust takargat???

Az OKSZP f6leg Sziilld Géza vezetése alatt széleskor(l nemzetkdzi kapcsolatokra
tett szert. Alland6 egyiittm(kddésben 4llt a nemzetkézi munkismozgalom néhiny
szervezetével. Koziiliik is jelentSs volt a Keresztényszocialista Szakszervezetek Nem-
zetkodzi Szovetségével a Nemzetkdzi Keresztényszocialista Munk4smozgalommal valé
kapcsolata. A péart német osztilydn keresztill f6leg az 1920-as évek folyaman kit(nd§
kapcsolatot tartottak fenn a németorszigi keresztény munkismozgalommal. A szlo-
vik osztily segitségével j6 kapcsolatok létesiiltek a csehorszigi keresztényszocialis-
takkal is, bar érthetSen ezek sosem forrbsodtak fel tllsdgosan, A magyar keresztény-
szocialista mozgalommal kezdett6l fogva meglévé kapcsolatok a két orszig kozt
meglévs szellemi hatdrzar miatt gyakran akadoztak. Giesswein Sindor haldla utan a
magyar keresztényszocialista mozgalom azonban lényegében hanyatldsnak indult és
nem tudott 8szt6nzd hitteret adni a felféldi testvérparnak.

A belpolitika terén mkdédS partokkal az OKSZP szabdlyos parlamentarisztikus
kapcsolatokat tartott fénn, mely kapesolatok adott esetben lehet&séget adtak bizo-
nyos részkoalici6s egytittmkddésre. Hagyomidnyosan j6 kapcsolatok alakultak ki az
adott kisebbségi helyzetazonossigb6l fakadéan a magyar és a német kisebbségpoli-
tikai partok kozott. JelentSs volt azonban a geopolitikai és redlpolitikai viszonyok
felmérése utdn a part szlovik partokkal folytatott parbeszéde is.

Az OKSZP legjobb kapcsolatai természetesen az ellenzéki magyar testvérpirttal, a
Magyar Nemzeti Parttal alakultak ki. Mir 1920 decemberében megalakult a Szlo-
venszk6i és Ruszinszk6i Szovetkezett Ellenzéki Pirtok Kozos Bizottsiga, melynek
tagjait az OSZKP, az MNP és a Ruszinszkdi Magyar Pirtszovetség elnoke alkotta. E
partok hatékony, f6leg a vélasztasok idejére megélénkiils kapcsolatai eredményezték
azt, hogy a magyar ellenzéki partok rendre be tudtdk juttatni képviselSiket a prigai
parlamentbe Ezzel kapcsolatban érdemes elmondanunk, hogy mir az 1920-as évek
kdzepétSl felmeriilt a két magyar ellenzéki part kozt a pénegyes{tés gondolata.?® Ez a
kezdeményezés f6leg az MNP részérSl érkezett, bar az OKSZP részérdl is akadtak,
akik partoltdk a gondolatot. Az egyesités megvétd6zisa mégis mindig a kcresztény-
szocialista oldalr6l tortént. Ennek legfébb indoka a pért hatdrozott szocidlis arcéle
volt, melyet a fGzi6 4ltal veszélyeztetve érezhettek a part vezetSi. A keresztényszocia-
lista oldal ugyanakkor kdvetkezetesen ragaszkodott a part eddigi nemzeti sokszin(i-
ségéhez is. A parton beliil természetesen elfogadott elvnek szimitott, hogy a szerve-
zeten beliili nemzetiségek tdmogatjdk egymis koveteléseit, beleértve a nemzeti
kdveteléseket is. A part magyar tagozata részére természetesnek tint e kovetelés-
rendszerben a szlovik igények érdekelsSsége. Ez az egylittm(kodés keriilt veszélybe
a magyar pértegyesités virhat6é kovetkezményei miatt. FEIS6 volt ugyanis, hogy a
Keresztényszocialista Part német és szlovik szirya elhagyja a partot, a magyar
nemzeti partpolitika talstlyba keriilése okin. Tegyiik hozz4, hogy a part szlovik és
német 4ga ugyancsak ki volt téve (méghozzi nem kis mérntékben) a kiilonbdz6
levilaszté torekvéseknek. A szlovik szimyat a Hlinka-féle Néppart szerette volna
bekebelezni. A német szimyt6l pedig a szudéta német kisebbségi péartok vértik el
egyre tiirelmetlenebbiil, hogy hagyjon fél ,magyarbarit” politikdjaval, és forduljon
hangsfilyosabban az igazi német érdekek képviselete felé. Az egyesités harmadik
gitja természetesen a két part kdzt akkor is meglévs személyi ellentétek, a rivalizicié

27 7 Nép 1925.1V. 1. old.
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volt. Maga Esterhdzy Janos tobb nyilatkozatdban és levelében kifejezte fenntart4sait a
parntfazi6val szemben, nagyrészt a fenti okokra hivatkozva.?? Ez az egyesités végiil a
magyar kormdny hatédrozott intencibi alapjin jott 1étre 1936. marcius 12-én. Tegyilk
hozzi, hogy az egyesiilés valéban beigazolta a tart6zkodbk kordbbi félelmeit, azaz az
Egyesiilt Magyar Partrol leszakadt az OSZKP szlovik és német osztilya és a part a
toviabbiakban hangstilyosan konzervativ nemzeti partként tevékenykedett. Ezt azon-
ban nem a keresztényszocialista eszmeiség valamely tudatos leépités szindéka ered-
ményezte, hanem sokkal inkidbb a kor eseményeinek felgyorsulé sodrisa, amely
menthetetleniil magéval ragadta a szlovékiai kisebbség politikai vezetéit is.

Az Orszdgos Keresztényszocialista Pirt két hiborG kozti mkoddésének évei a
csehszlovikiai magyar kisebbségi pértpolitika torténetének fényes lapjai kozé tartoz-
nak. Tény, hogy a magyar politikatdrténetben — mint mir emlitettiilk — Giesswein
Sandor haldla utdn a keresztényszocialista mozgalom egyediil a szlovdkiai magyar
kisebbségi politikai palettin fejl6dott tovabb téretlentil. A part igazi mkodési sikereit
sok egyéb eredménye mellett olyan nevek is fémjelzik, mint Fischer Colbrie Agos-
ton,3° Kassa nagy plispoke, Pfeifer Mikl6s kanonok3! a Kassitél Prigiig terjedd
nyomomegyedek papja, Schalkhiz Sira3? a zsid6k mentésében vértantihalilt halt
egykori kassai tanirnd és (jsagirén6, és Esterhizy Jnos,33 aki a Keresztényszocialista
Part eszmeiségét megtartva vezette a Magyar Partot az els6 Szlovik Koztarsasig néci
befolyist6l fenyegetett id8szaka alatt is kifogastalan emberi és politikai képességei-
nek szimtalan tanGjelét adva ugyancsak a martirhal4lig.

Az OKSZP fennillasdnak rovid torténete nemcesak azt bizonyitja, hogy a szdzadels
.keresztényszocialista” eszmeisége j6 talajra hullott és mélt6 gyiimolcsoket termett a
két habor(i kozti Csehszlovikidba szakadt magyar népcsoport politikai és szociilis
érzékenységében, hanem az utédok szimira kdvetends példaként 4llitja azt a rugal-
masségot is, amellyel a szlovikiai kisebbségi magyar politikusok az OKSZP keretei
kozott fel tudtak néni a korabeli eurbpai politika szinvonalihoz.

Molnar Imre

»~Elpusztitjak szép nyelviinket™
Néhiny nap a moldvai csingok kozott

Amikor évekkel ezel6tt New Yorkban a Piiski konyvesboltban Lakatos Demeter szab6-
falvi koltS verseit kezembe vettem, nem tudtam Moldva melyik t4fin taldlhat6 ez a falu.
Kérpéton tfl, a Szeret és a Moldova foly6k kozott akadtunk ri. Orikon 4t egy csod4latos
parasziember vendégei voltunk. Mondatai rendkiviili élménnyel ajindékoztak meg
benniinket, kik el8szor firtunk Moldviban, csing6-magyarok kozott.

1 A szabéfalvi csdngbébmagyarok rendkivill archaikus beszédének pontos lejegyzése ko-
moly nyelvészeti feladat. Egyébként — mint ennél az irisnil is —, csak érzékeltetni lehet
az un. északi csingb beszéd jellegét. (Szerk.)

29 OLK 64 1936-41.

30 Sinké Ferenc: A szlovikiai magyar katolikusok reformmozgalmai. kézirat, Teleki
L4szl6 Alapitviny Dokumentécibs osztily 855/1990

31 Sink6 Ferenc: Mindig ttban volt. In Szolgslat 1986/72. 43-53. old.
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