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A Folkior Archivum
tizenkét kotete

Napjainkban még a hagyomdnyos értelemben
vett folklGr is eredményesen gyiijthetd, ezt bizo-
nyitja az MTA Néprajzi Kutatdcsoportjanak kiad-
vinysorozata, a Folkldr Archivum. Nyolc év alatt
elkésziilt tizenkét kdtete az adatok hdségére figyel-
meztet, 3 ez a2 tény mar Onmagiban bizanyitja,
hogy meanyi tennivalonk van az anyag gy(jtése és
kozzététele terén. Mivel a sorozat eddig sajnos csak
szilk kirben vdlt ismertté, fontosnak tartjuk széle-
stbb olvasokozénség figyelmébe ajanlva, atfogéd
jelteggel bemutatnunk.

A Folklor Archivum elsG kotete 397 3-ban jetent
meg, kézirat jelleggel. A sorozar szerkesztGje Hop-
pdt Mikdly. Célszeni kivitele mellett, a tudomdnyos
kiaddsok elveinek is megfelel: a jol kezelhetd tudo-
minyos appatitus a legfontosabb adatokat tartal-
mazza. A kozos gyUjtéseket rdvid, tdjékoztatd érvé-
nyil bevezetdk kiséretében kozlik, s idegen nyelvil
dsszefoglalon kivill, az anyagra vonatkozd bib-
liografidt, kivételes esetben dss2ehasonlild jegyzete-
ket is kdzzétesznek. A sorozat jellegét tekintve
azonban elsSsarban forvdskiadvany, alapvetd folk-
161 nyersanyagot kivan 2 kutatok szaméra nyvftani.
Tehdt a kotetektSl nem bizonyos témdk elemzd
feldolgozdsat kell varnunk, hanem az ilyen munkat
megalapoza anyagok igeényes kozzétételét.

Attérve a sorozat tartalmi bemutatdsara, rdgton
megdllapithatd, hogy sokrétii anyaggazdag Kotetei
mind miifajok, mind gydjtési teriiletek tekinteté-
ben nagy hidnyossigokal poétolnak. A Folklor
Archivum  egyik alapveté és legfontosabb
tematikus tdrekvése a hiedelemsendszer, a nephit
alapos feltdrisa lett. Melldzve a megjelenés 1ddbeli
sorrendjét, elsSkeént Bosnydk Sdndor kicmelkedden
fontos munkait kedl emliteniink. A hatodik kotet-
ben (1977) jeilegzetes néprajzi csoportunk, a bu-
kovinai magyarok eddig ismeretlen hitviligdt tdrta
fel, majd a legutdbb megjelent kotetben (1980) a
moldvai magyarsdg hiedelmeit kozli. A munkdt
egyrészt a habori alatt és utdn a Dundntilsa keriilt
lakossdg korében, iletve Moldova néhény kozsége-

ben végezte. A roppant értékes két kotet a hagyo-
minyos magyar néphit olyan gazdag és archaikus
képét muiatja, amilyet eddig csak ritkdn tudtak
kutatoink lejegyezni. A két monogedfia jol példiz-
za a mai gyiijtések fontossdgat, és azt a tényt, hogy
a tarsadalmi gyujtdk milyen értékes tudomdnyos
munkit végeznek. Hasonléan értékelhetjik Fehér
Zoltdn jelentSs monogréfidjat, amely Bitya néphite
cimme! (3. kotet, 1975) késziilt, s ktilonodsen a jo)
kiformdlt monda tipusy szovegekkel hivja fel maga-
1a a figyelmet. Guiyds Eve lazdozsa szépen rend-
szerezett, dtfogd néphitanyagdval a Jdszsag kezdd-
dd feldolgozdsara adott utmutaté példat (4. 1976).

Az emlitett négy 6nalé néphit-monografian ki-
viil fontos szovegeket kozoltek erdélyi teriiletekrdl
is. Ojdonsdgnak szamit Sdindor Mirdiyné gyiijtése,
aki nem egy kisebb-nagyobb kazidsség néphitét
tanulmanyozta, hanem egyetlen bihari paraszt-
asszony vildgképét mutatia be (4. 1976). Ez a
megkozelitéss mod a magyar folklor vizsgalata so-
rdn szinte ismeretlen voli. Az ilyen, tudoményos
széval repertodrwvizsgilatnak mondott ¢ljardssml az
emberek ,,személyes hiedelmeinek™, az ,élmény-
1oriéneteknek”™ és a folklér kozosségi jellegének
Osszefiiggéseire deriilhet jény. fgy Sindor Mindlyné
gyiUitését hasznos, utmutaté kezdeményezésnek
tartjuk. A néphithez szorpsan kapcsolédé népi
orvosias problémdjzhoz Erdélybdl (1, 1973), illetve
Kalotaszegrdl (5. 1976) nyeriink ritkasigszamba
mend adatokat. Nagy flona egy sajitos mondati-
pus, az eredetmagyardz¢ mondadk szdmat gyarapi-
totta az egész orszdg teriiletén végzett gyujiése
alapjdn (1. 1973). Gyiijtése cgyben kisebb mutat-
viny a késziilé eredetmagyarazé mondék katalogu-
sdbol. A néphit, a hiedelemtorténetek kozlésének
eddig kialakult szabdlyaihoz képest moddszertani
vjitas Hoppdl Mikdly eljdrasa, akia széki hiedelem-
1orténetek  bemutatdsakor a gyijtd kérdéseit is
feltinteti (5. 1976). £2 a médszer tampantot ayiijt
arra, hogy az adatk6zlo a gyujté kérdéseinek nyo-
man milyen gondolatiarsitason, logikai kapcsoal-
tokon keresztiil idézi fel hiedelemtuddsat. [lyen el-
jardsok adhatnak vilaszt arra a Keérdésre, hogy a
hiedelmek miként Srzédnek meg, illetve milyen
modon vilnak ismét &ldvé az embegek tudatiban.
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A Folklér Archivem kozlési madszere a szokd-
sok teriiletén a megszokott szokdsleirdsok megiiji-
tisdt eredményezheti. Az iinnepi szokdsok eredeti
formdjukban, eredeti funkcidjukban csak ¢lvétve
figyelhetdk meg. A szokdsok rdgzitésének legjobb
mdédszerét, a fidmet pedig csak ritkdn s csak tudo-
minyos intézményekhez kdtddve atkalmazhatjuk.
Ezért az egyéni gyijtd szdmara legmegfeleldbb
eljirds, ha a szokdsformikrol mondott szovegeket
— amit egyben a szokds forgatékonyvének tekint-
hetiink — minden fészletrs KiterjadGen jegyzile,
ugyanis az irodalmi formdra stilizdlt, csak a gyiijtd
altal lényegesnek tartott elemekre korldtoz6dé szo-
kasteirdsok nem nyujtanak teljes képet, sGt torz
képet adnak a szokdsokrol. A szokdsszovegek koz-
lési, lejegyzési szabdlyait még nem tisztdztdk rész-
letesen kutatdink, igy az eljdrds kialakitdsdhoz
hasznos 8. Irdnyi Lujza leirisa ménoskori szokadsok
viltozdsairdl (5. 1976). Itt, a szokdsokkal kapcso-
latban emlitjik meg, hogy a Folklér Archivum
nemcsak a magyar folklSr teriletérd) és hatdrain-
kon kiviil é16 magyarsdg korébol kdzal nyersanya-
got. Fontos threkvése, hagy a hazaj nemzetiségek
kultoréjat is megismertesse. Ennek jegyében jelent
meg Horvdih Ivin munkija, amelyben elGszor ka-
punk magyar nyslven dttekintést a nyugat-magyar-
o1szigi horvdrok naptdri innepekhez fiizdd6 szokd-
sair6l, hiedelmendl {10. 1978).

Ondllo tdmakort jelent Mgy Dezsd gazdag
anyaggyijtése, aki egy eddig szinte teljesen ismeret-
len teriiletrdl, az amerikds magyarok folklérjdrél
dllitatt ossze monografikus adattdrat (8. 1978. és
11. 1979). Elsdsorban a muilt szézad végétdl az elsd
vildghdboruig Amerikédba vdndorolt magyarsig kul-
turdjdval foglalkozik. Osszedllitisdban rég elfele-
dett, szinte teljesen hozzaférhetetlen anyagot doi-
gozott fel: 2z amerikai magyar nyelvii sajtd, napti-
rak mellett szamtalan Kisebb, helyi kiadvinyt vizs-
galt &t. Gyiijteményében a miifajok wzéles skaldjat
mutatja be, igy t6bbek kozétt népdalok, kézmon-
ddsak, viceek, anekdotik, rigmusok, vofélyversek,
imddsdgok, dlomfejtések stb. olvashaték a kotet-
ben. Ez a folklor kettdx jellegd, egyfelSl a hagyo-
manyos formdk, ,,amerikds” dtalakitisai, amelyek
részben itthon keletkeztek, részben Amerikdban
alakuttak ki, folklorizdcidjuk kdlcsdndsen ment
végbe mindkét teriiteten. Misik rétegiiket pedig
elsdsorban a kispolgdri jellegii tomegkultira hatd-
rozta meg. Néprajzi értelemben a kivdndorlds vald-
ban a kutatas fehér foltja volt.

Kitlon tematikai egység a keépi, vizudlis anyag
kozlése. A Folklor Archivum két & témakor kozlé-
s€t inditotta meg: a magyar sirjelek és a magyar
népmiivészet egyes dgaiban az alapvetd, leggyako-
ribb motivumok egyiittesének bemutatdsat. ilyen
jellegl forrasok minél nagyebb szamu kozlése fel-
tétlenGl szlikséges a magyar népmivészet szimbg-
lumainak, jelképeinek megfejtéséhez. Hoppd! Mi-
hdly és Vass Katalin a szerelmi ajindékként késziiit
mososulykok diszitésében két lényeges motivum, a
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tulipin és a sziv kozds dbrdzoldsdt mutatja be (§
1978). Ugy tinik, hogy e két jelképet az eges
magyar népmiivészeti formakincsben azonos sza
balyszeriiségek szerint alkalmaztik, s jelentésiil
megfejtéséhez dbrdzoldsuknak éppen ez 2 kilcsd
nos dsszefiiggése nytijtja a legfontosabb fogodzat
A példa érveényességt kOrét az egész népmivésze
hasonld jellegii viszgalata fogja mérlegre tenni.

Ma mér kedvelt vizsgdlati 1éma, s igy jelentd
eredményekkel halad eISre a magyar sirjelek dssze
gyiljtése, a temetkezési szokdsok kutatisa. Ehhez |
munkahoz jdrult hozzd a Folklor Archivum, miko
lehetdvé tette a diszitésre, formakincsre vonatkozc
adatok publikdlisit. Nagy Dezsé monografidjabar
dsszegezte a szakirodalomban eddig megjetent fej
faformidk, diszitmények legnagyobb reészét (2
1974). Kézismert, hogy a fejfik elsdsorban Erdély
ben maradtak fenn legtovabb, miivészi Kiviteli}
taldn itt a legegyértelmibdb. Errol taniskodik /m
reh Pai és Hoppd! Mihdly gyijtése is, amelyben a:
erdélyi fejfik és temetdk adatait dsszepzik (7
1977). Ugyanebben a kdtetben a sirjelek eddig alig
méltatott tipusdt, a faragott sirkéveket mutatja be
Pérerfy Ldszio a kiskiill§ volgyi Nagykend temetdje
alapjin. Mindhdrom osszedllitds eredményes 1épés ¢
magyar sirjelek orszdges kiterjedésii kataszterének
osszedllitdsihoz. (’ng vdljuk, hogy a munka folyta.
tisdban az eddigicknél jobban kellene tamaszkodn:
a nagy helyismerettel biré honismereti gyujtdk
tevékenységére, annal is inkdbb, mivel e témakdr
Kutatésa — a bekuldott néprajzi pilydzatokbal jol
lithatdan — egyre tébb érdekl3dSt vonz, A teme-
tok, a temetkezes néprajzi feldolgozdsa pedig nem-
csak a szokdsvildg egy Ondlld egységének, a haldl
szok#skorének leirasdban kozponti feladat, hanem
— mint a Folklér Archivum idézett kotetei bizo-
nyitidk —, teljesebbe teszi a népi kultira, a népmi-
vészet abrazoldsmodjdrél (€s jelvilagdrdl) alkotott
eddigi képiinket.

A kiagvinysorozat egyarint koézli a képzett
folkloristak, szakemberek €s a tarsadalmi gyujtSk
munkdjdt, Ez a torekvés jelentds — epyébként
valdsziniileg archivurmmoKban részben holttd vald -
anyagot tesz kdzkincesé, Taldn érdemes lenne tevé-
kenységét méginkabb Kiszélesiteni és a néprajzi
adattdrak fontosabb kéziratos gylijteményeit rend-
szeresen kozzétenni. Ugyancsak hasznos lenne a
folklorisztikailag tovdbbi ismeretlen tdjak anyagdt
feldolgozni, gy pl. a Felvidék, Kdrpitalja és Erdély
kevéssé kutatote terileteinek folklorjit. Ezt mond-
hatjuk a miifajok szempontjabol is: nagy segitségeat
jelentene szdmos kevéssé publikdlt miifaj kozlése,
gondoljunk pl. a taliléskérdésekre, viccekre, vagy
akér a mai folklor jellegzetes élménytorténeteire.
Mindent Osszevéve a Folklér Archivam eddig meg-
jelent tizenkét koétete, mind mddszertani tirekvé-
sei, mind anyagbdsége alapjdn a hazai lolklorkuta-
tds nagy eredmeénye.
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Dedk Eend:
A magyar korona orszagainak
varosiigye 1780-1918

A vdrosok és vdrosias
telepitlések meghatdrozdsa'

Fontos magyar vonatkozdsi mivet jelentetett
meg az Osztrdk Tudoményos Akadémia, amikor a
Gazdasdg-, Tarsadalom- és Virostoriéneti Bizoit-
sig kiadvidnyainak sorozatdban 3. kotetként Dedk
Ernd héragpétlé munkdjat adta ki. A gyermekkora
ota Ausztridban éi6 torténész, kordbban a bécsi
egyetem eldadojakeént, jelenleg a fenti akadémiai
bizottsig tudomdnyos munkatdrsaként, kutatdsai
kozéppontjaba az ijkori magyar torténelmi fejlé-
dés olyan, eddig kellGen fel nem tdrt kérdéseit
illitotta, amelyek forrdsanyaga elsdsorban osztrék
levéltdrakban hever. Mive a gazdag osztrdk viros-
tériéneti irodzlomhoz csatlakozva elsG izben lép
tul az eddigi Ausztridra vonatkozd kutatdsokosn, és
veszi vizsgalat ald a magyarorszdgi virostorténetat,

A megjelent katet tulajdonképpen egy hdrom-
részesre tervezett monografia elsd része, a virosiigy
eiméleti megkozelitése, amely a vitosok és a viros-
szery telepiilések feflodésének dltaldnos jellemzdit
vizsgilia a torténelmi Magyarorszdg vonalkozasé-
ban. A magyar torténetirdsban szokatlan teriileti
meghatdrozds annyiban indokolt, hogy ez a vizsgd-
lat nemcsak a Habsburg-uralom idején kiilonhozd
ondllé kozigazgatdsi egységekre tagolt kozépkori
magyar kisdlysigra terjed ki, hanem Horvétorszdgra
és Szlavdnidra is. A szerzd a tovdbbiakban erre
épitve egy tulajdonképpeni vdroskdnyvet, vagyis az
egyes virosokra vonatkozdé lexikalis istneretek gydj-
teményét és harmadik kotetként a gylijteménybe
felvett vdrosok tipoldgiai és strukturdlis elemzését
kivdnja kozreadni.

Desk Erné a bevezetSben hangsulyozza a ma-
gyarorszdgi  torténészekkel valé gyuimdlesozd
egyittmiikodést. Ez tikrozddik a gazdag jegyzet-
anyagban is. Bar a mii alapvetSen forrasfeltdrdsra
épiil, hasznositotta a teljes magyarorszdgi szakiro-
dalmat. A cimben koriilhatdrolt idGre utalva, a
szer2d célkitiizéscként azt szogezte le, hogy ,,az
iparosodds korszakdban” kivdnta a foldrajzi-toré-
nelmi Osszehasontité madszer segitségével feltdgni a
virosfejlodés torvényszeruségeit. Ennél azonban jo-
val tobbet ny3j1. Az e torvényszeriiségek feltdrasa-
ra irdnyuld elemzései dtfogjdk a varosok telies ma-
gyarorszagi fejlédését a honfoglatistol az elsS vildg-
hdbory végéig.

A négy részre tagolt mii elsG, nagyobb egysége
tdrgyalja a magyarorszdgi virosok keletkezéset és
XVIIL. szdzadig tartd fejlédését, A legrégibb viros-
elozményeket vizsgdlva, az ispdnsdgi székhelyekhez
nydl vissza, amelyek dllami &s egyuttal egyhazi
kézpontok, tovabbé védelmet és drucserét nyujté
helyek voltak. EbbdSl fakaddan a kimondottan ma-
gyar alapitdsuak mellett részben koribbi rdmai
varosok helyén Xkeletkeztek, mint Sopron, vagy

Obuda, mas esetekben kordbbi megerdsitett szliv
telepiilések hetyén, mint Csongrad vagy Neograd. A
tatarjards utin elotérbe keriilt a védelmi szerep, a
kotdbbi virosokal fatakkal vették kariil, vagy meg-
levd falaikat megerGsitették, djjdépitették, az uj
telepiléseket pedig vdrak alatt alapitottik, mint
Szepesviraljat vagy Frakndviraljde, igy kettSs mag-
vil telepiilések jottek leétre.

A virosalapitis fokozott iiteme novekvd betele-
pitéssel parosult, a betelepiilSk €s a kordbbi vdros-
lakok kivaltsdgai azonban nem mindig estek egybe.
A kiralyi varospolitikat mindenesetre a kézmiiipac
és a kereskedelem fejlesztésére iwdnyuld térekvés
hatirozta meg, ezért egyes vdrosok korabbi privi-
légiumait Gjabbakra terjesztette ki, igy Selmec-
bdnydaét a tobbi felvidék) banyavarosa,

A XV, szdizadtol teljes jogu virosnak {civitas)
csak a fallal koriilkeritettet tekintettek €s megkii-
6nboztették a mezdvirostdl {oppidum). Utébbiak
kozlGl csak azok tudtak felemeclkedni, amelyek
egyrész( a tivoisdgi kereskedelemben vettek részt,
mint Pozsony vagy Brassé, mésrészt fontos straté-
giai, helyessbben geografiai ponton fekiidtek, mint
Szeged vagy Dés. E funkciok elvesztése egyiitt
jarhatott lesiillyedéssel is, €z tortént példdul Bars
esetében.

A misodik rész a 10rténelmi Magyarorszag fold-
rajzi leirdsat tartalmazza, ismezteti tovibbd a Habs-
burg-korminyzat kozigazgatdsdnak valtozdsait a t-
rokellenes visszafoglalé hdborik kordtod az elsd
vilighdboru végeig. E rész felvdzoldsitdl most elte-
kintiink. Csupin azt a tényt emeljiik ki, hogy
a korszak kezdetén 72 teljes jogu, 75 kiilonleges
jogi és 913 mezdviros létezett.

E varosok helyzetének elemzése alkotja a har-
madik rész¢. Ebbdl megtudjuk, hogy a 72 civitasbdl
64 szabad Kirdlyi vazos volt, Tl egyuttal pispoki-
érseki székhely, mig a tObbi 8 puspdki székhely.
Koziilik 39 a XVI. szizadot megelSzden keleike-
zett, zommel a Dundntilon és a Felvidéken, a ké-
sdbbi 33 elsdsorban Magyarorszag kozépsd és déli
tés2én volt. Teljes felsorolast kapunk a 913 oppi-
dumrdl, majd a 75 kildnleges jogu s2epesi, jdsz,
kiskun-, nagykun-, hajdi-, katonai hatardrvidék-be-
1, exdélyi és egyéb viroudl. A X1X. szdzad misodik
felének modosité kozigazgatdsi reformjait elemez-
ve, a szerzd utal arra, hogy kezdetben csokkent a
virosok szdma é&s egyuttal ndtt a mezdvirosoké.
1870/71-ben a teljes és kiildnleges jogu varosek sza-
mat azonban 201-te emeltdk. Ezt kdvetSen azon-
ban Ujra csékkent, a korszak végén minddssze 157
viros volt. A vdroslét XIX. szdzad eleji feltételeit
elemezve, azokat igy hatdrozza meg: kdzponti sze-
rep, dltaliban piac- vagy vasarhely, bizonyos ~ dlta-
liban 3000 f6 feletti — lélekszdm, atlagon felili
szdmi kézmiives- &s kereskeddréteg, Ondllé igazga-
tas és birdskodas, varosi milt, megyeszékhely-funk-
cié. Ehhez csatlakozva kilon tabldzat tartaimazza
valamennyi civitas nevét, azt a torténelmi tdjegysé-
get, ahol elhelyezkedett, mai dllami hovatartozasat,
2 térténelmi eldzményt, az 17801848 kozti jelle-
get, az 1848-1876 és 1876 - 1918 kozti dllapotot,
a vdrosban miikddG hivatalok joghatdsdgi kdrzetét.
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A virosfogalom fejlddéstérténetével foglalkozik
a szerz§ a mi utolsd, negyedik részében. Kimutat-
ja, hogy a XiX. szdzad elsd felében 2 varosfogalmat
még a hagyomany hatdrozta meg. Bar a statisztikdk
igyekeztek a vdroslétet bizonyos szdmhoz is kdtni,
tulajdonképpen azakat a telepiiléseket mindsitet-
ték virosnak, amelyeket a kozépkori torvények
annak neveziek. Gondot elsdsorban a mezdvirosok
és a mezdvarosi jogokkal felruhdzott vdsarhelyek
megkildnboztetése jelentett. A civitas és oppidum
megkillonboztetésén tiil abban az idGben killonbsé-
get tettek a széles utcdjl, nagy udvaron 4)16, kertes-
hidzas magyaros, és a sziik utcdju, kis teriileten
épiilt, gyakran emeletes hazakbdl dllé németes
varostipus kozoit. EIGbbi példijdnak Debrecent és
Szatmart tekintették, utgbbiénak Locsét és Iglét.
A reformkorban az iparban és kereskedelemben
betoltdtt szerep keriilt elStérbe a varosmeghatdro-
zas szempontjahol. Ugyancsak fontos kérdésnek
tartottdk a virosfejlodést tekintve a virosi kozosség
ez irdnyu Osszefogasit. A XIX. szdzad mdsodik
felében a viroslétet a telepiilés nagysdga és gazds-
sdgi, esetlegx k&zigazgatdsi jelentdsége hatdrozta
meg.

A virosi kozosség jellemzésére dttérve, Dedk
Erné rés2letezi, milyen mddon voit a polgdrjog a
személyes zabadsdg, a sziiletés vagy behdzasodds,
az ingatlanszerzés és polgdri foglalkozds folytatdsa,
végil az illeték és a hlségeskii feltételéhez kotve.
Elemzi a vitasztéjog és az Onigazgatds fejlGaésée, a
nagytandcs, a magisztrdtus (vdrosi tanacs), a viros-
biré, a polgirmester és a fizetett hivatainokok
szerepét. [smerteti ezutdn a virosonként nagy kii-
lonbségeket mutaté szabadsdgjogokat, amely péi-
ddul igazsigszolgdltatisban a s2zbad birdvilasztds-
tél a pallosjogig terjedt. E kérdéskér tirgyalisinak
a végen leszogezi a szerzd, hogy a kdzépkorban a
varosjogok hét tipus szerint csoportosithatdk, a
varassa emelt telepiiléseknek Székesfehérvar, Buda,
Selmecbdnya, NagyszOllds, Nagyszeben, a szepesi
varosok vagy Zagrdb jogait adominyoztak. Csak
kivételképpen kapta néhiny felvidéki viros Korpo-
naét,

A virosi k8zdsség és a nemesség viszonyst ele-
mezve, a gerzd bemutatja, miként igyekeztek meg-
akadilyozni a magisztritusok 2 nemesség bek6ito-
zését, hogyan torekedtek késSbb a jomodd patri-
ciusok a nemesi rendbe valg folemelkedésre. Kitér
arra a jelenségre, hogy a varosi kozosségek divették
a foldesuri jogokat sajdt teriiletitkén, sGt megsze-
rezték azokat a kdrnyékbeli falvakban is. Ezutdn
azt a folyamatot ismerteti, ahogyan elébb a szabad
kirdlyi vdrosok, majd pedig a kiildnleges jogu viro-
sok képviseleiet nyertek az orszdgeyilesben. Ennek
soran részletezia jaszkun keriilet, a hajduvérosok, a
wepesi varosok, az erdélyi taxds mezdvirosok és a
katonai hatdrSrvidék-beli varosok szabadsigjogait.

Befejezésiill a szerz6 a virosligy megreformala-
sira irdnyuld terveket ismertefi a XVII. wizad
végétsl az elsS vilighaboruig terjedé iddszakban.
Nagy teret szentel Koflonich Lipot Einrichtungs-
werk-jének, de kitér /I Rékdczi Ferenc intézkedé-
seire, a3 XVI11. szazadi orszdggyvlési hatdrozatokra,
a reformkorszak varosfejlesztd elképzeléseire, az
1848/49-es intézkedésckre, végiil a duzlizmus kori
urbanizdcigs irodaimat ismesteti.

Az adott terjedelem keretei kozoit felvitlantott
rézletek remélhetdleg érzékeltetni tudtik Dedk
Ern8 monogrifidjdnak jeleptSségét. Ez 2 mia a
torténelmi Magyarorszag bdrmely virosinak torté-
netéve] foglalkozé szdmdra immar nélkilozhetetlen
alapmunka. Szeretnénk remélni, hogy a falytatdse
jelentd magyar varoskényvet is hamarosan kézbe

vehetjik.
Dr. Zachar Jozsef

‘Ernd Dedk: Das Stidtewesen der Linder der
ungarischen Kzone 1780-1918. 1. Teil: All-
gemeine Bestimmung der Stidte und der stad-
tischen Siedlungen, Wein, 1979. Verlag der
{sterreichischen Akademie der Wissenschaften.
228 old. 3.,

Szlovakiai
honismereti kalauz
Vlastivedny sprievodca
po Slovensku

(A Slovenské pedagogické nakiadetel
Stovo kiaddsa Bratistava, 1978.)

TSbb tajjellegld honismereti és tirisztikai kézi-
konyv megjelenése utdn Darina Haviarovd és dr. Pg.
vol Uhrin véllalkozott arra, hogy bemutassa Szlovd-
kia honismereti emlékeit. A kézikonyv elsSsorban
— de nem kizdrdlag — iskolai sziikségletre késziil,
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foként 16rténelem— és irodalomtanarok részére, ir-
ja a konyv bevezetd részében a két szerzé. Az ixo-
dalmi és a torténelmj emlékeken kiviit kiilonleges
figyelmet szentelnek a forradalmi harcoknak, ez a
kategoria azonban nem ajkot killon résat, szervesen
illeszkedik a konyv felépitésébe. A két tirsszerzo
munkdja az elsd olyan mu, amely szintézisszerden
muiatya be Szlovdkia honismereti emlékeit.

A bevezetd és az iskolai honismereti-irodalmi ki-
randuldsok eldkészitése, valamint kihasznidldsa ci-
mil resz utdn kovetkezik a honismereti emlékek be-
mutatdsa. A szerzOk tartalmilag hirom 1észre oszt-
idk a kdnyvet, a kozigazgatasnak megfeleléen Nyu-
gat-, Kozép-, Kelet-Szlovikiara, Ezen beliil jacdsok
szetint, a jdrdsokban pedig betirend szerint ismer-
tetik az emlékeket. A konyvhoz névmutato és 107
képmeliéklet tartozik.



Az ilyen jellegii kdnyvek haszndlatdt nagymer-
tkben segiti a pontos szerkesztés. Sajnos, errdl 2
dnyvrdl ezt nem mandbatjuk €l. A tartalom-
:gyzékben két helyen is hibds az oldaimegjeldlés.
Mikelet-Szlovikia ismertetS részénél meg kell je-
yezniink, hogy Borsi {Botsa), Tisz¢csetnyd (Cierna
ad Tisou), Kirdlyhelmec {Krélovsky Chimec),
eles (Letes), Gdlszécs, (Secove, Nagyszalanc (Sla-
iec), valamint Badrogszerdahely (Streda nad Bod-
pgom} nem a rozsnyéi (Roznava) jdrdsba tartozik,
anem a toketerebesibe (Trebisoy). Muripy (Mu-
dn), Alsé-Sajo (Niznd Slana), Martonhaza (Ochti-
1d), Pelséc (Plesvies), Nagyrdee (Reviica) ¢s Hi-
nosfalva (Rozloznd) pedig nem a 1dketerebesibe,
Aanem a 10zsny6i jardsba. Kiilon figyelmet érdeme)
helynévmutatd 447 helységnévvel, EbbGL 13 hely-
evnél helyteleniil van feltiintetve az oldaimegield-
Bs. Az ismertetd részben 23 heiyen feltiintetik a
tetynév ,ezelGtti” nevét. Erthetetlen, hogy egyik
ielyen miért a mult szézadi, mds helyen pedig az e
2dzad harmincas éveibdl szirmazg helynevek sze-
epelnek.

Dicséretre mélto az az igyekezet, amellyel a
Zzerzdk felkutattak a , farradalmi emlékeket”. Az
1848-49-es magyar szabadsigharcot megtimadd
szlovik szabadcsapatok maozgasarol és tevékenysé-
é16] nagyon pontos képel kapunk az emlékhelyek
is emléktiblék bemutatisival. Ugyszélvin megis-
merhetjiik a ,szlovak felkelék™” minden tettét, &

azt is, hogy elbukésuk utin hiny felkelSt, hal, mi-
Iyen modon végeztek ki {néhol részletes leirdssal).
E tényezdk emocionilis tilhangsilyozasival a szer-
Z3k az olvasdt befolyasolni kivantdk abban, hogy a
magyar szabadsighatc vonatkozasainak tirsadalom-
torténett hdtterét a ,torténelmi tények dsszefig-
gésrendszerébe dgyazva® ldthassa.

A kdnyv cime nem a valésagos tartalomra utal.
Taldn hasznosabb lete volna, ha a teriileti kKoril-
hatdrolds helyett etnikai itdnyba terelik a konyv
cimét, ugyanis Jokay Mdr, Balassi Bdlint, Tompa
Mihdly, Kdrmédn Jfozsef, Madich Imre. Mikszdith
Kdimdn, Barsinyi Lajos magyar megnevezése mei-
let1, valamint Kossuth Lajos emlékszobrdn és 2 Ma-
gyar Voroshadsereg 13 kivégzettjének emléktdbla-
jan kivill egyetiencgy magyar vonatkozdsu honis-
mereti emleket sem ismertet. ¥2z¢l szemben a vi-
rak 10bbségénél fontosnak tartjdk a szerzdk feltiin-
tetni, hogy: lerombolta [[. Rékoczi. A honismereti
rész javarészt pusztin a toréneti anyagra korldtozd-
dik, csak elyétve emlit meg mivelddéstarténeti ada-
lekot. Nem mindig szerencsés egy —egy helység ki
hagyasa a felsoroldsbdl, tekintye, hogy honismereti
zempontbdl igy sok fontos emlék Kimarad. Tény-
anyzaga sokréti, de megjegyezzik, hogy nagyon sok
helytelen adat szerepel a konyvben.

Varga Béla

Balassa vdn:

Alsonémedi torténete
€s néprajza

{Pest megyei Falumonografiik I.

Alsonémedi Kozségt Tandes V. B. kiadvany,
Alsonemedi, 1980. 538 old)

Alsonémedi kdzség monogrifidgja meélta a tébb
mint kilenc évszazados telepiiléshez. Ez az alig
Gtezer jakost, Pest megyei kozség kovetésre mélto
pétddt mutatott a nagyobb ielepiitéscknek is a
tartalmas, €s sokrétii honismereti mynka eredmé-
nyességérSl, hatékonysdgdrél. A Hazafias Népfront
kozségi bizotisigdnak honismereti klubja, a kozség
lakossiga szamos értékes dokumentumot gyljtott
ossze ¢s bocsitott a konyv szerkesztdje és szerzdi
rendelkezésére.

A lelkes helyi honismereti munka, a feltdrt igen
gazdag torténcti €s néprajzi anyag vonzolla uz
otsz4g legnevesebb tudisait, a témaval behatdan
foglalkozé hivatdsos és amatdr kutatdkat, valamint
az egyetemi hallgatdkal. A torténelmi kutatds s a
honismereti munka szerencsésen tzlalkozott a spe-
cialistak, hivatdsos szakemberek erdeklédésével. A
két tdrekvés egységes mederbe terelésél segitette a
honismereti mozgalom, s mindennek eredménye-
ként szilletett meg a tartalmas, példamutato mo-
nografia.

Az Alsénémedi térténete cimii elsS nagy fejezet-
ben Korek Jozsef a kozség t0riénetének régészeti
anyagait elemzi a rézkortol a honfoglalasig, feltli-
nden gazdag dokumentum alapjan. Leketos Ernd
Alsonémedi torténetét a X. szdzadtdl a felszabadu-
lisig foglalja tssze igen sokrétiien. Ebben a fejezet-
ben olvashatjuk tébbek kozdtt a telepiilés kizlaku-
lisdnak, a t6r6k hédoltsagnak, a kuruc iddknek, a
jobbagysdg helyi vonatkozdsainak &s a két vilighd-
boro kozotti iddszaknak a tardénetét. Végil Pintdr
Jdnos a kbzség dinamikus fejlddését mutatja be a
feszabaduldstd) napjainkig.

Alsonémedi néprajza a monograflia mdsodik
nagy Fejezete. Balassa fvin Alsonémedi foéldrajzi
neveit, Filep Antal pedig a kozsegi 1elepulési saja-
tossigait és Epitkezését irja le. Novik Ldszlo Alsd-
némedi hagyomdnyos gazddlkodasi viszanyait, a
teleknevekel és 2 hatirhaszndlat, 2 gazddlkodds, az
iizemszervezet €s & tdplilkozas osszefiggéseit elem-
zi. Csoma Zsigmond a kozség s2010termesziési €s
bordszati kultirajae targyalja. Kékesi Béla sokolda-
lian mutatja be az dllattartdst és dllatgycogydszatot,
a legelSket, a legeltetést, a pdsztorok életét, az
dllatok betdrését, az istallds allattarldst és az allat-

“vasdrt. U. Kerékgydrto Adrien azt a folyamatot irja

le az Osszegyujtort dokumentumok alapjdn, hogyan
tért at a kozség lakossiga a parasziirol a varosi
viseletre. Megismerteti az olvasot az éncllité gaz-
délkodds idejének viseletével, az ipati textilidk meg-
iclenésének és az életmodnak a viseletre gyakorolt
hatdsaval. Ezt kovetGen Katong Imre Alsdnémedi
és kornyékének szdldsait, FPaksa Katalin 5 kdzség
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zenei életét, P. Madar Hlona Alsénémedi szokdsvila-
gAt és SebSk Géza a kdzség régi tancélelét foglalja
Ossze igen szinesen és olvasmanyosan.

Gasparik Pdf, Alsonémedi tandcselndke a kony-
vet a kozség lakossdgdnak ajanlja. Ez a mi azonban
meghaladja egy kdzség érdeklodését, s jo szivvel és
meggydz5déssel hivom fel a kutatdk és az egyetemi
haligaték, valamint a Hazafias Népfront honisme-
reti klubjainak a figyelmét erre az orazdgos figyel-
met érdemid, j6) sikeriilt munkdra.

Dr. Gyurd Ferenc

Seimeczi Kovics Attila:

Gyorfly Istvan

{Akadcmiai Kiado 1981. 199 old.}

A wzilaj pdsztorok, a tanyavilg, a telepiilésfor-
mék, az aratémunkélatok, a cifraszfir etnogrdfusi-
nak tartjuk Gyorffy Istvint — pedig ennél sokkal
mélyebben érzékeltette a magyar hagyomanyvild-
got: magyarsigtudatunkat is erSsitette sokmezejll
tudomdnyos tevékenységével. Munkdiban nemcsak
a tiizelGs olak szalmalingja vildgit, nemcsak a ko-
lomp s2d] s nemcsak a szarhimzések szinesednek,
hanem a sareéti pdkdszok, a kun ivadékok, a mald-
vai csingék, a borsedi matyok, a Fekete-Koros
volgyi tatar szdpmazékok verejtéke is hull a magyar
lakta foldre. Munkdiban talin érzeimiteg is legjob-
ban a kunok féldjéhez kapesolddott, s ezért hivat-
kozott cly gyakran miveliségiink nomdd kérvona-
laira. Mindezeket Sefmeczi Kovdes Attila emelke-
dett tudoményos szemiélettel fejti ki Gyorify [st-
vinrdl irt monogrditdjdban, amely az Akadémiai
Kiadénak A muolt magyar tudésai cimi sorozatdban
iclent meg.

A szerzé vizolja Gyorffy Istvdn muzeologusi
induldsat, egyetemi tandri tevékenységét s miivels-
déspalitikai torekvéseit. Koriiltekintd elemzésébd)
litjuk, hogy Gyorffy [stvdn a muzeumi tirgyakat,
az oklevelek mondanivaléit, az idds pasztorok
visszaemlékezéseit, a parasztt munka ritmusdt mi-
ként épiti bele a nemzeti mivelGdés folyamatdba.
Gyorffy a multeal a jovdt igyekszik mentent anél-
kiil, hogy gatat emelne a haladds elé. A hagyo-
minyviliggal, a magyar néprajzi kutatds credmé-
nyeivel igyekezett kozmivelddésink vérkeringését
felfrissiteni.

A gazdag ismeretanyagot bemutaté konyvben
Selmeczi Kovies Attila vizolja Gyorffy telepiilési,
pisztorkoddsi kutatdsait, a foldmuvelésrdl, a nép-
viseletrGl szélé tanulményait. Ertékeli azokat a
fejezeteket, amelyeket Gyorffy Istvdn A magyarsig
néprajziban irt. Kiilén kiemeli az etnikai csopor-
tokra vonatkozd Kutatdsait. Rivildgit arra, hogy
Gyorffy Istvdin mennyire a magyar nép, a honisme-
ret tudésa volt. Ezt nemcsak munkdi példazzak,
hanem emberi magataridsa is. A monografia Gyor-
ffy Istvinhoz méltd, kiemelkedd alkotdsa néprajzi
irodalmunknak. Gondalkoddsra és cselekvésre kész-
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teti mindezokat, akik tovabb kivdnnak haladn
azokon a Gyorffy taposta dsvényeken, amelyeke:
kozelebb lehet jutni a magyarsig lényegéhez. /
honismeret muveldinek élményt és sokoldalu tu
dist is ayjt ez a konyv.

Gunda Bél

A Makoi Mizeum
Fiizetei

Kevés olyan 20 - 30 ezer lelkes nagysagrendii v:
rosunk van, amely azzal biiszkétkedhet, hogy 195
dta folyamatosan honismeteti kiadvinysorozato
jetentet meg. Mert a Makoi Mizeum Fizetei valoy
ban nem a makdi miizeum fiizetei, hanem valdsdgc
san az egész varosé: a makoi Muizeumi Bariti K&
kiadvanya, a mizeum igazgatdja ~ Tdth Ferenc -
szerkeszti és a viros muvelddeés-, gazdasig- és polit
kai térténetének kutatdi irjak, olvasdinak kore pe
dig messze tilnd a viros, s6t a megye hatdzain i
[gaz, hogy 1954 és 1968 kozbtt egyetlen fiizet ser
jelent meg, de azdta évenként altaldban tobb is, B
az is igaz, hogy csoppet sem ,biiszkélkedik™ a vi
ros ezzel a kiadvannyal, szerényen, de céltudatosal
igyekezick évrOl évre clSteremteni a vékonyabt
vastagabb fizetek tisztességes kiilsejli megjelenteté
séhez szitkséges anyagiakat. Ami bizony korantsen
vait konnyd feladat,

A huszondtddik fiizet megjelenése alkalmdbo
megkiséreljiik dttekinteni az eddigi szimokat, rész
letesebben az utolsé tizet .* Mér az ¢lsd 14 szdn
témdi muiatidk, hogy nem a semmibd] tdmadt ez :
sorozat, szandékaban egyenes folytatdsa a két vildg
hdbord kdzdtt, ugyancsak Makon kiadott Csanid
virmegyei Kdnyvtdr cimi helytorténeti fuzetek
nek. Tatin csak a témakor béviilt,

A sziikebben értelmezett helptorténetet hbrom

Az els6 14 szdm: 1. Péter Liszld: A makdi
muzeum Jézsef Attila kéziratai {(1952), 2. P&
ter Ldszld: Az &-zés kérdéséhez {1952), 3. Pé-
ter L4dszlé: Juhdsz Gyula elfelejte1t makaoi ver-
seibdl (1953), 4. Goth Ferenc: A makoi hagy-
ma tdrténetéhez (1969), S. Kelemen Ferenc:
Mako igazgatdsinak tdrténetj formai (1970),
6. Kelemen Ferenc: A makdi varosi tanacshaz
{1971), 7. Eperjessy Kdlman: Csanad megye
az ¢lsé katonai felvétel idején (1971), 8. Toth
Ferenc: A makoi talicskaper (1971), 9. Téth
Ferenc: Gilitze [stydn és az 1821-es 4drviz
{1972), 10, Buzds L4szlé: Makoi hirlapok &
folyoiatok bibliografidja, 1870-1970
{1972), 11 . Vida Zoltin: Maka iskolatorténe-
te a viros felszabaduldsdtél az dllamositdsig
(1973), 12. Vigvolgyi Andras—Gabor Kil-
mdn: Adalékok Maké demogrdfiai helyzetéhez
(1974), 13, Hegediis Géza—Péter Liszlo: Dob-
s2 Lajos emléke (1974), 14. Toth Ferenc: Ma-
kd telepiiléstdriéneti vizlata (1974).



iizet képviseli. Dr. Forgd [dszi6, az 19491952
.ozdtt lezajlott makoi tagositdsokkal foglalkozik
17., 1976. 41 ol1d.), de ezen kiviil forrdsértékil
watokkal szolgdlva a vidros fermeldszovetkezet:
wozgalminak kibontakozdsdhoz is. Kelemen Fe-
enc Régi idOk — régi emberek cimi fiizete (18,
976. 27 old.) a szerzdnek 2 védros torténetérdl,
1eves embereirdl a megyei Hirlapban megjelent ird-
aibgl kozdl osszedllitdse, kiegészieve — Toth Fe.
enc dsszedllitiséban — a szerzd hirlapirdi munkés-
dginak bibliogrfidjival. Nemecsak helytdrténeti,
le ipartarténeti szempontbol is ligyelemre méltd
Foth Ferencnek a makodi révvel és hiddal foglal-
«0zé tanulmidnya (19., 1977. 64 old.). Ugyanis mar
1 hanfoglalds utdn is fontos atkelhely volt a Maro-
san Makondl, eldszor gazld, késdbd rév, aztin
komp, fahid, acélhid, s végiill 1975-ben felavatott
vasbeton hid forméjdban, tehdt egyetlen visos atks-
IGhelyének megjelenesi formdiban sok évszazad
kézlekedéstorténcte tanulmadayozhats.

Maké munkdsmozgalmdnak torténetével két fi-
zet foglalkozik. Tamasi Mihdly a forradalmi mozga-
lom 22 neves, makdi személyiségérdl kdzdl rovid
életrajzot (20., 1977. 20 old.) Rdtkqi Arpdd pedig
3+ makdi mupkdseszperantista csoport Lorténetét
mutatja be (21., 1978. 22 old.).

Két fiizetnek a néprajz a témdja, s mind a kettd-
nek TGth Ferenc a szerzdje. Az egyik {15., 1974,
64 old.) 2 makéi paraszthdzzal és annak telkével
foglalkozik, a masik pedig (24., 1979. 61 old.) a
makéi paraszthdz anyagaival és az épitkezés techni-
kdjival, részletesen és igen nagy forrdsanyag alap-
jan. Kiiton értéke a fuzetnek, hogy fuggelékben
kozli Makd virosnak a mult szizad Stvenes, vala-
mint nyolcvanas éveibd)l vald épitési szabdlyren-
deletét,

Végill pedig a miiveloddstorténeti témajuak. A
16. fiizetben (1975. 19 old.) Eperjessy Kdimin ta-
ndr ur emlékezik vissza egykon didkjanak, Jézsef
Artddnak makdi didkéveire. Dr. Varga Dezsd Gssze-
dlliedsa Espersit Janossal és bariti korével foglalko-
zik (23., 1979. 72 old.). Dokumentumok segitségé-
vel bemutatia a viros baloldali értelmiségi ¢soport-
janak vezetdjér, s tobbek kdzo1t olyan személyisé-
gek alakjat idézi fel, mint Komyves Kolonics Jozsef,
Jozsef Astila, dr. Didsszildgyi Simuel, Erdei Fe-
renc, Juhdsz Gyula A fiizet, a mizenmmd alakitott
Espersit hdz létesitési és felavatdsi kériilményeinek
bemutatdsdval zdrul. A mizeumi sorozat 25. kotete
{1980. 24 old.) a 18vid éiety, am a vdros muveld-
déstorténetében jelentds szerepet jatszd Jazsef
Attila Jrodalmi és Mdivészeti Tarsasdg torténetét
dolgozza fel. Szerzdje, Papp Jinos bemutatia az
1947-ben alakult tdrsasig célkitizéseit és tevékeny-
ségét egészen 1952. év elején tortént feloszlatasig.

E vazlatos ismerietésb®l éczékelhetjisk, hogy a
Makdi Muzeum Fiizetei izig-vérig honismersti sozo-
zat, amely igyekszik dtfogni a vdros kdzeli és tavo-
labbi muiltjinak szinte minden vonatkozdsat. Mégis
szémtalan terilet kindlkozik még feldolgozasta és
bemutatasra. Van tehdt téma 2 kdvetkezd 25 fizet
szamdra, sGt még az azutin kovetkezdkére js.

Haldsz Péter

Népkoltészeti gyljtemények
a Vajdasagban

A Vajdasig Szocialista Autoném Tartomdny
tobb nyelvii kdzigazgatisi egysége Jugoszldvidnak,
ahol a délszliv nemzetek mellett szdmos nemzeti-
ség is él: magyarok, szlovékok, romanok és ruszi-
nok. A tartomanyi alkotmdny szavatoija minden
nemzet &s nemzetiség szdmdra a szabad nyelv- és
irdshaszndlat jogdt, ami egyben azt is jelenti, hogy
minden nemzetiség dpolhatja és fejlesztheti mive-
1odési életét, Az itt emlitettek keretébe tartozik,
hogy a nemzetiségi nyclveken folyo oktatds és ne-
velés tantervének és draterveinek kidolgozdsakor le-
hetdség nyilik minden nemzetiség oklatdsi szak-
emberei szémdra, hogy munkijukba bevonjik a
népkoltészet alkotdsait. Az dltaldnos iskolai oktatds
szintjén a megtelels osztilyok szamdia kiadott ol-
vasokdnyvek tartalmaznak felhaszndlhaté népkdl-
tézeti anyagot, de ennél sokkal pgazdagabb az a
kényvsorozat, amely hdzi olvasmdny formdjiban
nyujt it egy-egy csokorra valé szdjhagyominyozott
irodalmi anyagot a pedagdgusoknak és a didkok-
nak.

Hogy a magyar tannyelvii oktatasban milyen
fontos szerepet szintak a Kidolgozok a népkolté-
szeti alkotdsok megismerésének és elemzésének, azt
az is bizonyitja, hogy az dltalinos iskola 5. asztily
teljes évy irodalmi olvasmdnyanyagét a népkoltészet
teszi Ki.

Az alibbiakban pdr szdval ismertetjiik azokat a
népkdhtészeti haziolvasminy-gyijteménycket, ame-
lyek a k&zelmiltban jelentek meg, s az elmondot-
takat illusztraljak.

Az Ordog és a molnarlegény. Magyar népmesék.
Vilogatta és a szoveget gondozta Jung Kdroly. Tan-
konyvkiado Intézet, Ujvidék, 1979. 116 old.

A konyvecske a2 magyar tannyelvi dltaldnos is-
kolai oktatds és nevelés 2. osztdlya szamara késziilt.
Az egyetemes magyar népmesekincs mellet! sze-
melvényeket tanalmaz a jugoszldviai magyarsig
Gsszepylijtort mescanyagibol is. A valogaté - a
korosztilyi kovetetményeknek megfelelden — elsd-
sorban rovid tréfds és allatmeséket gyiijtott kote-
tébe, de tartaimaz a valogatds néhany rovidebb hds-
mesét és monddt is. Az apparitus gyermekeknek
sz0ld ajdnlast, a ritkabban haszndlt kifejezések ma-
gyardzatdt és egy jegyzetet tartalmaz, amelyben a
vilogato kozh forrisait. A kotet folkloriszrikailag
hitelesnek tekinthetd kiadvanyokbdl valogatott, de
az anyagot, ugyancsak az oktatds kévetelményei-
nek megfelelden, koznyelvi gondozasban kazli, A
kiadvény 2500 péiddnyban késziilt.

A zentai kdkecske. Vilogatds a magyar monda-
kincshGl, V4logatta, s3jto ald rendezte, a bevezetd
szoveget és az apparitust irta Jung Kdroly. Tan-
konyvkiadé Intézet, Ujvidék, 1980, 128 ald.
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A kiadvany az altaldnos iskoia 4. osztdlya szi-
mara késziilt. A vilogatds szempontjai kézott szere-
pelt, hogy keresztmetszetben mutassa be az olva-
soknak a magyar népmondakincs gazdagsigat és
mufaj valtozatossigit. Szerepelnek benne névma-
gyarazo, torténeti, eredetmagyarazd, Kincsasé és
boszorkdnymonddk, valamint kiilon csoportositds-
ban jellegzetes népi hiedelmeket és hiedelemalako-
kat targyalé monddk. A vdlogatd Kizirdlag hiteles
forrisokbdi allitotta Sssze gyujteményét, anyagit
azonban — ugyancsak az oktatds kovetelmenyeinek
megfelelSen — koznyelvi farméban kazli. A viloga-
tds szempontjait és ircdalmadt a jegyzet, 2 miifaji
tudnivalokat pedig a bevezetd dolgokat viligitja
meg. Az appardtus részét jelenti még a ritkdbban
haszndlt szavak jegyzéke, valamint 2 helynévmuta-
t6, amelybol 1itszik, hogy az anyag az Ccgész ma-
gyar nyelvieriiletet feldleli. A torténeti mondak-
bol csupan kevés szamu sZerepel, mivel ennek a
mondacsoportnak kiilon kotetet szentelt a kiada.
A kiadvany 4000 peldanyban késziilt.

A régiek oroksége. Vilogatds a magyas torténeti
mondakincsbBl. A valogatdst Pastyik Ldszlo végez-
te. Tankdnyvkiadd {ntézet, Ojvidék, 1980. 95 old.

A vilogatis az dltalénos iskolak 5. oszilya sza-
mdra késziilt, ahol a népk&ltészet oktatdsa a leg-
nagyobb hangsulyt kapta ezen az oktatasi szinten.
Az osszedllitg vilasztésa 2 mondakoziés irodalmia-
sitatt valtozataira esett, tehdt olyan anyagot emelt
it a gyilijteménybe, amelyel a gydjtések alapjdn
dolgoztak fel. A vilogatds torténeti kronologia sze-
rint kozlj az anyagot, a csodaszarvas monddjatdl
kezdve az 1848-as szabadsidgharc mondakincséig.
A gyljtemény elsSsorban Lengyel Deénes. Mora
Ferenc. Degh Linda stb. kozlésein alapszik. Az ap-
pardtusban a ritkdbban hasznalt szavak jelentése, €s
a vilogato jegyzete szerepel, ahol felsorelja irodal-
madt és forrasait. A kiadvany 4000 pétdanyban ké-
sziilt,

Szélordog. (Jugos2laviai magyar népmesek) Pe-
navin Olga gylijtésébSl elmesélte a gyerekeknek Jé-
kely Zottdn. Gyijtotte és az ulaszot jrta Penavin
Olga. Tankonyvkiado Intézel, Upvidék, 1980, (Ma-
sodik kiadds.)

A kiadvany az altalanos iskoldk 5. osztdlya szd-
mdra késziilt, s a kiadéi jelzés ellenére nem a maso-
dik, hanem a harmadik kiaddsa a miinek. Az elso
kladas ugyanis 1971-ben jelent meg a pcstl Moéra €s
az Ujvidéki Férum kiaddsdban. Az elsd és 2 tavabbi
kiadisok meseanyaga nem teljesen azonos, bar
ugyanabbdl az anyaghdl vilogat, a2 &lsé kiadds nem
tartalmazza az utdszét. A gyerekek szamdra ,,iro-
dalmiasitott” — meseanyag tulajdonkeppen Pena-
vin Olga Jugoszliviai magyar népmesék {Budapest,
1971. UMNGY XVI) anyagdbai valogat. A fent leirl
kiadvinyhoz utészé is idrul, amelyben a gyijtd és
osszedllité bemutatja a didkoknak a népmesét, a
mesemonddkat, a mesemondas alkalmait, vdzolja a
magyar népmesegylijtés torténetet, valamint kozli
azoknak a névsorat, akik a Vajdasigban a népmesé-
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vel foglalkoztak. Ez a kiadds 4000 példinyban ké
wziilt. (Az els6 15800, a masodik pedig amel,
1977-ben hagyta el a sajtot, SO0 példdnyban. A
elsd kiaddst Bacskai népmesék alcimmel Littak el.

Magasan repiil a daru. Magyar népdalok kényve
A népdalokat vilogatta, az utdszot és a jegyzeteke
irta, a konyvet osszeallitotta Ddyid Andrds. Tan
konyvkiadé [ntézet, Ujvidek, 1980, 288 old.

A terjedelmes kiadvdny az dltaldnos iskolai
oktatds 5. osztdlya szimdra késziltl, s arra villal-
kozik, hogy bd vidlogatisban metszetet adjon a
tendkivill gazdag €s viltozatos magyar népdalkincs-
b8l. A kiadvdnyban a magyar népdalok szinte min-
den csoportja szerepel, s a valogalo arra 10rekedett,
hogy lehetSleg minden csoportban kézole z ju-
goszlaviai magyar nyelvterileten gyijtott viltoza-
tokat is. A kdétetet a magyar népdalrél sz616 dol-
gozat 28rja, & utdpa mutatdk kénnyitik meg az
olvasok munkajdt, ha valamit vissza Kivén kercs-
ni. Kulén jegyzetben sorolja fel a vilogatd a for-
rasokat, melyekbdl meritett. Megjegyzendd, hogy a
450 népdalt kozl8 kotetben szdmos Kotta is taldt-
haté. A kiadvany 4000 példinyban kész2ilt.

Jung Kdroly

Kalapis Zoltdn:

Balladaénekesek,
mesemondok, vasarosok

(Forum, Ujvidek, 1980. 188 oid. }

Hogyan Kkeriiltek egymds mellé a balladaéne-
kesek, a mesemondok €s a vasirosok? Egyszeriien
ugy, hogy az \ijsdgiro, szociografus, néprajzi iré epy
tdj naprol napra halvinyuld hagyomanyos népi kul-
tardjanak tandi kozil 6ket valogatia ki beszélgetd
tarsaiul. A szerzd, aki felkereste a balladaéneke-
wket, a mesemonddkat, és a visirosokal, Xalapis
Zolidn, az jvidéki napilap, a Magyar Szo
munkatdrsa. A tdj, melynek emlékeibdl értekes fe-
jezeteket mentett meg az utékornak, a Binsig —
ahogyan 0§ nevezi a Bindt jugoszldviai része, a régi
Toronti) megye vagy még kordbbi nevén a Temes-
koz. Kalapis Zoltan esziendGkdn dt jdrta e vidék,
sziil6foldje [falvait, kereste jocmlékezeti idds la-
koit, Kotete négy nagyabb 1élegzetii néprajzi , nyo-
mozdé itjanak™ leirdsdt tartalmazza, Barmily furcsa
is ez a s200sszetétel, taldléan jellemzi a miifajt, a
néprajzi - szociologiai megkozelitést vagy ahogyan a
szereG nevezi munkdjit konyvének alcimében, a
népismereti riportot.

Kalapis Zoltdn két elsd irdsa népballadik kelet-
kezésére igyekszik fényt deriteni. Ezek a balladdk a
magyar balladakincs legfiatalabb rétegébe tartoz-
nak. Tobbnyire igyes verselok fogalmazvinyazi,
melyeket konnyen énekelhetS, ismert dallamokra
alkaimaztak, pyakran kinyomtattak és vasiri pony-



van is drultak. Az éncklok ajkdn aztdn hamarosan
gordiilékennyé simult a szoveg, igazodott a hagyo-
manyhoz, beilieszkedett a folklorba. A szerzd-ni-
porter ezit1al olyan balladik keletkezése utdn nyo-
mozott, melyek szdzadunk elsd évtizedeiben kelet-
keztek, falusi verekedések sordn torténd gyilkossa-
gokrél szélnak. Az egyik szilat a Bansdg északi ré-
szében, Nagykikinda kdrnyékén, a masikat joval
détebbre, Torokbecsén fejtette fel. Modszere azon-
ban éppigy azonos volt, minl ahogyan a hajdani
szomord események is szinte azonos minta
zerint zajlottak le, Kalapis Zoltdn sorra megszé-
laltatta a még é16, Greg szemlaniikat, a testvéreket,
a rokonokat, a meggyitkolt hajdani kedvesét, a ma
mar idos nénit, akiért szép ifju ledny Kordban a
legények botos {3vel mepgsziirkdltak egymdst. Ese-
tenként mar csak a leszirmazottakhoz vagy az egy-
kori szereplok siiaghoz jutott el A széhagyo-
mannyal azonban nem elégedett meg. Kikereste a
vonatkozé adatokat a korabeb ijsdgokbdl, megnéz-
te az anyakonyvi bejegyzéseket, felkutatta a sze-
teplk fényképeit, sdt ha moédjdban 4ilt, elolvasta a
birdi targyalasok jegyzokonyveit is. Munkdja nyo-
man érdekes emlékanyag tarult fel, amclybél a
mult irdnt érdeklGdé és a kutats egyardnt okulhat.
Miként viszonyul egymashoz a valdsag és a seajha-
gyomdny? Az jd6 miilisival hogyan alakult 41 az
utdbbi és késObb miként halvanyul el mindkettd
emléke?

Nem kevéshé érdekes olvasmany Kalapis harma-
dik irdsa, mely Borbély Mihdlyrdl, az egyik legjele-
sebb magyar mesemondoérdl sz6). Kdimany Lajos,
neves folkldristank 19} 3-ban faldlt rd Egyhizaské-
1en az akkor harmincegyéves, itdstudatlan Borbély
Mihdlyra. Napszamot fizelett a napi munkabdl élé
szegényembernek, ugy jegyezte Ic pompas meséit,
melyeket hamarosan ki is adott. Ez a gyijtemény
volt az elsO a magyar folklorisztika torténeiében,
mely egvetlen jelentds mesemondo egyéniség reper-
todrjat foglalta magiba. Az elsS vildghabord és Kalk-
many haldla utdn 2 tchetséges mesemondo sosem
talilkozatt tobbé folkloristival, pedig 1953-ig élt.
A binsigi agrirproletirok jellemzd dlettorténetét
példazza sorsa, melyet Kalapis az ismerdsok és a
teszdrmazottak segitségével rekonstrudle.

Végul minden bizonnyal a konyvecske negyedik
fejezete tartalmazza a legsoksétlibb népismereti
anyagot. Rendkiviil gazdag leirds a détbansdgi To-
ronialvdsirhely — népi nevén Debelyacsa — vasdrai-
nak aranykorargh. Feltdrja a vdsdriartds szokdsinak
&s lehetoségének pontos kialakuldsdt, bemutatja a
mepszervezett rendtartist €s a legnevezetesebb so-
kadalmak lefalyasdt. Elvezeti a2 olvasét a vasarok
minden 2egébe-zugdba, az Allatvdsirba éppugy,
mint a kirakoddvasirba. Képzeletbeli sétank soran
eldcsorgunk a mutatvinyosok satrainal, szinte hall-
juk a kikidltdk nagyotmondasait, megismerkedhe-
tiink a négy égtdj sokféle arusdval. Ez a vdsarleirds a
legjobb hasonlo munkik — mint példaul Kiss Lajos
hédmezlvdsirhelyi konyvecskéje - mellé tehetd.
Az ¢gész kotet pedig a megujuld jugoszlaviai ma-
gyar néprajzi ésdekldadés yjabb himoke,

Kosa Ldazrlo

Duminy [stvan Pal:

Kerekes Izsak
balladaja

{Kriterion, 1980. 163 old.)

Sokszor elhangzott mdr a sommas itélet: a ma-
gyar népi miveltség nem hordoz eredetére utatéd
jegyeket, mivel tartalmdban legfeljebb két-hirom-
szaz éves folytonossdgra tekinthet vissza. Egyre
nyilvinvalébb, hogy az ilyen megallapitdsok a XIX.
szdazad mecharikus jellegi gondolkodasdnak to-
vabbélésébdl fakadnak. Az ilyen jellegii kultiirafo-
galom az1 az elfitéletet tiikrozi, amely szerint a
népi kultira genezisében dontd jelentSségiiek az
tri osztdly ,leszallé kuitirjavai”, valamint dltald-
ban a tartalmatlan kolesonzések, Mivel! pedig a2
Gri osztaly"” miiveltsége az ujabbKori curdpai kultu-
ra visszfénye, s a kutato is gyakran a nyugat-€urd-
pai, a2 német és a szldv nepi miiveliséget ismeri job-
ban, - termeszetes hat, hogy a magyar teriileten
tapasztalt jelenségek kozul azok ugranak szeme elé
6nallé alakmindségként, amelyck az ismertekkel
Osszevethetdk. Az ismert mintikkal dssze nem g
részletek alapjan azutdn hamar megsziiletik az ité-
let: az észlell magyar jelenség  esetiinkben a balla-
da — ,rontott valtozat",

Demény Jstvap Pal konyve, a Kerekes 1zsiak bal-
laddja mintaszerli elemzésén hil elsdsorban arra hiv-
ja fel ismét a figyelmet, milyen addssiga a magyar
konyvkiaddsnak a tordk népek nyelvére, miiveltsé-
gére, néprajzara vonatkozd ismeretek koziése és ki-
addsa. Ez anndl erthetetlenebb, mivel torténelmiink
lényegesen nagyobb felében egyiitt éltiink torok
népekkel és honfoglaldsunk eldtl, néppévaldsunk
idején don1d volt szerepiik, Ha e2 a hatas egyértel-
mien kimutathatd népink antropoldgiai arculatd-
ban, akkor legalabbis ill8 megkisérelni a feltirist és
dsszevelést a torokség kultirajaval. Hiszen ha az
ember csak a felilletes, de elfogulatlan miiéivezd
figyclmével hallgatja a t1orokok meséit, mondiit,
énekeit, maris szdimitalan egybecsengés iti meg a
fislét. A magyar mese sdrkdnya pl. hét feje ellenére
igazi harcos, mélio ellenfét és nem tunik hiillészerd
lénynek. ,,Ereje” testén kiviil van elrejtve (nyiilpan,
dobozban, dongoban), s elpusztithaté még az
dsszecspds eldtt. A toprongyos juhdszgyermek, aki
a kirdlyledny kezére pdlyizik, s ezért oly probak
elé dijik, hogy belepusztulion, szintén ismerSs
nekink. A kirdly ellopott gyiimdlcsét megkeresd
mesehds a kdn ellopott lovai! szerzi vissza a keleti
torténetben. [smest az a fordulat is, hogy a vdels)-
tek magukénak tintetik fel a hostetieket, de meg-
szégyeniilnek. A Fehérléfia-mesetipusban az dridsi
maddr és a kigyd szembedllitasa, vagy a torténetek
vigén a hetedhét orszdgra szolo lakodalom a2 eléb-
biekkel egyiitt mind-mind ismert elem a térok me-
sében, st az anndl régiesebb hdsénckekben is. Az
altdji hdsének ndalakja éppigy, mint a magyar me-
sehds kirdlyfi, elGre tudja, kit keres élcte pdrjanak,
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s hogy érte kell mennie messzire, sok akadalyon at.
S&t a Toldi eldhangjaban hangsiilyozott oridsi fegy-
verek, tirgyak akdr egy keletj torok eposzbd] valék
lehetnének.

Nem sorolom tovibb. A kdnyv azeért keltett
ilyen gondolatokat bennem, mert a szerzd a Kiildn-
boz6 motivumok keleti parhuzamainak elemzesével
a Kerekes lzsik-ballada kapcsan a magyarban is bi-
zonydra 1é1ezett hdsének egyik Ichetséges tipusat
képes vazolni, Teszi ezt olyan érzékeny elemzéssel,
amely 1ényeges 1j eredményeket ad. Tlyen pl. a
,-hdsi dlom” érielmezése, mint az 8sidSk nyugalma-
nak, torténet £1Gtti természetes létezésének a képe.
Nem téveszti meg az a feliileti jelenség, hogy a ma-
gyar balladaszdveg kurucot, labancat €s racot emlit
— ezErt tartottak ujabb keletkezésiinek. Kimutatja,
hogy a nevek, s a konkrét utalisok a torténelmi
események hatisira cserélddeek, ilyen értelemben
tényleg XVIll. szdzadi a ballada ismert alakja. De
nem ilyen uj annak szerkezete s meséje.

A Kriterion Kényvkiadd ismét 31618 munkat
villalt, amikor 2 nagyk8zonség szimara hozziférhe-
t6 formdban, de a tudomadnyos igénybdl nem en.
gedve, ennek az igen értékes munkdnak a kiadasdra
vallalkozott. Jo példa ez a konyy arra, hogy balla-
ddinkat nemcsak felszini jegyek alapjan lehet Gssze-
kapcsolmi az egyetemes miivelGdéssel, s hogy a
cseppben is felsejlik a végtelen tenger.

Kelemen Andrds

Gazda Klidra:

Gyermekvilag Esztelneken

{Kriterion Konyvkiado, Bukarest, I 980. 496
old),

Egy székely falu gyermekviligdt ismerniik meg
Gazdg Klgra, Sepsizentgyorgyon él3 és dolgezd
fiatal néprajzkutato konyvébol. A Jgbardt cimi
gycrmeklap Zsuzsi és Andras babél népviseletbe al-
toztetd, valamint Sippal, dobbal cimii jatékgyiij1é
pilydzata keliette fe] érdekiGdését a gyermekjd-
tékok, a gyermekek tuhizata, munkija, élete irant.
Eszielnekre pedig az egyik legtehetségesebb palya-
20, Szdsz Veronika — ma végzeit tanitond — irdnyi-
totta a figyelmét. Az eISképek, Gonczi Ferencnek
3 somogyt, Kiss Lajosnak a hodmezdvasarhelyi s
kiillonosképpen Kresz Madridnak a kalotaszegi Nyar-
s26 gyermekéletérdl irott konyve, dolgozata. A ki-
tet anyagdt doktori disszertacioként elfogadta a bu-
dapesti Eotvds Lordnd Tudominyegyetem Folklor
Tanszéke, bévebb, részleteihen is kidolgozott for-
mdban néprajzi monogmf iaként adta ki a bukaresti
Kriterion,

A kdnyv két részbol all. Az els6 rész a gyerme-
kek életét, koriilményeit beszéli el a csalddtervezés-
tol a parvilasztdsig, a masodik Esztelnek gyermek-
jatékait irja le hitelesen, a mondokdkat, a kisebbek-
nek valé egyszeri jdtékakat, 3 mozgasos vagy lest-
edzd jatékokat, az értetemfejlesztd és szorakoztatd
jatékokat, végiit az iinnepi szokdsok koltészetét,
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melynek a nagycbbacska gyermek is énekldje, el
addja.

A monogeifia voltaképpen leiré tanulminy,
nemcsak az Esztelneken ismert jiték{éleségekel
mutatja be eddig nem tapasztalt részletességgel €:
Otletes tdbldzatokkal rendszerezve az anyagot a-
szerint, hogy mityen életkorban jitsszdk vagy jat-
szottdk fidk vagy Kkislinyok, gyakran vagy ritkdn —
az eénckes-tancos jitékok dallamanyagdnak lejegy-
2ését Jagamas Jdnos ellendrizte s 3 készitette rend-
szerezésitket is —, hanem a tdjnyelvi kifejezésekre
pgondosan ligyelve megismerkedhetiink a gyermek
gondozdsival, nevelésével, Sltozte1ésével €s a gyer-
mekek Alta} végzett munkdkkal is. Ez a leirds csép-
pet sem egysiki. Figyelemmel Kiséri egyréset a
gyermek novekedését, mdsrészt a falu tdrsadalma-
nak, életvitelének vdltozdsit a szdzadforduiétsl
napjainkig.

Természetesen a két legtivolabbi jd&sik, a leg-
id0sebbek visszzemlékezései és a mai gyermekekkel
folytato1t beszélgetések, az életitkkel kapcselatos
megfigyelések kapjdk a legnagyobb hangsiiyt, Gaz-
da Kldara azonban gondosan kikérdezie a kozbeesd
évjdratok képviseloit is s ezdltal a szembetiing val-
tozds nem ugrisszeni, modunk megfigyelni az
atmeneteket, akozbulsolepcwfx?akat is. Emellett
mindeniitt ott a torténelmi és a tdrsadalmi hattér,
gvakran esik sza a Felszeg és az Alszeg kdzdtti fel-
fogésbeli kiilonbségekrdl, s jol megfigyel: a kuiats
azl is, hogyan tevddik dt a nevelés hangsiiya foko-
zatosan a sziildi hizrd) és a kdzvetlen falusi kbrnye-
zetrdl az iskoldra, 2 hétkdznapi munkdt €s oz iinne-
pi szokdsokat utdinzé gyermekjdtékokrdl, melyek
féként a szabadban zajiottak a szobai észfejlesztd
tarsasjdtékokra.

Gazda Klira targyilagos szemlélé. Nem becsiili
16! sem a szdzadfordulo csaldd- és paraszt) munka-
kozponty gyermek életét, sem pedig a mai bdsége-
s¢bb, higiénikusabb, a technika és a szellemi képes-
ségek fejlédésére, fejlesztésére nagyobb hangstiiyt
tevg életkariilményeket. Ez volt, ez van. Tudomé-
sul kebl venniink a fajusi embereknek a nagymérvi
életforma és felfogisbeli megvailozdsit.

Az esztelneki gyermekvildgrél szolé néprajzi
monoprafia kézikonyv értéki. Magdnak a2 szerzd-
nek is hosszi évekre sz6lé munkaprogram, a kote-
tet szamos részlettanulminy el6zte meg s nyilvan
fogja is meg kovetni. A hasonlo témin dolgozok
szamdra is j6 minta, viszonyitdsi alap, s a pedagégu-
sok szamadra gazdag példatdr. Az & szerepiik a jdté-
kok életében napjainkban megnovekedett, a pyGjté-
sek {egszebb darabjainak betanitdsa mellett tSlik
varjuk falujuk jatékkincsének szakszeri rogzitését
is.

Nem tudjuk, Gazda Klira kényve hiny példany-
ban jelent meg. A példinyszim nem lehetett tyisd-
gosan magas, mert a romaniai kényvkereskedések-
b6l napok alatt elfogyot1, ndlunk viszont mdr Kap-
hatd egyik-mdsik kdnyvesbeitban. Pedig itt is, ott
is keze igyében kellene legyen a neéprajzkutatok-
nak €ppugy, mint a magyar nyelvet oktaté, vagy a
napkozi otthonban feligyeld pedagdgusoknak,

Kovdcs Agnes
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