H AZA I fatattt-eb ttM&mgkHtatabi
FSEMENYEK

£<p/ utasitdas margdjara

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat 1979. évi utol6 ,,Mdsorfiizetében” rovid kdzlemény adta
hirdl:

» A Tanacsok Kozlonye XXIII. évfolyam 33. szaméban (1979. szeptember 28.) megjelent az Orszagos
Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal elndkének 4/1979. (TK. 33.) OKTH szamu( utasitdsa az Orszagos
Természetvédelmi Hivatal Barlangtani Intézete létesitésérdl sz6l6 2/1975. (TK. 21.) OTVH szamul utasitas
hatalyon kivul helyezésér6l. Az utasitads 1979. oktober 1-én lép hatalyba”.

Annak idején a karsztok és barlangok tudomanyos és feltar6 kutatasaval foglalkoz6 magyar szakemberek
6rommel Udvozolték az OTVH elndkének hatdrozatat a Barlangtani Intézet létesitésérél. Abban remény-
kedtek, hogy végre lesz egy biztos allami bazisa a magyar karszttudoméanynak és szpeleoldgidnak. A magyar
tudésok hosszli sora — Kadic Ottokar, Dudich Endre, Papp Ferenc, Bogsch Laszl6 és masok — tobb
mint fél évszazada szivos kizdelmet folytatott, s folytat ma is, hogy tobb megbecsiilése legyen Magyar-
orszagon is a szpeleoldgidnak, s hogy végre nalunk is megalakuljon egy allami barlangtani intézet, mint
amilyenek a szomszédos orszagokban vannak.

Az OTvH, majd OKTH Barlangtani Intézete nem valtotta be a hozza f(izétt reményeket. Voltaképpen
nem volt mas, mint egy allami hivatal egyik Ugyosztalya. Munkaja elmeriilt a napi feladatok adminisztréa-
lasdban, kimutatasok és jelentések szerkesztésében. Tevékenységének kibontakozasat kezdetben személyi
és anyagi nehézségek, helyiség hianya gatolta. Ennek ellenére négyéves mikddése alatt nagy elSrelépést
tett a barlangok védelme, nyilvantartasa és tudomanyos dokumentécioja terén, de a magyar szpeleologia
tébb évtizedes elmaradasat nem potolhatta. Az intézetet éppen akkor szlintették meg, amikor mar kilabolt
a kezdeti bajokbol, és valoban felcsillant a remény, hogy benne taldlja meg a magyar karsztolégia és szpe-
leoldgia a nélkildzhetetlen allami bazisat.

Az OKTH Barlangtani Intézetének megsziintetésével tovabbra is gazdatlan, allami iranyitas nélkili a
magyar szpeleoldgia. A hazai karsztok és barlangok kutatdsaval ugyan t6bb szaz magyar szakember fog-
lalkozik munkaidejének kisebb vagy nagyobb hanyadaban, de munkajukat semmiféle allami szerv nem
koordinalja. Ugyszintén tdbb tucat véllalat, intézmény, kutatdintézet, idegenforgalmi szervezet stb. tevé-
kenysége kapcsolddik szorosan a karsztokhoz és barlangokhoz, de az 6 feladataik szakmai egyeztetését,
Osszehangolasat sem képes ellatni egy személyben az OKTH szervezetében megmaradt ,,barlangtani f6-
felugyel6”, még kevésbé az OKTH regionalis szervezete.

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat, mint tarsadalmi szerv, nem vallalhatja magara a magyar
szpeleologia Ugyeinek hatésagi jogkord intézését, a kutatdsi munkak koordinalasat, az allami intézmények
kozotti kapcsolatok rendezését. A Tarsulat az utébbi id6ben még sajat funkcidjat sem tudta teljesen betdl-
teni, mivel eredményes m(ikddéséhez hianyoznak a személyi és anyagi feltételek. A Tarsulat egyetlen teljes
allasu titkarat lekdti a hivatali adminisztracié, az irodai papirosmunka. Gazdatlan, rendezetlen és a szak-
emberek szdmara hozzéférhetetlen a Tarsulat szakkdnyvtara, folydirattara. Fejlesztésére, Uj szakmai pub-
likaciok beszerzésére — csere Utjan — nyilna ugyan lehet6ség, de senki nem foglalkozik vele, pedig ez a
konyvtar az orszag egyetlen karsztoldgiai és szpeleoldgiai szakkdnyvtara. Az elmult szaz esztend6ben
a hazai karsztok és barlangok kutatasarol mérhetetlenil sok tudomanyos anyag gy(ilt 6ssze kéziratok,
térképek, fényképek és mas dokumentumok formdajaban, kezel6é személy és helyiség hidnyaban ezek is az
elkallédas, a pusztulas veszélyének vannak kitéve.

Az utdkor joggal vetheti szemiinkre: a takarékossagi kampany hevében megfeledkeztiink nemzeti kul-
tarank e piciny lancszemének, a szpeleolégia értékeinek megoévasarol, tovabbfejlesztésérdl. Talan még
nem késd, hogy tegylink valamit a mulasztasok jovatételére!

A szerkeszt6
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VELEMENYEK, JAVASLATOK
Kivonatok a szerkeszt6séghez érkezett levelekbdl

A Barlangtani Intézet megsziintetése két problémat
hagyott megnyugtatd megoldas nélkdl.

1 Az egyik a magyar karsztoldgia és szpeleoldgia
allami szint( elismerése. E tudomanycsoport szakem-
bergardaja hazankban ugyanis mar tébb, mint més-
fél évszazada — Vass Imrének az aggteleki Baradla-
‘barlangotfeltiintetd részletes térképeinek megjelenése
O0ta — szorgalmasan kutat, analitikus és szintetikus
tudomanyos munkat végez, hallat magardl mind a bel-
foldi, mind pedig a nemzetk6zi forumok elétt, ered-
ményei még a nemzetkdzi terminoldgidba is bevonul-
tak mar régen (bikki kultdra, biharién, villanyién,
a vértesszBl6si dsember, hogy csak néhanyat emlit-
slink). Mindennek ellenére, sem a Magyar Tudoma-
nyos Akadémian, sem mas allamiférumnal a magyar
karsztologianak és szpeleoldgianak nincs sem elisme-
rése, sem képviselete. E nagyfokd hianyossag okat
talan e szertedgaz6 szakterilethez valé kell6 hozza-
értésnek is és a megfeleld hozzaallasnak is az idult,
évszazados hianyaval lehetne magyarazni.

2. Az el6z6b8l kovetkezik az a sajatos tény is,
hogy e szakteruleteknek mar mésfél évszadzada dssze-
gy(ilt sajto- és publikacios anyaga tovabbra is rendet-
lendl hever és kallodik valahol poros, penészes rakta-
rak mélyén, hozzaférhetetlenil a kutatdk, a szakem-
berek szdmara. Miért nemjut eszébe végre egyszer az
illetékeseknek, hogy egy ilyen fontos és hasznos
szakkonyvtarat is felallitsanak? Csak joakaraton
alapuld hozz4allas kérdése az egész!

A hazai karsztolégusok és szpeleoldgusok valtozat-
lanul optimistak, és biznak abban, hogy nem kell
Gjabb 100—150 évet varniok tudomanyteriletik
hivatalos elismeréséért, mivel nalunk is a tudomany-
agak és terlletek szazai részestilnek akadémiai és
allami elismerésben, tAmogatasban.

Dr. Lang Sandor
egyetemi tanar, az MKBT elndke

Az OKTH Barlangtani Intézetének megsziintetése-
rél intézkedd utasitas ténye véleményem szerint nem
érintiamagyar karszt- és barlangkutatas ligyét katasz-
trofalisan, mert ez az intézmény valdjaban eddig sem
latta el, személyi alloményat, felszereltségét, felada-
tait stb. tekintve nyilvanvaléan nem is lathatta el
egy nagy tudomanyteriilet szertedgazo kutatasi és
szakigazgatésifunkcidinak koordinaldsat és tudomé-
nyos attekintésd iranyitasat. En tehat nem az OKTH
Barlangtani Intézetének a megszintetését tartom
sajnalatosnak, hanem azt a tényt, hogy a magyar
karszt- és barlangkutatas mind a mai napig nem tudott
kivivni maganak egy olyan intézményes tudomanyos
kutaté bazist (vagy legalabb orszagos szintd muzeu-
mot), amelyik rangjdhoz mélt6 modon reprezentél-
hatna, osszefoghatna és kell§ tudomanyos tekin-
téllyel véleményezhetné, szervezhetné a széles karszt-
tudomany keretébe tartozd kutatasokat és az ered-
mények korrekt dokumentalasat.

Jol tudott, hogy a magyar karszt- és barlangkuta-
tas tudomanyelméleti és gyakorlati eredményei évti-

zedek 6ta nemzetkdzi elismerést szereztek hazanknak.
Szinte érthetetlen tehat, hogy az elért eredmények
dokumentalasara és tovabbfejlesztésére valéban alkal-
mas barlangtani intézet felallitisdra ugyanakkor
joszerével még semmiféle hivatalos kezdeményezés
sem szlletett. Ezértjavaslom, hogy a Magyar Karszt-
és Barlangkutaté Tarsulat vezet6sége, valamint az
Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatal
elndke haladéktalanul tegyenek koordinalt kezdemé-
nyez6 lépéseket a Magyar Tudomdanyos Akadémia
illetékes vezet6inél egy akadémiai iranyitas ala tar-
tozé ,.Magyar Karszt- és Barlangtudomanyi Kutatd
Intézet” létrehivasara.
Dr. Jakucs Laszlo
afdldrajztudomanyok doktora,
egyetemi tanar

Nagy sajnalattal vettik tudomasul a Barlangtani
Intézetnek szamunkra érthetetlen és indokolatlan
megszintetését. Nemcsak a kulfoldi szakkorok el6tt
vesztett a magyar barlangkutatds nemzetkdzi szinten
is elismert tekintélyéb6l, hanem fontos hazai népgaz-
dasagi dgazatok, mint példaul a vizgazdalkodas, az
idegenforgalom és az egészségligy is kdrosodott azal-
tal, hogy a barlangkutatdsnak Magyarorszagon ismét
nincs tdmogatd és koordinald allami szerve.

A Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat lehe-
téségeit és hataskorét messze meghaladjdk azok a
feladatok, melyek a tarsadalmi munkankbol szarmazé
eredmények gyakorlati, népgazdasagi hasznositasa-
hoz vezetnek.

Dr. Kessler Hubert

Az OTvH Barlangtani Intézetének 1975-ben tortént
életrehivasa azt a reményt keltette benniink, hogy bar
hivatali-adminisztrativ szervként jott 1étre, de el6bb-
utdbb valéban a magyar karszt- és barlangtan tudo-
manyos kutatdintézetévé fejlédhet. Ennek a lehet6-
sége most ebben a keretben megsz(int. Ez befejezett
tény, de tétlentl belenyugodni hiba lenne. Karszt- és
barlangtani tudomanyos kutatointézetre sziikség van,
e tudoményteruletet érintd, de sok helyenfolyé mun-
kéakat 6sszehangolni, ésszefogni. irdnyitani, valamint
eredményeit 0sszegy(ijteni és koézkinccsé tenni nélki-
I6zhetetlenlll sziikséges. A vilag szdmos orszaganak
hasonl6 kutat6intézetei eredményekkel bizonyitjak
e teriilet és e munkafontossagat s jelentdségét.

Bizom benne, hogy nalunk is sor keril majd e — re-
mélem atmeneti — visszalépés utdn egy komoly
szakmai el8relépésre. Bizom benne, hogy lesz Magyar-
orszdgon barlangtani tudomanyos kutaté intézet!
De erre pusztdn varni nem elég, ezért céltudatosan
tenni kell, hogy ne csak egyes személyek, de maga az
Ggy is nyilvanvaléan igényelje az ilyen megoldast.
Az eredmények sosem szliletnek maguktol, és kesereg-
ni nem elég. Tudomanyos eredményekkel kell minden
helyen és minden alkalmat megragadva érvelni,
minden eré dsszefogasaval.

Dr. Dénes Gydrgy
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Kbzgyllés

Tarsulatunk 1979. aprilis 21-én tartotta meg éves
rendes kdzgy(ilését az MTESZ székhazaban.

A kozgy(ilést dr. Lang Sandor elndk nyitotta meg.
Kdszontotte a kozgy(ilés résztvevdit, a megjelent
tagtarsakat, Dr. Ljubomir Dinevet és Dr. Hubert
Trimmelt a Téarsulat 1978-ban megvélasztott Kkul-
foldi tiszteleti tagjait, valamint a folyé évben 60.
szliletésnapjat Unneplé dr. Szathméary Sandort, a
65 éves Gyenge Lajost és a 70. sziiletésnapi évforduld
alkalmébdl dr. Graf Andrésaét, Baratosi Jozsefet,
Hégrath Gyulat és Révész Lajost.

A kozgyllés néma feldlldssal adézott az elmdlt
évben elhunyt dr. Bertalan Karoly elndkségi tag, a
dokumentacids szakosztaly elndke, a Tarsulat tisz-
teleti tagja, valamint Marké Istvan, az egykori fotog-
rafiai szakosztaly vezet6je emlékének.

Dr. Bocker Tivadar fétitkar beszamoldjaban
— frasos anyag hianya miatt — részletesen ismer-
tette a Tarsulat 1978. évi tevékenységét, rendezvé-
nyeit, tudomanyos eredményeit, a csoportok és
szakbizottsdgok munkajat, majd tajékoztatast adott
az 1978. évi gazdalkodasrol.

Hazslinszky Tamés titkar ismertette a Tarsulat
1979. évi munkatervét. A f&titkari beszdmolot és
az 1979. évi munkaterv ismertetését élénk vita
kovette.

A résztvevbk elfogadtdk a Tarsulat munkdajarol
és gazdalkodasardl sz6l6 beszamolét és az 1979. évi
munkatervet jovahagytak.

Dr. Lang Sandor elndk atnyGjtotta az 1978. évi
kozgy(ilés alkalmaval tiszteleti tagga valasztott
Dr. Ljubomir Dinev professzornak (Bulgaria) és

Dr. Hubert Trimmel (Ausztria) atveszi az MKBT
tiszteleti tagsagi oklevelét dr. Lang Sandor elnoktdl.

Dr. Hubert Trimmel professzornak (Ausztria) a
tiszteleti tagsagrol sz6l6 diszoklevelet.

A kozgydlés végén kertlt sor az érembizottsag
javaslatanak, a Cholnoky Jené-palyazat, a foto-
palyazat eredményeinek ismertetésére, valamint ajo
munka elismeréseként a jutalmak atadésara.

Sz. K

Dr. Lang Sandor elnék megnyitja az MKBT 1979. évi kozgy(ilését (Hegedls Gyula felvételei)












