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Adalékok az Aggteleki (Baradla) barlang bejarasa
és feltérképezése
torténetehez, irodalmahoz és bibliogréafiajahoz

E barlangunk irodalma kétségteleniil igen gazdag.
Ennek tudatadban sem itélhetjik felesleges Ovatossag-
nak egyik mai szakir6ja azon megallapitasat, hogy
megismerésének, s maltjdnak kérdései még ma sem
tekintheték lezartnak.1

Hasonlé tapasztalatokat szereztem ezen a szak-
terlileten mint altalanos torténész és bibliografus
magam is még 1956-ban, amikor a Hadtorténelmi
Intézettel kotott szerz6désem alapjan megirtam,
,,Kutuzov Hadai Magyarorszagon 1805 1806 telén”
ciml nagyobbméretli hadtdrténelmi munkamat, s az
ennek kapcsan folytatott tudomanyos kutatdsaimnak
mintegy a mellékhajtasaként, a forrdsanyagomat fel-
taré ,.Szemelvények a hazai s kulfoldi torténetirok-
bol” c. 11 fejezetben F. N. Glinka orosz ir6 1815-ben
Moszkvaban kiadasra kerilt ,,Piszma ruszkago ofi-
cera sth.” c. mlivének egy kilfoldi kényvtarbol hiva-
talosan rendelkezésemre bocsatott egykori példanya-
bdl kdzrem(kodésem mellett leforditottuk itt a munka
1 kotete 103 - 170. oldalan olvashatd fejezeteket,
ahol a tehetséges ird a leglelkesebb szavakban szamol
be az austerlitzi csata utan hazankon at hazafelé
vonulé orosz hadak soraiban, mint zaszl6s (prapor-
csik) szerzett tapasztalatairol, s kdzben az egyik
hosszabb fejezetben a bejart ,,akteleki” barlang kolt6i
leirasat is nyUjtja. Ez volt Glinka magyarorszagi Utja
leirdsdnak nalunk a legels6 ismertetése, s ehhez
tudomanyos kiugré élményként ugyancsak mint els6,
csatolhattam a barlang Raisz-féle kett6s feltérképe-
zésének nalunk eddig nem ismert, Glinka orosznyelv(i
kisérd szovegével ellatott valtozatat is.

Utobb, kozelebbrél a ,,Borsodi Szemle” 1960. évi
5. szamanak 405—410. oldalan kozolt, ,,Egykoru
orosz ismertetés az aggteleki barlangrdl *’cim( tanul-
manyom sorén részletesebben is szoltam a feltérkepe-
zésnek err6l a Glinka-féle valtozatardl, s azt itt Ujbol
is bemutattam a hazai nagykdzonségnek.

A fent leirt két alkalommal mélyebben s részletei-
ben is attanulményozva ezen barlangunk irodalmat,
az a vélemény alakult ki bennem, hogy féleg a XVI11L
szdzadnak utolso, illetve a X1X. szazadnak els6 évtize-
deire es6 irodalomban talalhatok b&vebben homaly-
ban maradt kérdések a Baradla mdaltjat illetéen, a
nagyjaban feltart forrasanyag sincs még kell6 mérték-
ben kiértékelve, s nem utols6 sorban mutathatok
most itt r4 arra is, hogy a barlang irodalménak ,.elsé
teljes” bibiliografiai gyljteménye még tébb tekintet-
ben alapos kiegészitésre szorul.-

Ezek az elgondoldsok vezetnek tehat engem, amikor
az alabbiakban néhany adalékkal kivanok szolgalni a
cimben jelzett sz(ikebb targykdrben, bar ugyanakkor
jol tudom, hogy a kutatas ala vett tobb kérdésnek
nem sikeriilt a végére is jutnom. Mégis el6tarom elért
eredményeimet, mert Ugy vélem, hogy ezek (j iranyba
terelhetik a figyelmet, Utmutatast, s6t biztaté tam-
pontot is fognak masok szdméra nyujtani a tovabbi
kutatdsokhoz, s igy végeredményben az irodalom
Ugy anyagaban, mint kiértékeléseiben feltétlendl
gazdagodni fog.

1L&sd Dr. Jakucs Lé&szl6: Ag%telek és kornyéke. Il. atdolg. és
bév. kiadas. Budapest, 1961., 79. és 88. old.

2 Lasd Dr. Jakucs i. m. 138. oldalanak lapalji jegyzetét.



/. Nyomozas egy Raisz el6tti feltérképezés utan.

Megallapitdsom szerint az irodalomban eddig alig
figyelt fel valaki is komolyabban arra a név és idépont
megadasaval pedig elég hatarozottsdggal elhangzott
adatra, amely szerint Raisz el6tt nem kevesebb mint
hét évvel mas is eljutott mar e barlang feltarasaban
korllbelll odaig, mint 6, s6t az igy bejart részt fel is
térképezte. Ugyanis Valyi Andras pesti egy. tanar és
topografus ,,Magyar Orszagnak leirasa” | 111 két.
Buda, 1796 1799. években kiadasra kertlt lexikalis
munkéaja 1. két. 19—20. oldalan , Agtelek”, s majd
7Agteleki barlang” vezérszavak ald vett ismertetései-
ben egyebek kozott ezt mondja: ,,Nehany esztend6k-
kel ez el6tt killdettek ide a Londoni természetet vizs-
galé Tarsasagnak két tagjai a hazankbéli természeti
ritkasdgoknak fejtegetése végett, akik &mbar harmad
napig valanak a barlangban, de sem végét nem leiék,
sem pedig ki nem mehetének bel6le vezet6knek
segedelme nélkul. Egy Hazankbéli Nemes Farkas N.
Ur ellenben, azt egészen bejarvan, szerentsésen fel-
fedezte 1794”. (Kiemelés t6lem. Dr. D. 1.

Vélyinak erre a nagyon érdekes adatara az id6
soran tobben is ramutattak ugyan, de anélkil, hogy
azt tovabbi kutatasok targyava tették volna. llyen
utalast taldlhatunk méar Barlholomaeides Lészlénak
Gomormegye torténeti, foldrajzi és statisztikai adatait
feltard s kiértékeld, L6csén 1805, illetve 1806 1808-
ban kiadasra ker(lt, s latin nyelv(i ismert munkaja
492 493, oldalan olvashat6 ezen, altaldban magyarra
forditott soraiban: ,,A gbmdoriek semmit sem tudnak
bizonyos két angliusnak e barlangban jartaro6l, de
annal inkdbb emlékeznek Townson magyarorszagi
latogatasara, s ismerik err6l sz6l6 munkajat is. Az
elébbiek ittjartaroi sz0l6 el6adas valdszin(tlen is, s
inkabb lres kérkedésnek mondhatjuk, mert nem
sikeriilt nekik e foldalatti helyiségekbe behatolniuk.
Sokkal komolyabban veend6 adat a barlangnak az a
bejarasa, amelyet Valyi professzor magyar foldrajzi
lexikonjaban bizonyos nemes Farkassal kapcsolatban
emlit. En meg is prébaltam, hogy megismerhessem
6t, s munkajat felhasznalhassam itt, de nem sikerlt
e célomat elérnem”. Valyinak ezt az adatat idézi
azutan a barlang irodalmaban eddig tudtommal nem
is emlitett Hibner—Sperl -Fejér k6z0s szerkesztésé-
ben kiadott ,,Mostani és régi nemzeteket, orszagokat
sth. esmértetd Lexikon is (1. két. Pest, 1816., 60. old.),
majd Vass Imre is kdzismert m(ve 8. oldalan, mond-
van, hogy ,,a Baradla masodik, bizonyosabb leirasa
az, melyet Valyi hazai nemes Farkasnak tulajdonit,
de ez el6ttem ismeretlen”, s végil mar csak utal Vass-
nak e szavaira Dr. Jakucs ,,A faggyufaklyas expedi-
ci6” cim( legljabb munkaja (Budapest, 1962.) 44.
oldalén.

A felsorolt hivatkozasok ismétlédése felkeltette
bennem még 1961-ben az érdelédést a probléma irént,
s rendszeres tudomanyos kutatast inditottam el a
kérdésben. Tobb iranyu eredménytelen puhatolddzas
utan, végil is a Gorog Demeter és Kerekes Samuel
szerkesztésében és kiadasaban Bécshen az 1792
1803. évek soran megjelent ,,Magyar Hirmondo”-
nak 1801. nov. 17. szdmaban az aldbbi kozleményre
bukkantam :

,,Pestr()'l szept. 30- an. A minapéban némely magé
keresése s kijegyzése végett elmente__m Egerbe, a neme*
kéaptalanba. Szallasom volt F. I. Urnal, aki odahazS
nem lévén, akkor is a hegyek uregelnek vizsgalasaban
jart. Dolgomat végezvén ‘s vissza sietvén, mid6én pa-
kolni valé papirost kérnék, olly csomé irast hoztak
be nékem, mellyet meg-tekintvén s latvan, hogy neve-
zetes dolgokat foglal magaban, mondam: e nem ki-
hanyo iras, de nekem azt felelék, e’ nem kell, ez is
azok kozul vald, mellyeket az Urunk felindulaséban
a tobbivel meg-akart égetni s ki maradt. Ezen csomd
frasnak a’ hatara e’ volt irva: ,,Ha a’ ki biztatott
mar most be nem veszi Munkémat, bus szivvel
kezem tlzre teszi”. A’ mas nagy darabnak elein €'
»Kapkodjanak masok idegen Nemzetb6l holmit, ’s
forditsanak Franchol és Németbdl, minthogy eredeti
(jloll olkat taldlok Hazdmban, Hazdmtdl azert el nem
allok!”

.Ezen Irasokban igen nevezetes az, a mit 179%-ik
esztend6ben nemes Gomor Varmegyében, az Agtelek
mellett kezd6d6 Baradldhan a nagy barlangban fel-
fedezett s feltalalt F. 1. Ur, az Angliusok linedjan s
végs6 Jegyzéseiken tul, még mintegy ezer odlnyire.
Ezen dologrél T. Valyi Andras Ur konyvének 20-ik
lapjan emlékezik meg rovideden, de a mi ott nints
ebben ki van téve val6ban, mi talaltatott fel és nagy
véteknek tartandm azért a Hazdm fiainak tudodsita-
sokra ki nem adni, mint tellyes tehetségemet annak
le-rajzoltatasara s ki nyomtatasara akarom felaldozni,
admbar aligha némelly jegyzéseknek még most a nagy
rostdban nem kell maradni. Minthogy pedig valami
torténetbdl mas is ki nyerhette ezt az irast, hogy
tobben egyre ne koltsink: kérettetnek a Hazafiak,
hogy ha kinél talaltatna ez Baradla munka, ne terhel-
tessen magat jelenteni a M. Hirmondd E. ir6inal,
mellyet kérek s elvarok a jov6 Josef napig, a meddig
az én nevem is a Hirmond6 Erd. ir6i baratsagos
eltitoklasdban fog maradni”.

E feltlin6 nyomon tovabbhaladva, ugyanezen Ujsag-
nak 1802. maj. 7. szamaban az (gy alabbi folytata-
séra bukkantam:

JJelentés Pestr6l. Apr. 20-a4n. Emlékeztetem az
érdemes Publicumot arra, a’ mit a' mult esztenddben
a’ Magyar Hirmond6 altal jelentettem, hogy F. J.
(Itt tehat mar F. I. helyett F. J. van! Dr. D. 1)
Urnak a’ baradiai munkaja miképpen kerilt kezem-
hez, és hogy a’ kinél talaltatnék ezen jeles munka,
magat jelentené Josef napig. Egy érdemes Hazankfia,

ennek is még a’ neve hallgatas marad , jelentette
magat’ s kimutatta azon j6 munkat sokkal tokélete-
sebben, mint én nalam van, ezt a feltalal6 F. J. Urnak
lednya altal szerzetté meg’ s mihelyt a Fels6ségnek
engedelmét, mellyért esedezni fog, megnyeri arra,
azonnal ki fogja nyomatni”.

Végul taldltam még ugyanezen Ujsadgnak az 1801. és
1802. évi egyes szamaihoz mellékelve, egy tébb oldalra
terjedd, egri keltezéssel és Farkas Janos névalairassal
ellatott ,,Alazatos jelentés”-be foglalt ismerteté le-
irdst, és pedig az épittetni szandékozok részére, a
»Visnyai kézsindely”-nek elnevezett tet6fed6 pala-
lapok ajanlésaval.3 E lapoknak kivalé min8ségét,



mint Farkas el6adja, egy nalunk jart ,,Anglius nagy
Mester” is tanusitotta, miként ,,Két kils6 Orszaghdl
ide kerllt Mester is”, s ezekkel a lapokkal fedtek méar
épiuleteket Ogy Budan a ,Kirdlyi Kertben”, mint
mindenfelé Heves megyében, igy Egerben és az egri
plspokség sokféle épitkezései soran is.

A fentiekre tdmaszkodva most mar els@sorban
Egerben nyomoztam utdna Farkas kozelebbi adatai-
nak s itt Dr. Sodés Imrét6l az allami levéltar vezet6jé-
t6l (e helyrdl is megismételt kdszonetéin mellett) az
aldbbiakat tudhattam meg.

A levéltari XVIII  XIX. szézadbeli iratokban sze-
repel bizonyos Farkas Janos egri plspoki épitészeti
gondnok (aedilis seriba). Nem volt nemes, illetve
édesatyja Wolf Janos vaskereskedd a XVIII. szazad
kdzepén vandorolt be Egerbe, s itt a gazdag polgar-
csaladokkal kerilt rokoni kapcsolatba. Fia, ugyan-
csak Janos, mar magyarosan Farkasnak nevezte
magat. 1780. korul Eger f6biraja kés6bbi szoval
polgarmestere  , volt. 1784. tajan megvalt a fobiro-
sagtdl s Esterhazy Karoly plispok-foldesur épitkezései
anyagraktaranak a vezet6je lett. E min&ségében nem-
csak az uradalom teriletén, de szerte a Blikkben,
Gomorben s masutt is, pisptke megbizasabol kilon-
féle épitkezési anyagok, mint pala, mészk8, szén,
marvany, gipsz sth. utdn kutatott s ezen, egyben
természetkutatd célzatl utazésair6l, féleg pedig a
plspoki épitkezések allasarol az 1784 1796. évek
sordn rendszeres irasbeli jelentéseket adott. Farkas
utébb dnallésitotta magét, igy banyavalialkozasokba
fogott s 1803—1808. kozott a dédestapolcsanyi (Bor-
sod m.) vashdmornak, majd a parddi (Heves m.)
timsogyarnak is egyik férészvényese lett. Ez utébbi
gyarnak 1808-ban elkdvetkezett bukasa utan tovabbi
adatok nem allnak réla egyel6re rendelkezésre. Min-
denesetre ramutathatok még Farkasnak irodalmi
téren is mutatkozott szereplésére, amir6l Szinnyeinél
talaltam a munka Il1. kétete 172 173. oldalan azt az
adatot, hogy fennmaradt t6le egy Egerben keésziilt.
1780-bol valé kéziratos m(, amely a Pazmany-haz

tdban Quart. Hung. 100. jelzet alatt talalhato.

A fent feltart adatok alapjan az a véleményem,
hogy nemes Farkas Janos, illetve Farkas (Wolf)
Janos egri lakos egy s ugyanazon személy volt. Ezt a
megallapitdsomat alatamasztotta azutan Dr. Bendefy
Laszlonak a ,Karszt- és Barlangkutatasi Tajékoz-
tatd” 1962. évi IV. sz.-aban megjelent azon bejelentése,
hogy a Széchenyi-kdnyvtar térképészeti osztalyan fel-
hivtak a figyelmét a barlangnak egy ott 6rzott régi
feltérképezesére, amely 1794-b6l valé, tehat joval
korabbi, mint az eddig legrégibbnek hitt Raisz-féle
kett6s feltérképezés. Dr. Bendefy utdbb kozelebbi
ismertetést adott a ,,Karszt és Barlang” 1962. évi I.
félévi szamaban, majd Ujbol a ,Foldrajzi Ertesit6”
1963. évi 1 flizetében is a térképrdl s azt a rajta olvas-
haté szoveg alapjan Sartory Jozsef mérndknek tulaj-
donitja. emellett megemlitvén, hogy ,.ebben a mun-
kdban Sartorynak segitségére volt Farkas Ivan és
Czékus ar, varmegyei eskidt” *

*Visny6 kozség Borsod megyében fekszik.

A magam részérdl c térkép kérdésével természetesen
(lz(sak_mint torténész kivanok az alabbiakban foglal-
ozni.

A térkép a rajta levd jelzés szerint ,,Cépia”, amib6l
kovetkezik, hogy annak eredetije még egyel6re lap-
pang, mint ahogy lappang egy masik, jobb, esetleg
rosszabb kivitel eredeti felvétele, s nem utols6 sorban
az ezek alapjan elkészilt miszaki leirasa is. Mind-
ezeknek ismeretében valik majd csak teljes targyila-
gossaggal lehet6ve, hogy ugy személyi, mint mlszaki
tekintetben a feltérképezésnek végleges s megnyugtato
kiértékelését lehessen adni.

Ami a Copia példanyan olvashat6 szoveget illeti, ezt
Dr. Bendefy kdzléseivel szemben az eredeti fénykép-
felvétel alapjan az aladbbiakban adom:

»ldeal Plan von dem in GGMERER COMITTAT
bey AGTELEK befindlichen HOHLE (ez természete-
sen HOHLE kivan lenni. Dr. D. 1.) als A. welche, den
28 april 794. abgegangen, und auf getragen durch
Josef Sartory Bischofl. Ingénieur m. p.

Nota/, in Gegenwarth der Herrn Joan v. Farkas,
und Jurassors v. Czékus”.

A feltérképezés A. jelzettel a barlang alaprajzat
nyUjtja, alul jobb oldalon B. jelzettel pedig a bejarati
sziklak rajzat s rajta feltintetve a bejarati Ureget is.
Ezzel megdél az a kdztudat, hogy a bejarat legrégibb
képe Teleki Domokos ismert munkajanak IlIl. sz.
metszete volna, mert ez csak 1796-ban kerilt ki-
adasra. Teleki munkajanak rajzat egyébként az iroda-
lomban tudtommal elészér Dr. Dudich Endre emli-
tette meg ,,,Az aggteleki cseppkébarlang és kdrnyéke.
Budapest, 1932.” c. miive 55. oldalan.

A ,NoOta” jelzet alatt foglaltakat illetéen ramu-
latni kivanok arra, hogy ez valdjaban beszlras kivant
lenni, feltétlenil utélag is kerilt oda, s nem 6nkéntes
potlas benyomasat nyuljtja. Ezt a véleményemet ala-
tdmasztja ugy a ,,Magyar Hirmond6” el6z6 idézetei-
bél kivehetd ismételt titkolddzasi szandék, mint a
Farkas s illetve csaladja részér6l megnyilatkozott
keser(i kifakadas is.

Mindezeket egybevetve helyesnek talalnam, hogy
amig a lappangd kérdések nem tisztazddtak, ezt a
feltérképezést Farkas Sartory, esetleg Sartory
Farkas nevével emlitsiik az irodalomban, jelezni
kivanvan igy azt, hogy a val6szin(iség szerint e térkép
felrajzolasaban, mint a bejaras, illetve feltards mun-
kajaban legaldbb is egyenl6 érdemei lehettek mind-
kett6juknek, mig Czékus szerepe nem lehetett jelen-
t6s.

Felhivom végul a figyelmet Farkas személyével
kapcsolatban arra. hogy a Nagy Ivan-féle genealdgia
semmi tampontot sem nydjt rea nézve, Sartory meér-
nok rokoni kapcsolataiban pedig helyes volna meg-
nyugtatoan tisztazni Dr. Sartori Ferenc bécsi profesz-
szorral valé esetleges vonatkozasait is éppen azért,
mert ez utébbi a barlangrél irott cikke, mint egyéb
hazai természettudomanyi érdekességeink kozelebbi
megismerése céljabol is surl levelezést folytatott tudos
Rumy Kaérolyunkkal. igy feltehet6, hogy széba ker(l-
hetett koztiik a barlang 1794-b6l val6 feltérképezésé-
nek a kérdése is.



Lett légyen barkinek, vagy barkiknek az érdeme ez
a feltérképezés, kétségtelen tény, hogy ez az ismert
legrégibb felvétele immar a barlangnak, s ennek a
megnyugtatd tudatdban is remélhetd, hogy a még
hianyz6 adatokat a tovabbi kutatdsok el6bb vagy
utobb fel fogjak deriteni.

IL Homalyok a Raisz-féle feltaras, feltérképezés, s
ismertetés publikacidja korul.

Mondhatni altalanos bizonytalansag uralkodik az
irodalomban arra a kérdésre nézve, mikor jarta be
Raisz el6szdr a barlangot, mikor térképezte azt fel,
mikor késziltek el a metszetek, mikor irta meg az
ezekkel kapcsolatos ismertet§ tanulmanyét, s végul
mikor és hol keriilt mindez publikaciora?*

A zavar némileg érthetd, s talan azzal lehet magya-
razni, hogy a bejaras, s illetve a munkéalatok kezdete
(1801, jul. 6, és a kovetkezd egész hét) a feltérképezés
rézbemetszés (1802), ezzel parhuzamosan az ismertet6
tanulmany megirasa (1802. szept. 1), s az egyuttes
publikacio (1807) datumai kozott egy tovabbi, nem
kell6 figyelemre méltatott adat valahogy elcsUszott az
irodaImi kiértékelésekben.

Ez iranyd kutatdasaim soran meglepetéssel kellett
tapasztalnom, hogy Raisz munkassaganak mindezen
kozelebbi korilményeire nézve éppen Bartholomaei-
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1. abra.

des Laszlotol fogok felt(ing felvilagositasokat kapni.
Ezek kiértékelésénél viszont zavardlag hatott az, hogy
munkajanak konyvtarainkban talalhatd egyes példa-
nyain kiadasi évkent hol 1805 1808., hol 1806 1808.
évkar szerepel. Erthetetlen, segyel6re teljesen megnyug-
tatolag meg sem magyarazhatd az is, hogy bar a
cimlap hangsulyozésa szerint a szerz6 munkéjahoz
egy tablan s egyuttesen a megye s a barlang térképét
mellékeli,5 viszont egyes példanyokhoz nem ezt a
sajat feltérképezését taldljuk csatolva, hanem Raisz-
nak kézismert kett6s térképét, s ismét masutt Raisz-
nak egy Bécsben 1802-ben metszett masik megyetér-
képét is. Ezt az dsszecserélgetését mindkettdjuk térké-
peinek bizonyos megegyezés latszik igazolni, mint
ahogy munkajukban mindketten mély halajukat feje-
zik ki a megye f6ispanjanak Prénay Gabornak a
tamogatasaért.

Vegyik ezek utan sorba Bartholomaeidesnek Raisz
munkassagara vonatkozé egyes megallapitasait.
(1. &bra.)

4Talan elég, hu idevonatkozoiag ,,Jakucs Laszl6: A faggyl-
faklyas expedicié c. legijabb mive (Budapest, 1962.) 145. oldalan
talalhat6 li. jegyzetének azon szavait idézem, amelyek szerint
,,a Raisz-félc leiras és térkép, egyes forrasok utaldsa szerint mar
I%802-.ben megjelent, ennek azonban nem tudtunk nyomara buk-
anni”.

5,,Cum Tabella, Faelem Regionis et Delineationem Caverna-
rum_ad Agtelek exhibente. Prostat apud Auctorem”.



Bartholomaeides felvétele

A munka bevezet6 fejezetében (I Vili. old.) rész-
letes ismertetést kapunk a megye torténete, feltérké-
pezése stb. eddigi irodalmérél, s itt Korabinszky és
Valyi utdn, a 13. pontban (l11. old.) az alabbi feltling
megjegyzést olvashatjuk: ,,Nem tudom, helyesen
jarok-e el, amikor a megye ismertetése soran az
aranyositasi perek alkalmabol egybegydjtétt adatokat
én is felhasznadlom. Annal tdbb joggal mellékelem
azonban munkdamhoz Raisz Kereszlélv megyei fold-
mérének az agteleki barlangokrol készitett s Bécsben
1802-ben kiadott leirdsat s térképét".¢

E sorok, ugy vélem, arra kivannak utalni, hogy
Bartholomaeides Raisz kett6s feltérképezése szabad
felhasznalasahoz teljes jogot érez, amir6l az eddigi
irodalomban, tudtommal, sehol sem taldlunk emli-
tést.

Sz6 esik Raiszrol a munka 88 89. oldalan is.
A szerz6 itt felsorolja a megye eddigi feltérképezeéseit,
s ezek kozott az 5 6. pontban megemliti Raisznak a
f6ispan ,,maganhasznalatara" Bécsben rézbe metszett
s kiadott Gorog-féle térképét, és ugyanezen 1802. évi
kiadasat is, mely utobbit Bartholomaeides a munkaja-
hoz, mint mar emlitettem, mellékelte is.

A m 11, férészében alfabetikus sorrendben kapjuk
a megye minden helységének, tajanak, hegylancanak,
s igy barlangjainak is a részletes ismertetését. A Barad-
lanak nem kevesebb mint 18 oldal jutott (491 —599.).

A barlang bejarasanak multjarél Korabinszky alap-
jan esik sz6, mint legels6t a kétrendbeli angol latoga-
tast emliti, s6t Schedius forditdsdban 3 oldalt idéz
Townsonbdl. Ezek utan harmadiknak, mint mar
emlitettem, Farkas kerll sorra, s majd negyediknek
arrél a leirasrol szél, amely Bécsben, Gordg és tarsai
koltségén s metszGinek mivészetével 1802-ben, két
tablaban készilt, tehat éppen abban az id6ben,
amikor a szerz§ ezt a munkajat irta".7

»Feltételezhetd - olvassuk itt a tovabbiakban,
hogy a barlangok méreteit is feltlintetd Raisz-féle
térkép, mint a fGispan tdmogatasa alapjan felvallalt
munka, éppen a szerzd céljaira készilt. Viszont
Raisznak azon megfigyelései, amelyeket ezen pért-
fog6ja kivansagara s koltségére fektetett le, a szerz§
elleneseinek kozbelépése révén s miel6tt 6 azokat a
jogos célra felhasznélhatta volna, csalard maédon

1 ..An deseriptionem territérium, occasione litium, quae Proces-
sus Proportionales vocant, factas, in progressu Operis indicandas,
hue referre debeam, ambigo. Deseriptionem tarnen et Delinca-
tionem Cavernarum Agtelkensium (sic< Dr. D. l.) opera provin-
cialis Geodetae Christiani Reisz(sic, Dr. D. 1.) an. 1802. Viennae
editam jure optimo isthie posuerim™.

7Szerintem ez a megjegyzés azt kivanja mondani, hogy bar a
szerz6 munkajanak bevezetd sorait 1808. kelettel latta el. igy
csak 1808-ban, de esetleg 1809-ben kerdili publikaciéra, viszont
a munkan 6 mar 1802-ben dolgozott. Ez is valészin(sitheti tehat
azt. hogy Bartholomaeides Raisz-szal kozelebbi szerzéi kapcsolat-
ban allott.



idegen kézre jutottak azon k6zmondas szerint, hogy:
,»ti igy nem a magatok szamara készitettétek a mézet”.
Mindezt pedig azért tartotta itt sziikségesnek most mar
megemliteni, hogy amikor munkéjanak olvaséi majd
hasonldsagot talalnak a barlang ama leirdsa s az 6vé
kozott, tudhassak, hogy azt val6jaban kinek tulajdo-
nitsak”.8

A lapalji jegyzetben itt még az aldbbiakat is olvas-
hatjuk:

A barlangoknak ez a felmérése s feltérképezése
1801. jul. 6. s az ezt k6vetd napokban tértént. A jelen
munka szerz6je el6z6leg emlékiratban kérte part-
fogojatol, hogy szamara a megyei mérndknek e
munkdja s el6szava is kiadassék s azokat meg is
tarthassa. igy érthet6 lesz, hogy viszont 6 a sajat
megfigyeléseit mind gonddal 6ntotte szavakba. Mun-
kaja tehat egy oly valakinek a kdzremdkddése mellett
késziilt, aki otthonos a matematikai tudomanyokban,
igen jOl ismeri e barlangokat, ezeket mar tobbszor
bejarta, koztlk az aggteleki vidéket is, s azt szintén
feltérképezte. Ezek utan tortént, hogy most mar a
szerz6 maga is és pedig jul. 10-én s az ezt k&vet6
napokon jelen volt Raisz felvételeinél, s vele egyutt,
mint a sajat fia s annak két tarsa kiséretében is,
jarta be a barlangokat”. ]

Eltekintve végil attdl., hogy Bartholomaeides a
tovabbiakban ismételten is emlitést tesz arrél, hogy
Ugy az aggteleki, mint a biiddstoi barlangokba Raisz-
szal egyiitt szallt le 1801. jal. 10-én, s azt ezt kdvetd
napokon (523 -525. old.), arra a megjegyzésére is
fel kell figyelniink, hogy akik ezt a vidéket kildnben
is ismerik, jol tudjak, hogy a Baradlaban tobb bar-
lang van, mint ahogy azokat a munkajahoz csatolt
térképe also részén kildn is feltlintette.10

Véleményem szerint hatarozottan megallapithaté
hasonldsagok vannak Raisz és Bartholomaeides fel-
vételei kozott, igy mar a bejarat utdni eldgazésok
mint azutan az egész fojarat térségeinek a feltérképe-
zéseben. Figyelemmel kell itt lenniink arra is, hogy
Bartholomaeidesnek feltérképezéseit a laikusnak nem
mondhaté Bredetzky Samuel, biradlvan ennek mar
1779-ben kiadott .,Memorabilia provinciaé Csetnek”
c. munkajat, komoly értéklieknek tartotta, amelyek
kitartd szorgalmarol s természetes térképezési képes-
ségérdl tanuskodnak”, 11 ez tehat csak fokozottabban
szolhat késdbbi (aggteleki barlangi) felvételére vonat-
kozblag, s igy annal érdekesebb kutatasok targya
lenne annak a kiértékelése s korabeli forrasanyagon
alapulé ismertetése, miben &llott tehat id6beli sorrend-
ben is a kett6jik fent vazolt dsszemikddése, s illetve
melyikik dolgozott m{szakilag is pontosabban?
(2. abra.)

Veégul felderitetlen egyel6re az a kérdés is még, hogy
miért késett oly sokaig mindkettéjik ismertetd leira-
sanak a publikalasa?

Ami most méar Raisz kett6s Baradla-térképének
kilon ,kiadasi” kérdését illeti, ezt, bar e tekintetben,
mint érintettem, nagy s szinte altalanos a zavar,
kdnnyebb tisztdzni azért, mert nincs semmiféle kap-
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csolatban ismertet6 tanulmanyéanak Bredetzky 1807
évi gy(jteményében tortént publikacidjaval.

A monarchia terliletének akkori legnevesebb feltér-
képez6i, mint Lipszky, Karacs, Lichtenstern stb
kozott, a legmagasabb szinvonalat kétségtelendl
Gorog Demeternek és tarsainak a Bécsben megszer-
vezett s hivatalos jellege cimén is timogatott H,""Wiener
Industrie-Comptoir” elnevezésli vallalkozéas érdek-
korében el6allitott térképei érték el. Mint az utokor
biralata leszogezte, ezeknél jobb felvételek egy tovabbi
évszazadig nem is voltak.1- Gor6g nagyvonallsagat,
aki nemcsak ir6, lelkes szerkeszt6 eés kiadd volt'
hanem utébb udvari féneveld is lett, nemcsak az
igazolta, hogy a legtobb varmegyében kiépitette a
maga m(szaki, s6t hatdsagi kapcsolatba hozott szer-
vezetét, s ellendrizte az elvégzett felmérések pontos-
sagat, de arra is volt gondja, hogy sajat rézmetszd
gardat neveljen a vallalat szamara (igy pl. a pozsonyi
Junkert, a bécsi Benedictet sth.), s a ,,mappa” tervhe
vett 60 -80 ,tablaja” feldlelni volt hivatott az orszag
s a hatarérvidékeken til még Ausztria egyes terlleteit
is. igy indult meg 1795. tjan ez a munka, s a leg-
er@sebb évei 1801—1803-ra estek, amikor az eddig
megjelent 37 tabla kozott, 32. sorszam alatt és Raisz
felmérésében Gomor megye térképe is kiadasra kertilt.
Tudnunk kell egyébként, hogy ez a terkepkiadvany,
amelyet az irodalom s a bibliografia ,,Magyar Atlas

8496. old. ,,Quarta Baradlae deseriptio illa fuerit, quae hoc
quo seribimus tempore Viennaae, sumtibus Johannis Geregh et
Sociorum, cum calamo, tum arte sculptons in duabus tabellis
efformata an. 1802. prodiit. Originem haec, delineation! et
dimensioni cavernarum, auspiciis lllustrissimi Supremi Comitis
Gabrielis Préonay, opera Christiani Reisz, provincialis Geomeirae,
in gratiam Commentationum harum, susceptae et perfectae
debent. Observationes nimirum jussu et sumtibus dicti Maecena-
tis, intervenu autem auctoris Adversariorum horum. prisuquam
iste in debitos usus converlare potuisset, juxta illud ,,Sic vos nou
vobis meHificaiis apes”, alteri lucrosae evaserunt. id propierea
monendum habuimus, ut quant inter istam atque nostrum, quae
eam sequelur, Baradlae Descriptionent Simiiitudinem Lectures
deprehenderint, cui tribuere debeant, norint. (b)”.

J496 -497. old. ..Dimensio haec et Delineatio Cavernarum
anno 1801. die 6. et sequentibus ntensis Julii, facta fuit, postquam
auctor Contmentationis praesentis, porrecto ad Maecenatem suum
seripti Memoriali, operant provincialis Geometrae, pro eodem
negotio, ac proemium etiam laboris ejus, implorasset, et utrunt-
3ue obtinuisset. Observationes ipsas singulari adcurationem factas

ubitari nequit. Nam peractae sunt opera Viri, cum matheseos

universae periti, turn cavernarum ipsarunt, quas jam olint
saepius ingressus erat, ac tolius territorii Agtelkensis quod
dintensus est, bene gnari. Operationibus ejus die Julii decima et
seqiienli, interfui, atque cavernas cum eodem, filio itteo. ac
duobus comitibus aliis, ingressus sum”.

1u498. old. a lap aljan: ,,Nos haec icdne Tabellae Geographi-
cae subnexa exprintere conabamur”.

1 Lasd Bredetzky ..Beytrége zur Topographie des Konigreichs
Ungern. Wien. 1805.” ¢. munkaja I. kot. 156 160. old. sorokban
foglaltakat, valamint Bredetzky fémunkéajahoz mellékelt térképe
felsé részén olvashaté: "Nova Imago inclyli-Comitatus G6mor,
ad exemplar anno 1790. confectunt, inqu. Tabulario provinciali
depositum, delineata ac recentioribus observationibus locupletata,
per Ladislaunt Bertholomaeides, anno 1806.”, nemkilénben az
alsé térképet illeté ,, Topo et Ichnographia Cavernarum ad
Agtelek et Bud6st6”, kisérészoveget.

2 Lasd Hajnal Istvan: Gorog Demeter az Esterhazyaknal.
Szazadok 1927, 1 -3. sz. Itt egyébként megemliteni tartom szik-
ségesnek, hogy az el6z6kben idézett Borsodi Szemlében megjelent
cikkemben tévesen mondtam Gordégot foldmérs-mérnoknek.



2. &bra, Raisz felvétele.



uz az Magyar, Horvat és Téi orszagok Varmegyéji, 's
Szabad Keriletei és a’ hatar-6rz6 Katonasag Vidék -
nek kozonséges' s kiuldén Tablaji, kozrebocsatotta
Gordg. Viennae, 1802.” cimén ismer, éppen nem egy
vagy tobb kotetre bontott kiadvany volt, hanem a
valésagban is kildn-kulénallé s kalén-kulon s
publikaciéhoz jutott térképlapoknak a sorozata,
amelyeknek esetleges bekotése céljara még kalon
cimlap is készult. Ezen nyerte tehat 1802. kelettel az
idézett cim-szdveget, mint ahogy kés6bb kiadasra
kerillt egy 1802 1811, majd 1817. kiadasi éveket
egybefoglalni kivano6 kilén cimlap is. Gérég 1833-ban
bekovetkezett elhalalozasa utan jelent csak meg mar
tényleg bekotdtt formatumban s Pesten 1839-ben s
utébb taldn még 1848-ban is, a térképsorozat. Meg-
emlitenddnek tartom itt még, hogy az id6énként
kiadott, az addig publikalt térképek sorozati szamat s
kdzelebbi megjelolését nyGjté kilon jegyzékeknek
egyikében sincs az egyébként 32/a. és 32/b. sorszamo-
kat kapott Raisz-féle kél barlangtérkép megemlitve.

Ami most mar ezeknek az egyes térképtahlaknak a
»publikaciojat”, pontosabban tehat a terjesztésének a
kérdését illeti, e célra Gérog mozgekony gyakorlatias-
sdga kettds utat eszelt ki. Az egyik az volt, hogy alkal-
mas személyekkel megallapodott az egyes megyékben
azoknak a terjesztésére, e célbdl megfelel§ példany
mennyiséget bocsatott a rendelkezésikre mintegy
bizoméanyi raktar formajaban s itt az érdel6dok ,,20
krajtzaron darabjat”, mint az emlitett kulén cim-
tablat is, megvasarolhattak. llyen megbizottjuk volt
Gorogéknek pl. Goémorben, csetneki lakdéhelyén
Raisz is. A meghirdetés, illetve megismertetés s meg-
kedveltetés masik s dldozatos Utja az volt, hogy Gorog
a szintén kiadasaban s szerkesztésében megjelent
..Bécsi Hirmondd” minden el6fizet6jének ingyen meg-
killdotte az egyes térképtablakat, s olvaséit allando
kdzleményekben is tajékozatta arrél, hogy melyik var-
megye térképe keriilt mar kiadasra. A lapnak 1803. évi
marc, 25. és 29. szdmaban talaltam ilyen jegyzékekre,
ezekben szerepel elGszor 32/a. s 32/b. sorszdm alatt,
Raisz két térképe. Tekintettel most mar arra, hogy az
elsé térkép aljan a rézbemetszésnek éveként 1802-t
olvashatunk, a forgalombahozatal idejét 1802. év
végére, illetve 1803. els6 hoénapjaira tehetjik. Ezen
megallapitdsom helyességét valdszindsiti Brcdelzky-
nek ismert zsebkonyvei 1804. évi kotetében, ,,Ueber-
sieht des topographischen Literatur vom Konigreiche
Ungern (sic! Dr. D. 1) in den Jahren 1801., 1802,
1803.” cim alatt megjelent cikke ts, ahol az addig
kiadasra keriilt megyetérképek felsorolasa utan (a 36.
oldal sorait magyarra forditva), ezt olvashatjuk:
Mindezeken kiviil a kézelmultban megjeleni kél szép
térkép és pedig a) Topographia antri Baradla. A Ba-
radla barlang heiys/inrajza és b) Topoghraphia et facies
interna antri Baradla. A Baradla barlang alaprajza és
keresztmetszete, Raisz Keresztéy (r felvételében.
Révidesen megkapjuk ezekhez Gérdg Ur Utjan ugyan-
csak Raisz Urnak err6l az érdekes barlangrol késziilt
részletes ismertetését is”. (3. abra.)

Mint tudjuk, tovabbi 3 év lelt el, amig Rais/nak a
barlangban végzett bejarasi, feltérképezési sismertetési
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munkassdga a maga teljességében publikussa val-
hatott.

A fentiekbdl érthetévé valik az is. hogyan adhatta
Raisz Glinkanak, aki a barlangot, mint err6l mar szol-
tam, az orszagon at hazafelé vonuld Kutuzov-féle
orosz hadsereg 1 sz. gyalogsagi hadoszlopanak c
tajon tartott pihenénapjai egyikén, kozelebbrgl 1805.
dec. 26 28. kozott meglatogatta, a nala mar 1802
1803. 6ta raktaron tartott kettds térképet ajandékba.1

Mindezek alapjan Ggy az irodalomban, mint a
bibliogréafidban kilon-kilén vildgosan fel lehet tin-
tetni, hogy Raisznak a barlangrdl készilt kettds fel-
térképezése, mint a taj képét nyljté felvétele 1802
végeén, esetleg 1803. elején keriilt onall6 forgalomba,
illetve publikéaciora, mig az ezekkel kapcsolatos rész-
letes tanulméanya Bredetzky atjan 1807-ben valt
ismertté, s ehhez mellékelve voltak az egyébként mér
4 5 éve forgalomban lev§ térképek.

Kozismert az irodalomban, hogy Raisz ismertetd
munkaja Bredetzkynek emlitett 1807. évi kotete
241- 295. oldalan jelent meg. Nem tud viszont az
irodalom arrdl, hogy az bar ugyanezen lapszdmozés-
sal, tehat ugyanebbdl a nyomasbol, kilon, tehat sajat
cimlappal is kiad&sra kerult, amint ez a Magy.
Tudom. Akadémia egyik konyvtéari példanyabdl ki-
deriil. Annal sajnalatosabb, hogy ugy az itt, mint
masutt meg0rzott konyvtari példanyok fed6lapjarol
hidnyzik a barlang bejaratat abrdzol6 az a ,,Vignetta
Nr. 1.”, amelyet Raisz, mint a 265. oldalon megjegyzi,
mint sajat rajzat, oda tétetett, mint ahogy egy masodi-
kat is mellékelt a leirasdhoz ,,Vignetta Nr. 2.” el-
zettel s errél szintén tett emlitést a 276. oldalon, mond-
van, hogy ,ezt a rajzot pedig a 6-0s szdmon, altala
»,nagy templominak elnevezett terem oltaran lat-
hato, emberi kéz miivészi alkotdsanak is beill6 Maria
arcrél készitette”.

Ugy vélem, hogy mindkét metszel felkutatasa
nagyon is megérné a faradtsagot.

HI. Irodalmi és bibliogréafiai adalékuk

Kutatasaim soran onkéntelenil is felfigyeltem olyan
rovidebb, vagy hosszabb cikkekre, ismertetésekre stb..
amelyek gy latom, nem Kkeriiltek az irodalomban
kell§ Kkiértékelésre, igy nem emliti meg azokat a
tudoméasom szerint legujabb (Dr. .lakucs-félc) biblio-
grafiai részletes jegyzék sem, s ha igen, Ugy ezek az
adatok kiegészitésre, esetleg helyesbitésre szorulnak.
Kis gy(ljteményem felhasznaldsaval ez a bibliogréfia,
egy Ujabb adandé alkalommal, bizonyara kdnnyebben
lesz tokéletesithetd.

;f Lasd idevonatkozékig mar idézett tanulmanyomat a ..Bor-
sodi Szemle™ lapjain, illetve az id6pont tekintetében a/ Ors/.
Levéltar helytartotanacsi osztadlya 1805. évi 28 970 s/. iratai
ko6/611 a nadornak a/ orosz csaszari hadak gyalogsaganak menet-
rendi szabalyzataval kapcsolatban Haller Jozsef orszagos f6biz-
tos szaméara adott utasitasait.



3. abra. Raisz térképe a Baradlardl és kornyékérdl.



Az egyes adatokrdl betlirendben szdmolok be az alabbiakban:

a) A Tudomanyos Gydjtemény 1820. évi I. kdt. 63—90. oldalan
,Baradlai utazas 1818-dik Esztendében” c. alatt megjelent leiras
szerz@je csak ,,A.B.P.” betlikkel, tehat szinte névtelentl van meg-
adva. Az irodalom jol tudja, hogy e jelzett alatt Almasi Balog
P4l orvos, a homeopatikus gy6gymad elsé hazai terjeszt6je rejto-
z6tt. igy annéal nyugodtabban ragaszkodhatunk a bibliogréfiai,
szinte fotografikus hlség kotelez0 elvi szabalyahoz, viszont, de
csak e mellett, adjuk meg a szerz6 telejs nevét is.

Balogh cikkének egy érdekes adatara is felhivom itt a figyelmet,
ti. arra, hogy a 78. oldalon, a barlang leirdsa soran megemliti,
hogy ,,akdrmerre forduljon a vizsgal6, szdm nélkul valé,* kilémb-
kuldmb féle nevek tlinnek a szem elibe, kiléndsen lehet olvasni
sok helyen az 1808-ban erre keresztilment, *s a barlang meg-
nézését is el nem mulasztd Muszka Tiszteknek nevét”. 1l

b) Bartholomaeides fent b6vebben idézett ,,Inclyti superioris
Ungariae stb.” c. munkajanak bibliografiai felvételénél kiadasi
évként gy az 1805—1808., mint az 1806— 1808. évkort kulon fel
kell tintetni, valamint sajat feltérképezésének, mint Raisz kettds
térképének a mellékleteit is.

c) Bredetzky Samuel: ,,Uebersicht der topographischen Litera-
tur vom Konigreiche Ungern in den Jahren 1801, 1802, 1803.”
c. cikke, mely a ,Beytrdge zur Topographie des Kaonigreichs
Ungern, Wien 1804.” ¢. gy(jteményes sorozata I11. kotete 1—48.
oldalan jelent meg, kilon is felveend6 volna.

d) Csaplovics Johann: Topographisches-statistisches Archiv
des Kénigreichs Ungern. Wien 1821. I. koét. 14-15. és Il. kot.
142. old. forrasadata szabatosan felveendd. Ugyanigy a szerzének
,»Gemalde von Ungarn. Pesth” 1829., 44—=51. old. adata is.

e) Darvas Istvan: Egykor( orosz ismertetés az aggteleki bar-
langrol. Borsodi Szemle 1960., 5. sz. 405—410. old. Raisznak
orosz szoveg( valtozati térképével.

f) F. N. Glinka: Piszma ruszkago oficera o Polsi, Avsztrijszkih
vladnijah, Prusszii i Francii o prodrobniim opiszaniem pohoda
Rosszijam protivu Francuzov, v 1805 i 1806 . .. Moszkva, 1815.
. kot. 152—165. old.: Pescsera v Akteleke.

(Glinka Fjodor Nyikolajev: Egy orosz tiszt levelei Lengyel-
orszagrol, az osztrak tartomanyokrol, Poroszorszagrol, és
Franciaorszagrol, az oroszoknak a francidk ellen 1805— 1806-ban
viselt hadjarata . ..)

g) Gordg (Demeter): Magyar Atlds az az Magyar, Horvat
és TOt orszagok Varmegyéji,’s Szabad Kerdiletei és a’ hatar-6rz6
Katonaséag Vidékinek kozdnséges ’s kilon Tablaji. Viennae 1802.

Jtt jelent meg el6szor is 32/a, és 32/b sorszam alatt, Raisz taj-
rajzi s kulon alaprajzi s keresztmetszeti kettds feltérképezése az
aggteleki barlangrol.

h) Hubner Janos
Mostani és régi nemzeteket . . .
1 két. 60. old. Agtelek.

i) Novotny Honoratus: Sciagraphia sesu Compendium Hun-
garidé. Viennae, 1798. Elsé Darab, A—D. 60. old. Agtelek.

Sperl Xav. Ferenc — Fejér Gyorgy:
esmértetd Lexikon. Pest 1816.

j) Raisz ismertetésének bibliogréfidja kapcsan megemlitend6
volna annak o6nalléan tortént kiadasa és, ugyanigy a térképek
mellett a fentiekben el6szor ismertetett Vigneta 1. és 2. adata is.

k) Dr. Franz Sartori: Naturwunder der Oesterreichischen
Kaisertumes, I. Theil, Wien 1810. 2. Aufl. 154 156. old.: Die
Héhle bey Aggtelek in der Tornaer Gespannschaft in Ungern.

1) S—s (Schedius Lagos): Kozhaszni Esméretek tara. Pest
1831. 1. két. 96—97. old. Agtelek.

ni) Siegmeth Karl: Das Abauj-Torna-Gomorer Héhlengebiet.
Mit besonderer Bericksichtigung der Umgebung von Torna und
der Aggteleker Hohle, I1glé 1891. Kny. a ,Jahrbuch des Ung.
Karpathen Vereins.” évkonyvébdl.

n) Teleki Dominik: Reisen durch Ungern und einige angran-
zende L&nder. Aus dem ungarischen Ubersetzt durch Ladislaus v.
Németh, Professzor am evang. Gymnasium zu Raab. Pesth 1805,
61—63. old., valamint mellékleteként megemlitend6 volna a
11 sz. metszet a barlang bejératardl.

0) Townson Roébert magyarorszagi utazasarol sz6l6 munkéja

bibliografiai felvételénél felsorolandoék volndnak ennek alabbi
Osszes kiadasai, s illetve forditasai is. igy:
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1 Travels in Hungara/ with a short account of Vienna in the
Year 1793. London 1797., Il. kot. 212—220. old.

2. Voyage en Hongrie. Trad.: C. Cantwel-André Sanird
Michel, Paris 1799.

3. Ugyanez Leipzig 1800 s ujbol Paris 1803.
4. Reize in Hongarijen, Den Haag 1800 s majd 1801.
p) Valyi Andras: Magyar Orszagnak leirdsa. Buda 1796. és

1|799. I. kot. 19 -20. old. Agtelek és Agteleki barlang cimszd
alatt.

2 r) Zipser Andreas Christian: Versuch eines topographisch-
mineralogischen Handbuches von Ungern, Oedenburg 1817
—38. old. Aktelek (Agtelek).

OSSZEFOGLALAS

A szerz6 az aggteleki (Baradla) barlang bejarasa
és feltérképezése torténetéhez, irodalmahoz és biblio-

grafiajahoz szolgal Uj adalékokkal.

1. Farkas Janos egri lakos s természetjaré 1794.
tajan bejarta a barlangot, s azt az 6 kezdeményezése s
valészinl, hogy komoly miszaki kozrem(ikddése
mellett Sartory Jozsef ugyanottani foldméré mérndk
feltérképezte. Az egyel6re csak mésolatban nyilva-
nossag elé kerilt térkép igy Iényegesen régibb, mint az
irodalomban eddig els6nek hitt Raisz Keresztély-féle
1802-ben késziilt térkép. A szerz8 tisztazta Farkas
Janos személyét s tovabba adatokkal szolgalt emlitett
szerepeének végleges tisztazasahoz is.

2. Aszerz8 az irodalomnak eddig kell6en kinem érté-
kelt adataira mutat ra abbdl a célbdl, hogy megnyug-
tatdan tisztaztassék a Raisz-féle feltérképezés kérdésé-
ben még ma is fennalldé homaly. Kutatasai eredmeénye-
ként arra a meggy6z6désre jutott, hogy a barlang be-
jarasat s feltérképezését is nevezett nem egyedil
végezte, hanem Bartholomaeides Laszlé ochlinai
evang. lelkésszel egyittes vallalkozasban. Tekintettel
arra, hogy kozos bejarasuk alapjan az utobbi egy
kulon térképet is készitett és publikalt s a térképek
k6zott komoly hasonlésag allapithaté meg, a szerzd
tovabbi kutatasokat kezdeményez arra nézve, hogy
kett6juk szerepe teljesen tisztaztassék.

Véglegesen tisztazta a szerz§ a Raisz-féle térképek
s az ehhez kapcsolddé ismertetés publikéacidinak 1d6-
pontjait is s megallapitotta, hogy a térképek a Gorog-
féle vallalkozas sorozataban, mint kalon lapok,
keriiltek mar 1802-ben, esetleg, de legkés6bb 1803-ban
publikacidra s ezzel szemben s utébb, ismertetd
tanulmanya mellékleteként, amely viszont Bredetzky
évkdnyvsorozatanak 1807-iki kotetében publikalta-
tott, mar csak Ujbol megjelentek a térképek is.

3. A szerz8 egy bibliografiai adatgy(jteménnyel
igyekszik a barlang legtjabban publikalt bibliogréafiai
anyagat teljesebbé tenni.

]]Azt hiszem, hogy az évszamban tévedett Balogh. Tudtommal
nalunk 1808-ban is volt ugyan orosz hadi atvonulas, de ezek a
seregek az Adria feldl jottek s Pesten keresztill, Dukla iranyaban
tavozlak az orszagbdl. A barlangban olvashaté nevek igy talan
inkdbb 1806-bdl valok lesznek.



BEITRAG ZUR GESCHICHTE DER BEGEHUNG
UND AUFNAHME, ZUR LITERATUR UND
BIBLIOGRAPHIE DER AGGTELEKER
(BARADLA-) HOHLE

von
Dr. Istvan Darvas

Auf Grund sorgfaltiger archivarischer Forschungen
erlautert Verfasser die Umstande, bei welchen die
Baradla-Hohle in 1794 aufgenommen wurde. Diese
Arbeit wurde auf Anregung von Janos Farkas —
Einwohner von Eger — durch den Geodéten Jozsef
Sartory vorgenommen. An die Offentlichkeit geriet
jedoch erst die 1802 von Keresztély Raisz hcrge-
stcllte Karte. Verfasser behauptet, dass die Herstel-
lung der Karte von Raisz mit LaszI6 Bartholomaeides,
dem evangelischen Prediger von Ochtima, gemeinsam
unternommen wurde und letzterer auch eine geson-
derte Karte davon herstellte. Verfasser bemiht sich,
um das bibliographische Material der Hohle mit
einer Kollektion von Angaben zu ergénzen.

HOBbIE CBEJEHWNSA MO UCTOPUIW PA3BEAKU
N CbEMKW MELWEPbLI BAPALJIA B C.
ATTTENIEKE, MO COOTBETCTBYW:LLUEN
NINTEPATYPE W BUBJTMIOTPA®UI

[-p NwTeaH Japsal

Ha ocHOBaHUW TLlaTeNIbHbIX apXMUBHbLIX UCCnefoBa-
HUIN aBTOPOM BbISICHAKOTCS YCNOBWS, B KOTOPbLIX 6blna
nposefeHa cbeMKa neulepbl Bapagna B 1794 r. 31u
paboTbl 6blAM nNpoBefeHbl reogesncTom Koxkedom
LLlapTopy Mo uHUUMATUBE XXUTend 3rcpa  HHolla
dapkawa. OgHaKo, LUMPOKO M3BECTHON CTana NULlb
KapTa, cocTasneHHaa Kepectenem Paucom B 1802 T.
Mo gaHHbIM aBTOpa, Panc coctaBunni KapTy COBMECTHO
C 3BaHre/IMYecKNM CBALLEHHUKOM . OXTuMbl Jlacno
BapTonomaungecom, KOTOpbIi COCTaBWUA U OTAENbHYIO
KapTy caM. ABTOp HaCTOsLLel CTaTby CTapaeTcs Ao-
NoMHUTL 6GubAMorpaduyecknii MaTepuan paccmar-
puBaemoli Melyepbl, MPUBOAA KOMMEKUMIO A0 CUX
Mop HEW3BECTHbIX [AHHbIX.

AZ AGGTELEK I-CSEPPKOBARLANG BELYEGEN

A Magyar Posta az ,,Evfordu-
lék-esemenyek” sorozatban 60
filler névérték(i bélyeget hozott
forgalomba az Aggteleki-csepp-
kobarlang egy részletével. Igen
orvendetes, hogy hazank e vilag-
hirl természeti és idegenforgalmi
kincse szép kivitelli bélyegen is
megorokitesre kertilt.

Oromunkbe azonban Urém is
vegyid. A bélyegen feltiintetett
felirat szerint ugyanis a kép a
,»Sisak szifon"-t abrazolja. Ez a
meghatarozas teljesen téves, ilyen
az Aggteleki-cseppkdbarlangban
nincs.

Sajnos a hibas felirat mar
korabbi eredetli. A Képzém(ivé-
szeti Alap Kiadovallalata altal
évekkel ezel6tt megjelentetett
képeslevelez6lapon szerepel elé-
szor tévesen a kép cime. Szomord,
hogy ezt a hibas széveget harom
nyelvre is leforditottak. A bélyeg
nyilvan errél a képeslaprol ké-

sziilt, sajnos a rossz felirattal
egyutt. A Magyar Posta egy kis
gondossaggal, szakember meg-
kérdezésevel elkeriilhette volna
ezt a melléfogast.

A levelez6lap, ill. a bélyeg
cimébdl a ,,Sisak" helytallo, a
kép baloldalan lathat6 képzéd-
meényt ugyanis valéban ,,Minerva
sisakjat"-nak hivjak. A jobbolda-
lon lev6 hatalmas oszlop viszont
a ,,Xilofon", melynek cseppké-
bordai Utésre csengd hangot ad-
nak. A kép helyes cime tehét:
,»Sisak és Xilofon". Nyilvan saj-
nalatos eliras vagy elértés foly-
tan ferdilt ,,Sisak szifon"-ra.

Most mar csak azon lehetiink,
hogy ez a tévedés tovabb ne ter-
jedjen. Kivanatos lenne, ha a
Képz6émlivészeti Alap Kiaddval-
lalata a képeslap esetleges utén-
nyomésakor kijavitana a hibat.

JJazs/inszky  Tamas

A kovetkez6 oldalon: Cseppkoves részlet az Istvan-
barlangbol. (Hazslinszky T. felvétele.)





