4AVILAG HUSA ANYAGTALAN KEPEK
MILLIARDJAIBOLALL OSSZE, AMELYEKNEK
SE EREDETUK, SE CELJUK, SE JELENTESUK.
NAGYON LEEGYSZERUSITVE, KET UT
LEHETSEGES: VAGY VAKON SZAPORITJUK
TOVABB A HUST, AZAZ A KEPEKET,

AZ IDEGEN ANYAGOT, VAGY BONCOLUNK,
MEGPROBALUNK A LENYEGES
STRUKTURAIG HATOLNI, ES MEGERTENI

A KEPEK, A FOTOGRAFIA MUKODESET.
REDUKALNI.

EGY ILYEN POMPAS REDUKCIO ES
BONCOLAS KELLOS KOZEPEN ALLUNK
EBBEN A PILLANATBAN. SZAMTALAN JOBB
SORSRA ERDEMES EMBER VALLALTA HALALT
MEGVETO BATORSAGGAL, HOGY SZOGES
OSTORRAL CSAPKODJA SAJAT HATAT,

Enteri6r, 4. terem, Biré David, Osz Gabor, foté Biré David
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A VILAG HUSAT, HOGY ELJUSSON

A CSONTIG, HOGY MEGERTSEN

VALAMIT ABBOL, AMIT MINDEN GYEREK
GONDOLKODAS ES PROBLEMA NELKUL Uz,
A KEPKESZITESBOL. PERSZE, KERDES,
HOGY EZZELA MEGERTESSEL MIRE
MEGYUNK. DE NYILVANVALO, HOGY AZ
ANALI{ZIS NEM HAGYJA ERINTETLENUL
TARGYAT, HANEM MEGVALTOZTATJA AZT.
A VALTOZAS PEDIG MINIMUM,
SZORAKOZTATO. NEM NEZZUK
UGYANAZT, UGYANUGY SZAZEZER EVIG.
A FOTOGRAFIAI REDUKCIO AMUGY

A SPORTOK LEGNEHEZEBBIKE.

AZT A TARGYAT, FOLYAMATOT KELLENE
MEGERTENUNK, BONCOLNUNK, AMIROL
NEM TUDJUK PONTOSAN, HOLIS VAN,



MILYEN SZINTEN MUKODIK,

MIT ABRAZOL, ES MIRE SZOLGAL.

A FOTOGRAFIANAL KEPLEKENYEBB,
ILLEKONYABB ES ONDESTRUKTIVABB
DOLOG UGYANIS MEG NEM SZULETETT.
VISZONT, ES EZ A LEGNAGYOBB
PARADOXON, HIBATLANUL MUKODIK,
ALTALUNK. AMIKOR BABITS AZT iRJA,

HOGY ,NEM AZ ENEKES SZULI A DALT:

A DALSZULI ENEKESET”, AKKOR EZ AZ
IRODALOM KONTEXTUSABAN KB. EGY
VARATLAN, KOSZA ES KONNYED OTLET, A
VIZUALIS KULTURA KONTEXTUSABAN ULTRA-
BRUTALIS VALOSAG: A KEPEKET A KAMERA
KESZITI EL, UGYSZOLVAN KENYSZERITI KI A
HASZNALOBOL, OLY MODON, HOGY ANNAK
FOGALMA SINCS ROLA, MIT IS CSINAL.™

Enteriér, 1. terem, Nagy Tibor, foté Biré David
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A gy6ri Romer Floris Mivészeti és Torténeti Mizeumhoz
tartozé Esterhazy-palotdban februdr elején nyilt meg
A Fotogrdfia anatémidja cim( kiallitds. A kurdtorok
Dobokay Maté és Graszli Bernadett voltak. A kidllitas
alapvet6 célja az volt, hogy olyan mveket tarjon a
latogatd elé, melyek a fotdra, és annak sajatossagaibdl
fakadd tulajdonsagaira rdkérdez6 miiveket mutasson
be egyltt. Az alabbi beszélgetés Dobokay Matéval,
a kiallitas kuratoraval és Cséka Gyorgy esztétaval késziilt.
A tarlaton 23 alkoté? miivei keriiltek a kozonség elé,
szigoryd tematikus bontasban.

KIAL
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Enteriér, 6. terem, KGtvolgyi-Szabé Aron, foté Biré David

Suranyi Mihaly: Maté, te voltal a kiallitas kuratora.
Osszefoglalnad, hogy mivolt azakuratorikoncepcié,
amellyel nekivagtatok a megvalésitasanak

Dobokay Maté: Szikaran fogalmazva az a kérdés
allt a koncepcié mogott, hogy mit tud ez a médium,
milyen hatarai vannak, hol huzédnak ezek, hogy
lehet kitapogatni ezeket a hatarokat. A klasszikusabb
agakban, példaul a festészetben
kialakult hagyoménya van annak, hogy

mUivészeti
id6rél-
id6re visszakérdeznek a médiumra. A fotografidban
az 1920-as évektdl kezdve figyelheté meg, hogy
a fotografusok elkezdik analizdlni azt a médiumot,
amivel foglalkoznak. Ez hol kodzelebb &ll az aktualis
irdnyzatok fékuszahoz, hol tavolabb. En folyamatosan
ugy érzem, a fotografia tartozik maganak egy ilyen
szamvetéssel, ha meg akar Gjulni. Az utébbi idében ez
az 6nelemzés valami miatt kikeruilt a fokuszbél.

Arrél szoktunk beszélni, hogy hogyan hasznaljuk
a fotét, hogy mit dokumentdlunk, mit orokitink
meg, de arrél kevesebbet hallunk, hogy alapvetéen
mi a szerkezete vagy milyen tulajdonsagai, hatarai
vannak ennek a médiumnak, ezek hogy léphetdek
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at. Vajon létezik-e, mint a festészet koril, a
kiterjesztett festészet, a fotografia korul, vagy
hataran kiterjesztett fotografia? Ha igen, akkor mi
fér ebbe bele? Ezek a kérdések nem fliggetlenek a
sajat praxisomtdl sem.

Egyfajta hianyt éreztem ekorul. Magyarorszagon szdmos
alkoté van, akinek az életm(ivében, ha csak egy-egy
korszakban is, de megjelenik ez a kérdés, esetleg az
egész életmdve erre fékuszal. A megoldandé feladat az
volt, hogy ezt a kérdéskort kerek egészként, koherens
maédon mutassuk be.

S. M.: Osszesen hany miibél &l a kiallitas?

D. M.: Akidllitdst hét teremben rendeztiik el és altaldban
kerultek.
Az elején még arra térekedtem, hogy egy mivésztél egy

egy térbe hdarom-négy miivész munkai

mivet vagy egy sorozatbdl szdrmazé képeket, illetve
targyakat allitsunk ki, de aztan hogy teljesebb legyen a
kiallitas és a mlvek jobban kommunikaljanak egymassal
ezen az elven valtoztattam, igy kicsit boéviilt az anyag.
A mvek kozotti diskurzus fontos volt az elrendezésben.
Végil 23 mUvész 27 sorozatabdl vagy egyedi miivébdl
allt 6ssze a valogatas.



Jederan Gyorgy: Fénybesziir6dések, 1987, Fotogram, 31,5x21 cm, foté Biré David

Jederan Gyorgy: Fénybesziir6dések, 1987, Fotogram, 31,5x21 cm, foté Biré David
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S. M.: A megvalésult kiadllitdson hét csoportba
rendezték a miiveket. Hogy alakultak ki ezek a
csoportok?

D. M.: Eredetileg nem gondolkodtam ilyen csopor-
tokban. A kiallitétér adottsagai tették ezt lehet6vé.
Atnéztem azokat a miveket, amelyekrél tgy véltem,
hogy ki lehetne bel6liik Ggy alakitani csoportokat, hogy
egyrészt egymassal is jol kommunikdljanak a munkak,
masrészt szdmomra is relevans keretet adjon egy-egy
terem, és tulajdonképpen igy alakult ki ez a hét tér.

Az els6 terem épitett kamerakon és azok felvételein
keresztul a moédositott [atdssal, foglalkozott. Ehhez a
térhez szerintem minden latogaté egyszerlien tudott
kapcsolédni, igy egy konnyed fellitésnek éreztem.
Itt Csorgb Attila és Nagy Tibor a teret és az id6t nem
a megszokott mdédon bemutaté miveit lathattuk,
valamint Fodor Daniel Janos, Karas David és Krist6f
Gabor
alkalmazott fényképezdgép szerepelt.

atldtsz6 kameraval rogzitett képe és az
Kozvetlenlil ez utdn egy olyan tér kovetkezett, ahol
szigorian véve nincs foté a falakon. Biré Eszter
irégéppel exponalt képei, Puklus Péter prébacsikokat
idéz6 fejszobra és szaradas kozben a falon formalédo,
fixalt fotépapirjaim jelentek meg.

A harmadik teret a reprodukciénak és mdédositott
Ujraalkotasnak szenteltem, ahol Reg6és Benedek a
témat korbejaré tébb muve, Haris LaszIé 1975. VI. 5.
c¢im tabléjanak éles és életlen reprodukcidja, Czigany
Akos Darwin Online sorozatanak néhany képe és Kiss
Richard kdnyve szerepelt.

A negyedik terem a percepciéval és annak viszonylagos-
sagaval foglalkozott, Biré David Axiondm sorozatan és
ahhoz szorosan kapcsolédé installaciéjan, Osz Gabor
The Colors of Black-and-White képparjan és Schuller
Judit Fléra Sky Observations sorozatan keresztil.

Az 6todik terem a képroncsolast jarja korbe osztott tér-
rel. Az els6 szines csoport Puszt Zsé6fia fénnyel roncsolt
képeit és Eperjesi Agnes hajtott fotogramjait (Szindi-
menziék) foglalja magdba. A fekete-fehér részt Eperjesi
és Varnagy Tibor egyarant langgal exponalt fotdi és
Jederan Gyorgy Fénybesziir6dések cim( sorozata t6ltot-
te meg.

A hatodik térben megint nem szigordan véve fotét alli-
tottunk ki, itt Kutvolgyi-Szabé Aron installaciéja kapott
helyet. Sajatos leképezési médon a latészogekkel foglal-

kozott, ami a fotd hitelességének kérdését is feszegeti.
Az utolsé, zar6é tér a monokrom képeké lett, ahol a
képpel, mint targgyal taldlkozhattunk. Itt Balogh
Viktéria, Boldvai Baldzs és Szabé Dezsé keriltek
kélcsonhatasba.

Visszautalva a kidllitds kezd6pontjara, egy valamelyest
0sszegz0 targy Jederan Gyorgy surl6fénnyel beexponalt
érzékenyitett kove a nulladik terembe kerlt, ahol ezen
kivil a kiallitds koncepcidja, cime és a kiallité mlivészek
névsora szerepelt.

Azt elhatdroztam az elején, hogy csak magyar alkotdk
munkdibdl fogok valogatni. Nyilvan be lehetett volna
valasztani kiilfoldi alkotdkat is, de hatart kellett hizni.
Amikor el6szor irtam egy listat, hogy nagyjabdél melyek
azok a mlvek, amelyek beleférnek ebbe a kontextusba,
akkor 70-80 ilyen m volt. Haztam egy masik hatart is,
hogy él6 mivészekkel szeretnék egyitt dolgozni. Ez
azért jo valasztds, mert én is kapok télik visszajelzést
mar a kidllitas készulte kézben. Bizonyos szempontbél
nehezebb igy dolgozni, de nekem fontos volt, hogy 6k is
bele tudjanak szélIni.

S. M.: Valéban bele is széltak?

D. M.: Lehet, hogy olyan tébb volt, amikor én széltam
bele a mlivész munkdjaba, mint forditva. Sok munka
készult erre a kiallitasra, vagy mar készulében volt,
amikor folkértem a mdvészt és akkor ezt tovdbb
gondolhatta.Ezekazalkotéknagyonsokatkonzultaltak
velem az installaciés madrél, hogy mely képek
keruljenek be, vagy hogyan formadljuk az anyagot.
Nekem nagyon jélesett, hogy ennyire szamitottak
a véleményemre. Példaul Varnagy Tibortdl elészor
tobb képet akartam a Tizkontaktokbél, de kézben az
acb Galéridban is lett egy kidllitdsa, amire szerette
volna vinni a tébbit. llyesmi mindig kézbejohet, de
nyilvdn a mlivésznek is a déntése, hogy mennyi képet
ad a kiallitadsra. Jederan Gyoérgy példdul az utolsé
pillanatban kerult a szemem elé. Karacsony és Ujév
kozo6tt, mar a megnyitéhoz nagyon koézeli idépontban
talaltam rd a munkdassagara. Egy-két momentumot
ismertem az életm(vébdl, egy kicsit rd is biztam,
hogy mit tud elképzelni ebben a kontextusban. Reg6s
Benedeknek is engedtem, mert 6 azt nem szerette
volna, hogy két munkdja egyitt szerepeljen, amiket én
jénak gondoltam egyttt. De ennyi flexibilitas kellett,
jot tett a végsd anyagnak.

LITA

KIAL
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Varnagy Tibor: Tiiz kontaktok, 1987, fekete-fehér fotépapir, 24x18 cm © foté: Varga Somogyi Tibor) az acb Galéria jévoltabdl
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Eperjesi Agnes: Egy doboz gyufa I., 2017, Fotogram, 60x50 cm, foté Biré David
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S. M.: Az egy kifejezetten erds terem, ahol Varnagy
Tibor, Eperjesi Agi és Jederan Gyérgy képei keriiltek
egymas mellé.

D. M.: Ott vannak egy fiatal alkoté, Puszt Zséfia
polaroidjaiis. Nem volt szdndékolt a rendezés soran, hogy
minden teremben tobb korosztalybdl legyenek alkotdk,
ez igy alakult és szdmomra is az volt a legmeglepébb,
mennyire izgalmas, hogy ugyanazok a problémak tébb
generaciot foglalkoztatnak.

S. M.: Mennyi id6t igényelt a kidllitas el6készitése?
D. M.: Mintegy tizennégy hénapig foglalkoztam vele. Az
elsé 6t-hat hénapban csak gondolkodtam a koncepcién,
meg hogy milyen alkotékkal lehetne megvalésitani.
Ekkora  kidllitds  megrendezésében nem  volt
tapasztalatom, ez nekem Uj terep volt. Azt gondolom,
hogy most sem tudnam gyorsabban megcsindlni, de par
dolgot biztos, hogy egyszeriibben lehetne.
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Dobokay Maté: Fixed papers, 2014/2019, Kiszogelve megszaradt fotépapirok, 60x50 cm, fotd Bird David



Reg6s Benedek: Tett (a Magyar Nemzeti Galéria mlitermében), 2015, Giclée nyomat dibond lemezre kasirozva keretben, 30x42 cm
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Puszt Zséfia: Zeit (Friihling 1.), 2018, Fotogram polaroid filmen,
10,6x8,9 cm, fot6 Biré David

S. M.: Te, vagy a te generaciéd, mennyire érzitek
magatokat mondjuk, Varnagy Tibor, vagy Eperjesi
Agi 6rokoseinek, és mennyire tarsaknak? Amikor az &
munkaik késziiltek, akkor teljesen szinkronban voltak
mindazzal, ami a nagyvilagban akkor tértént, elég,
ha visszautalunk itt a megnyitén dltalad is emlitett
Tate-ben rendezett kidllitasra.®> Mdsrészt azért a
médium torténetének pontosan az utébbi idészak a
legviharosabb része. Ezek uj kiindulépontokat adnak.
D. M.: Hogy az elsé kérdésedre vélaszoljak, én ezt a
legtobbsz6r azon érzem, hogy azok az alkotdk, akik
mas generdcidhoz tartoznak, de ugyanigy kidllitanak
ezen a kiallitdson, hogyan kezelnek engem. Partnerek
voltunk és azért ezt nehéz lenne 6rokésségnek tekinteni.
Bar teljesen mashonnan indulva, Szabé Dezs6 és én a
fotografia monokrém vonaldval nagyjabdl egy idében
kezdtuink el foglalkozni, még ha neki meg is volt a
festészeti el6zmény és egy-egy korabbi képe, ami
mar kikacsintas lehet a monokrém foté felé. Emellett
nagyon sok mindenben segitett a kidllitds kapcsan
és azota is kértem a segitségét, amiben tud, mindig
segit. Masik oldalrél Varnagy Tibor vagy Haris Laszlé
esetében volt egy korszak, amikor medidlis problémakkal
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Puszt Zséfia: Zeit (Friihling 11.), 2018, Fotogram polaroid filmen,
10,6x8,9 cm, fot6 Biré David

foglalkoztak, de ma ez mar szdmukra nem aktudlis.
Sokszor ezek a kisérletek abban meriiltek ki, hogy meg
akartak érteni a kutatott jelenséget, kisérleteztek vele,
anyagokkal, technikédkkal, de nem feltétlenul Ggy alltak
hozzad a mivekhez, mint ma egy alkotd, esetleg nem
is mutargyként kezelték a képeiket. Hasonlé a helyzet
Jederan Gyorggyel is. Sok munkaja tudtommal sajnos
meg is semmisuilt.

Cséka Gyorgy: Ezek érdekes torténetek, mert Varnagy
Tibor elvben mar nem alkot, iigymond lezérta, Jederdn
meg most bukkant fsl, Gjra alkot. Evekig, évtizedekig
semmi, és most teljesen aktiv.

Visszatérve a generacids kérdésre, szerintem a régieknek
kevésbé ismert kisérleti munkai azért bukkannak fel,
mert ma valahogy a fotd kontextusa szabadabb vagy
kisérletez6bb, és egyben reflexivebb. Azt gondolom,
hogy tiz évvel ezel6tt nem volt ennyi experimentalis
vagy onreflexiv munka. Nem véletlen, hogy az acb
Galéria és a Vintage is a klasszikusoknak ilyen jellegi
muveit mutatjdk be, szerintem ez a fiataloknak is jo,
hiszen latjadk, hogy van mihez kapcsolédni. Példaul ott
a Hopp Ferenc Kelet-azsiai Mlvészeti Mdzeum, ahol
Hajas Tibor-kiallitas van. Ez valahogy nagyon meglep6



és figyelemremélté, mert eléggé mas a muzeum profilja.
Ez is jelez talan valamit.

D. M.: Kérdés, hogy mi jon mi utdn? Azért kezdtek
el a fiatalok sokat kisérletezni, mert mondjuk, a
neoavantgardbdl felbukkantak ezek a munkak?

Cs. Gy.: Nem, szerintem nem, ezek parhuzamosan
haladé folyamatok.

Azt gondolom, hogy a galéridk sem véletlentil kezdenek
ilyesmikkel foglalkozni. Ok is latjak vagy érzik az
érdeklédést. Tehat nem egyértelmi, mi mibél kévetkezik,
minden egyszerre ok és kévetkezmény. En ugy latom,
hogy sok olyan fiatal van, aki most latja meg ezeket az
el6zményeket, de Ugy, hogy kdézben mar eleve alkotnak,
kisérleteznek dolgokkal. Nem is tudom, hogy Varnagy
Tibor abbdl az idébdl valé munkait sokan ismerik-e.
Taldn még a tananyagban sincs benne. A neoavantgard
el6zmények Szildgyi Sandor kodnyvében® bukkannak
fol, de hogy ezt mennyire, milyen mélységben ismerik,
tanitjak, nem tudom.

D. M.: Fugg a fotografusok kisérletez6kedvétdl is, fligg
attél is, hogy mennyire megenged6, mondjuk, egy
tanari kar. Mennyire mutatjdk be annak a lehet6ségét,
hogy ez is egy vonal. Ha csak a Pécsi J6zsef-6sztondijat

Balogh Viktéria: Untitled, 2017, Fényt kapott fotépapirok, fotd: Biré David

nézzik, ott nem szoktak ilyen milvek megjelenni.
Van egy hatdr, amin tdl nem feltétleniil engedik
be a fotografia kisérletezé mivoltat, vagy kevésbé,
mint ahogy én érzem, hogy kellene. De nyilvdn ez
azért is van, mert elfogult vagyok ezzel az irdnnyal
kapcsolatban. Az is kiilonb6zik, hogy melyik egyetemen
mennyi labort hasznalnak. Mekkora az a tanéraszdm,
ami rendelkezésre all, hogy egyaltaldn megismerjék az
alapjait?

Cs. Gy.: Mondjuk, én ezt elvadlasztandm az analdg
technikatél. Nem gondolom, hogy a kisérletezés
laborfiiggé lenne.

D. M.: A laborban végzett munka sordn a fotografidnak
az egész mikodési elve nagyon kénnyen levezethetd és
kénnyebben megérthet6 maga a szerkezete is. Szerintem
tobbek kozott ezért van még mindig labor oktatas.

Cs. GY.: Valéban nem is az a fontos, hogy analdg, vagy
digitdlis a technika. Taldn inkdbb izlés kérdése, nekem
jobban tetszene, ha a fotéban, mondjuk gy, kicsivel
domindnsabb lenne a fotografia mint képzémuvészet,
és nem a leképezéselvl, Ugymond dokumentarista irdny,
ami valamilyen szinten tovabbra is egyfajta naivitassal
hasznélja a médiumot, és bizik benne.
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Szabé Dezsé: Fehér lecsorgds, 2016, chemical painting, 58x48 cm, foté Bird David

Enterié6r, 7. terem, Boldvai Balazs, Szabé Dezsd, foté Biré David
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Bir6 Eszter: This is Not a Photograph, 2014, {r6gép fényérzékeny anyagon, Pigment nyomat, 41x30,5 cm, foté: Biré David

S. M.: Nekem ugy tiinik, hogy ennek, vagy annak a
szemléletnek a silya attél is fiigg, hogy a nézéknek
milyen elééletiik van, hogy mennyire késziiltek fel
egy-egy iranyzatra, milyen vizudlis hagyomanyok
kozott néttek fel.

D. M.: Ez igaz, de egy miivész nem teheti ett6l fliggévé
a munkassagat. Kézben az is fontos aspektus, hogy
képezni kell a nézbket.

Cs. Gy.: Nekem ebbdl a szempontbdl az volt nagyon
érdekes, amikor tobb Osz Géborral készitett interjit
olvastam, és 6 arrél beszélt, hogy Magyarorszag még
mindig nyitottabb ebbdl a szempontbdl, masok a
hagyomanyok, mint a holland kontextus, ahol szinte
csak a riport az elfogadott, és az 6 mUlivészete ott egy
kicsit klilonos, zarvany. O is csodalkozik azon, hogy
veszik a képeit. Ott még sokkal inkdbb dominansabb a
dokumentarista vonal. Ez azért meglepd, mert sokszor
azt gondolhatndnk, hogy mi itt Magyarorszdgon valami
megkésettségben vagyunk.

D. M.: Nyilvdn azért lep6dtél meg ezen, mert abbdl
indulsz ki, hogy ott van a FOAM, ami prébal mas irdanyt
venni. De ez nem egy régi térténet.

S. M.: A j6 protestans holland hagyomany jobban
szereti a kézzelfoghatét.

Cs. Gy.: Nem beszélve a festészeti hagyomanyaikrdl,
amin generacidk sora nevelkedett.

S. M.: Visszatérve a kiallitasra. Van valami konkrét
tovabbi kapcsolatban?
Szandékoztok ezt az anyagot kiilf6ldon bemutatni?

terv ezzel a kiallitassal
Mert a kiallitas kész, lesz hozza kétnyelvii katalégus
is. Megérdemelné, mert egy nagyon erés anyagot
sikeriilt 6sszedllitani.

D. M.: Biztos, hogy j6 lenne, végiil is részben mégiscsak
az a cél, hogy akar kulféldon is be tudjuk mutatni,
hogy mi torténik itt a magyar fejekben, féleg hogyha
olyan nagyon-nagyon jé gondolkodasi miuivészek
tudjdk bemutatni a munkajukat, akik ezen a kiallitdson
szerepelnek, szerintem ugyanis kivételesen intelligens
mUivészek munkai keriltek a falakra. Nem tudom még
jelen pillanatban, hogy ez hogyan oldhaté meg, vagy
megoldhaté-e, esetleg csak hdrom év mulva, vagy még
késébb. Azt gondolom, hogy a koncepcié és a mivek
létezni fognak késdébb is.

S. M.: Legyen ez a végszé. Koszonom nektek ezt a
beszélgetést.

T ldézet Cséka Gydrgy megnyitészovegébdl.

2 Kidllitd mivészek: Balogh Viktéria, Biré David, Biré Eszter, Boldvai Balazs,
Czigany Akos, Csorgd Attila, Dobokay Maté, Eperjesi Agnes, Fodor Daniel Janos
+ Karas David + Krist6f Gabor, Haris Laszl6, Jederan Gydrgy, Kiss Richard,
Kutvolgyi-Szabo Aron, Nagy Tibor, Osz Gabor, Puklus Péter, Puszt Zs6fia, Regds
Benedek, Schuller Judit Fléra, Szabé Dezs6, Varnagy Tibor

3 Shape of Light: 100 years of photography and abstract art, Tate Modern,
London, 2 MAY - 14 OCTOBER 2018

4 SziLhevi Sdndor: Neoavantgdrd tendencidk a magyar fotémdvészetben 1965—
1984, Fotokulttra-Uj Mandatum Konyvkiadé, Budapest, 2007.
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