TALBOT KAMERAJA

tétkozolta Royal Photographic Society tu-
lajdonédban 1év6 kamerdardl. Lehet, hogy a
szerzd nem ,taldlkozott” személyesen a
targgyal, csak egy didt kapott réla, mert a
képalafrdsban - tévesen - 6 cm magassé-
gtnak irja le azt. (Ennek alapjdn nem
konny( kiszdmitani a szélességet és a vaz
vastagsagat, de azt biztosra veszem, hogy
ilyen miniat(ir dobozban nem képz&dott
volna a Schaaf dltal megadott mérett, kor-
bevdgott, tehat eredetileg valamivel még
nagyobb kép.)

Egyszer(inek vélheti a helyzetet az,
aki most rdvagja: vizsgaljuk meg az ere-
detit. Nos, Talbot kamerdja 2015-ben hagy-
ta el el@szor a szigetorszdgot, amikor Ja-
panbaszallitottdk egy kidllitdsra. Otta csa-
16dést kelten kis méreti dobozkdt egy
tilméretezett tivegkockdban helyezték
el, ésnem gondolom, hogy barkinek is kii-
londsebb mddja nyilt a belsejének tanul-
mdnyozdasara. Maradnak tehat a hason-
maésok. Ezek elddllitdsdhoz egy néhdny
évtizede kozreadott, rajzos dbrdkat kozlg
fot6étechnika-torténeti konyv viszonylag
jo kiinduldsjelent. Ennek ellenére azilyen
tdrgyak nem tul gyakoriak; Talbot legna-
gyobb hazai rajongdja, Horvdth Gy§z6
Ferenc (1933-2007) sem birtokolt egyet-
len példdnyt sem...

Talbot ,,Mousetrap”-jdnak
hasonmaésa

A rendelkezésemre allé, az NSZK-ban az
1970-es években készitett és a képeinken
is lathaté hasonmads 4116 formdtum? faha-
sdbjanak méretei: szélesség: 6,7 cm; mély-
ség: 5,1 cm; (=2 inch!) magassag: 8,5 cm.
A dobozt kiegészit6 fémrészek (pl. objek-
tiv) ésakidlld, kihtizhato takarélemez mi-
attateljes méret: szélesség: 7,3 cm; mély-
ség: 7,7 cm; magassdg: 10 cm. (=4 inch!)
Az el6allitd - akia targy mdsolati jelle-
gére az el6lapon felirattal utalt - pontatla-
nabbul dolgozott, mint Foden, és nem
tudta megoldani azt, hogy a hatlap ne
nyiljon ki magdtol (véletlentiil); ezért egy
kapcsot alkalmazott. Elhagyta viszont az
eredeti hatlapjdn meglehetdsen markdn-
san kialakitott betekint§-nyildst és annak
réz tart6- és takard-elemeit. Talbot nyers-
anyaga ugyanis - a késébbi kimdasol6-pa-
pirokhoz hasonlité médon - el6hivas nél-
kiil, az expozicié hatdsara érte el a kell6
fedettséget, ez utdn kovetkezett a fixdlds.
A kell6 fedettség” mértékét a feltaldld a
kés6bbi kamerdkon az el6lapba furt lyu-
konéategypillanatrabetekintve ellendrizte.
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Afényképez6gép-hasonmas belseje

Expondldskor a betekinté nyilds fényzara-
sdt - taldlékony mddon - egy mindig kéz-
nél 1évé parafa dugd behelyezésével ol-
dotta meg.

Az els6 tipuson a nyilds még - akdr a
szdz évvel késibbi tekercsfilmes kamerdk
,pdnablakja” a hdtoldalra kertilt. Jomagam
a feladathoz és a kamera egyéb részeinek
egyszertiségéhez képest kissé tulkivitele-
zettnek tartom a betekint6-nyilds elfordul6
rézlapjat, valamint tartéelemeinek kiala-
kitdsat, ésnemtartom lehetetlennek, hogy
az eredetileg egyszertibb megolddst Tal-
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bot néhdny évvel késébb megvéltoztatta.
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A hasonméds belsejében egy kivehetd,
4,9x7,4 cm-es mattiiveg taldlhatd. Felte-
hetnénk a kérdést: miért nem nagyobb
(csak) néhdny milliméterrel, akkor ugyan-
is pontosan 2x3 inch méretd lenne... A
vélasz ott keresendd, hogy Talbot tdvcso-
alkatrész-objektivje ldtvdnyosan nem raj-
zolt ki ekkorét. (V. 6 amattiiveg méretétaz
amerikai szakiré altal favorizalt tajrészlet
4,5x4,5 cm-ével!)

Szamomra kissé taldnyos a kés¢bbi te-
kercsfilmkazettdkon tizmilli6 szdmra is-
métlgdés takarélemez (,Schieber”) szere-
pe Talbot-ndl. Miért nem alkalmazott ob-

jektiv-sapkdat az expondléskor, illetve a
behelyezett nyersanyag szallitdskori vé-
delmére? Az sem egyértelmd, hogy a fel-
taldl6 tompitott fényben a mattiivegre ra-
gasztotta-e a fényérzékenyitett papirdara-
bot, vagy a mattiiveg helyéreillesztett egy,
anyersanyagot tarté, vékony fa lapot.

A lefényképezendd témdak egyértel-
miisége miatt a mattiiveges bedllitdsra
nem volt minden esetben sziiksége, igy ez
a géprész tobb célt is szolgdlhatott. Ez
ellen szélna az ilyen megoldéskor el6alld
élesség-kiilonbség. Ez a viszonylag rovid
gyujtotavolsdg, a nagy felvételi tdvolsdg (a
fédk esetébenlegaldbb 20 méter) ésanyers-
anyagul szolgdlé papir vékonysdga miatt
azonban elhanyagolhaté.

A hasonmadst én az el6z6ekben felso-
rolt méretek miatt viszonylag pontosnak
tartom, igy érdekes adat, hogy a nem tel-
jesen kihuzhat6 takarélemez és a matt-
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ARTneo, 2016
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Alfoldi Rébert gytjteményével és az ab-
b6l valogatott kidllitdssal a késébbiekben
remélhet&en b&vebben foglalkozhatunk
majd, de - pdr megjegyzés erejéig - ennek
a konyvnek itt is feltétlentil helye van.
Mindenek el6tt visszautalnék el6z6
szdmunk ugyanezen rovatdban a kortars
magyar fotografia kapcsan meg nem irt ta-

nulmdnyokrol, el nem készitett konyvek-

liveg barsonykerete miatt a hasznos kép-
méret: 4,3%5,6 cm.

Az angol tir kamerdjanak els§ magyar
nyelv{ ismertetésével bardtomra és egy-
kori kiadémra, Horvath Gy6z6 Ferencre is
emlékezem. Az G és felesége jovoltabol Tal-
bot f6miive német és magyar forditdsban
is megjelent, s6t, ez utébbi kiadds tartal-
mazta és tanulmanyozhato6va tette az ere-
deti, angol szoveget is.
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rél irt rosszkedvld mondataimra. Alfldi
Réberta gydjteményérdl sz6lva ugyanis so-
hanem mulasztja el megemliteni, hogy sz4-
madra a gydjtésre inspirdld, dont6 1okést
Szildgyi Sdndornak a magyar fotomtvé-
szet neoavantgdrd tendencidirdl firott,
2007-ben megjelent konyve jelentette. Szi-
lagyi konyvén mulott tehdt, hogy a kortérs
fotografia mellé Alfoldi Rébert elszego-
dott, ésennekamiivészeti dgnak az egyik,
taldnalegjelent&sebb - de mindenképpen
a legszenvedélyesebb, legelhivatottabb -
magyarorszagi gytijtéje lett. Igy épiilnek
tehdt egymadsra a dolgok: az els6 konyv
elére persze nem kiszdmithatéan, de mé-
gis remélhetGen olyan kovetkezményeket:
megerdsitést, energia-visszacsatoldstadott
amagyar fotografidnak, amiknek a hatdsat
nehezen lehetne talbecstilni.

Félreértés ne essék, nem arrdl van
sz06, hogy a megirt, kiadott vagy megiran-
dé, kiadandé tanulmdnyok egytdl egyig
sziikségképpen a szellem csticsdt, a min-
dent helyére tevs igazsagot kellene, hogy
képviseljék - Isten 6rizz, az a szerzéknek
elviselhetetlen teher, és taldn erejiiket
meghalad¢ feladat lenne. Elegendd, ha
Gszinte véleményt, vitaanyagot, ugrédesz-
katadnak. Vagyis: inspirdlé szellemikoze-
get.

A mésik dolog, ami a kdnyvet lapozva
eszembe jutott, az a képekbdl dradé, a ki-
fejezést illetd (és az egész vilaglatdsra is
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értendd) gatldstalan szuverenitds, sza-
badsédg. Mi sem volt szdmunkra akkor ter-
mészetesebb, mégis j6 okkal hozakodom
most eld vele. Az az alkot6i mentalitds
elég rendesen nekifesziilt a 3T-vel jelzett
szellemi komfortnak, és megint mondom,
mi sem volt akkor szamunkra természete-
sebb. Eppen emiatt nem is érdemes ezt,
pldne mai, (ellen)aktudlpolitikai felhan-
gokkal koriillihegni. A konyv egyik tanul-
mdnyénak szerzdje irja: ,Az emlitett kor-
szakban kétféle mtivésztipus szokott volt
efféle fotomualkotdsokat l1étrehozni. Egy-
feldl olyan fotografusok, akik szembehe-
lyezkedtek a korabeli »mitivészi fotografi-
dval«: a hivatalos, dllami Magyar Fotom-
vészek Szovetsége dltal hirdetett és elvdrt
fotogréfiai gyakorlattal, melyben szétva-
laszthatatlanul dsszekeveredett az ama-
tér mozgalmi fotd, az alkalmazott fotogra-
fia (f6leg a sajto- és reklamfotd) és a foto-
dokumentarizmus praxisa és esztétikdja.
A képzémiivészetekhez kozelits, experi-
mentdlis fot6felfogds mindig is idegen volt
aSzovetségalapvet§enamatdr, konzerva-
tiv bedllitottsdgu tagsdga és vezetdi szd-
madra.” Mint minden marhasdgban, ebben
az idézett hdrom mondatban is vannak
féligazsagok, de: (az alapvet6en képzd-
miivészeti oldalrél jovéket most hagyjuk,
nekik nyilvdn nem sok dolguk volt a
Magyar Fotémtivészek Szovetségével) az
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efféle fotomdalkotdsokatlétrehozd”, ésa
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gyljteményben szépen reprezentdlt foto-
grafusok tobbsége, példaul Kerekes, Sze-
rencsés, Balla, Stalter, Jokesz, szépen vé-
gigjdrtuk a Fiatal M(ivészek Klubja, Fiata-
lok FotémUvészeti Studi6ja, Magyar Fo-
tomiivészek Szovetsége utat - a Szovetség
nem egy tagjdnak, s6t kulcsvezetjének
tiszteletet érdeml$ badbdskoddsa mellett.
Masok taldn lekésték az FMK-t, mert an-
nakszerepea fotésok szdmdra a Stadi6 1ét-
rejottével, meg egyéb okbdl is id6vel erd-
sen csokkent, de az 6 ttjuk is dltaldban a
Stadion és a Szovetségen keresztiil veze-
tett. Es akkor még nem emlitettem az Al-
foldi-gytjteményben és a konyvben is sze-
repld dr. Szdsz Janost, aki val6ban, a sajat
onmeghatdrozdsa szerint is ,mozgalmdr,
konzervativ amat6ér” volt, és akit a mtivei
a haldla utdn kiemeltek ebbdl a skatulyé-
bédl, és mint modern fotografust segitettek
hazai és nemzetkozi sikerekhez.

Alfoldi Rébert gyljteményének és
ennek a konyvnek a kiildetése nem az,
hogy (mdsok rovdsdra) megmutassa az
egyediil j6t, hanem hogy hozzitegye az
0sszhangzathoz azt, ami eddig fdjéan hi-
dnyzott onnan, és emiatt az az 6sszhang-
zat eddig nagyon hamisan szolt. Sza-
munkra, akiknek ez az életét, az életiink
egynagyon fontos részét érinti, ez 5rom és
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elégtétel - mint mikor az ember a gyerekét
végre boldogulni latja.

BENKO Imre

Benkd Imre: Horizon

(panorama fotéesszé 1997-2015)

188 oldal 160 képpel, 28,5%24,5¢cm
Magyar Fotom(vészek Szévetsége, 2015
ISBN 978-615-80045-4-1

A technika 6nmagdban nem mtvészeti
kategodria, mégis ezzel kell kezdenem,
hétha valaki nem tudja: a Horizon egy kis-
filmes panordma-fényképez&gép abbdl a
fajtdbol, amelyik a kép készitése kozben
elforgatja az objektivjét: korbenéz, hogy
tébbet ldsson. Hogy ebbdl nagy katyvasz
nelegyen, a képet az elfordulé objektivvel

tellenes oldalon korivben vezetett filmre
egy keskeny, az objektivvel szinkronban
kozvetleniil a film el6tt elfuté résen keresz-
tiil vetiti. A Horizon torténetesen szovjet
gyartmany, emiatt megfizethet&bb volt,
de éppen olyan hasznalhatd, mint a proc-
cosabb véltozatok. Talan nem mellékes,
hogy a szdmitégép alaposan megvaltoz-
tatta a panordmakészités lehetdségeit,
mégis ez a teriilet, amit a konyv képei kép-
viselnek, gyakorlatilag csak gy, hagyoma-
nyosan, filmmel mtvelhetd; fazisfotok-
bél, szoftverrel 6sszerakva viszont nem. E
helyiitt tehét a film haszndlata nem nosz-
talgia, egyszer( gesztus, hanem sziikség-
szer(iség.

Még mindig a technikdndl maradva,
onmagdban mdra keskeny, elnytld ,,pano-
rdma” formatum is, az objektiv elfordulé-
sabol ered6 nézépont-elfordulds kovet-
kezménye pedig (a képen egyenesek meg-
gorbiilése, gorbék kiegyenesedése) kiilo-
nosen karakteres latvdny, ami egyszerre
elény ésveszedelmes csapdais. Amiennyi-
re karakteres, az elnyomhat minden més
képihatést, és végiil iressé, unalmassa te-
hetmindent, harossz esetben minden kép
ugyanarrél, magarél a technikarél szol.

Benkd Imre persze iigyesebb anndl,
hogy ebbe a csapddba beleessen. Tudato-

san kertili azokat a helyzeteket, tereket-
formékat, ahol az elforgé objektiv jelleg-
zetes torzitdsai igazdn megmutatkozhat-
nédnak.Jogos persze akérdés: hadicséren-
d6 eredmény, hogy végiil szinte letagad-
hatjuk, milyen eszkozt hasznéltunk, ak-
kor miért az egész cirkusz? Azért, mert a
végeredmény igy egy nem tolakodé, még-
is igen kiilonos 1dtvdny: nem egyszertien
nagy a lat6szog (ami onmagdaban is jo le-
hetGségeket ad a kép szerepldi és a kor-
nyezet egylittes dbrdzoldsdhoz), hanem a
nézének fokozottan megadja a kozelség,
a személyes jelenlét élményét. Erre tore-
kedni nagyon fontos, és bdtran 4llithat-
juk, hogy Benkdnek ez az alkotéi alapélla-
sa. Persze ez minden riporternél elvérds,
deamegvaldsitds nem egyszer(, és alapo-
san szét is htizza a mezdnyt, keveseket
engedve a legjobbak kozé.

Fontos, hogy egy fotéesszé képei ko-
z0tt erds koherencia legyen. Akonyv cime
azt sugallja, hogy mintha itt a koherencidt
jelentds részben az eszkoz, a technika te-
remtené meg. Ez veszélyes dolog, mert
mégiscsak egy kiilsGségrél, formarél beszé-
liink. A valdsdg szerencsére kedvez&bb:
Benkd Imre ezeket a képeket tizennyolc
év soran fotografdlta, volt tehat mibdl va-
logatnia, megkeresni az egymdssal tartal-
milag, hangulatilag is megférd, egymast
kiegészits, osszetartozé képeket. Mégis,
taldn egy kis kacsintds ez a marketing felé,
mert bér lehet ez iskolai tananyag vagy

doktori disszertécié targya, a md szem-
pontjdbdl mdasodlagos a fényérzékeny
anyag 0sszetétele, az objektiv MTF-4bréa-
ja,agép formatuma épptigy, mint hogy egy
képet szdjjal vagy labbal festettek-e, vagy
mdssal, mint ahogyan azt egyszer Auguste
Renoir mérgében székimonddan nevesi-
tette egy, a technikdjat firtat6 kérdésen fel-
mérgesedve.

Benkd Imre szép lassan utolérhetet-
lenné vélt a kortdrsak szdmdara. Nem egy-
szer emlegettem mdra Renzulli-féle tehet-
ségmodellt: a hdrom kritérium koziil ket-
tével, akivalo képességgel ésa kreativitds-
sal sokakat megdldott a véletlen, és még-
sem lett belliik semmi. A feladat irdnti el-
kotelezettség az a vizvdlasztd, ami az
egyébként reménybelieket a tartds siker
felé vezeti. Egy-egy napot nézve nemolyan
nagy a kiilonbség, alig négy-ot ¢ra a lus-
tdbbaklemaraddsa. Tiz, huisz évalattezek
a napi ot 6rdk a kortdrsak jelentés részé-
hez képest tobb életnyi el6nyt jelentenek
Benkd Imre szdmaéra. Konyveinek soralas-
san egy kiilon polcot megtolt, és ezek ko-
zottis érdekes csemege, j6 vétel a Horizon.

Széman Richard: Képes hiradas

Budapest peremérol

(Kertvérosi helytérténeti fiizetek 39. szam)
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Az mdr kozhely, hogy az egész Fold is
kicsi, de az ember szdmadra jé esetben
mégis a csalddja és a sztikebb lakékornye-
zete, meg persze a munkahelye, ha ez az
el6z6tél kiilonbozik, a leginkdbb megha-
tdrozo. Ezért is olyan tragikus, ha a csa-
ldddal baj van, és ezért olyan disszondns a
,helyi” dolgoktdl valé elidegenedés, eli-
degenités. Konkrétannem vdgyomaszom-
széddal kozosen szalonndt siitni, miutdn
annakidején, az épitkezésemkor,,én nem
vagyok irigy, de ekkora hdz az tdl nagy!”
felkidltassal feljelentett, de én nem is er-
6], hanem az ,,6nkormdnyzat” reakci6jé-
16l beszélek. Boldogan rohantak a felje-
lentésre, és lathatéan kedviiket szegte,
hogy a hdzam se nem magasabb, se nem
szélesebb a lepecsételtnél. Ez a majdén-
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