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Szembesitések
Horvath M. Judit: Privat kepek 1-2.

PFISZTNER GABOR

Néhdny évvel ezel6tt Horvath M. Judit bemutatott egy Privat
képek cimfi installdci6t. Egy kiilondll6 sotét térben felfiiggesztett
monitoron kovették egymdst a képek, a latvanyt Zanyi Tamds ze-
nei kompozicidja, hang- és dallamfoszldnyai kisérték. A kép-
hangegyiittes egy ,torténetet” mesélt el, egy betegség torténetét.
A f&szerepl6 azonban nem a betegség, de nem is a beteg volt,
hanem magaatest. A test,amelyrdl azt gondolndnk, hogy a miénk.
Ha pedig a miénk, akkor mi birtokoljuk és uraljuk. Mi dontiink
arrél, mi torténik vele, mi hatarozunk feléle. Itt persze fél kellene
tenniink a kérdést, hogy ki ez a mi. Kinek 4ll hatalmdban mindez?
Régivitaaz, hogy milyen viszonyban 4ll a test és az elme egymds-
sal, nevezziik bdrminek is ez utébbit, tudatnak, léleknek, szel-
lemnek, akaratnak, egénak.

Hidba gondoljuk azonban, hogy mi vagyunk az alany (ide
behelyettesithet§ barmelyik el§bb elhangzott f6név), amely ural-
kodik a test f6l6tt. Inkdbb forditva dll a helyzet. A test az, amely-
nek magunk ugyan szubjektumai vagyunk, de nem cselekvéként,
hanem a sz6 madsik, aldvetettség értelmében. Taldn bizonyos
helyzetekben Ggy ttinhet, mi adunk neki parancsokat, de a hatal-
miviszonyok épp forditottak. Erre két esemény ébreszthet rd min-
ket életiink sordn, amelyek egyben kibillentenek a testiinkhoz
fliz6d6 onelégiilt pozicionkbdl: a betegség és az oregedés. Mind-
két folyamat (4llapot?) fiiggetlen att6l, amit az el6bb tudatnak,
léleknek, szellemnek, akaratnak, egénak neveztem. Ez ut6bbi,
ha teljesen nincs is kiszolgdltatva a testnek, mégsem cselekedhet
ellenében. A test teszi a dolgdt, még ha nem is tud réla.

A privét képek épp arrél sz6lt, mit tehet az ember - Horvath
M. Judit - egy ilyen helyzetben. Hogyan tudja eltdvolitani magé-
tél a tudat, lélek, szellem, akarat, egé részt6l azt a testi tapaszta-
latot, amely valamiként tul van a fogalmisdgon, azon, hogy sza-
vakkal megragadhato, értelmezhetd legyen. Nem maga a beteg-
ség ténye vagy megnevezése, nemaz orvosilag lefrhaté folyamat,
hanem az, amit az egyén 4tél, de nem tud fogalmi sikra hozni.
Csak keresi hozzd a szavakat. Hogyan tud kiviil kertilni tehdt 6n-
magdn, hogy tiszta fejjel szemlélhesse testét, és abban azt, ami §
maga volna, és valamiképp értelmet adjon annak, ami zajlik
benne. Hol is? A fejében, a lelkében? Lokalizdlni ugyanis csak a
térbeli kiterjedéssel bir¢ testet lehetséges. A kétségteleniil meglé-
v kiils6 nyomokra figyelhet, ezek azok, amelyek megragadha-
tok, és amelyek segitségével targyiasithaté a nem ldthatd, a nem
megtapasztalhat6, az, amivel kapcsolatban csak érzéki - nagyon
is testi, még ha nem is j6 - tapasztalataink lehetnek. Ami gy&tor,
megvisel, kifdraszt, elcsiiggeszt.

A Privat képek installdci6 tantisdga szerint ez a szakasz akkor
lezdrult Horvath M. Judit életében, de a szembesiilés a végesség
konyortelen, brutélis tényével nem mult, nem mulhatott el tobbé.
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A kamera segitségével felvett kiviilall6i, megfigyel6i poziciobél a
tekintete, pontosabban a kamera objektivjének a fékusza csak
perspektivikusan irdnyult mdsra. A f6szerepld tovdbbra is a test
maradt. A megviselt, meggyotort test, amely felett, igy t{inhet,
sikertilt visszanyerni az uralmat. Ez egy 4j tapasztalat, amely
nem hagyott békét Horvdth M. Juditnak, aki az analitikus pozi-
ciot a test folyamatos véltozdsdnak regisztrdldsdra haszndlja
azobtais.

Ekozben pedig tdgult a horizont, még ha nem is 6 akarta ugy,
nem § vélasztotta azt. Az anya utolsé éveinek nyomon kovetése
bévitette szdndéka ellenére vagy attél fiiggetleniil az értelmezés
lehetséges tartomdnyét, adott mds perspektivit a testre sszpon-
tosuld megfigyelésnek. Az anya/apa-gyerek viszony talan sokkal
komplexebb anndl, mint gondoljuk. Nem a freudi, 1élektani rend-
szerben, hanem pusztan testileg. Ezek az entitdsok - anya, apa,
gyerek - taldn sokkal szorosabban két6dnek egymdashoz ebben a
testi értelemben, a sejtek (és gének) szintjén egészen bizonyosan.

Az a folyamat, amelynek a mindenkori gyerek akar késGbb
felnGttként tantja, el6re vetiti, megelSlegezi sajét testi jovGjét. Nem
sziikségszertien a tények és aktualitdsok szintjén, hanem a folya-
mat szintjén, amely megvéltoztathatatlan és sziikségszert.

Horvath M. Judita sajat testérélazanydéra forditja a figyelmet
egy ponton. Lehet, hogy ez akkor magatél értet6dd, hiszen nma-
ga helyett a mésik személy lesz a fontos, de mindekdzben benne
is nmagét lattatja (ha nem is vesz errél tudomdst). Ugyanaz a
torekvés: a kilépés, a tdvolsdg megnyerése, a feliillemelkedés,
ahonnan réldtds nyilik, ahonnét nézve a dolog mér latszélag
fogalmilag is megragadhaté, hisz leforditdsra keriil egy olyan
kozoskodrendszer segitségével, amely révén tovabbfordithaté és
értelmezhetd, magyardzhaté lesz - 1atszolag.

Van egy felvétel a sorozatban. Nem Horvath M. Judit készi-
tette, de mint a kordbbi esetekben, végsd soron itt sem jdtszott
szerepet, hogy ki miikodteti az eszkozt. Tehat van ez a felvétel: a
kétasszony, azanya ésaldnya, homlokuk dsszeér, arcuk egészen
kozel egymashoz. Osszekapcsolddnak. Nem érzelmileg, nem
gondolatilag - itt, ebben a pillanatban ezek felfiiggeszt6dnek,
zdréjelbe keriilnek -, és nem is valamiféle ldthatatlan energia-
dramldsnak koszonhetSen. Hanemaz eredendd (a kezdeti), aleg-
eredendébb médon: a testiikben.

Latszo6lag hasonl6, mégis mds, és mégsem teljesen az, ami
szinténakidllitds részeként voltlathato, elkiilonitve, mégis egy tér-
ben, tehdt topogréfiailag 6sszekapcsolva a privat képekkel. Az
onképeknek az a valtozata, amelyet ma szelfinek neveznek.

Aszelfiakdznapiszéhaszndlatban az okostelefon (vagy mds,
nem kevésbé okos késziilék) segitségével kar vagy kar + bottévol-
sdgbo6l onmagunkrol készitett felvételt jelenti, amelyben az arc

(vagy arcok) és a kornyezet latszik, de mindig az el6bbi a domi-
nans, a f¢szerepld. Nem tudom bizonyosan, van-e egyértelmd
vélaszunk arra, hogy ki miért készit ilyen képeket. Sokan allitjdk,
hogy nem is az okostelefonok hasznélatdval jelenik meg ez az
onmagunkra irdnyulé gesztus, amelynek hétterében mindig a
kiils6 tekintet, a téliink fiiggetlennek tételezett testetlen megfi-
gyeld sejlik, akinek az objektiv (egykor Bazin is megjatszotta ezt
a magas labddt) szemével szeretnénk ldtni onmagunkat. Nem
feledhetjiik ugyanakkor, hogy ez a felkindlkozé megmutatkozds,
onmegmutatds mindig valamiként valé megmutatkozds, és egy-
uttal mindig onleleplezd. Ezzel nem feltétleniil vagyunk mindig
tisztdban.

A szelfilényege persze nem abban all, hogy elkésziil (mert ez
az, ami mds technikai feltételek mellett és mdr kordbban is meg-
torténhetett), hanem a megosztdsban, a terjesztésben, mégpedig
egy személytelen médon (internet). A meghatdrozo kiilonbség
pedig ebbenrejlik. A szelfivel épp azt a csalfa vagyat elégithetjiik
ki, hogy magunkat oly médon reprezentdljuk, mintha e mégott a
szdndék mogott nem mi magunk, hanem egy téliink fiiggetlen,
rajtunkkiviil 4116 entitdslenne, egy olyan kiils& tekintet dltal latott
kép, amely éppen akként mutatna meg minket, amiként va-
gyunk; az on-félreértelmezés, az onfélrevezetés és az Sndmitds
lehetGségét kizdrva. Egyuttal pedig egyszerre, egy idében, a to-
posztoél fiiggetlentil, virtuédlisan barki szdmdra hozzéférheten.

Idézziik itt emlékezetiinkbe Roland Barthes felismerését,
amelyre a portréfényképész miitermében, ,,fotézkodds” kozben
jutott: ott nemcsak 6 meg a fotografus volt jelen, hanem &, aki be-
lépett oda, az, akinek 6nmagat gondolta (és akiként dnmagét
viszontldtni szerette volna), tovdbbd az, akit a fényképész latott
belépni, végiil pedig az, akivé ez utébbi kivdnta formadlni a belé-
p6tarendelkezésére 4ll6 eszkozei segitségével. Barthes innentdl
mads irdnyba viszi a gondolatmenetét. Mi azonban, ha figyelembe
vessziik - torténetileg -, hogy milyen tipust portréfényképek
késziiltek, akkor azt kell mondani, hogy a ,, mtitermi” az, amely-
nél a belépd ,,onképe”, a miként szeretnék latszani domindl, ha
nem is kizdrélagosan. A portréfot6zds olyan mestereinél pedig,
mint Nadar, a meghatdrozo az ¢ vizidjuk volt a belép6rél és a foto-
grafidban rejl6 lehet§ségek kiakndzdsardl (fény-arny jaték, kont-
raszt, tonusok, mélységélesség stb.). Minden més ezek valami-
lyen sszetételd, ardnyu keveréke.

A szelfi ebbdl a szempontbdl egy sajdtos ,,mtifaj” (igy, idézd-
jelben), mert lehet&séget ad az ,,0nkép” - legyen barmilyen vég-
letes - teljesnek hitt kifejezésére, prezentdldsdra, be- és felmuta-
tdsdra (0n-kultuszkép). Ugyanakkor kikapcsolja a kontrollme-
chanizmust, amit a fotografus jelenthet szakmai ismereteivel és

tapasztalatdval egyiitt, viszont nem tud - vagy nem vesz tudo-
madst - a technikdrol és elsGsorban annak korlatair6l.

De mi van akkor, ha a szelfiz6 maga a fotografus, aki mindez-
zel tisztdban van? Akiigy nem elsdsorban csindlja, hanem inkdbb
hasznélja a szelfit mint eszkozt? Horvath M. Judit onképeit nézve
arra juthatunk, hogy szdmadra a technika nyujtotta kozvetlenség
lesz igazan fontos, az, hogy barhol, barmikor, szinte barmilyen
helyzetben 6nmaga felé fordithatja, hogy belenézzen, majd
pedig, visszdjdra forditva a folyamatot, szembenézzen - mar nem
az eszkozzel, hanem 6nmagdval. Szembesités, tetemre hivds,
amelynek a tétje, hogy magunkra ismeriink-e, készen allunk-e
arra, hogy magunkra ismerjiink. Ez a rovidzdrlat a rovid tdva
hatdsmechanizmus, mondhatnank. Kérdés persze, hogy a szelfi-
vel kapcsolatban van-e értelme akdrcsak kozép-, pldne hosszu
tdvi mechanizmusrél gondolkozni. A szelfi a mostban, a most-
nak késziil: instant, késlekedés nélkiili, tiirelmetlen, ezért kove-
tel6dz6 is. Azonnali visszajelzést, visszaigazoldst vdr.

Horvdath M. Judit azonban maésra torekszik, mést céloz. Nem
az azonnali megosztdst vdlasztja, és nem is azonnali reakci6kra
vdr. S6t, taldn egydltaldn nem is vdr, hiszen, bar a képek kidllitds-
ra kertiltek, igy virtudlisan ,mindenkihez” szélnak, ezek mégis
onreflexiok. Nem igénylik mdsok jévdhagydsdt, hanem csak az 6
sajat, utélagos viszonyuldsat. Nem valamiféle kritikai szdndéktol
vezérelve késziti 6ket, hanem mintegy a pillanat lenyomataként
(legeredetibb fotografiai gesztus), akkor és ott ilyen lehettem
(volna) mésok szemében. Egy olyan ,,utékép”, amelybe mindig
bele lehet kapaszkodni. Tdmaszték, fogddzé az id6ben. De nem
onigazolds, és nem is a bizonyitds szdndéka eredményezte &ket,
hanemazavdagy, hogy szemmel kisérhesse 5nmaga dllapotaitegy
olyan kdzegben, amelyritkdn ad alkalmat az elid6zésre, az 4tme-
neti valtozatlansagra, az id§szakos dllanddségra - az 6nszemlé-
lésre és ebbdl fakaddan az 6neszmélésre.

Ezzel a véltozas felfliggeszthetd, és azt a jolesd illtziét adja,
hogy ha utélag is, de mégiscsak elgondolkodhatunk azon, ami
akkor csupdn egy villandsnyi volt. Walter Benjamin hires mdd-
szertani alapvetését parafrazedlva - a villamldsszer( felisme-
résrél és a hosszan morajlé dorgésrél mint a felismerés 1énye-
gének megértésérdl - Horvath M. Judit szelfijei a felvillands,
amelyek utélag nyitnak teret annak megértéséhez, ami akkor
csak egy benyomds, egy dtfuté gondolat, egy halvdny érzés, sej-
tés volt.

A megannyi kép ugyanakkor nemcsak (vagy nem is elsgsor-
ban) apillanatrél tantskodik, a testi jelenlét bizonyossdgaroél, ha-
nem egy folyamatrél, amely a valtozas von4sait viseli magan. Es
ezen a ponton fliz6dnek egybe a szelfik a privat képekkel.

Privat képek 1-2.2010 - 2015. Random Galéria, 2015. oktéber. 22. - november 6.
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