Jean Vitrie, Erasmus, Morus), a 19. szazadban
(J. H. Newman), vagy a 20. szazadban (H. de
Lubac, J. Daniélou, H. Urs von Balthasar) —, az
6nelégiilt, polgari kereszténység poshadt allovi-
zei megujulnak a friss forrasokbol. A I1. Vatika-
ni zsinat utan, kiiléndsen a liturgikus szovegek
és a zsolozsma (Liturgia horarum) megujitasanak
koszonhetSen ismét megelevenedhet a patrisz-
tikus hagyomany, amely szilairdan osszekoti
egymassal kelet és nyugat kereszténységét.

Az 1972-ben megjelent, francia nyelvii mun-
ka ért§ és szép magyar tolmacsolasaért Baan
Istvant illeti koszonet, akit a Bizantinolégiai In-
tézet alapité vezetSjeként és egyaltalin nem
mellékesen a Magyar Patrisztikai Tarsasdg je-
lenlegi elntkeként is ismerhetiink. Badn Istvan
évtizedek 6ta magas szinvonalon munkalkodik
azon, hogy a hazai olvasdk hiteles forrasokbél
és értelmezésben ismerjék meg a keleti keresz-
tény hagyomanyt, a gorog nyelvi patrisztikus
irodalmat, a bizanci teol6giat, az ortodox vallas-
filozofiat. Clément kdnyve, amint azt az elGsz6-
ban felfedi el6ttiink, kitlonleges és meghaté mo-
don beépiilt személyes élettdrténetébe. Erre
nincs esélyiik, csak a legértékesebb konyvek-
nek. (Ford. Baan Istvan. Bizantinoldgiai Intézeti
Alapitvdny, Budapest, 2004)

HEIDL GYORGY

FONT MARTA: A KERESZTENY
NAGYHATALMAK VONZASABAN
Kozép- és Kelet-Eurépa a 10-12.
szazadban

A kotet a szerz6 2003-ban megvédett MTA-dok-
tori értekezésének kisebb modositasokkal pub-
likalt valtozata. A munkaban Font Marta kisér-
letet tett négy hatalmi kdzpont, az Arpadok, a
Pfemyslek, a Piastok és a Rurikok &ltal uralt te-
riletek 10-12. szadzadi Gsszehasonlité vizsgala-
tdra. Mindezt a Nyugat-Eurépaban mar tSbb
évtizede a torténettudomanyban is markénsan
jelen 1év6 komparatisztika médszereivel teszi.
Az bsszehasonlité médszer szempontrendszere
egyben a kotet tartalmi véazat is megadja. Igy
vizsgalat ald vette a forrasokat, a kereszténység
felvételét és az egyhazszervezet kialakuldsat, a
vilagi uralom megszervezését, valamint a gazda-
sagi és tarsadalmi valtozasokat. E négy fejezetet
a dolgozat eredményeinek dsszefoglalasa kiveti.

A kutf6k elemzése (21-83.) soran elsésorban
a vizsgélt orszidgokban keletkezett forrasokra
helyezi a hangstlyt, 4m ahol sziikségesnek {tél-
te, , kiegészitd jelleggel” a szomszédos teriilete-
ken keletkezett irasos forrasokat is bevonta a
vizsgalatba. Els6ként az elbeszélé miiveket ve-

159

szi sorra, melyeket harom alcsoportra osztott:
torténetirds, hagiografia és bolcseleti irodalom.
Ez utébbival kapcsolatban megallapitja, hogy a
vizsgdlt teriiletek koziil ezek csak a Magyar Ki-
ralysag és a Kijevi Rusz teriiletén keletkeztek. A
kovetkez$ alfejezet a torvényeket veszi gorcsé
ala, am itt is hasonlé helyzet tapasztalhato,
ugyanis az emlitett orszagok ,térvényhozésa-
nak eredményei egyediil Magyarorszagon és a
Kijevi Ruszban maradtak rank 6sszevethetd szin-
ten”. A hivatali frasbeliség Osszevetését kovetSen
a vizsgalt région kiviill keletkezett muszlim,
bizédnci, nyugat-eurépai és skandinav forrdsok
értékelését, hasznalhatésagat olvashatjuk.

A kovetkez§ fejezet a térség allamalakulatai-
nak krisztianizacidjat, az egyhazszervezetek ki-
alakuldsat koveti nyomon. A vizsgalat ald vont
teriileteken mind a rémai (latin), mind pedig a
bizanci (gorog) egyhaz jelenléte érzékelhetd:
nem kiiloniiltek el élesen az érdekszférdk. E
megéallapitassal kapcsolatban mindenképpen
kitlintetett helyet foglalt el az Arpadok orszaga,
hiszen a két nagy birodalom (a Német-rémai és
a Bizdnci Csdszarsag) érdekszférdja a Karpat-
medencében taldlkozott. Sokan tigy interpretal-
tdk a magyarok kereszténnyé valasat, hogy az
egyfajta valasztasi kényszer volt Réma és Bi-
zanc kozott (példaul J. P. Ripoche: Bizdnc vagy
Roma? Magyarorszdg valldsvdlasztdsi kérdése a ko-
zépkorban. Szazadok, 111, 1977, 79-92.). Ezzel
szemben Font Marta a kovetkezSképpen véle-
kedik: ,Réma és Bizanc kérdését egymassal
szembeillitani idegen a kor szellemétSl. Hiszen
Bizanc és a Német-rémai Csaszarsag torekvései
az ezredfordulon éppen nem versengtek egy-
massal, hanem konszenzus tapasztalhat6.” A
szerz$ ezen megallapitasat magunk is teljes
mértékbe osztjuk. A kereszténység megszilar-
duldsa mind a négy dinasztia uralta teriileten
hosszabb folyamat eredményeként valdsult
meg. A poganysag-keresztényég kozotti atme-
netet a szerzd egy kilenc 1épcséfokbdl allé
folyamatként mutatja be. Az egyhazszervezet
kialakulasaval kapcsolatban két fontos momen-
tumot emeliink ki. Az egyik, hogy az als6szinti
egyhazi kozigazgatas (plébaniahalézat) a kor-
szakban csak Magyarorszdgon alakult ki; a ma-
sik pedig — szdmunkra teljesen 1ij — a Kijevi
Rusz nyugati felén kialakult a kaptalanokkal
analdg vilagi papi testiilet (klirosz), melyet a
szerzd nyugati hatasnak tart. A szerzetesrendek
megtelepedésével kapcsolatban fontos kiemel-
ni, hogy Magyarorszagon alapitottdk a legtdbb
szerzeteshdzat, amelyek rendi hovatartozisa is
igen sokszini volt. A Piastok uralma alatt 4llé
teriileteken a vilagi kanonoki testiiletek szama
volt igen jelentds. Ezt a szerzd azzal magyaraz-



za, hogy ezeknek a kozosségeknek a hivek
pasztoracidjaban lehetett alapvetd szerepiik. A
fejezet utolsé egysége a keresztény mentalitas
elterjedését mutatja be.

A vilagi uralom megszervezését tarja elénk a
harmadik fejezet (129-193.). Elséként a négy di-
nasztia felemelkedését tekinti at a szerzg, mely-
nek lényeges elemét alkotta a magyarok és a ke-
leti szldv-varég torzsszovetség esetében a
jelent&s katonai er6. A térség uralkodéinak ko-
ronazasarol irott rész az egyes tertiletek eltérd
gyakorlatat rogziti. Egyediil Szent Istvan biro-
dalmaban valt altalanossa és Konyves Kalman
regnalasatol problémamentessé az uralkoddk
koronéazasa. Csehorszdgban 1212-ben ismerte el
II. Frigyes a fejedelem kirdlyi rangjat, mig Len-
gyelorszagban a 13. szdzad végétdl kezdve ko-
rondztak folyamatosan a kirdlyokat. Kijevben
egészen masként alakult a helyzet, ugyanis ott a
15. szazad végéig egyaltalan nem hasznaltak
ezt a hatalmi jelvényt, Font értékelése szerint
erre nem is mutatkozott igény. Ott az uralkodé
hatalmat a tronra iltetéssel fejezték ki. A hata-
lom 6roklése szempontjabél Magyarorszag kivé-
telnek szamit, ugyanis az Arpadok orszagaban
kovetkezetesen a primogenitura elvét érvényesi-
tették, ellentétben a masik hdrom tertilet seniora-
tust el6térbe helyezd gyakorlatdval. Ez a hata-
lommegosztas soran is éreztette hatasat. A négy
dinasztia uralma ald tartoz¢ teriilet lényegesen
nagyobb, mint a korabbi torzsi territérium volt,
amely egyenes kovetkezménye az expanziénak.
A fejezet utols6 egységében a kormanyzati
struktidrdkat, katonai szervezeteket és a hatar-
védelmet mutatja be Font. Lényeges kiilonbség-
nek tartja a Magyarorszagon létrejott kirdlyi
varmegy(ék)et (ezek létrejottérsl részletes osz-
szefoglalast készitett), amely ,biztositotta azt,
hogy a katonai és adminisztrativ iranyitas, az
igazsagszolgaltatas intézményesiilt; azaz végsd
soron a kirdly kontrollja alatt maradt”. Ezzel
szemben a vizsgalt tovabbi orszagokban a terti-
leti adminisztracié tovabbra is a térzsekre épiilt.

A gazdasagot és a tarsadalmat elénk taré
egységben (195-255.) el6szor az etnikai és de-
mogréfiai viszonyokrol, a varosfejlédésrél és az
agrargazdasagrol olvashatunk. Ezt az uralkodéi
gazdasagokrdl, ezen beliil: a bevételekrdl, a ki-
ralyi udvarrél, a tisztségvisel6krél és a szolgal-
tato népekrol készitett elemzés koveti. Végil a
tarsadalom tagolédasat (szabadok-szolgak, po-
litikai és hatalmi elit) kovethetjiik nyomon.

A szerz6 munkajanak végén osszefoglalja az
értekezése eredményeit. E végkovetkeztetések-
bl érdemes néhdny gondolatot idézniink.
»~Osszességében az allapithaté meg, hogy a
10-12. szazadban Eurépanak e része csak fold-
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rajzi értelemben volt régionak tekinthetd, illetve
annyiban, hogy a két keresztény nagyhatalom
kozotti »ékben« helyezkedett el. K6z0s vonasa
az egyes kozpontoknak, hogy a keresztény
misszié Utjai keresztezték egymast, vagy csak
egymas kozelébe keriiltek. Késébb nyugaton a
bizénci hatdsok szorultak vissza, illetve keleti
részen a latint liturgikus nyelvként hasznal
kozpontokkal valtozott meg a kapcsolat. Véle-
ménylink szerint ez korszakunk hatara, a 12.
szazad vége felé kovetkezett be. Ekkorra »valt
szét« Koztes-Europa Kelet-Kozép-, illetve Ke-
let-Eurépara. Kelet-Kézép-Eurépa harom koz-
pontja kozott a 13. szazadtél a hasonlésagok
kezdtek domindlni.” (265.)

A munka attekinthetGségét, értelmezését a
szovegben elhelyezett tablazatok és abrak jelen-
té6sen megkonnyitik. Mindenképpen ki kell
emelniink a konyv végén taldlhaté 15 szines tér-
képet (ezeket a szerz§ tervezte és Fony6 Valéria
rajzolta) és dbrat, melyek jelentGsen emelik a
murika esztétikumat. A szerz§ felkésziiltségét és
a kutatdsra szant hosszu idSt reprezentilja az
impozans mennyiségii szakirodalom hasznalata.
Font Marta irigylésre mélt6 nyelvismerete (hét
nyelven irédott szakirodalmat, illetve forrasokat
hasznalt fel) lehetSvé tette szamara, hogy vala-
mennyi, témdja szempontjabol alapvetd fontos-
sagu feldolgozast beépitsen dolgozataba.

Néhéany kritikai észrevételt tennénk, ame-
lyek azonban elsGsorban formai jellegiiek, és
nem is biztos, hogy minden esetben a szerz6t
terhelik. A technikai szerkesztés kovetkeztében
a 118. oldalon a tabldzat fejléce ,elcsuszott”; a
39-42. oldalakon a latin vita miifaj kévetkezete-
sen vataként olvashato; a patrcinium és patroci-
nium alak valtakozé hasznalata. A laikusok sza-
maéra jelentGsen megnehezitik a mi olvasasat a
f6szovegbe beillesztett, helyenként tobb soros,
latin nyelv( idézetek. Taldn célszert lett volna
ezeket a labjegyzetben elhelyezni. Véleményiink
szerint ezek is hozzajarulnak ahhoz, hogy a
konyv stilusa helyenként kevésbé gordiilékeny.
A magyar egyhazszervezet felépitésénél néhol
kovetkezetleniil hasznalja a szerz§ a fGesperes
(archidiaconus) és az esperes (vicearchidiaconus)
terminus technicusokat. Végiil egy hianyossag-
ra hivjuk fel a figyelmet: taldn hasznos lett vol-
na a konyv végén egy mutat6 elhelyezése, bar
tudjuk, hogy ez névelte volna a munka terjedel-
mét. Osszességében tartalmilag és formailag
egyarant igényes kiallitassi a munka, amely
mind a magyar, mind pedig a nemzetkézi kuta-
tok szdamdra értékes eredményeket kozvetit.
(Balassi Kiadd, Budapest, 2005)
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