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A DOROGI-MEDENCE K-I PEREMÉNEK 
HEGYSÉGSZERKEZETI KÉRDÉSEI

( I. sz. melléklettel)

Irta: N a g y  G é z a

A Dorogi-medence folyamatban levő újra vizsgálata keretében 1960- 
ban kezdtük meg a medence tágabb, földtani értelemben vett K-i pere­
mének tanulmányozását. A medence kifejlődésétől elütő, de azzal össze­
függő paleogén terület a Dorogi-medence mai morfológiai határát alkotó 
Pilis-vonulatot és annak ÉK-i előterét öleli fel. E terület földtani hova­
tartozását helyzeténél fogva az idők folyamán sokat vitatták. Mostanáig 
„Buda-Pilisi hegységeként említik, inkább vélt, mint valós összefüggé­
sek alapján.

A problémák gyökerei a rétegtani és szerkezetföldtani megismerés kezdeti 
szakaszáig nyúlnak vissza. A terület első földtani leírása a bécsi 144 000-es felvétel 
idejéről, STACHE-től ered (1866). A Földtani Intézet 28 800-as felvételi munkája során 
S c h a f a r z i k  F. dolgozik a területen, és annak — a kor színvonalának megfelelő 
— részletes leírását is adja (1884).

Később területünk kiesik az érdeklődés középpontjából. V i g h  G y . foglalkozik 
behatóbban a Yelka Skala júra rétegeivel, s egy tanulmányt ír a dachsteini mészkő 
faunájáról is (1913a, 1913b).

Ezután a földtani felépítésre vonatkozó általános ismeretek — mondhatni — 
szájhagyomány útján alakultak.

1929-ben megjelenik S c h a f a r z i k  F. poszthumusz munkája Y e n ü l  A. ki­
egészítéseivel és gondozásában, a „Geológiai kirándulások . . .  ” . Ebben találkozunk 
először — az utóbbi időben oly sok vitát kiváltó — feketehegyi aviculás mészkő 
kösszeni fáciessel történt azonosításával.

E — ma már nyilvánvaló — tévedés okát abban látjuk, hogy e mészkő egyes 
szintjei tömegesen tartalmaznak az Aviculák alakkörébe tartozó kagylókat is. A 
kétségkívül bonyolult szerkezetű Pilis-vonulat ezen ősmaradványait az Avicula 
(P teria) contorta P o r t l . alakkal azonosító és az aviculás rétegeket kösszeni fáciesű- 
nek mondó személy kiléte ismeretlen, s ma már ki nem deríthető. E téves véleményt 
alátámaszthatta, hogy a nevezett képződmény a dachsteini mészkővel elég nagy 
területen érintkezik — az igaz, hogy tektonikusán!

V a d á s z  E .-b á r  a „Magyarország földtanáéban átvette ezeket az adatokat-  
mindamellett kétségbevonta az aviculás rétegek kösszeni jellegét, mint ahogy tagad­
ta a raeti emelet létezését is.

O r a v e c z  J. Dorog környéki triász rögök vizsgálata kapcsán az aviculás réte­
gek tanulmányozásával is foglalkozik. 1961-ben megjelent munkája faunisztikai 
feldolgozás; sem térképezéssel, sem üledék- és szerkezetföldtani vizsgálatokkal
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nem foglalkozik. E rétegek korát illető állásfoglalása még nem egészen határozott,, 
mert a feldolgozott fauna kormeghatározó elemei között a kassziáni és nóri 
emeletre jellemző alakok egyaránt megtalálhatók. Ezért O r a v e c z  kompromisszu­
mos megoldással az összlet alsó tagozatát a karni emelet „raibli” szintjébe, felső 
részét a karni emelet felső részébe helyezi. Ezt a korbesorolást jó közelítésként el­
fogadjuk, de egyúttal megállapítjuk, hogy O r a v e c z  a terület triászának felépítésé­
ben résztvevő többi képződmény egymásutánját nem egészen helyesen ismerte fel. 
1960-ban a „Buda-Pilisi hegység” összefüggésének vizsgálata kapcsán B a l o g h  K. 
is foglalkozott a vázolt problémával.

A terület szerkezeti jellegéről és hovatartozásáról vallott nézetek a földtani 
felfogásokhoz hasonlóan, a helyi ismeretek híján, a már vázolt tévedések áldozatául 
estek. S c h a f ARziK F. csupán megállapította, de nem magyarázta a Pilis-vonulatot 
alkotó rögök csapásváltozásait. A vizsgálatok hosszú ideig tartó stagnálása idején 
a terület szerkezetéről csupán általánosságokat mondtak (ÉNy —DK-i törés­
vonalak).

Az utóbbi évtizedben azonban a szerkezeti kérdésekre vonatkozóan számos 
értekezés látott napvilágot. Ezek közül elsőként említjük S z e n t e s  F.-nek a medence 
bányászatilag feltárt részével foglalkozó tanulmányát (1952). Ebben helyesen 
állapítja meg, hogy a medence tektonizmusára korántsem jellemző az egyébként 
általánosan vallott rideg mozgásmechanizmus. Kiemeli a kőzetmozgási formák 
hajlításos-tört jellegét, de a Középhegység Ny —K-i, majd ÉNy —DK-i, ívelt 
csapás-elhajlásának feltevésével a hajlításos formák jelentőségét eltúlozza.

S c h m i d t  E. R. munkáiban (1951, 1952, 1953, 1957) a területre vonatkozó 
irodalmi adatokra támaszkodik, és a hegységszerkezeti kérdéseket elméleti úton 
levezetett szintézissel oldja meg. Elegységszerkezeti „sémáját” egy végső okra, az 
erőpárok forgatónyomatékára vezeti vissza. E mechanikus séma alapján a Közép- 
hegység, és így területünk szerkezetének kialakításában is döntő jelentőséget szán 
„a krétakori orogén fázis megindulásának és a balra ható forgatónyomatéknak”, 
valamint az ebből levezethető „járulékos erőhatásoknak” . Az aktív erőhatást — 
„eleven erőt” — kizárólag DK-ről, Afrika felől hatónak tekinti, a reaktív erőt a 
Gseh-Masszivumnak tulajdonítja. A Középhegység DNy — ÉK-i törésirányait 
összenyomásból, a rá közel merőleges ÉNy —DK-i irányokat egyetemesen húzó­
igénybevételtől származtatja. A kőzetmozgási jelenségeket kizárólag rideg, krato- 
gén jellegűnek tekinti. Elméletének érvényét területünkön csak egyes részleteiben 
fogadhatjuk el.

S z a l a i  T. (1951, 1953) a k ö z é p h e g y s é g i t e k t o n ik a  a lp i  je l le g é t  és h a j l í t á s o s  
ig é n y b e v é t e lé t  h a n g s ú ly o z z a . T e r ü le t ü n k  s z e r k e z e t é t  fe lto ló d á s o s  je l le g ű n e k  t e k in t i ,  
a  n a g y s z e r k e z e t  ív e lt  e lf o r d u lá s á n a k  je le n t ő s é g é t  S z E N T E S - h e z  h a s o n ló a n , e ltú lo z z a .

H o r u s i t z k y  F. (1958) területünket „északi megtorlódási öv”-nek nevezi. 
Jóllehet egyes rétegtani kérdésekben a korábbi, téves adatokra is támaszkodik,, 
mindamellett szerkezeti elgondolása helyesen tükrözi a Középhegység ÉK-i részé­
nek szerkezetét mind fővonásaiban, mind a mozgások jellegét illetően.

V i g h  G. (1961) a Dorogi-medencével Ny-on határos, gerecsei tanulmányában 
hasonlóképpen foglal állást az „északi megtorlódási öv”-et illetően. Megállapítá­
saival vizsgálataink eredménye összhangban van.

Ilyen ismereti alapok birtokában folytatjuk 5000-es részletességű 
földtani felvételünket, üledék- és szerkezetföldtani vizsgálatainkat. 
Célunk a Dorogi-medence összefüggésének tisztázása a tőle К-re fekvő 
paleogén medencékkel és a Dunazughegységgel.

A terület szerkezeti jellegét alapvetően a t r i á s z  alaphegység 
határozza meg, ezért itt csak ennek rétegtani felépítésével foglalkozunk 
részletesebben. Legidősebb tagja a Cserepes-völgyben és a Feketehegy 
ÉNy-i letörésénél kibukkanó barna dolomit. Ebből rétegváltakozással 
fejlődik ki a felsőbb szintjeiben is dolomit-betelepüléseket tartalmazó, 
aviculás mészkő. Ezután, ma még tisztázatlan helyzetben, a fődolomit 
következik, amelynek fedőjében a jellegzetes, barnafoltos, helyenként
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Halobia sp.-t tartalmazó, un. halobiás mészkő települ. Ebből a mész­
kőből alig észrevehető átmenettel fejlődik ki az alsóbb részén sárga, 
feljebb sárgásszürke vagy fehér dachsteini mészkő. A dachsteini mészkő, 
a környező területektől elütő módon, itt nem rétegváltakozással kapcso­
lódik a fődolomithoz.

A Velka Skálán csekély kiterjedésű j ú r  a rétegek vannak.
A szerkezet kialakításában alárendeltebb szerepű e o c é n  fedő­

hegységet főként márga- és homokkőösszlet képviseli a terület ÉNy-i 
részén. A z o l i g o c é n  rétegek hárshegyi homokkő, foraminiferás agyag- 
márga és csillámos, homokos agyag („slír-fácies” ) alakjában találhatók. 
E képződményekhez p a 1 e о g é n dácit-vulkanizmus is kapcsolódik. 
A fedőhegységi tagok közül a — különösen az ÉK-i részen elterjedt 
—  miocén andezit-vulkánosság képződményeit kell még megemlítenünk 
(I. sz. melléklet).

A K-i medenceperem szerkezetében kétségkívül legszembetűnőbb 
az ÉNy—DK-i törésrendszer. Ma már elmosódottabban, mellék­
irányként jelentkezik az előzőnél bizonnyal idősebb, újra éledt ÉÉK— 
DDNy-i paraklázis-rendszer. A paraklázisok mentén egyes rögök fokoza­
tosan eltolódtak, jellegzetes kulissza-szerkezetet hozva létre. Végül a 
harmadik, ÉÉNy—DDK-i törésrendszer a DDK-i vergenciájú rátolódá- 
sokhoz kapcsolódik. A rátolódások csapásiránya közel К —Ny-i. A szer­
kezetet a rátolódásos mozgások jellemzik, amelyek az idősebb triász 
rétegeket DDK-i irányban a fiatalabbakra felpikkelyezték. A törések 
és rátolódások elcsúszási felülete általában ívelt vagy hullámos. Az egyes 
rögökön belül néhol a rétegzéssel párhuzamos elvonszolódás is tapasz­
talható. A Pilis-vonulat É-i övében a kőzetek kismérvű megpréselődésről 
tanúskodnak.

Területünk szerkezetének kialakításában kompressziós, térrövidülést 
kiváltó frontális erőhatást kell feltételeznünk (1. ábra).

Az összenyomásnak kitett kőzetösszletben a feszültség feloldódásakor 
kialakuló törésrendszerek többsége egymást hegyesszögben metszi 
(ún. Mohr-féle síkok).

A síkok kisebbik szögfelezője párhuzamos az erőhatás irányával. 
Kőzetfizikai kísérletek igazolják, hogy összenyomáskor a tönkreme- 
nő kőzetben az erő síkjával párhuzamosan nyírófeszültség is fellép. 
Ezért a kőzetben ezzel az iránnyal párhuzamos repedések keletkeznek. 
Megfigyeléseink szerint a frontok közelében, vagyis a vonulat ÉK-i 
és DNy-i szegélyén, a kőzetrések maximuma általában a törésrendszerek 
kisebbik szögfelezőjével — azaz: az erőhatás irányával — párhuzamos. 
Ezért nem tartjuk általános érvényűnek azt a felfogást, miszerint a kőzet- 
rés-rendszerek irányai megegyeznek az illető terület fő törésirányaival. 
A kőzetrés-maximumok — bár előjel nélkül — indikálják a területet ért 
erőhatás, vagy erőhatások irányát. A törésrendszerekkel párhuzamos 
értékek csak másod- vagy harmadrendű maximumok alakjában jelent-
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1. ábra. A Yelka Skala —Feketehegy szerkezeti szelvénye
Jelmagyarázat: 1. lejtő tö rm elék , 2. alsó-tortónai an dezitagglom erátu m , 3. o ligocén fedőhegység',. 

4. dachsteini m észkő, 5. halobiás m észkő, 6. főd o lom it, 7. aviculás m észk ő , 8. barn a d o lo m it /
9. Törésvonal, 10. fe ltétele zett törésvonal

Abb. 1. Tektonisches Profil zwischen Velka Skala und Feketehegy
Zeichenerklärung: 1. A bhan gsschu tt, 2. Andesitagglom erat des unteren T o rtons, 3. oligozänes D eckg e­
birge, 4. D ach stein k alk , 5. H alobienkalk , 6. H a u p td o lo m it, 7. A v icu len k alk , 8. brauner D o lo m it .

9. Bruchlinie, 10. verm utete Bruchlinie

Puc. 1. Тектонический разрез через Велка Скала — Фекетехедь
Легенда: 1. осыпь, 2. нижнетортонский андезитовый аггломерат, 3. олигоценовые кровельные отло -  
женин, 4. дахштейнекий известняк, 5. известняк в галобиями, 6. главны й доломит, 7. известняк с 

авикулам и, 8. бурый доломит. —  9. Л иния разломов, 10. предполож енная линия разломов

keznek. Az erőhatás előjelét a rögök elmozdulásából, a feltolódások irá­
nyából meghatározhat j uk.

Ennek alapján megállapítható, hogy a szerkezetet létrehozó erőha­
tások frontjai nem párhuzamosak, hanem hegyes szögben hajolnak el. 
Igy az igénybevett kőzettömeg bármely pontjában a támadó erők 
vektorai tompaszöget zárnak be egymással. Esetünkben az erőpár aktív 
komponense közelítőleg É-ról D felé, reaktív komponense pedig DNy-ról

ÉK felé irányult. E kismérvű eltérés 
okozta a vonulat haránttörések, para- 
klázisok mentén történt szétszakadását és 
az egyes blokkok fokozatos eltolódását. 
Ennek szemléltetésére megrajzolhatjuk az 
ilymódon összenyomásnak kitett kőzet­
tömeg egy pontjában támadó feszültség 
erő-parallelogramját (2. ábra). A P’ eredő 
húzó-feszültség formájában jelentkezik, 

és a vonulat csapásirányára merőlegesen dilatációt, széthúzódást okoz.
*  * * *  *

Összefoglalva szerkezetföldtani vizsgálataink eddigi eredményeit, 
amelyek a további vizsgálatoknak is irányt szabnak, az alábbi általános 
következtetések adódnak:
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Ismeretes, hogy a Dunántúli Középhegységnek a Bakony területén 
még uralkodó, DNy—ÉK-i irányú földtani és orográfiai csapása irányá­
ban ÉK felé haladva, mind erőteljesebb zavargás áll be. A Gerecse—Do­
rogi-medence—Pilis területén azután ez, a DNy-on még uralkodó rendszer 
teljesen felbomlik.

A Középhegység ÉK-i tagjai egy fiatalabb hegységképződési fázis 
idején ÉNy—É— ÉK felől, a Kisalföld és a Vepor kristályos alaphegy­
ségének támaszkodva torlódtak össze. E „satupofákhoz5’ közelebb eső 
területeken a mezozóos alaphegység enyhe lejtésű, vagy éppen vízszintes, 
és ezekre közel merőleges elcsúszási felületek mentén, az erőhatás felé 
hajló, monoklinális szerkezetet öltött (az uralkodó dőlésirány a Gerecse- 
hegységben ÉNy-i, a Dorogi-medencében É-i, a csővári rögök területén 
pedig EK-i). A közbeeső részek mezozoikuma viszont, az oldalnyomás 
elől meredek rátolódási síkok mentén tért ki (Pilisvonulat, Naszály).

így érthetővé válik, hogy DNy-ról ÉK felé haladva az ÉNy—DK-i 
szerkezeti vonalak a részegységek hegységszerkezetében mind erőtel­
jesebbé, s a Pilis-vonulattól kezdődően К felé meghatározóvá válnak. 
Ezért a Pilis—Naszály— Csővár közötti területet, mint a Középhegység 
legészakibb szerkezeti egységét, összefoglaló néven pilisi szerkezeti rend­
szernek nevezzük.

A Pilis-vonulat triász képződményei a jelenlegi szerkezet létrejötte 
előtt DNy— ÉK-i (középhegységi) csapásirányú, DK felé hajló mono- 
klinálist alkottak. Ez a monoklinális utóbb ÉK felé kibillent, így a jelen­
legi rétegdőlések nem a települési, hanem a szerkezeti helyzetet jelzik, 
a csapásirányok azonban — ha kissé deformálódva is — ma is követik a 
középhegység uralkodó csapásirányát.

A felpikkelyeződés idejét eddig a pireneusi, míg a rögökre tagolódást 
a stájer hegységképződési szakaszhoz kapcsolták. A felpikkelyeződés és 
rögökre tagolódás folyamatának ilyen értelmű szétválasztását vizsgálataink 
alapján nem tartjuk lehetségesnek. A területen áthúzódó DNy— ÉK-i, 
ma már kissé deformálódott „középhegységi” törések felpikkelyeződés 
előtti keletkezését azonban kétségtelennek tartjuk. Az ezek mentén 
történt mozgások szinorogén jellegűek lehettek.

A Cserepes-völgyben az eocén képződmények egy ilyen — kiújúló — 
szerkezeti vonal mentén éles határral megszakadnak, s e vonaltól K-re 
az eocén rétegek az oligocén-eleji lepusztulás áldozatául estek. Ugyan­
akkor az eocén képződmények ettől Ny-ra még a Pilis-vonulat Ny-i 
részének legmagasabb pontjain is (kb. 400 m tszf.) megtalálhatók a 
dilatációs irányokba eső, lezökkent tektonikus árkokban (pl. Bottyán- 
árok). Hasonló módon maradtak fenn a hárshegyi homokkő roncsai 
a kesztölci Kishegyen és környékén a feketehegyi plató magasságában 
(390— 450 m tszf.). Tehát a mai, földrajzi értelemben vett Pilishegység 
nem volt a dorogi paleogén medence ősföldrajzi határa.

A DNy— ÉK-i irányú szerkezeti vonalak a pireneusi, esetleg még a








