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., Aki uralkodni akar, mélto lesz a szolgaihoz.’
A szerz6 aforizmaja

(A harom csapas) Nem 1évén torténész, nem tudhatom, hogy korabban is igy volt-e. De az
bizonyos, hogy az utobbi harom évszazadban harom hatalmas mozgalom rengette meg az
eurdpai emberiséget: a 18. és 19. szazadfordulon a nagynak mondott francia forradalom
¢és Bonaparte Napoleon. A 19. szazad végén és 20. szazad elején az els6 vilaghaboru és a
két orosz forradalom februarban és oktoberben — 1917-ben mind a kettd. Marmost a 20.
¢és 21. szazad forduldjan egy 0j fogalmat — a rendszervaltast — talaltak ki Gorbacsov és
Jelcin — egymast kovetd — szovjet allamelndkdk. E fordulatok koziil kettét mozgattak a
fegyverek, a harmadik gazdasagi eszkozokkel pusztitott és folfordulashoz vezetett. Mind
a harom eseménysor véres €s igazsagtalan volt. Mégis a torténelemkdnyvek még ma is
nagynak és diadalmasoknak irjak le, és a vilagban meg az utcékon igy is iinneplik ket.

(A ,,dicsoséges” francia forradalom) Pari(z)sban tort ki 1789. julius 14-én, amikor a foldii-
hodott parizsi nép megostromolta Bastille bortonét. Az elézmények a felvilagosodas kezde-
tére nyulnak vissza. Amikor a galans és bokezii francia nemesség — azon beliil az arisztok-
racia — timogatta és pénzelte az olyan filozofusokat, mint Condorcet, Voltaire, Rousseau és
Diderot. A francia arisztokracia idével megtanulta lakaj-filozofusai racionalista szemléletét.
De aki koziilik az elébbieket gyakorlatta is tette, az La Fayette marki volt. A bdségesen
megfinanszirozott deista — gépelméleti — felfogas behatolt a harmadik — azaz polgari rend-
be, melynek képviseldi 1étrehoztak a labdahazban dsszegylilve az elsének mondott francia
alkotmanyt. A folyamat tovabb gordiilt és elérte a negyedik rendet — a csdcseléket —, amely
kovetelni kezdte minden f6l6tte elhelyezkedd rend tagjainak a fejeit. Ezzel Parizs Gjra 1étre-
hozza a masfél évezrede az okori Romaban mar alvo — most pedig ismét tombold, vezéreket
kikialto és pajzsokra emelé — emberi szemetet (Friedell, 1928). Vajon minek tudhaté be,
hogy civilizalt korunkban még mindig dicsonek nevezziik a parizsi mészarlast?

A szabadsag szegényhdzza és sivatagga tette Franciaorszagot. A foldek fele parlagon
hevert, a lakossag nagyobbik része munkanélkiili volt, az orszadgutak, csatornak, gatak és ki-
kotok pusztulasnak indultak, az egészségligy, a kozbiztonsag szolgalata, az iskolai oktatas, a
kozvilagitas megsziint, és a parizsiak, mintha csak ujra a Merovingok korat élték volna, kobor
farkasokkal talalkoztak varosuk kdzvetlen kdrnyékén.” (Friedell, ibid. 246. o.) Az altalanos
vélemény szerint, ilyen koriilmények kozott sziiletett meg a modernitas. De ez tévedés, hogy
keletkezhetett egy 1j filozdfiai és miivészeti iranyzat ilyen feltételek kozott: ,,Mig masok ve-
rejtékezve lotottak-futottak, Anglia aranytombjeivel és borsos zsakjaival kiiszkodott, Amerika
kezdte kialakitani mai képét — az egyetlen sivar oriastrosztjét — Franciaorszag pedig téboly-
dava és martalocok tanyajava lett, addig Németorszag tisztességes, egészséges iditd alomban
szunnyadt — de milyen szépséges almokat latott szunnyadasa kozben!” (Friedell, ibid. 251. o.).

(A megvalto korzikai) Az altalanos bomlast csak egy diktatara allithatta meg. Ezt a gyogy-
szert egy korzikai szdrmazasu katonatiszt — Bonaparte Napoleon — fedezte fel. A csiirhét
katonaruhaba 6ltoztette, rangokat allapitott meg, és elindult keletre exportalni az altalanos
agressziot egészen Moszkvaig. Amig gyozott, a ,.katonak™ kivaléan engedelmeskedtek,
de Moszkva égésekor kideriilt, hogy csak csiirhével van dolga és Utjat visszaforditotta
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Parizs felé. De hogy ez a dozis sem volt elég, megmutattak sorban a kiilonboz6 forradal-
mak a francia foldon. Igy csattant az elsé pofon a kulturalt Eurdpara. ..

(Nagy-Britannia évszdzadai) Nagy-Britanniaban is volt egy forradalom 1642. augusztus
22.¢és 1651 kozott, ahol a harcias puritanoknak jutott a foszerep. Az erkoélesi megtisztulast
el6ird puritanok nem romboltak le a tarsadalmi struktarat. Nem pusztitottak el a monar-
chiat és a f6- és koznemességet. A bekeritések révén — ahol a nemesek attértek a munka-
igényes foldmiivelésrél a nem munkaigényes allattenyésztésre — csak a foldmuiveldk val-
tak foldonfutokka és rablokka. Akiket idovel folszivott a nagy ipari forradalom nyoman
kialakult ipar. Es ezzel a foldonfutok proletarokka lettek. A termelé ipar termékeit értéke-
siteni kellett a kialakitott arakon, hogy a termelés tovabbi ciklusait folytatni lehessen. A
18. szazad utols6 negyedében mar megsziiletett a klasszikus kozgazdasagtan Adam Smith
munkaival (Smith, 1776). E munka célt adott — a nemzetek jolétét — és hozza alkalmaz-
haté moddszereket. Mire a francia forradalom kitort, az angol tarsadalom kész elutasitd
valaszokkal fogadta a kontinensen torténteket, melyeket el6szér Edmund Burke foglalt
Ossze a ,,Toprengések a francia forradalomrol” ciml miivében (Burke, 1790). A munka
becsiiletes, de fondk stilusban irédott, igy nem Burke szellemében, hanem magaban az
angol tarsadalomban alakult ki egy 0j szemlélet: az alkotd konzervativ liberalizmus.

Hanem, amilyen kivalo volt az iparositas indulasa, annal szomortibba valt a folytatasa és
cstcsra jutasa. A gépek terjedése és mindségiik jobbitasa kizarta a dolgozdkat a termelési
folyamatbol az utcara. A gyarak és tizemek ontottak a termékeket, de az utcara kidobott és
elszegényedett proletarokbol nem lettek fogyasztok. A gazdasagi egyensuly korat szamos
tultermelési valsag valtotta fel. A technikai értelmiség gézerével dolgozott és korunkra el-
jutott a gépesitett emberhez, melynek szervei és szovetei mind gyari készitmények: adhatok
és vehetSk a piacon. Igy sziiletett meg a ,.kiborg” (kibernetikai organizmus), melynek ara
pontosan megallapithato (Laszl6, 2012). Es mennél inkabb kibernetikai szervezet valaki,
annal szegényesebbek az igényei. Kulturalis sziikségletei pedig egyaltalaban nincsenek.
Mar napjainkban is tudhato, hogy rendkiviili befektetések jellemzik a gépesitést, de az ok-
tatast és a nevelést alig finanszirozza a gépesitett tobbségi tarsadalom. Az ember viszont
lassan kisebbségé valik. A kibernetikai szervezet pedig — foloslegessé.

A brit modell zsakutcaba jutott, amelybdl — mint minden zsakutcabol — hatrafelé haladva
jelentkeznek az innovaciok. Mivel a gépesitett nagyipar el6tt a kézmiivesség volt a gazda-
sag, mely nagy testi erdvel és minimalis gépekkel boldogult és ellatta joszagokkal a piacot
és a fogyasztot. Példaul, az egyszeriibb id6kben az asszonyok Gigy mostak ruhat, hogy viz-
hez csaptak még a legfinomabb kelméket is. A nok fizikailag er6sebbek lettek, a ruhak meg
tisztabbakka valtak. Nem léteztek akkor még modern hajléktalanok, modern munkanélkii-
liek vagy modern biinozok. A gépek funkcios hasonlosaga és targyi ellentéte a fentieknek
—a mosogep. A gép forgatva mossa a ruhat, mig a né csapkodva mossa a ruhat. De 1étezett
akkor egyéniség, munkastomeg, munkakori faradsag, letdrtség, alkotds, munkastomeg:

., Es mégis — mégis faradozni kell.

Egy ujabb szellem kezd felkiizdeni,

Egy uj irany tor at a lelkeken:

A nyers fajokba tisztabb érzeményt

S gyiimélcsozobb eszméket oltani,
Hogy végre egymast szivben dtkaroljak,
S uralkodjék igazsag, szeretet.

Hogy a legalso por is kunyhajaban
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Mondhassa bizton: nem vagyok magam!
Testvérim vannak, szamos milliok;
En védem Gket, 6k megvédnek engem.
Nem félek toled, sors, barmit akarsz.”
Vorosmarty Mihaly: Gondolatok a konyvtarban

Vajon mely szellem lehet ez a mi korunkban? A nagyipart és az oriasvallalatokat a stan-
dard aruk termelésére kell szoritani, amig a kézmiivesség szolgélja ki a nemes, egyéni,
tanult izléseket. Két szoval a valodi kreativ értelmiséget.

»Angliaban a XV-XVIII. szdzadban a minél szigorubb biintetések alkalmazasatol re-
mélték a biincselekmények szamanak visszaszorulasat, igy idével a birosagok mind tobb
esetben szabtak ki halalos itéletet. Az id6szak végére mar a kisebb értékili lopasokeért
is halalbiintetést szabtak ki, ami azonban nem csdkkentette, hanem ndvelte a biindzés
mértékét, mivel sokan inkabb feljelentést sem tettek vagy az eskiidtszék mentett fel egy-
értelmiien blinds embereket, nehogy kivégezzék dket. Ennek kovetkeztében a biindzok
felbatorodtak, hiszen elfogasuk esetén is szamithattak arra, hogy nem fogjak megbiintetni
Oket.” (Wikipédia, 2015"). Ez igen jeles dolog volt, de amikor Nagy-Britanniaban elterjedt
a blindzés €s pusztultak az artatlanok, ahol tobb volt az artatlan, mint a bin6z6, sorozat-
gyilkolo, maffi6zo, félkegyelmii, akkor elképzelhetd, hogy j6jjon a bako, a halalbiintetés.

Ugy is ugy van, hogy azokban az orszdgokban és allamokban, ahol jogilag eltorolték
a halalbiintetést, ott mégis van kivégzés. Csak nem jogilag, hanem titkos mérgezéssel,
¢éjszakai késeléssel, folbérelt pisztolylovéssel, Tesla robbantasokkal (Tesla ,,A vilag egyik
legjelentdsebb ¢s leghiresebb tudoésa és feltalaloja, tevékenységét elsdsorban az elektro-
mossag, magnesesség ¢s gépészet teriiletén fejtette ki. Tobb fontos elméleti és gyakorlati
részecskefizikai és gravitacios kutatason kiviil a nevéhez kotodik a tobbfazisu villamos ha-
l6zat, a valtakozo-aramu motor, az energia vezeték nélkiili tovabbitasa, az energiatakarékos
vilagitas, a tavirdnyitas, a nagyfrekvencias elektroterapias késziilékek, a napenergia-erémii
és mas megujuld energiaforrassal milkodd berendezések, valamint a radi6 feltalalasa is.
Munkassaga jelentésen hozzajarult a masodik ipari forradalomhoz”. [Wikipédia, 2015°])

Ez mind nagyon szép, de Tesla nemcsak zsenialis fizikus, kutato és feltalalo volt, ha-
nem feleldtlen, gondatlan ember is, aki rdadasul kiszolgaltatta Hitlernek, Sztalinnak és az
USA elndkének az energia vezeték nélkiili tovabbitasara szolgald szerkezetének a titkait.
Amivel a diktatorok és az elndk bilintarsava valt. Mi tobb — hidba tépte szét haldla eldtt
és szakirodalom. Még ma is kiildenek energiat a katonasag ¢és a blindzék stb. Mint, a
fenti példa is részben mutatja, a biindz6 lehet zsenialis, maganyos Oriilt, vagy beteg. De
a legtobb biindzést jol szervezet maffiak vagy sikeres vallalatok — nem banki uton — kéz
a kézben fizetik. Nem volna jobb az artatlan asszonyokat, gyerekeket ¢s iddseket védeni
jogilag? Es ugyancsak jogilag targyalasok utjan halalra itéIni azt a kevés gyilkost, hogy
ne ndjon az amugy is koltséges és egyre jobban terjedd biingzés? Ez szakmai feleldsségre
és erkolcsi tartasra tanitand a birdt és az ligyvédeket.

(Eurdpa csillogasa és bukdsa) A 19. szazad Eurdpa szazadanak bizonyult. Politikailag
mindenfelé monarchiak, parlamentek, munkasmozgalmak, terroristak, titkos tarsasagok,
helyi haboruk stb. Muvészetben gyonyorii épitészete, zenéje, festészete, balettje, szin-
haza stb. Tudomanyban bioldgia, vegytan, archeoldgia, demografia, politikai-filozofiai
kozgazdasagtan stb. De ami a legfobb volt benne, az a nemzeti gondolat. A nemzeti gon-
dolattal 1étrejott egy olyan értékrend, amely érett formaiban olyan 6sszhangzé koheren-
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cia, amiért érdemes volt akar harcba, s6t haboriiba menni. Ezt ékesen bizonyitja az els6
vilaghabort, amit sokan Nagy Haborunak mondanak.

Sotét oldala ennek a haborunak az volt, hogy az 6sszes részvetd nemzet besorolta a férfi-
akat, altalanos és kotelez6 mozgositassal. A harcmezon a cipész 6lte a takacsot, a lakatos a
lovaszt, az esztergalyos a darukezel6t, a kikotdmunkas a fodraszt, a sofort a villamoskalauzt
stb. Az értelmiségiek kozott a tanar olte az orvost, a szinész a rendez6t, a fizikus a mez6-
gazdat, a kémikus a matematikust, a biologus a csillagaszt stb. Az addig termékeny nemzeti
eszme mindenki szamara jelentette az 61ést és a gyilkolast. De volt ennek az eszmének egy
harmadik oldala is, jelesiil a nemzeti eszme hitelét vesztette egy olyan gépesitett haboruban,
ahol a békében dolgozd ember ugy teljesitett szolgalatot, mintha gyarban lenne. A kozem-
ber fontossaga olyan nagyra novekedett, hogy a szakmajuk szerint fizetett forradalmarok
— koztiik Trockij, Lenin és Kerenszkij stb. — arra hasznaltak f6lhalmozott tudasukat, hogy a
nemzetek kozotti horizontalis habortkat, vertikalis — osztalyok kozti — habortiba forditsak.
Kitort a forradalom az Orosz Birodalomban, Osztrak-Magyarorszagban, Németorszagban
¢és a Torok Birodalomban tobb vereséget szenvedd kis- €s nagyhatalomban. A gydztesek
minden vesztest — koztiikk Magyarorszagot — felosztottak, vagy balkanizaltak. Ekkor vezet-
ték be — az akkor mar alkotmanyos kiralyok helyett — a korlatlan vezér és a fithrer intéz-
ményét is. Eurdpaban vészesen kozeledett egy 1ij — véresebb — haboru. Igy csattant Europa
arcan a masodik pofon.

(A harmadik pofon) Eurdpa — a habortikban kiégett — dreg bolygd, tobbé mar nem kereng,
hanem megallt a 20. szazad forduldjan egy régi alom mellett, melynek a neve: Eur6pai Unid
(EU). De van egy paradox sajatossaga ennek a politikai égitestnek: tudniillik az, hogy benne
egyetlen egység van, a részek, nemzetek és a régiok és a rétegek, osztalyok kiilonbozosége.
Az okori Romatol a keresztény papasagon dt a modern és monetaris EU-ig harcoltak és e
harcokban elbuktak az integratorok. Kivétel eddig az EU. De itt és most olyan problémak je-
lentkeznek, mint az 6sszes integratoroknal: demografiai csdkkenés és barbarok bevandorlasa.
Monetarizmus, ellentétek a bankok és a lakossag kozott. Ideologiak, posztmodern, fenome-
noldgia (az elsé szétrobbantja a tudds tarsasagokat, a miivészeteket és a személyiséget, a ma-
sodik lehetetlenné teszi az absztrakcidiban €16 tudomanyt, valamint a miivészi hitelességet).

Mi tortént? Mar a ,,Dicsdséges Francia Forradalom” szomort tanulsdga megtanitott arra,
hogy nem célszerti szétverni a tarsadalmi struktarat. De mi is a tarsadalmi struktira? Egy
szdval: kereszt, melynek horizontalis dimenzidjan a szakmak helyezkednek el egyenjogtian.
Ami pedig a vertikalis dimenziot illeti, itt a felsébb hatalom tor le mas, alarendelt hatal-
makat tobbnyire kiméletleniil. Ha a szakmaktol és a hatalmaktol hiizunk egy-egy vonalat,
ezek a Descartes terében talalkoznak. Példaul a suszter egyrészt maga is csak egy suszter
lehet, viszont vertikalisan suszter-suszter f6lott talalhato. Az egyik suszter, a masik folotte
a cipész. Ha szétverjiik ezt — a kereszt alaku — szerkezetet, mindenki elveszti szakmajat és
hatalmat ¢s igy képzetlen és mindenre képes csiirhe lesz.

Miéta Eurdpa nyugaton Amerikat és keleten Oroszorszagot, melyek az anyai kontinens
szarnyaiva lettek, e sovany kontinens jeles tudosai (List, 1841) az utod-kultarak fenyegetd
ndvekvéseérdl irtak és beszéltek, célul tiizve ki egyfajta Egyesiilt Europat és ennek a tervén
gondolkodtak. Az eredmény: koncepciok — a 19. nemzeti szazadban — csak konfoderaciok
lehettek. Szabad, de mégis foldrajzi hatarok, valamint gazdasagi korlatok kdz¢ zart nem-
zetek. Hanem a torténelem kereke kisiklott, és a szerelvény nekirohant és megallt az izz6
roncsnal, az EU-nal a mi napjainkban. A nemzet-kizart fogalom, megsziint a nemzeti ipar,
tonkrementek a mezégazdasagi szovetkezetek, az értelmiség alig dolgozik (ha nem emig-
ral), a pénz forog és leall, honvédség nincs, helyette zsoldosok vonulnak {61 Afrikaban és
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a Kozel-Keleten, a fovaros Briisszel, ahol pereg a tobbnyelvii biirokracia, nem konfode-
racid, hanem csak centralizalt foderacio. Egy széval ez az EU.

Kiilonds helyet foglal el a kozép-keleti régio. Itt nincs kiilonleges ipar, sajatos mezo-
gazdasag, értékes szinhaz, j6 mozi, szakmai ipartestiilet, stirli tomegkozlekedés, értékes
MALEV, gazdag épitSipar, mély banyaszat, jeles oktatas, nagy konyvtar, erds Gtépités,
messzi erdészet, remek régészet stb. Egyszoval, a volt szocialista orszagokban nem volt
toke és nemzeti t6kések, ezért privatizaltak a kaderek a nép birtokat képezd gyarakat és
intézményeket. Ez tigy folyt le, hogy a kaderek lerontottdk a fontieket, majd az ezért —
mint bérekért — kapott prémiumokon olcsén megvették dket. De mivel egy kader nem
tanult, nem is birtokolt gazdasagi ismereteket. Nem volt mas lehetdsége a kadernek — az
ujdonsiilt tékésnek — mint eladni pénzért a privatizalt intézményeket az idegen tékés-
nek, akik, mint Rockefeller vagyonanak felét orszaga (az USA) kulturajaba fektette. igy
Kozép-Eurdpa népei — és benne Magyarorszag — olyan szegény ¢és szomoru helyzetbe
keriiltek, mint Mohacs utén. Igy csattant Eurépa arcan a harmadik pofon.

(Feltamadas?) De nemcsak Magyarorszagon ¢és Kozép-Eurdpa legtobb teriiletén, hanem
nyugaton, ¢szakon és délen is mohacsnyi 6sszeomlas kovetkezett be. Mert Belgiumban —
ebben a francia ¢s holland régiokbol dsszetakolt orszagban és a fo-varosaban Briisszelben,
a varosallamban, ma mar szines borii népességgel — a Parlament szigor térvényeket és
rendeleteket hozott, melyek elszegényitették az EU-hoz tartozé népeket. Mire jottek a
felvonulasok Nagy-Britanniaban, Franciaorszégban Spanyolorszagban, Olaszorszagban,
Gorogorszagban. Hanem, a pénziigyi hattérhatalom — a londoni Cityben — ezt nem enged-
hette meg maganak. Osszeiiltek a lathatatlan burzsoak és elhataroztik titokban, hogy az
orszagokban és a kontinenseken nemzetk6zi multikat telepitenek, és azok csinalnak szigori
rendet: a multi font, a nemzeti beszallito lent. Es akkor forog az élet és rohamosan né a GDP.
Azonban a jaték kétesélyes. Vagy maradnak a multik és rajtuk nagyra nonek a nemzeti
beszallitok, ami azt jelenti, hogy lesz nalunk nemzeti burzsodzia, amely pénzeli a nemzeti
kultarat. Vagy, ha nem, Gigy a szinhazaink bezarnak, elporladnak a kdnyvtaraink, a korha-
zaink abbahagyjak a gyogyitast, a stadionok kiiiriilnek, a parkjaink elszaradnak, Gtjainkon
autok helyett gyalog mennek az emberek. Es tjra tele lesznek a metroallomasok hajlék-
talonokkal és koldusokkal. De lehetséges egy harmadik eset: elsajatitani a munkat és dol-
gozni rendesen, atélni a tézsdekrachokat ongyilkossagok nélkiil. Ha kell, a szinhazakban
egyeldre ingyen jatszanak, a honvédeket ismét behivjak és a zsoldosokat megsziintetik,
hogy mindezek ne kényszerek legyenek, hanem becsiilet, tisztesség és hazaszeretet.
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