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MAGYARI BECK ISTVAN

Eurdpa masodik Mohacsa

1

., Aki uralkodni akar, mélto lesz a szolgaihoz.’
A szerz6 aforizmaja

(A harom csapas) Nem 1évén torténész, nem tudhatom, hogy korabban is igy volt-e. De az
bizonyos, hogy az utobbi harom évszazadban harom hatalmas mozgalom rengette meg az
eurdpai emberiséget: a 18. és 19. szazadfordulon a nagynak mondott francia forradalom
¢és Bonaparte Napoleon. A 19. szazad végén és 20. szazad elején az els6 vilaghaboru és a
két orosz forradalom februarban és oktoberben — 1917-ben mind a kettd. Marmost a 20.
¢és 21. szazad forduldjan egy 0j fogalmat — a rendszervaltast — talaltak ki Gorbacsov és
Jelcin — egymast kovetd — szovjet allamelndkdk. E fordulatok koziil kettét mozgattak a
fegyverek, a harmadik gazdasagi eszkozokkel pusztitott és folfordulashoz vezetett. Mind
a harom eseménysor véres €s igazsagtalan volt. Mégis a torténelemkdnyvek még ma is
nagynak és diadalmasoknak irjak le, és a vilagban meg az utcékon igy is iinneplik ket.

(A ,,dicsoséges” francia forradalom) Pari(z)sban tort ki 1789. julius 14-én, amikor a foldii-
hodott parizsi nép megostromolta Bastille bortonét. Az elézmények a felvilagosodas kezde-
tére nyulnak vissza. Amikor a galans és bokezii francia nemesség — azon beliil az arisztok-
racia — timogatta és pénzelte az olyan filozofusokat, mint Condorcet, Voltaire, Rousseau és
Diderot. A francia arisztokracia idével megtanulta lakaj-filozofusai racionalista szemléletét.
De aki koziilik az elébbieket gyakorlatta is tette, az La Fayette marki volt. A bdségesen
megfinanszirozott deista — gépelméleti — felfogas behatolt a harmadik — azaz polgari rend-
be, melynek képviseldi 1étrehoztak a labdahazban dsszegylilve az elsének mondott francia
alkotmanyt. A folyamat tovabb gordiilt és elérte a negyedik rendet — a csdcseléket —, amely
kovetelni kezdte minden f6l6tte elhelyezkedd rend tagjainak a fejeit. Ezzel Parizs Gjra 1étre-
hozza a masfél évezrede az okori Romaban mar alvo — most pedig ismét tombold, vezéreket
kikialto és pajzsokra emelé — emberi szemetet (Friedell, 1928). Vajon minek tudhaté be,
hogy civilizalt korunkban még mindig dicsonek nevezziik a parizsi mészarlast?

A szabadsag szegényhdzza és sivatagga tette Franciaorszagot. A foldek fele parlagon
hevert, a lakossag nagyobbik része munkanélkiili volt, az orszadgutak, csatornak, gatak és ki-
kotok pusztulasnak indultak, az egészségligy, a kozbiztonsag szolgalata, az iskolai oktatas, a
kozvilagitas megsziint, és a parizsiak, mintha csak ujra a Merovingok korat élték volna, kobor
farkasokkal talalkoztak varosuk kdzvetlen kdrnyékén.” (Friedell, ibid. 246. o.) Az altalanos
vélemény szerint, ilyen koriilmények kozott sziiletett meg a modernitas. De ez tévedés, hogy
keletkezhetett egy 1j filozdfiai és miivészeti iranyzat ilyen feltételek kozott: ,,Mig masok ve-
rejtékezve lotottak-futottak, Anglia aranytombjeivel és borsos zsakjaival kiiszkodott, Amerika
kezdte kialakitani mai képét — az egyetlen sivar oriastrosztjét — Franciaorszag pedig téboly-
dava és martalocok tanyajava lett, addig Németorszag tisztességes, egészséges iditd alomban
szunnyadt — de milyen szépséges almokat latott szunnyadasa kozben!” (Friedell, ibid. 251. o.).

(A megvalto korzikai) Az altalanos bomlast csak egy diktatara allithatta meg. Ezt a gyogy-
szert egy korzikai szdrmazasu katonatiszt — Bonaparte Napoleon — fedezte fel. A csiirhét
katonaruhaba 6ltoztette, rangokat allapitott meg, és elindult keletre exportalni az altalanos
agressziot egészen Moszkvaig. Amig gyozott, a ,.katonak™ kivaléan engedelmeskedtek,
de Moszkva égésekor kideriilt, hogy csak csiirhével van dolga és Utjat visszaforditotta



2 MAGYARI BECK ISTVAN: EUROPA MASODIK MOHACSA

Parizs felé. De hogy ez a dozis sem volt elég, megmutattak sorban a kiilonboz6 forradal-
mak a francia foldon. Igy csattant az elsé pofon a kulturalt Eurdpara. ..

(Nagy-Britannia évszdzadai) Nagy-Britanniaban is volt egy forradalom 1642. augusztus
22.¢és 1651 kozott, ahol a harcias puritanoknak jutott a foszerep. Az erkoélesi megtisztulast
el6ird puritanok nem romboltak le a tarsadalmi struktarat. Nem pusztitottak el a monar-
chiat és a f6- és koznemességet. A bekeritések révén — ahol a nemesek attértek a munka-
igényes foldmiivelésrél a nem munkaigényes allattenyésztésre — csak a foldmuiveldk val-
tak foldonfutokka és rablokka. Akiket idovel folszivott a nagy ipari forradalom nyoman
kialakult ipar. Es ezzel a foldonfutok proletarokka lettek. A termelé ipar termékeit értéke-
siteni kellett a kialakitott arakon, hogy a termelés tovabbi ciklusait folytatni lehessen. A
18. szazad utols6 negyedében mar megsziiletett a klasszikus kozgazdasagtan Adam Smith
munkaival (Smith, 1776). E munka célt adott — a nemzetek jolétét — és hozza alkalmaz-
haté moddszereket. Mire a francia forradalom kitort, az angol tarsadalom kész elutasitd
valaszokkal fogadta a kontinensen torténteket, melyeket el6szér Edmund Burke foglalt
Ossze a ,,Toprengések a francia forradalomrol” ciml miivében (Burke, 1790). A munka
becsiiletes, de fondk stilusban irédott, igy nem Burke szellemében, hanem magaban az
angol tarsadalomban alakult ki egy 0j szemlélet: az alkotd konzervativ liberalizmus.

Hanem, amilyen kivalo volt az iparositas indulasa, annal szomortibba valt a folytatasa és
cstcsra jutasa. A gépek terjedése és mindségiik jobbitasa kizarta a dolgozdkat a termelési
folyamatbol az utcara. A gyarak és tizemek ontottak a termékeket, de az utcara kidobott és
elszegényedett proletarokbol nem lettek fogyasztok. A gazdasagi egyensuly korat szamos
tultermelési valsag valtotta fel. A technikai értelmiség gézerével dolgozott és korunkra el-
jutott a gépesitett emberhez, melynek szervei és szovetei mind gyari készitmények: adhatok
és vehetSk a piacon. Igy sziiletett meg a ,.kiborg” (kibernetikai organizmus), melynek ara
pontosan megallapithato (Laszl6, 2012). Es mennél inkabb kibernetikai szervezet valaki,
annal szegényesebbek az igényei. Kulturalis sziikségletei pedig egyaltalaban nincsenek.
Mar napjainkban is tudhato, hogy rendkiviili befektetések jellemzik a gépesitést, de az ok-
tatast és a nevelést alig finanszirozza a gépesitett tobbségi tarsadalom. Az ember viszont
lassan kisebbségé valik. A kibernetikai szervezet pedig — foloslegessé.

A brit modell zsakutcaba jutott, amelybdl — mint minden zsakutcabol — hatrafelé haladva
jelentkeznek az innovaciok. Mivel a gépesitett nagyipar el6tt a kézmiivesség volt a gazda-
sag, mely nagy testi erdvel és minimalis gépekkel boldogult és ellatta joszagokkal a piacot
és a fogyasztot. Példaul, az egyszeriibb id6kben az asszonyok Gigy mostak ruhat, hogy viz-
hez csaptak még a legfinomabb kelméket is. A nok fizikailag er6sebbek lettek, a ruhak meg
tisztabbakka valtak. Nem léteztek akkor még modern hajléktalanok, modern munkanélkii-
liek vagy modern biinozok. A gépek funkcios hasonlosaga és targyi ellentéte a fentieknek
—a mosogep. A gép forgatva mossa a ruhat, mig a né csapkodva mossa a ruhat. De 1étezett
akkor egyéniség, munkastomeg, munkakori faradsag, letdrtség, alkotds, munkastomeg:

., Es mégis — mégis faradozni kell.

Egy ujabb szellem kezd felkiizdeni,

Egy uj irany tor at a lelkeken:

A nyers fajokba tisztabb érzeményt

S gyiimélcsozobb eszméket oltani,
Hogy végre egymast szivben dtkaroljak,
S uralkodjék igazsag, szeretet.

Hogy a legalso por is kunyhajaban
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Mondhassa bizton: nem vagyok magam!
Testvérim vannak, szamos milliok;
En védem Gket, 6k megvédnek engem.
Nem félek toled, sors, barmit akarsz.”
Vorosmarty Mihaly: Gondolatok a konyvtarban

Vajon mely szellem lehet ez a mi korunkban? A nagyipart és az oriasvallalatokat a stan-
dard aruk termelésére kell szoritani, amig a kézmiivesség szolgélja ki a nemes, egyéni,
tanult izléseket. Két szoval a valodi kreativ értelmiséget.

»Angliaban a XV-XVIII. szdzadban a minél szigorubb biintetések alkalmazasatol re-
mélték a biincselekmények szamanak visszaszorulasat, igy idével a birosagok mind tobb
esetben szabtak ki halalos itéletet. Az id6szak végére mar a kisebb értékili lopasokeért
is halalbiintetést szabtak ki, ami azonban nem csdkkentette, hanem ndvelte a biindzés
mértékét, mivel sokan inkabb feljelentést sem tettek vagy az eskiidtszék mentett fel egy-
értelmiien blinds embereket, nehogy kivégezzék dket. Ennek kovetkeztében a biindzok
felbatorodtak, hiszen elfogasuk esetén is szamithattak arra, hogy nem fogjak megbiintetni
Oket.” (Wikipédia, 2015"). Ez igen jeles dolog volt, de amikor Nagy-Britanniaban elterjedt
a blindzés €s pusztultak az artatlanok, ahol tobb volt az artatlan, mint a bin6z6, sorozat-
gyilkolo, maffi6zo, félkegyelmii, akkor elképzelhetd, hogy j6jjon a bako, a halalbiintetés.

Ugy is ugy van, hogy azokban az orszdgokban és allamokban, ahol jogilag eltorolték
a halalbiintetést, ott mégis van kivégzés. Csak nem jogilag, hanem titkos mérgezéssel,
¢éjszakai késeléssel, folbérelt pisztolylovéssel, Tesla robbantasokkal (Tesla ,,A vilag egyik
legjelentdsebb ¢s leghiresebb tudoésa és feltalaloja, tevékenységét elsdsorban az elektro-
mossag, magnesesség ¢s gépészet teriiletén fejtette ki. Tobb fontos elméleti és gyakorlati
részecskefizikai és gravitacios kutatason kiviil a nevéhez kotodik a tobbfazisu villamos ha-
l6zat, a valtakozo-aramu motor, az energia vezeték nélkiili tovabbitasa, az energiatakarékos
vilagitas, a tavirdnyitas, a nagyfrekvencias elektroterapias késziilékek, a napenergia-erémii
és mas megujuld energiaforrassal milkodd berendezések, valamint a radi6 feltalalasa is.
Munkassaga jelentésen hozzajarult a masodik ipari forradalomhoz”. [Wikipédia, 2015°])

Ez mind nagyon szép, de Tesla nemcsak zsenialis fizikus, kutato és feltalalo volt, ha-
nem feleldtlen, gondatlan ember is, aki rdadasul kiszolgaltatta Hitlernek, Sztalinnak és az
USA elndkének az energia vezeték nélkiili tovabbitasara szolgald szerkezetének a titkait.
Amivel a diktatorok és az elndk bilintarsava valt. Mi tobb — hidba tépte szét haldla eldtt
és szakirodalom. Még ma is kiildenek energiat a katonasag ¢és a blindzék stb. Mint, a
fenti példa is részben mutatja, a biindz6 lehet zsenialis, maganyos Oriilt, vagy beteg. De
a legtobb biindzést jol szervezet maffiak vagy sikeres vallalatok — nem banki uton — kéz
a kézben fizetik. Nem volna jobb az artatlan asszonyokat, gyerekeket ¢s iddseket védeni
jogilag? Es ugyancsak jogilag targyalasok utjan halalra itéIni azt a kevés gyilkost, hogy
ne ndjon az amugy is koltséges és egyre jobban terjedd biingzés? Ez szakmai feleldsségre
és erkolcsi tartasra tanitand a birdt és az ligyvédeket.

(Eurdpa csillogasa és bukdsa) A 19. szazad Eurdpa szazadanak bizonyult. Politikailag
mindenfelé monarchiak, parlamentek, munkasmozgalmak, terroristak, titkos tarsasagok,
helyi haboruk stb. Muvészetben gyonyorii épitészete, zenéje, festészete, balettje, szin-
haza stb. Tudomanyban bioldgia, vegytan, archeoldgia, demografia, politikai-filozofiai
kozgazdasagtan stb. De ami a legfobb volt benne, az a nemzeti gondolat. A nemzeti gon-
dolattal 1étrejott egy olyan értékrend, amely érett formaiban olyan 6sszhangzé koheren-
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cia, amiért érdemes volt akar harcba, s6t haboriiba menni. Ezt ékesen bizonyitja az els6
vilaghabort, amit sokan Nagy Haborunak mondanak.

Sotét oldala ennek a haborunak az volt, hogy az 6sszes részvetd nemzet besorolta a férfi-
akat, altalanos és kotelez6 mozgositassal. A harcmezon a cipész 6lte a takacsot, a lakatos a
lovaszt, az esztergalyos a darukezel6t, a kikotdmunkas a fodraszt, a sofort a villamoskalauzt
stb. Az értelmiségiek kozott a tanar olte az orvost, a szinész a rendez6t, a fizikus a mez6-
gazdat, a kémikus a matematikust, a biologus a csillagaszt stb. Az addig termékeny nemzeti
eszme mindenki szamara jelentette az 61ést és a gyilkolast. De volt ennek az eszmének egy
harmadik oldala is, jelesiil a nemzeti eszme hitelét vesztette egy olyan gépesitett haboruban,
ahol a békében dolgozd ember ugy teljesitett szolgalatot, mintha gyarban lenne. A kozem-
ber fontossaga olyan nagyra novekedett, hogy a szakmajuk szerint fizetett forradalmarok
— koztiik Trockij, Lenin és Kerenszkij stb. — arra hasznaltak f6lhalmozott tudasukat, hogy a
nemzetek kozotti horizontalis habortkat, vertikalis — osztalyok kozti — habortiba forditsak.
Kitort a forradalom az Orosz Birodalomban, Osztrak-Magyarorszagban, Németorszagban
¢és a Torok Birodalomban tobb vereséget szenvedd kis- €s nagyhatalomban. A gydztesek
minden vesztest — koztiikk Magyarorszagot — felosztottak, vagy balkanizaltak. Ekkor vezet-
ték be — az akkor mar alkotmanyos kiralyok helyett — a korlatlan vezér és a fithrer intéz-
ményét is. Eurdpaban vészesen kozeledett egy 1ij — véresebb — haboru. Igy csattant Europa
arcan a masodik pofon.

(A harmadik pofon) Eurdpa — a habortikban kiégett — dreg bolygd, tobbé mar nem kereng,
hanem megallt a 20. szazad forduldjan egy régi alom mellett, melynek a neve: Eur6pai Unid
(EU). De van egy paradox sajatossaga ennek a politikai égitestnek: tudniillik az, hogy benne
egyetlen egység van, a részek, nemzetek és a régiok és a rétegek, osztalyok kiilonbozosége.
Az okori Romatol a keresztény papasagon dt a modern és monetaris EU-ig harcoltak és e
harcokban elbuktak az integratorok. Kivétel eddig az EU. De itt és most olyan problémak je-
lentkeznek, mint az 6sszes integratoroknal: demografiai csdkkenés és barbarok bevandorlasa.
Monetarizmus, ellentétek a bankok és a lakossag kozott. Ideologiak, posztmodern, fenome-
noldgia (az elsé szétrobbantja a tudds tarsasagokat, a miivészeteket és a személyiséget, a ma-
sodik lehetetlenné teszi az absztrakcidiban €16 tudomanyt, valamint a miivészi hitelességet).

Mi tortént? Mar a ,,Dicsdséges Francia Forradalom” szomort tanulsdga megtanitott arra,
hogy nem célszerti szétverni a tarsadalmi struktarat. De mi is a tarsadalmi struktira? Egy
szdval: kereszt, melynek horizontalis dimenzidjan a szakmak helyezkednek el egyenjogtian.
Ami pedig a vertikalis dimenziot illeti, itt a felsébb hatalom tor le mas, alarendelt hatal-
makat tobbnyire kiméletleniil. Ha a szakmaktol és a hatalmaktol hiizunk egy-egy vonalat,
ezek a Descartes terében talalkoznak. Példaul a suszter egyrészt maga is csak egy suszter
lehet, viszont vertikalisan suszter-suszter f6lott talalhato. Az egyik suszter, a masik folotte
a cipész. Ha szétverjiik ezt — a kereszt alaku — szerkezetet, mindenki elveszti szakmajat és
hatalmat ¢s igy képzetlen és mindenre képes csiirhe lesz.

Miéta Eurdpa nyugaton Amerikat és keleten Oroszorszagot, melyek az anyai kontinens
szarnyaiva lettek, e sovany kontinens jeles tudosai (List, 1841) az utod-kultarak fenyegetd
ndvekvéseérdl irtak és beszéltek, célul tiizve ki egyfajta Egyesiilt Europat és ennek a tervén
gondolkodtak. Az eredmény: koncepciok — a 19. nemzeti szazadban — csak konfoderaciok
lehettek. Szabad, de mégis foldrajzi hatarok, valamint gazdasagi korlatok kdz¢ zart nem-
zetek. Hanem a torténelem kereke kisiklott, és a szerelvény nekirohant és megallt az izz6
roncsnal, az EU-nal a mi napjainkban. A nemzet-kizart fogalom, megsziint a nemzeti ipar,
tonkrementek a mezégazdasagi szovetkezetek, az értelmiség alig dolgozik (ha nem emig-
ral), a pénz forog és leall, honvédség nincs, helyette zsoldosok vonulnak {61 Afrikaban és
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a Kozel-Keleten, a fovaros Briisszel, ahol pereg a tobbnyelvii biirokracia, nem konfode-
racid, hanem csak centralizalt foderacio. Egy széval ez az EU.

Kiilonds helyet foglal el a kozép-keleti régio. Itt nincs kiilonleges ipar, sajatos mezo-
gazdasag, értékes szinhaz, j6 mozi, szakmai ipartestiilet, stirli tomegkozlekedés, értékes
MALEV, gazdag épitSipar, mély banyaszat, jeles oktatas, nagy konyvtar, erds Gtépités,
messzi erdészet, remek régészet stb. Egyszoval, a volt szocialista orszagokban nem volt
toke és nemzeti t6kések, ezért privatizaltak a kaderek a nép birtokat képezd gyarakat és
intézményeket. Ez tigy folyt le, hogy a kaderek lerontottdk a fontieket, majd az ezért —
mint bérekért — kapott prémiumokon olcsén megvették dket. De mivel egy kader nem
tanult, nem is birtokolt gazdasagi ismereteket. Nem volt mas lehetdsége a kadernek — az
ujdonsiilt tékésnek — mint eladni pénzért a privatizalt intézményeket az idegen tékés-
nek, akik, mint Rockefeller vagyonanak felét orszaga (az USA) kulturajaba fektette. igy
Kozép-Eurdpa népei — és benne Magyarorszag — olyan szegény ¢és szomoru helyzetbe
keriiltek, mint Mohacs utén. Igy csattant Eurépa arcan a harmadik pofon.

(Feltamadas?) De nemcsak Magyarorszagon ¢és Kozép-Eurdpa legtobb teriiletén, hanem
nyugaton, ¢szakon és délen is mohacsnyi 6sszeomlas kovetkezett be. Mert Belgiumban —
ebben a francia ¢s holland régiokbol dsszetakolt orszagban és a fo-varosaban Briisszelben,
a varosallamban, ma mar szines borii népességgel — a Parlament szigor térvényeket és
rendeleteket hozott, melyek elszegényitették az EU-hoz tartozé népeket. Mire jottek a
felvonulasok Nagy-Britanniaban, Franciaorszégban Spanyolorszagban, Olaszorszagban,
Gorogorszagban. Hanem, a pénziigyi hattérhatalom — a londoni Cityben — ezt nem enged-
hette meg maganak. Osszeiiltek a lathatatlan burzsoak és elhataroztik titokban, hogy az
orszagokban és a kontinenseken nemzetk6zi multikat telepitenek, és azok csinalnak szigori
rendet: a multi font, a nemzeti beszallito lent. Es akkor forog az élet és rohamosan né a GDP.
Azonban a jaték kétesélyes. Vagy maradnak a multik és rajtuk nagyra nonek a nemzeti
beszallitok, ami azt jelenti, hogy lesz nalunk nemzeti burzsodzia, amely pénzeli a nemzeti
kultarat. Vagy, ha nem, Gigy a szinhazaink bezarnak, elporladnak a kdnyvtaraink, a korha-
zaink abbahagyjak a gyogyitast, a stadionok kiiiriilnek, a parkjaink elszaradnak, Gtjainkon
autok helyett gyalog mennek az emberek. Es tjra tele lesznek a metroallomasok hajlék-
talonokkal és koldusokkal. De lehetséges egy harmadik eset: elsajatitani a munkat és dol-
gozni rendesen, atélni a tézsdekrachokat ongyilkossagok nélkiil. Ha kell, a szinhazakban
egyeldre ingyen jatszanak, a honvédeket ismét behivjak és a zsoldosokat megsziintetik,
hogy mindezek ne kényszerek legyenek, hanem becsiilet, tisztesség és hazaszeretet.
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TAMBA RENATO M U HELY

A csalad abrazolasa az alfoldi iskola festészetében

(Bevezetés) A hazai pedagogiai szaksajtoban a képzémiivészeti alkotasok gyermekkor-
torténeti szempontl elemzésének Magyarorszagon ma még nincsenek kiterjedt hagyoma-
nyai, eltekintve tobbek kozott Pukdnszky Béla, Péter Katalin és Endrody-Nagy Orsolya
tanulmanyaitol. Jelen dolgozatban jomagam is hasonld jellegli feladatra vallalkozom
— irasom targya: csaladabrazolas az alfoldi iskola festészetében. Kutatasom célja, hogy
a tarsadalmi élet aspektusainak (Sztompka, 2009, 45-51. 0.), az antropologiai tér kiilon-
boz6 elemeinek, valamint a jellemzd motivumok, attribitumok mogott megbuvo érziile-
tek, attitidok és eszmények (Panofsky, 2011, 254-257. o.; Géczi, 2010, 203. o., 207. 0.)
vizsgalatan keresztiil ravildgitsak a paraszti tarsadalomban munkélkodé csalad- és gyer-
mekszemlélet néhany 1ényeges elemére.

Dolgozatomban a kutatds-modszertani keretek felvazolasa utan eldszor a csaladi élet
abrazolasanak torténeti attekintésére vallalkozom, hogy az itt folmertiild alapvetd dssze-
fliggéseket (puritan etika és nevelésfelfogas, a gyermek mint anyagi és érzelmi inveszticio
targya, a sziiléi gondoskodas és torddés kérdése) tovabbvezetve biztositsak néhanyat a
vizsgalodasom alapjdul szolgalod fobb problémafelvetések koziil, melyek mind a szakiro-
dalmi attekintés, mind az elemzések folyamata soran vezérfonalakként szolgalnak majd.
A gyermekkor-torténeti szempontu elemzés alapjaul szolgald tovabbi problémafelvetése-
ket a paraszti gyermekélettel kapcsolatos attekintés adja.

(Modszertani keretek) A mualkotasok elemzése, miképp Gadamer éllitja, hasonlit az
olvasas folyamatahoz, hiszen ha meg szeretnénk érteni egy képet, el6szor bettizgetniink
kell azt, hogy 1épésrol 1épésre kdzelebb keriilhessiink a mii [ényegének megragadasahoz
(Gadamer, 1994, 160. 0.). Az els6 1épés a Panofsky-téle ikonografiai modell Mietzner—
Pilarczyk szerzOparos altal hasznalt tovabbgondolt valtozataban (Mietzner—Pilarczyk,
2013, 31-49. 0.) a preikonografikus leiras, mely minden lathato képi elem, formanyelvi
¢és kompozicids megoldas leolvasasat, puszta regisztralasat foglalja magaban. A maso-
dik 1épés (az ikonografiai eljaras) a szerzdparos valtozataban két részre tagolodik. Az
ikonografiai leiras soran Osszefliggésbe allitjuk egymassal az abrazolas elemeit, meg-
hatarozzuk a témat és a képtargyat, mélyrehato jelentéstulajdonitas nélkiil; ide tartozik
a torténelmi hattér, a technika, a kép keletkezési modjanak és a vonatkozo €letrajzi in-
formacidknak az ismertetése is. Azonban az ikonografiai interpretacié mar a mélyebb
motivumok, esetleg szimbolikus jelentéstartalmak feltarasaval és rendszerezésével, a
képek mogott huzoédd konvencidk feltérképezésével foglalkozik, forrasként bevonva
a mivész mualkotasrdl vallott (vagy adott alkotoperiodusabdl szarmazo) vallomasait
is. Végiil az ikonoldgiai interpretacio a képek ,,megértésére”, szimbolikus, allegorikus
jelentéstartalmainak feltarasara torekszik (Mietzner—Pilarczyk, 2013, 36. o.). Mig te-
hat az ikonografia leir, osztalyozod, rendszerezd és analitikus jellegi kutatasokat jelol
(Marosi, 1985, 202. o.), ennél fogva ,,a targgyal foglalkozik” (Réau, 1986), addig az
ikonolégus szamara a képek a tarsadalmi tudat részeként tételezddnek, igy érziileteket,
viselkedési mddozatokat, attitlidoket, eszményeket stb. dokumentalnak (Géczi, 2010,
203. o., 207. 0.). Mivel az ikonolodgia feladata eszme- és vilagtorténeti értelemben vett
jelentéseket keresni a miialkotasoknak, megkozelitésmodjaval mélyebbre meriilhetiink
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a civilizacio, az eszmék, a vallasos érziilet, s6t, a mentalitas és a hétkdznapok, vagy
éppen a gyermekkor torténetében is (Marosi, 1985, 202-208. o.).

Mindezt — elemzéseink menetének tagoltabbd, atlathatobba tétele céljabol — Piotr
Sztompka leirasaval (a tarsadalmi élet elemeinek vizsgalata) egészithetjik ki, mely
alapjan elmondhatjuk, hogy a képeken érdemes megfigyelniink az emberi egyedek
jellemzoit (testbeszéd, arckifejezés, testtartas, gesztusok, népviseleti elemek, hajvi-
selet), a gyermeki aktivitdsokat (ritusok, rutinok, ceremoéniak), a tarsadalmi interak-
ciokat (kapcsolatok, érintkezések, beszélgetés) és azok tényezdit (a partnerek térbeli
elhelyezkedése, status, tarsadalmi kompetencia),
a kozosségeket €s a kozosségi cselekvéseket (cél,
aktivitas, az aktivitas ritmusa), illetve a kultara
megnyilvanulasait (anyagi-eszkozi javak, szimbo-
lumok, térhasznalati jellemzok, tiltasok és paran-
csok ikonografikus jeleinek kiils6 kifejezodései)
(Sztompka, 2009, 45-51. o.). Elemzéseinket nagy-
részt a vazolt modszertani megfontolasok segitsé-
gével végezziik el.

(A csaladi élet abrazolasa az ujkori festészet tor-
ténetében) A csaladabrazolasnak a miivészet torté-
netében gazdag hagyomanyai vannak, kiilondsen
a 17. szazadi holland festészetben. A szegénypa-
raszti élet abrazolasanak Pieter Bruegel festésze-
tében megfigyelhetd szatirikus iranya bizonyos
mértékig a 17. szdzad holland festészetében is
folytatodik, kiilonosképp Adriaen van Ostade pik- (1.) Adriaen van Ostade:
tarajaban (,, Kovér konyha”; ,, A hegediis”, 1673;  Parasztcsalad szobaban (1647)
,, Az iskolamester”, 1662). Ugyanakkor az ¢ élet-

miivében is talalunk olyan képet, amelyen a kedélyes hang és a nyers humor hattérbe
szorul. Ilyen mii a ,, Parasztcsalad szobaban” (1647; 1. kép) c. festmény, mely a bé-
kesség, a harmonia és a meleg szeretet otthonaként mutatja be a csaladot, egyszerre
adva meg annak méltosagat, s egyszerre
jelenitve meg az egyszeri életkoriilmeé-
nyeket, melyek a vidéki hazak falai kozt
honolnak. Egy roppant egyszer( étkezési
jelenetet latunk, nagy részletez6é kedvvel
megfestve, am az itt kifejezésre keriilo
csaladkép minden bizonnyal tilmutat a
tarsadalmi valdsag abrazolasanak puszta
szandékan, hiszen a korszak széles kor-
ben megfogalmaz6dé csaladidealja valik
érzékelhetévé e vasznon. Miképp Németh
Istvan fogalmaz, a ml ,,a sziiléi gondos-
kodas, a szerény, mértékletes életmod ide-
alképét tarja a nézo elé” (Németh, 2001),
tehat jo szolgalatot tett a korszak puritan-
protestans erkdlesének.

(2.) Jan Steen: Ahogyan az éregek énekel-
nek, gy fijjak a fiatalok (1663—-1665)
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Ezzel a moralizald tendenciaval allithatd szembe Jan Steen ,, Ahogyan az oregek
énekelnek, ugy fijjak a fiatalok” c. képe (1663—1665; 2. kép), melyen a festé az apa
képében sajat magat, két gyermeke képében pedig idésebb és kisebb fiat — Thadeust és
Cornelist — abrazolja. Az itt abrazolt apa kibujik a kor idealjai altal megkovetelt szigora
atya képébdl, helyette szemlatomast gyermekei jatszopajtasava valik. Sot, egyikiiket még,
jatékosan ugyan, de pipazni is tanitgatja, ezzel a felndtti ritualéval mintegy rahangolva,
elokészitve 6t a felndtt férfielet szerepkészletére. Ebben az aktusban tehat follelhetd a
szereppredesztinacié mozzanata, amely itt korantsem valik el mereven a felndttek vilaga-
tol. Az édesapa mindinkabb eltavolitja magat az autoriter nevelési stilus altal timasztott
kovetelményektdl, gunnyal fogadja és kétségbe vonja a hagyomanyos szerepfelfogast
annak minden hasznaval, hatékonysagaval egyiitt (Pukdnszky, 2001, 59-61. o.).

Jan Steen e festménye tehat —
Adriaen van Ostade képével szemben
— nem idealképet allit a befogadd
elé, sokkal inkabb realista zsanert
ad, akarcsak ,, Veszekedd kartydazok”
(1660; 3. kép) c. miivével (1d. Bode,
2007; 103. o.), melyen a gyermeket
hatarozottan destruktiv példat mutatod
felnotti €lethelyzet kozepette 1atjuk,
amint tehetetlentil probal megalljt pa-
rancsolni a megallithatatlan indulat-
folyamnak. Itt a gyermek kiszolgal-
tatott, a figyelem perifériajara szorult
Iénynek tetszik, aki a reaforditott cse-
kély figyelem okan tavol kertil a fel-
nott vilagtol, am ruhdja révén mégis a
feln6ttség vilagaba soroltatik: ,, kicsinyitett felndttként” jelenik meg, akinek magatartas-reper-
toarjaban — a szerepelvarasok tiikkrében — az id6 multaval egyre hatarozottabban leképezédnek
a parasztasszonyi ideal kiilonb6z6 elemei, am gyermekded vonasaival és paranyi alakjaval
még képtelen maganak tekintélyt és figyelmet kicsikarni kdrnyezete részérol.

(3.) Jan Steen: Veszeked6 kartyazok (1660)

Ugyancsak nem érezzikk erkdlcsileg
védett, a felndttek mértéktelen életé-
tol elkiilonitett kozegben a gyermeket
Jacob Jordaens (1593-1678) ,, A kiraly &
iszik — A babkirdly lakomdja” c. fest- [&,
ményén (4. kép). E finom szinezésti, am [ ]
durva zsaner jellegli életkép kozéppont- |
jdban a ,,;megkoronazott” nagyapa all — § [
volt az a ,,szerencsés”, aki végiil meg-
talalta a babszemet a kalacsban, s kiér-
demelte, hogy parancsokat osztogathas- [&
son a haznépnek. A gyermekalakokat itt |44
szertelen vigaszsag, onfeledt tivornyazas
kellés kozepén talaljuk, egyikik a mii o =
szentpétervari valtozatan éppen konnyiti kiraly lakomaja
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magat, a briisszeli valtozaton pedig az anyja segit kisfia sziikségleténél. Talalunk utalast a
szexualis aktusra is, hiszen a csorgésipkas bolond éppen egy nét simogat, amely eléreutal
a késdébbi pardaznalkodasra. Ugyanez a téma jelenik meg Gabriel Metsu (1629-1667) ,, A
babkiraly iinnepe” c. festményén (é. n.; olaj, vaszon; 80,9 X 97,9 cm; 1d. Bode, 2007, 89.
0.), azonban itt az erkdlcsi mértékletesség foka szemlatomast nagyobb.

A kozosség, illetve a csalad erkdlese-
ivel szemben tanusitott gunyoros-szkep-
tikus, illetve szamonkér6-moralizalo at-
titiddel szemben a csaladi élet egészen
mas abrazolasa jelenik meg a francia
felvilagosodas eszméi altal hajtott klasz-
szicista miivészetben, mely alapvetden
a felemelkedd kozéppolgarsag szigo-
ra erkdlesének kifejezésének juttatott
teret. Az ellenreformacié arisztokrati-
kus erkolcsével szemben, ha modosult
formaban is, de 0jbdl elétérbe keriilt a
puritanizmus, nemcsak a protestans hitl
] ., orszagokban. A francia enciklopédis-

(5.) Jean-Baptiste Gre,uze: Atyai atok tak eszméje nyoman a miivészetekben

(Megbiintetett fid, 1765 k.) megjelent az a torekvés, mi szerint a

racionak és az erkolcsnek a mialkota-

sok kdzponti kategoridiva kell valniuk. E torekvés hii példaja Jean-Baptiste Greuze (1725-

1805) ,, Atyai atok” (,, Megbiintetett fiu”) c. festménye (1765 k.; 5. kép) is, melyen egy fe-

gyelmezési jelenet tanui lehetiink (Debicki, Favre, Griinewald és Pimentel, 2003, 190—191.

0.). Ezen az egyszerre érzelgds ¢és teatralis, vilagos, attekinthetd szerkezetli, klasszicista

képépitkezésti miialkotason a formanyelvi megoldasok mintegy hitelesitik a tartalmat és az
lizenetet, mi szerint az atyai tekintély megkérddjelezhetetlen és mindenck f616tt allo.

Ugyanakkor mégis a 18. szazad volt az a szdzad, amelynek soran a gyermekkor fokozatosan
emancipalodott, bar a folyamat csoppet sem volt doccendmentes. Az igazan 1ényeges fordulatot
e téren Rousseau hozta el, aki a neveld szerepét mindenekel6tt a gyermeki 6nkibontakoztatasban
val6 segédkezésben hatarozta meg az 6rokérvényli normak atszarmaztatasanak feladata helyett
(Pukdnszky, 2004, 281. 0.). A 19. szazad folyaman az édesanyak mind novekvé mértékben
fogadtak meg tanacsait a nevelés és a gondozas tekintetében (példaul a szoros poélyazas
elhagyasa), s az érzelmi kapcsolat intenzitasa is nagyobb mértékiive valt (Pukanszky, 2004, 290.
0.), am a vilagpolgarok nevelésének kivanalma nyilvanvaléoan nem valhatott valosagga. Igaz
ugyan, hogy a sziilok mind nagyobb figyelmet forditottak gyermekeik testi-lelki fejlodésére, am
mindez hatarozottan a honpolgari nevelés kontextusaba agyazodott. A gyermeket nem annyira
sajat 1ényéért szerették, mint inkabb a csaladi név orokoseként, a jovo kotelességtudd polgara-
ként és a nemzet hii katonajaként (Pukdnszky, 2004, 256. o.,292. 0.)

Mindenesetre tény, hogy egyre tobb diskurzus folyt a gyermeki életvilag kialakitasarol,
amelynek helyenként gyakorlati eredményei is voltak, gondolva itt példaul a gyermekszoba
eszményére, mely a tehetdsebb polgari csaladokban mar valosagga valhatott. Ezt szemlézhet-
juk Fritz von Uhde (1848-1911) ,,A gyerekszoba” c. festményén (1889; 6. kép) is, melyen
mar a gyerckszoba abrazolasanak puszta ténye is jelentds hangsulyeltolodasra utal a gyermek
Iényére vald odafigyelés, s azzal egylitt az atyai tekintély vonatkozasaban, am, mint tudjuk,
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ebben a korszakban a gyerekszoba még nem [F5
jelentett mast, mint egy meglehetdsen kedve- ¥
z6tleniil elhelyezett hodalyt, melynek ablakai
a hatsoudvarra nyiltak, s ahonnan a gyermek-
nek feliidiilés volt kiszabadulnia (Pukdnszky,
2004, 256. 0., 292. 0.). Az atyai tekintély to-
vabbélt, &m mindinkabb elStérbe keriilt azon
elvaras az apakkal szemben, hogy vonjak be
magukat gyermekeik nevelésének folyamata-
ba, ne tekintsék méltosagon alulinak a veliik
val6 jatékot sem (Id. Ernest Legouvé gyer-
mekszemléletét — Pukdnszky, 2004, 296-297.
0.). E képen ugyan nem jelenik meg az apa
alakja, pusztan a varrogatod édesanya — vagy
nevel6né? — figurdja, azonban mégiscsak egy (6.) Fritz von Uhde: A gyerekszoba (1889)
uj gyermekfelfogast konstatalhatunk ezen a

deriis kompozicion, melynek kézéppontjaban az a felismerés allt, mi szerint a gyermekkor
mindségileg kiilonbozo életkor, melynek 6nallo vilaga van és sajatos tapasztalatszerzési for-
mak jellemzik, melyek tobbnyire a jatekteve-
kenységgel kapcsolodnak ossze. Ugy tiinik,
a gyermekek itt biztonsagban vannak és fi-
gyelnek rajuk.

Egészen mas tarsadalmi kozegben kertilnek
abrazolasra a gyermekek a festo ,, Engedjétek
hozzam a kisdedeket...” cimi, naturalista
felfogasban késziilt festményén (1883; 7.
| kép), mely a — képcimben hivatkozott —
evangéliumi passzus modern parafrazisat
nyQjtja, mely
sajat koraban |
nagy megbot-

7. ) Fritz von Uhde: Jojjenek hozzama ., & . 1

kisdedek... (1883) tett. Jézus egy

atlagos vidéki | =

csaladba latogat, s ezaltal mintegy 6 is kdznapiva valik egy |

kis idére. Beszélget a kisdedekkel, akiket példaképnek tekint.

fgy jut e képen kifejezGdésre a festd radikalis felfogasa a hit
személyes megélésérdl és a gyermekkor értékeérdl egyarant.

Fritz von Uhde festményein még nem szembeting, de
Henry Tonks (1862—1937) polgari csaladi kdrnyezetet abra-
zol6 alkotasain mar egyértelmien el6térbe tolul a kor jellem-
z6 csaladmodelljének abrazoldsa: a nuklearis csalad jelen-

(9.) Henry Tonks: A kis

ségének képi interpretalasa. A 19. szdzadban, mint tudjuk, beteg

a csalad egyszerre volt a nemzettudat tlizhelye, a gazdasag

tartdoszlopa és a civilizalt viselkedésmod elsajatitasaért felelos kozeg. A kapitalista vallal-
kozok szamara példaul a csalad jelentette az lizem miikddésének funkcionalis alapjat, mint
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ahogyan a hazassagi kapcsolatok gyakran a cégek kiteljesedésének, dsszekapcsolddasanak
eszkozei is lehettek ezekben az idokben. A kor republikanus szemléletében a csalad és a
haza szeretete egymassal mintegy szinonim fogalmakként jelentek meg, amelyek elvezetik
az egyént az emberiség tiszteletéhez (Pukdnszky, 2004, 252-253. o.). Ezért volt nagy je-
lentésége ezekben az idokben a csaladrol vald diskurzusoknak, s ebben a megvilagitasban
kell latnunk a Henry Tonks festményein nyugtazhaté latszolagos gyermekkdzpontusagot is.

Azonban val6jaban itt még sz6 sincs gyermekkoz-
pontusagrol, sokkal inkabb a gyermekhez fordulas moz-
zanatat konstatalhatjuk, hiszen el6bbirél akkor beszé-
link, ha a gyermekkor onértékei keriilnek kiemelésre
a nevelés folyamataban. Ebben a korban azonban még
tavol vagyunk ett6l, mint ahogyan azt a ,, Fiirdés utin”
c. jeleneten (1910-1911; 8. kép) is nyugtazhatjuk, mely
nem annyira a gyermekekr6l, mint inkabb az eszményi
anya alakjarol szol, akinek feladata, hogy gyermekeinek
gondjat viselje, szeretetet kozvetitsen feléjiik, hiszen
Ok jelentik a csaladi és nemzeti folytonossag zalogat.
Elotérbe kerdil itt a nevelés emocionalis aspektusa és
megjelenik itt az artatlan gyermekkor szolama is. Am
mégis érzékelhetd, hogy a Pestalozzi-féle anyasagideal,
a modern polgari hétkéznapok madonnajanak abrazo- L, .
lasa all itt ké’)z%ppontban, aki a csaladi tﬁjzhely odaado, (8.) Henry Tonks: Fiirdés utan
sziizies szellem{ oltalmazdjaként toltotte be szerepét. (1910-1911)

Sz6 sincs itt tehat a gyermekkor apotedzisarol.

Azonban nem tagadhato: a gyermekkor tarsadalmi értéke megnétt, akarcsak a neve-
Iésébe fektetett érzelmi és anyagi inveszticid mértéke, &m e folyamat valojaban nem a
gyermek 1ényére iranyult, hanem sokkal inkabb a tarsadalmi elvarasoknak, szerepkdvetel-
ményeknek vald megfelelés igényére (Pukanszky, 2004, 252. 0., 292. 0.). Barmennyire is
nem egyértelmii elsé olvasatra, minden bizonnyal ezt a jelenséget konstatalhatjuk ,, 4 kis
beteg” c. festményen (9. kép) is, melyen — az atyai tekintélyt kifejezend6 — meglehetdsen
hangstlyos szerepet kap a gyermeke f6l¢ magasodod, fekete ruhas édesapa. Az apa gyer-
mekéért nem annyira ugy aggddik, mint szeretett fidért, hanem inkabb, mint 6rokdséért,
aki majd tovabbviszi a csalad nevét. E képen tehat érzékelhetévé valik a csaladja gazda-
sagi stabilitasat otthonatol tdvol megteremtd ,,kenyérkeresé”, a csalddapa tekintélye, am
tagadhatatlanul érzédik e vasznon a gyermek testi-lelki allapotara forditott figyelem fo-
kozodasa is. Azonban még egyszer emeljiik ki: a gyermekkor nem onértékként jelenik itt
meg, hanem mint ,,a csaladi 6rékség szimbolikus vagyonanak része” (Pukanszky, 2004,
256. 0.), illetve a csaladi és a nemzeti kontinuitas letéteményese.

(A puritanizmus életidedlja és a szegény ember mordlja a paraszti csaladokban
Magyarorszagon a 19-20. szazad forduldjan) A puritan etika és nevelésfelfogas hazank-
ban is széles méreteket 6ltott, a polgari és a paraszti csaladokban egyarant, kiilondsképp
a szazadfordulon. Ekkortajt kezdett el novekedni a gyermeknevelésbe fektetett érzelmi
¢és anyagi befektetés mértéke a falusi tdrsadalomban is, s e folyamat mogott természe-
tesen ugyancsak gazdasagi motivumok munkalkodtak. A csaladok kezdték megelégelni
a gazdasagi elérehaladas nehézségeit, ezért igyekezték megteremteni a koriilményeket
gyermekeik megfeleld neveltetéséhez, tanittatasihoz. Eppen ez volt az oka az egykézés
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elterjedésének is. Azonban hozz4 kell tenniink, ez a tendencia mindenekeldtt a tehetdsebb,
kozép- és gazdagparaszti csaladokban valt jellemz6veé, s leginkabb az els6 vilaghaboru és
a trianoni békediktatum utan kezdett feler6sodni.

Ezzel a jelenséggel talalkozunk Bihari Sandor ,, A boldog csalad” (,, Csaladi boldogsag”,
1880-as évek) cimii festményén is, melynek mar a cime is utal a csalad polgarosulasanak fo-
lyamatara, hiszen a boldogsag, elégedettség hangoztatasa korantsem volt jellemz6 az archa-
ikus allapotban ragadt szegényparaszti csaladok vonatkozasaban. Ezzel szemben egészen
mas benyomasunk tamad a szegényparaszti csalad jeleneteibdl vett olyan jelenetek szem-
1ézése kozben, mint amilyen Fényes Adolf ,, Csalad” (1898), Tornyai Janos ,,Juss” (1904;
1920) vagy Endre Béla ,,Bolcsé mellett” (1905) c. képe, melyeken a nyomor, a nélkiilozés
keser(i atmoszféraja kdszon vissza. Ugyancsak szegény csaladot mutat be Bihari Sandor
., Kenyérosztas” (1906) c. festménye, azonban itt mégsem a nyomortsagos ¢letkoriilmények
kiemelése a kép meghatarozo hangulati sajatossaga, sokkal inkabb a csaladi szeretet, 6ssze-
hangoltsag élményvilaganak kifejezésre juttatasa volt a festd célja e munkajaval.

Ezekben a csalddokban az egyediili cél az ,, élethen maradas” (Moricz, 2014, 11. o.),
annak eszkoze pedig a rutin munka volt, avagy a mindennapi robot, melynek monotonia-
jaban manifesztalodott a szakadatlan munkavégzés kozosségi moralja. A paraszti életgya-
korlat szerves részének szamitott a takarékoskodas és a sporolas — vagy miképp Moricz
fogalmazott: ,, 4 paraszterkélcs nem ismeri a tékozlast”, hiszen itt ,, semmiségekbdl kell
vagyont teremteni, elkallodo szalmaszalakbol, miket uriember képtelen felértékelni”
(Moricz, 2014, 18. o.). Mobilitasrdl ezekben a csaladokban sz6 sem lehetett, ahogy a
gyermek személyiségének sem volt akkora értéke, mint példaul a kozépparaszti csala-
dokban, ahonnan szamos alkalommal keriiltek ki a ,,falusi intelligencia” olyan képviseldi,
mint amilyen példaul a pap vagy a jegyzo.

Dolgozatomban a fent emlitett alkotasokat kivanom gyermekkor-tdrténeti szemponta
vizsgalat targyava tenni, ligyelve az egyetemes torténeti attekintés sordn hangstlyosan
szereplé mentalitastorténeti szolamok kidomboritasara. Igy aztan az elemzések folyaman
olyan problémak keriilnek kiemelésre, mint amilyen a sziiléi gondoskodas, a puritan eti-
ka és ¢letideal kérdése, illetve a gyermekkor mint az anyagi és érzelmi befektetés targya
(Pukanszky, 2004, 256. o., 292. 0.). Mindenckel6tt azonban érdemes kdrvonalazni azt a
mivészettorténeti, illetve tarsadalomtorténeti kontextust, melyben ezek az alkotasok ér-
telmezhetévé valnak. A kovetkezo két fejezetben erre a feladatra vallalkozom.

(4, kiméletlen életre nevelés” gyakorlata faluhelyen) A falusi kozosségekben a gyermek-
kort a munkaban val6 szorgoskodas kdvetelményei és a ,, kiméletlen életre nevelés” gya-
korlata egyiittesen hataroztak meg. A gyermek 4-5 éves koraig nem kapott szép ruhat — le-
anyokra, fiukra egyarant ,,szoknyanak™ vagy ,, kis hitvansagnak” nevezett, festobol vagy
flanelbdl késziilt egyszerli ruhadarabot adtak. Sokaig kiados ételt sem juttattak nekik,
de a hidegtdl sem kimélték dket, hiszen ezzel is a természet keménységéhez szoktattak
a gyermeket. Ugyanakkor gy gondoltak, akarcsak a kenyérrel, a szeretettel is sporolni
kell: ,, Szeresd a gyereket, de uigy, hogy ne tudja. A csok hideg ruha” (Fiigedi, 1988, 49. o.;
Bodovics, 2011, 11. o.; Javor, 2000, 673. o0.) — vallottak. A kényeztetést, a dédelgetést és
az engedékenységet néhany életév elteltével haszontalannak és kartékonynak tartottak, s
ugy vélték, hogy a paraszti €let rendjébe torténd belenevelést mar igen koran, a bolesében
kell kezdeni. ,, Mig fiatal a vesszo, addig lehet hajlitani, mert utana mar torik” (Fiigedi,
1988, 49. 0.) — mondtak. Mivel a paraszti élet meglehetésen ,.kemény” volt, idejében fel
kellett ra késziteni a gyermeket. Ezért aztan — a hiteles példaadason, a szigoru fegyelme-
z¢si modokon, illetve a testi fenyitéken tul — jellemzd volt az is, hogy hoval mosdattak
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a gyermeket, a testét hoval dorzsolték, a gyermeknek sokat kellett gyalogolnia és birnia
kellett a meleget (Katona, 2001, 37. 0.).

A hagyomanyos paraszti tarsadalomban tehat az érzelmek elleplezése, a szeretetnyilva-
nitas korlatozasa pedagogiai megfontolasbol eredt, ugyanakkor ennek a hatterében allt az
is, hogy a csalad pusztan masodlagos feladatanak tekintette a gyermeknevelést. Ugyanis
faluhelyen a csalad elsédlegesen termelési szervezetként definialta magat, élethivatasa is
a foldmivelés volt (Laczkovits, 1980, 257. o.). Mindazonaltal mintegy a legfébb tanitonak
is a foldet tartottak, s magat az életet: a munkat és a kozosséget (Erdei, 1938, 18-24. 0.).
Rendkiviil fontosnak tartottdk, hogy a gyermek minden akaratdval megtanuljon alkalmaz-
kodni a f6ldmiveld élet ellentmondast nem ismerd rendjéhez, s ugy tartottak, hogy ebben a
folyamatban — egy bizonyos életkor utan mar — nincs sok helye az érzelmeknek és minden
mas Osztonkésztetésnek. Eppen ezért volt rendkiviil megindité hatassal a gyermekre, ha
apja becézte vagy megcsokolta (jo esetben haldlos agyan), s ezért volt jo érzés az édesanya
minden érintése, gydngéd gesztusa ¢és szava (Cseko, 2000). Egyébként a kommunikacid
anya ¢és gyermeke kozott roppant egyoldalu volt, tobbnyire az édesanya egyoldali kozlése-
ire szoritkozott: a gyermek tobbnyire csak hallgatta anyja szavait és tudomasul vette azokat
(Laczkovits, 1980, 259. 0.). A hallgatasnak ezt a formajat a paraszti életszemlélet kozéppont-
jaban all6 beletorddés és visszafogottsag jellemzd hozadékanak tekinthetjiik.

A beletagolasra Osszpontositd nevelési gyakorlat kovetkezményeképpen gyakran
eléfordult ugyan, hogy a szeretetlenség érzése felnéttkorban fasultsagot okozott, a ha-
zastarsi kapcsolatokban pedig ridegséghez vezetett (Csekd, 2000; Javor, 2000, 673. o.),
viszont elmondhatjuk, hogy a gyermeket minden csaladban szerették. Szivesen vették
a gyermeket Oliikbe, becézgették Oket, s ,,az 6 nyelviikre” atkoltott mondokakat, versi-
kéket mondtak neki, ez altal is elésegitve gondolkodasuk fejlédését (Gazda, 1980, 56.
0.). Ovtak és féltették 6t, kiilonosen kisdedkorban, még akkor is, ha — a nem megfelelé
higiénias feltételek miatt — nem gondoztak éket kelloképpen (Laczkovits, 1980, 252. o.).
Ennek kovetkeztében természetesen jelentds méreteket 6ltott a csecsemoéhalandosag. A
gyermek halalakor a sziil6k mindig megsirattak kicsinyiiket, az apa és az anya egyarant
tragikus veszteségként élte meg az esetet (Gazda, 1980, 42-43. 0.): ,, Angyalka lesz beld-
le” (Fiigedi, 1988, 42. 0.) — vigasztalodtak.

(Edesanydk és édesapdk a nevelés gyakorlatiban) Mint mér emlitettiik, a falusi tarsa-
dalom nevelési gyakorlatat a ,, kiméletlen életre nevelés” elve hatarozta meg, azonban
minden keménység €s hidegség ellenére elmondhatjuk, hogy az anya és gyermeke kozotti
szeretetkapcsolat a paraszti tarsadalmakban sem maradt el, mivel az korszaktalan vondsa
az emberi 1étnek. Az édesanya mindig folismeri gyermeke sziikségleteit és igényeit, s
igyekszik is eleget tenni azoknak. Azonban a mai nevelési gyakorlattal szemben a 19-20.
szazad forduldjan az anya-gyermek kapcsolatot faluhelyen nagyfoku mértéktartas jelle-
mezte, s mint azt magyar regényekbdl vagy filmekbdl is tudjuk, a gyermeknek anyjaval
nem volt szabad tegezddnie; ez alapvetden az anya-gyermek kapcsolat aszimmetrikus
voltara utal. Az édesanyak éreztették gyermekeikkel a szeretetet, am mivel — részben az
apa gyakori tavolléte miatt — 6k keriilhettek a legkdzelebb a neveltekhez, a kozosség ér-
tékvilagat, a paraszti erkdlcs szigorat is nekik kellett kdzvetiteniiik a kisfiuk és kisleany-
kak felé — gyakran az 6 dolguk volt a testi fenyiték is.

A gyermek egy bizonyos életkor utan mar a gyermek csak meglehetdsen ritkan része-
stilhetett testi kontaktusban, am az édesanya megannyi gesztusabol, illetve gondoskodo-
gondozo attitiidjébdl érezhette a gyermek a szeretetet, de mar az is sokat szamitott, hogy
a falusi élet tempdja sokkal lassabb volt és nyugodtabb, igy az egyén szamara minden
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személyesebb volt és kozvetlentiil atélhets. Az lehetséges, hogy a gyermeknek bizonyos
esetekben — valdszintileg nem til gyakran — mar egy éves korban le kellett valnia az anyja
emldjérdl, &m az is biztos, hogy az archaikus paraszti tarsadalomban az egyénnek soha
nem kellett eltavolodnia attdl az élettdl, amelyet gyermekkoraban megismert, amelybe
mar kicsi koratol fogva belenevel6dott. Az egyén €s a kozosség kozott nem bontakozott ki
semmiféle feldolgozhatatlan konfliktus, mivel a foldmiiveld ¢letet, miképp Erdei Ferenc
fogalmazott, a szazadfordulon még ,, korszaktalan egytorvényiiség” (Erdei, 1938, 13. 0.)
jellemezte, amelyet — a jol koriilhatarolt egyiittélési szabalyoknak kdszonhetden — tdbb-
nyire nem lehetett félreérteni.

A csaladapa volt a kenyérkeresd, aki szintem mindig tavol volt az otthontdl: ,,édesapam
kint volt, odatartozott a vilaghoz, szinte idegen dolog volt, hogy bejdjjon a hazba. Megette
az ételt, s ment” (Moricz, 2014, 101. o.). A fidgyermek azonban folyton az apjat kdvet-
te, hogy elleshesse az apai mintakat, , de csak messzirdl, mert nem volt tandcsos kézel
lenni hozza” (Moricz, 2014, 101. 0.). Az édesapak gyakori tavollétének kdszonhetden a
gyermeknevelés gyakorlata 1ényegében az édesanya irdnyitdsa alatt tortént, igy a gon-
doskodas, az erkolcsi nevelés, de a testi fenyités feladata is az 6 kezében Gsszpontosult,
leanygyermek esetében pedig a munkara nevelés is, ugyanakkor a nevelésben szamottevd
segitséget jelentett az idésebb testvérek (elsésorban a legiddsebb, még asszonysorba nem
4ll6 leanytestvér) és a nagysziilok jelenléte. Ugy is mondhatnank, hogy az édesanya volt
felelds a nevelésért, de mivel 6 rengeteg mezdgazdasagi és haztartasi munkaval, feladattal
volt ellatva, a gyakorlatban sokszor joval tobb neveld hatast kapott a ,.kicsi” testvéreitol
és nagysziileit6l. Azonban az édesapa nevelésben betoltott szerepét tekintve meg kell
emliteni a filgyermek munkara nevelését, hiszen a fiuk mastol sem tanulhattak el volna
jobban a foldmiivel6 munkafolyamatok modjat, mint az apjuktdl vagy persze a nagyap-
juktol, de mindezzel egyiitt a munkaba nevelddés rendkiviil differencialatlan, szervezetlen
folyamat volt (1d. belenevelédés — Magyar Néprajzi Lexikon, 1977-1982; Kresz, 1949;
Vajkai, 1979, 293. 0.).

Természetesen a tradicionalis paraszti csaladmodellre is érvényes az az altalanosan
elterjedt nevelés-lélektani megallapitas, mi szerint az édesapak nytjtjak az instrumentalis
nevelést, az édesanyak pedig az emocionalis nevelést, hiszen a parasztcsaladokban va-
loban az apa volt a csaladfd, akinek mar egy nézése is elég volt a megrettentéshez. Igaz
ugyan, hogy az édesanya keze hamarabb eljart, de nem iitdtt nagyot, s gyakran védte
gyermekét a sulyosabb biintetéstdl, apja eldl. Jellemz6 volt azonban az is, hogy az édes-
anya gyakran a félelemkeltés targyava avatta a tavollévo apa alakjat. Példaul igy fenyege-
tézhetett: ,, Hadd e, me megmondalak apdadnak, ne féj! Hadd e, me kapsz te este apadtul
a szijubo!” (Vasas, 1993, 34. o.; 1d. még: Javor, 2000, 667. o.). Ez is arra utal, hogy az
édesapa pusztan a hattérben maradt, még emlitésében is fenyegetd alak volt a gyermek
szamara, akinek nem volt médja szoros érzelmi kapcsolatot apolni fiaival és lanyaival, am
ez nem jelenti azt, hogy ne lettek volna szamara fontosak.

Az apa gyermekében nem a sajatosat, az individuumot latta, hanem a k6zosségi érték-
¢és ¢lményvilag tiikrében szemlélték kicsinyeiket. Az édesapa mar kicsi koraban is a le-
end6 foldmiivest latta fidban, illetve a gazdalkodd asszonyt lanyaban, a , kicsit” mar kez-
detektol a csaladi folytonossag letéteményesének, avagy a birtok, ,,a f6ld” atdrokitésének
zaloganak tekintette. A parasztember szamara a fold jelentette magat az életet, egész 1¢-
nyét annak szentelte, mintegy belefektette (1d. Javor, 2000, 601. o., 643. 0., 646—-647. 0.).
Igy aztan érthetd, ha a gyermekétdl azt szerette volna, hogy a foldet mint az 6 kozos éle-
tiiket vigye tovabb. A sziilet6 leanygyermeknek is azért nem oriilt elsésorban — ha valoban
nem Oriilt —, mert féképp a fiutdl varhatta a kozos fold (a ,,kdzos élet”) felviragoztatasat.
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Ha lehetett, a sziil6k, s az édesapa is, inkabb a személyes példa alapjan probaltak hatni,
illetve a lelkiismeretre hatds Utjan kivantak hatast elérni. Azonban a legszegényebb csa-
ladokban, ahol a nyomor elleni kiizdelem az édesanya és a ,,csaladfé” energiajat kdnnyen
felemészthette, az elkeseredés gyakran ingerlékenységet sziilt, az ingerlékenység pedig
»elveréshez” vezetett indokolatlan esetben is. Tudunk példaul Tornyai Janos esetérol,
aki beszamolt arrol, hogy az 6 sokgyermekes, szegény csaladjaban milyen kdnnyen
kikaphatott barmelyikiik (Bodnar, 1970, 34. o.). Ezzel szemben Erdei Ferenc, aki mar
jobb modu hagymakertész csalddban nétt fel, nem szamolt be ehhez hasonlokrol, s ott a
mobilitasra is nagyobb lehetdség volt, mind anyagi, mind mentalitastorténeti értelemben.
Az 6 édesapja megértébb volt, s nagyapjaval szemben nem nevezte ,,urizalasnak” fia
felsoktatasban valo részvételét (Erdei, 1938, 5-10. 0.), igy valhatott a szociografia jeles
képvisel6jéve, az MTA rendes tagjava.

(Gyermek- és csaladabrazolas az alfoldi iskola festészetében) Az alfoldi miivészek élet-
miivében iranyadé torekvésként jelent meg a mar Courbet programjabol jol ismert el-
képzelés, mi szerint a parasztoknak és az ,, egyszerii embereknek” ugyanazt a méltosagot
¢és nagysagot kell megadni, ami korabban csak az istencknek és a mitologiai alakoknak
adatott meg (1d. Courbet, 1979, 161-162. 0.). Ez a felfogas olykor a parasztalakok felma-
gasztalasdhoz vezetett, akarcsak Millet vagy Breton munkassagaban, am Osszességében
meginditotta a kritikai realizmus és a naturalizmus tendenciait, melyek f6 célja az volt,
hogy felhivjak a kozonség figyelmét a legnagyobb nélkiilozések kozepette €16 emberek és
csaladok kortilményeire, illetve a tarsadalmi igazsagtalansagokra. A f6 kiilonbség, hogy
mig a realistak, mint Courbet vagy Daumier nagyobb 0sszefiiggésekre koncentraltak, ad-
dig a naturalistak miiveikkel a szegény emberek életének egy-egy kiragadott toredékeinek
megelevenitését tartottak mintaszertinek (pl. Jules-Bastien Lepage), sokat tanulva a plein
air szemléletébdl (Czine, 1979, 10. o., 14-15. 0.).

A szegény emberek kertiltek tehdt a miivészi figyelem kdzéppontjaba, s ezen a de-
mokratikus miivészet megteremtése felé vezetni kivant Gton nemcsak a szegényparaszti
¢let témaja értékelddott fel, de mas megvilagitasba keriilt a gyermekabrazolas is. Ugyan
a gyermekek megorokitése mar a korabbi szazadokban is jellemz6 volt a miivészet tor-
ténetében, am az ,,aprosagok” €s a nagyobb fiuk és lanyok tobbnyire a hatalomgyakorlas
torekvéseivel szoros dsszefiiggésben, meghatarozott gondolati rekonstrukcidk tiikrében
keriilhettek megorokitésre. Alakjaikban erésen megjelentek a tarsadalom elvarasai, ezért
tobbnyire e mlivek kapcsan alkalmazhato a ,kicsinyitett felnétt-konstrukcid” gyermek-
kor-torténeti kategoriaja. Ezzel szemben a realizmus alkotoi a szegénység témaja feldl
kozelitettek a gyermekkor témaja felé, de mivel itt mar hangsulyosabban koncentraltak a
gyermekeket vezd tarsadalmi valosag ,,antropologiai” szempontjaira (pl. antropoldgiai
tér, ritusok, rutincselekvések), egyre inkabb eldtérbe keriiltek a gyermeki valosag szem-
pontjai is. Ezen szempontok megjelenitése, érzékeltetése azonban majd csak a naturaliz-
mus, illetve az impresszionizmus alkotoinal valik mar-mar 6nmagaért valo tendenciava,
ami azt jelenti, hogy a festészetben ekkortol valt a gyermek (vagy inkabb még csak a
gyermek latvanya?) mar-mar onértékkeé.

Mindez az alféldi iskola mivészetérdl is elmondhato. Az alfoldi festdmiivészek élet-
miiviikben hatarozottan megfigyelhet6 a paraszti 1ét problematikéja felé iranyulo figyelem
fokozddasa, a festék mind nagyobb érzékenységgel fordultak a dolgos falusi ember nehéz
¢lete felé. Vasznaikon megelevenitették a paraszti élet kiméletlen rendjét és nyomoruasa-
gait, s ez a ,,plebejikus szemlélet” (Egri, 1989, 5. 0.) hatotta at gyermekabrazolasaikat is.
Hiszen még a gyermek-targyti képeken sem ,,a boldog, bajos gyermekkor” keriilt megele-
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venitésre, ahogyan példaul azt Peske Géza bodajki gyermekfesto jelenetein (,,Keménydio”,
., Kutyaval jatszo fiu”, ,, Kisfiu kutyaval”, ,, Kislany kutydval ) lathatjuk (NKOEOK, 2007).
Sokkal inkabb azt kell mondanunk, hogy a paraszti élet aldzatos, szotalan rendje bujik meg
a gyermekek bore alatt ezeken a megjelenitéseken. Noha anatomiai-fiziognomiai értelem-
ben gyermekeket latunk, jellegzetesen gyermeki élethelyzetek ritkan keriilnek abrazolasra.
Tobbnyire komoly, szemérmes, visszafogott leanygyermekek és — bar csak részben! — enge-
delmes, szofogado fiucskak jelennek meg paraszti 6ltdzékben, ezaltal is kifejezésre juttatva
a falusi €let nehéz rendjét. Azonban érdemes kiemelni, hogy a gyermekség motivumai nem
sikkadnak el az interpretacidkon, de nem is keriilnek kiemelésre.

Arrol van tehat szd, hogy a festdk — 1évén, hogy életiikkben a magyar nép, a néplélek
megfestésére vallalkoztak — a paraszti élet hallgatag rendjét festették meg gyermekabra-
zolasaikon is. Az abrazolasokon a gyermekkor nem kifejezetten a kortarscsoporti élmé-
nyekben, a tevékeny felfedezésekben gazdag életkorként jelent meg — a gyermekvilag
nem valt el hangstlyosan a felnéttvilagtol. Nem a felfedezésektdl oromteli, lirai utan-
érzést gyermekvilag jelenik meg e vasznakon, hanem az az életkor, amely mogott mar
letagadhatatlanul munkalkodik a nehéz paraszti élet reguldja. A gyerekek ugyanis — kii-
16n6sen a nagyobbak — ugyanazt csinaljak, mint a felnéttek, csak ,.kicsiben”. Igaz ugyan,
hogy ezek az alkotasok — targyuknal fogva — mar felhivtak a figyelmet a gyermeklét
antropologiai jegyeire, értékeire, am a paraszti életrend megjelenitésének szempontjai
tobbnyire feliilirtak a gyermeki sajatossagokat. Mindezek a szempontok a kiilonb6zo
megjelenitéseken egymastol tobbnyire elvalaszthatatlanul jelentek meg. A targyi-fizikai
kornyezet, a ruhazat, a divatelemek, a tekintet, a taglejtések, a mozdulatok, a hangsulyo-
san szerepeltetett attributumok, motivumok, esetleg szimbdolumok egyarant kovetkezteté-
si alapokat jelentenek a kiilonbozé megallapitasok szempontjabol.

Azonban ki kell emelniink néhany témakort, melyek nagyobb tért engedtek az univerzalis
gyermeklét-motivumok megjelenitésének. Ezek: az anya-gyermek kapcsolat, a gyermekcsoporti
kapcsolatok, a testvérkapcsolatok és a csaladabrazolas. Azonban mivel vizsgalt korszakunkban
ezek szamaranya korantsem kiemelkedd, fenti megallapitasaink helytallonak tetszenek.

Jelen dolgozatban a csaladabrazolassal foglalkozunk szamottevéen, mint ahogy az mar egye-
temes muvészettorténeti-gyermekkortorténeti attekintésiinkbdl is kitlint, ezért érdemes kiemel-
niink néhany alapvetd Osszefliggést ennek vonatkozasaban. El0szor is szogezzik le, hogy vizs-
galodasunk soran szamos helyen visszakoszonnek a mar korabban targyalt puritan etika, illetve
a szegény ember moraljanak kiilonbozd elemei. Méasodszor pedig: az anya-gyermek kapcsolat
targyu abrazolasokon kiviil itt talalkozhatunk a legerdteljesebben a gyermekkor védettségének
motivumaval, az anyai szeretet, gondoskodas, tor6dés jelenségével, ugyanakkor szembesiilhe-
tiink azzal is, ahogyan az mar gyermekkor-néprajzi leirasunkbdl kitlint, hogy az édesapa alakja
tobbnyire valoban a hattérben volt, akarcsak Isaak Koedijk (1617/1618-1668) ,, Takacsmiihely”
c. ¢letképén. Ezen a festményen azonban nemcsak az édesapa hattérbe szoruldsa a kozds vonas
(mely targyalt korszakunkban mar csak a hasonld targyt képek szamaranya okan is meghataro-
z0), hanem a szimbolikus célzatt szinhasznalat is. Ugyanis a fehér szin hasznalataval a festék
az anyara ¢és gyermekére iranyitottak a figyelmet, akiknek alakjai mar-mar harmonikus egy-
ségbe olvadnak egymassal, kiemelve ,,a szereplok lelkiiletének egyszeriiségét, artatlansagat”
(Pukanszky, 2001, 56. 0.). Akarcsak a holland fest6 zsanerképén, a targyalt alkotasokon is folfe-
dezhetjiik az artatlan gyermekkor gyermekmitologiai szolamanak miikodését.

Az édesanya alakja némelyik alkotdson mar-mar madonna-szertinek tetszik, ,,a min-
dennapok madonnajanak”, aki félton oleli magahoz gyermekét. A targyalt alkotasokon
keresztiil lathatjuk, miképp lehet atvinni az anyasag-témat az abrazolas targyat tekintve
mikro-szinten mozgd paraszti targyt vizualis megfogalmazasokra. Ezek az abrazolasok
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kifejezésre juttatjak az 6si, ,,archaikus szeretet” (Balint, 1941, 10-12. o.) élményét,
melynek interpretacidja osszefonodik a nélkiilozés €s a nyomor dramai atmoszférajanak
érzékeltetésével. Mindezzel egylitt a képeken letagadhatatlanul érzdik anya €s gyermeke
Osszetartozasa, mar-mar szimbiotikus kapcsolata, a szocializmus korszakanak kritiku-
sai pedig e képek mogott egyenesen a népet dsszetartd szeretet erejét vélték folfedezni.
Oelmacher Anna példaul, aki maga szocialista elkdtelezddésérdl vallo festményeirdl is
ismert, igy ir Fényes Adolf miveirdl: ,, A nép elpusztithatatlan erejérdl vallanak ezek a
képek” (Oelmacher és N. Pénzes, 1960, 11. 0.). E szerint a szocialista indittatasu interpre-
tacio szerint tehat hangstlyosan jelenik meg a mivészeknek azon szivbéli meggydzddése,
mi szerint ott, ahol a kiméletlen életgyakorlat felszine mogott mély szeretet htizodik meg,
szétmorzsolhatatlan er6k dolgoznak. Az mindenesetre mindettdl eltekintve is elmondhato,
hogy e festmények erds szalakkal flizédnek a kor szocialis érzékenységtol fltott ideologi-
ai iranyzataihoz, ha nem is egészen kozvetlen eszmei rahatasrol van szo.

Fényes Adolf (1867-1945)

Fényes Adolf Kecskeméten sziiletett, jomoda polgari csaladban. Kortarsai zarkdzott,
maganyos embernek ismerték, ugyanakkor kozlékeny volt €s mélyen emberséges. Tavol
tartotta magat az izgalmaktol és a szocialista gondolkodastol, azonban munkassaga-
ban mar tanulmanyai utan kifejez6désre jutott az érdeklodés a szegényparasztsag irant
(Bdlintne Hegyesi szerk., 1992, 25. 0.). 1898-ban kezdte meg ,, Szegény emberek élete”
cimi ciklusat, de mar 1897-ben olyan képet festett, mint amilyen a ,, Civodas . E képét
—,,Napszdamos” (1900) és ,, Ebéd ” (1902) cimii képével egyiitt — egy olyan id6szakban al-
kotta, amelyben Munkdcsy Mihaly megfestette a ,, Sztrdajkot” (1895), Kernstok Karoly az
»Agitator a gyar kantinjaban” cimi képét (1897), Révész Imre a ,, Panem!” (,, Kenyeret!”)
(1899), illetve Bihari Sandor a ,,Programbeszéd” (1891) ciml kompoziciot (Oelmacher,
1970, 23-24. 0.). Ezeken a képeken mar tetten érhetdk a kor szocialis mozgalmainak szo6-
lamai, illetve a részvét a szkolkddd szegény emberek sorsa irant. Fényes e korszakanak

(10.) Fényes Adolf: Csalad (11.) Escher Karoly: Proletar
(1898) Madonna (Ehes a baba, 1938)
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meditativ parasztjelenetein, sotét, komor tonusu, dramai kompozicidin a nyomor és a rop-
pant fesziiltség atmoszféraja érzékelhetd (Végvari, 1952, 42-28. 0.). Festészete ezekben
az idékben lényegében Munkdcsy hatasarol tantuskodott.

Képeit, ahogyan vallotta, sokkal inkabb emberként alkotta, mint miivészként, azzal a
szandékkal, hogy miivei a kiallitason folrazzak ,,a szépen éld kozonség lelkiismeretét”
(Németh, 1972,26-27. 0.). Képein tiszteletet és megbecsiilést kovetelt a szegény emberek
¢lete irant, felmutatva a kizsdkmanyolt emberek nehéz sorsat. Festményeit a kozonség ri-
adtan fogadta, a korabeli kritika pedig elragadtatva sorolta a festét a harcos szocializmus
mestereinek soraba, mint ahogyan azt a ,, Csaldd” cimti festmény (1898; 10. kép) kapcsan
lathatjuk. Lyka Kdaroly szerint ez az a festmény, amely megnyitotta azt a képsorozatot,
,amelynek lattara a kézonség megtette Fényest szocidlista apostolnak, kézgazdasagi
problémak foladoja s megfejtojenek” (Lyka, 1905). Kozelrél szemlélve azonban belatha-
to: ,, Nem a proletar, hanem a szin és a rajz ennek a sorozatnak a fohdse. Kurtan, tomoren
fejezni ki valamit: nyilvan ez a cél” (Lyka, 1905). A ,, Csalad”, akarcsak a ,, Miert éltek?”
(1900), miiteremben készilt ,, intérieur-kép”, sotét, barna ténusokkal megfestve, vords
alappal alafestve. Mindkét képen meleg szinek uralkodnak, s fontos szerep jut a megvi-
lagitasnak, a fény-arnyék jatéknak, s ezzel az alkotd a chiaroscuro miveldinek nyomdo-
kaiba Iépett, olyan festdket kovetve, mint amilyen Velazquez, Hals és Rembrandt volt.

Szegényparaszti szobaban vagyunk, tompa fényt, fiilledt helységben. A szobaba ,, be-
szokik egy fenynyalab, végigsiklik épp a dontd, épp a fontos formdkon s elillan” (Lyka,
1905). A fény kiemeli az asszony arcat, kezét és a csecsemd koponyajat — ezzel az alakok
plasztikusabba valnak, ,, az arnyékok, félarnyékok lagy fokozatainak” (Lyka, 1905) segit-
ségével bontakoznak ki eldttiink. A kép joval nyugodtabb, mint a ,, Civodas ™ (1896) vagy
éppen a ,, Miért éltek?” (1900), de itt is érzékelhetd a konfliktus, amely kesertien elfojtva
pihen a leveg6ben, s amely a hétkoznapok nyomorabol kovetkezik. Ugyanakkor érezhetd
valamiféle bensdséges nyugalom is a képen, s ezt a nyugalmat a gyermek iranti odaado
anyai szeretet taplalja (Lyka, 1905). Az anya alakja egészen atnyulik az el6térbe, alakja
igy mintegy megnd, mar-mar monumentalissa dagasztva ez altal a témat, s azzal egyiitt az
anyasag fogalmat. Ringé mozdulatokkal 1épkedve fogja magahoz a kisdedet, oltalmazon,
félig bebugyolalva, mintha csak elvalaszthatatlan része volna, s talan halk énekszdval
altatja 6t. Az apa fesziilten, 6sszekulcsolt kezekkel iil egy széken, s onnan tekint a nére,
mint aki valasz utdn néz stirgeton. ..

A gyermek a sanyara koriilmények ellenére is jo kezekben van, sziilei szeretetre és biz-
tonsagra vagyo, érzékeny lénykent tekintenek ra, akiért felelésséggel tartoznak. Esziinkbe
idézhetjiikk Escher Karoly ,,Proletir Madonna” cimii fotografiajat is (mas cimen: ,, Ehes
a baba”, 1938; 11. kép), s miként Escher vallja sajat miveirdl, ugy e festményrdl is
elmondhatjuk: ,,vadiratok™ ezek ,,a lelkiismeretlen emberek és a felelotlen tarsadalom
ellen” (Albertini, 2002). A gyermek ugyanakkor mindkét idézett képen a félt6 anyai sze-
retet eleven targyaként jelenik meg. A gyermek, akit anyja a jové zalogaként dédelget,
Oriz, s akihez édesanyjat, ugy tiinik, elemi érzelmek, 6si 6sztonerdk fiizik. E képek lattan
igaznak talaljuk Linda Pollock megallapitasat az anya-gyermek kapcsolatrdl, mely szerint
az nem torténeti, hanem biologiai kategoria, vagy éppen Margaret Mahler megfogalma-
zasat, amely szerint ebben az életkorban anya ¢s gyermeke afféle ,, dudlunioban” van
egymassal (Vajda és Kosa, 2005, 232. o.).

A ,,Csalad” ciml festményen nagyszeri erfvel elevenedik meg a festének azon
torekvése, amellyel érzékeltetni kivanja, hogy a csaladban a legnagyobb nyomorasagban
is uralkodik az emberség, az Gsszetartozas és a szeretet, s €ppen ez az, a szeretet, amelynek
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révén a nép minden sanyart koriilmény ellenére is szétmorzsolhatatlannak bizonyul. Az
arnyak, s az érzékelhetd konfliktusok ellenére is érezziik az alakok Osszetartozasat, a to-
rekvést az Osszetartasra, s ez a torekvés magatol értetddden a csaladnak mint idedlnak és
mint eleven valdsagnak az integralo erejébdl fakad.

A kép pusztan egy toredéket tar elénk a megjelenitettek életébdl, s ha Lyka Karoly
szavaival kivanunk ¢élni, talan éppen ezzel — illetve a fény-arnyék hatas révén — valik a
,,bolcs sziikszavisag” és a kozmondasos tomorség példajava (Lyka, 1905). Ez a toredék
nem tarja fel koriiltekintéen €s részletesen a tarsadalmi igazsagtalansagokat, de megrazo
erével és provokativan képes érzékeltetni a szegény emberek nyomorusagos ¢letét, s célja
szerint lelkiismeret-furdalast kelt — vagy éppen (céljatol eltéréen) kognitiv disszonancia-
redukcidhoz vezet a kozonség részérdl, mint az oly sokszor megtortént Fényes naturalis-
ta stilusban fogant, de humanista indittatasi vasznainak fogadtatasakor. Mindenesetre,
mint lathato, e képen nem egyfajta 9sszefliggd elbeszélés szerkesztése volt a cél, hanem
egy ,.¢letdarab” részletes és targyilagos kidolgozasa, kiméletlenill juttatva kifejezésre a
nélkiilozésben €16k nyers 6sztonvilagat (Czine, 1979, 10. o.). Ugyanakkor ez a ,,kimélet-
lenség” Fényes Adolfndl mélységes humanizmussal tarsult, igy eredményezve meztelen
dokumentarizmusaval egyiitt is mar-mar benséséges kompoziciot. Fényes Adolf tehat nem
ment el a zolai ,,extrém objektivizmus” programjaig (Zoltai, 1997, 205. o.; Zola, 1979,
174-186. 0.), miképp egyébkeént legtobbszor maga Zola sem, ugyanis miiveiben — a tar-
sadalmi valdsag leleplezésének minden torekvése ellenére — a szenvtelenség és a tavol-
sdgtartas kritériuma kordntsem teljesiilt maradéktalanul. Mindettdl fiiggetlentil (Zolaval
egyiitt) nyugodtan nevezhetjiik Fényes Adolfot ,,a tarsadalom hizelkedést nem ismerd, az
igazat kimondo kritikusanak” (Zoltai, 1997, 204. 0.), aki egyszerre volt ,,parasztemberei-
vel” szemben nyers és kiméletlen, illetve megértd és a tarsadalmi okok mogé 1atd. Ennek
az allitasnak az igazolasara jo példa a ,, Csalad” c. festmény is.

A nélkiilozés aggodalommal terhes 1égkdre érzo-
dik az ,, Anyasdag” c. képen (1902; 19.) is. A fest-
ményen Lyka Karoly a fény-arnyék hatas halkuld
erejét konstatalja (Lyka, 1905), &m még mindig
érzékelhetd a chiaroscuro, s ennél fogva a plaszti-
kus hatas is. A kép karakterizal6 ereje az egyszerli
¢és nyugodt gesztusokban és mozdulatokban, illetve
a dramai arckifejezésekben ragadhatdo meg. Ilyen
jellemzd erejii gesztus a férfi megértésrél és to-
rédésrol tantiskodo atkarold gesztusa, illetve az a
mod, ahogyan az asszony — tehetetlenség-érzését
kifejezésre juttatva — 6lében dsszekulcsolja kezeit.
Az arckifejezések pedig a sirasban kifakado asz-
szony megtortségét €s a torodo férfi felesége iranti
aggodalmat teszik érzékelhetéveé.

A képen a terhes anya alakja kitlintetett helyet
kap, hiszen széken il. Tekintete a tdvolba mered,
arcan fasultsag latszik az anyagi kilatastalansag-

(12.) Fényes Adolf: Anyasag,

(1902) t6l valo évédés miatt. Férje oldalrél tamogatja 8t

a kifakadasban. Az asszony o6lében Osszekulcsolt

kézzel tartott kendd vilagos foltként jelenik meg az élénk szinekhez képest, ezzel
a megoldassal is fokozva a ,tragédia” érzését, kdzvetitve a tehetetlenség és a cse-
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lekvési medddség élményét. Erezziik, még meg sem sziiletett a kicsi, méris nehéz
¢let var ra, melyet csakis sziilei szeretete €s iranta érzett sziintelen aggodalma képes
¢lhetdvé tenni.

Igaz ugyan, hogy — miképp Markos Gydngyi is kiemeli Makd gyermekkornéprajza
kapcsan (Markos, 1995, 69-83. 0.) — szegény csaladokban kdnnyebben eljart a sziil6 keze
a gyermek folott, am e festmény kapcsan nem véljik folfedezni az izolalt falusi vagy ta-
nyasi 1ét barbarsagabol fakado nyersességet és durvasagat, sokkal inkabb sziil6i odaadast
érziink a sziiletendd gyermek irant. A gyermekfelfogas vonatkozasaban ez azt érzékelteti,
hogy a gyermeknek még a legszegényebb parasztcsalddokban is nagy értéke volt, annak
ellenére, hogy a néprajzi szakirodalom ennek tobbnyire az ellenkezdjét hangstilyozza (1d.
Javor, 2000, 672. o0.). Mint tudjuk, az édesanya alakja — igaz, a késobbi életkorok vo-
natkozasaban — még Moricz Zsigmond kiméletlen naturalizmusaban is gyakran kedves,
aggodo, megértd alakként rajzolodik az olvasod elé (,, 4 boldog ember”, ,, A hét krajcar”,
., Eletem regénye”), igy Fényes Adolf e képi interpretacioja nem meglepd. Ez okot adhat
asszocialni Ferenczi Sandor, Balint Alice, Margaret Mahler (Vajda és Kosa, 2005, 232—
233. o0.; Balint, 1941, 10-12. 0.) illetve Linda Pollock (Pollock, 1998, 176-194. o.) gyer-
mekfelfogasrol alkotott elképzelésére. Utdbbi szerint példaul a sziilék neveldi attitiidje
nagyrészt torténeti kortol fiiggetlen, valtozatlan képzddmény, ugyanis a sziilok mindig is
érzékelték, hogy gyermekeik kiszolgaltatottak a kornyezetnek, illetve igénylik a gydngeéd-
séget, a segitségiiket és a feliigyeletiiket ahhoz, hogy késobb boldogulhassanak az életben.
E szerint tehat a sziilo-gyermek kapcsolat dontéen biologiai kategoria.

Bihari Séandor (1855-1906)

Ha Fényes Adolf szegényember-ciklusanak parasztfigurai ¢heznek és nyomorognak, Bihari
Sandor figurait derekas, sorsukat biiszkén viseld alakokként kell jellemezniink. Bihari ér-
z¢ke az emberi karakterek utan-teremtése irant oly foku volt, hogy a nép emberei szivesen
ismerték fel egymast e festmények alakjaiban. E miivész a mindennapi életet festette a maga

(13.) Bihari Sandor: Boldog csalad (Csaladi
boldogsag, 1880-as évek)

egyszertiségében, természetességében, s ahogyan Fonagy Béla irta, mindenféle ,, iinneplo
ruha és etnogrdfiai érdekesség nélkiil” (Fonagy, 1906).

,,A boldog csalad” cimii szolnoki életképét, mely ,, Csaladi boldogsag ™ cimen is ismere-
tes, az 1880-as években festette. E vasznon egy szerény, de szemlatomast rendezett koriil-
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mények kozott €16 falusi csalad mindennapjaiba tekinthetiink be. A belsé tér visszafogott, de
a csalad mddosabb koriilményeire utal a ruhafogas, az ablakhoz helyezett virag, a két diszes
sz€k, a barna kenyér, illetve a szentkép, amely a csalad mélyen vallasos voltara utal. Az ab-
lakon kilatas nyilik a falusi tajra, s fényt juttat a szobabelsébe, lathatova téve az abrazoltak
visszafogott, am biiszke jellemét. Ez a kivagat mintha az abrazoltak 6nbizalmat, egészséges
lelki allapotat volna hivatott tolmacsolni, s ez némiképp emlékeztet a reneszansz portrék
nagy tavlatokra nyil6 ablakaira, illetve jelzi, hogy a gyermekre magara is egészséges, tiszta
levegdjii jOvO var. Itt azonban — ahogyan a tdj sem mutat nagy tavlatokat — joval szerényebb
onbizalomrdl van sz6, mint a reneszansz portrékon, s ebbdl talan a csalad életfelfogasanak
puritansagara, egyszerliségére kovetkeztethetiink, mely faluhelyen felekezettdl fiiggetleniil
jellemz6 volt. Egyébként a falon fiiggd szentkép okan feltételezhetd, hogy nem reformatus,
hanem rémai katolikus hitii csaladot latunk a festményen, hiszen a reformatus csaladok nem
igazan tartottak otthon szentképeket, szentszobrocskakat.

Akércsak a reneszansz csaladabrazolasokon (pl. Domenico Ghirlandaio: ,,Francesco
Sassetti biboros és unokaja”, 1488), bal oldalt kertilt abrazoldsra a csalad legtekintélyesebb
személye, a csaladfo, az apa, aki — a néprajzi szakirodalommal Gsszhangban — inkabb inst-
rumentalis vezetdnek tetszik, az anya pedig szemlatomast emocionalis vezetének. Asztalon
tamasztott kezében pipat tart, melyet szaja végéhez illeszt, s az asztal végérdl csondben figyeli
feleségét, amint kozos gyermekiiket eteti, halkan, mar-mar szertartasos odafigyeléssel. A gyer-
mek ruhajanak fehérével mintegy az artatlansag szinfoltjaként valik ki anyja ruhajanak szere-
tetet ¢s aldozatkészséget mutatd pirosabol és nyugalmat add vilagoskékébdl (a szinhasznalat
vonatkozasaban vo. Henry Tonks ,, Fiirdés utan” [1910-1911] c. képének gyermek- és anya-
alakjaval). Ez a szinhasznalat egyiittesen utal a sziilok gyermekfelfogasara, mi szerint a ,,ki-
csi” még biintelen, szive mentes minden tehertdl, s az az dvatossag és odafigyelés pedig, ami
édesanyja mozdulatait, gesztusait kiséri, arra utal, hogy a sziilok a gyermeket féltett kincsként
orzik, dédelgetik, s mintegy a jov6 zalogaként tekintenek red. A gyermek irant érzett szeretet a
diadikus kapcsolat és a csaladi dsszetartozas alapeleme, a nyugalom pedig a stabilitas alapjait
teremti meg a személyiségfejlodés és a csaladi élet szamara. Az édesanya kék szoknyajanak
nagy feliilete a biztonsag és az oltalom érzését kelti a szemléldben, bluzanak pirosa pedig az
anyai odaadasrol biztosit minket. Ugyanakkor e két szin egyiittes jelenléte emlékeztet minket a
hagyomanyos Madonna-abrazolasra is, hiszen Sziiz Maria a reneszansz ¢és a barokk portrékon
is piros és kék, illetve fehér ruhaban keriilt megjelenitésre. Az ablakba helyezett virag egyéb-
ként felteheten a gyermek természetes novekedésének attributumaként van jelen a képen.

Az apa 0ltozetébdl a puritan etika és életideal miikodésére kovetkeztethetiink, ami a
kozépbirtokos és az iparos csaladokban egyfajta feltorekvési szandékkal parosult; e képen
tehat szemtanui lehetiink egy olyan csaladnak, amely feltehetéen mar kezd eltavolodni az
archaikus Iétallapot naivitasatol és miszticizmusatol. A puritan életvezetésre utal a fehér
asztalteritd nagy feliilete is, akdrcsak a csaladfo fehér ingje, amely nyakkendével diszese-
dik, tekintélyét és tarsadalmi rangjat kiemelendd. A képen Osszességében dertis életszem-
I€let és optimizmus honol, érzékelhetd a képen az élmény melege, amely a festét a kép
megalkotasara inditotta. A képen — a mii cimével 6sszhangban — valoban minden a csa-
ladi boldogsag, kényelem és dsszhang érzését kelti, illetve itt mintegy megfogalmazasra
keriilt az egészséges gyermekkor lehetdsége is. Végiil esziinkbe juthatnak e kép kapcsan
Moéricz Zsigmond sajat gyermekkorara vonatkozo visszaemlékezései ,, Eletem regénye” c.
konyvébél: ,, En mint ragdlyt kaptam az apamtol, az anydmtél, a ragdlyt melegdgydban, a
csaladban, azt, hogy a vilagon semmi gazdagsag, semmi dicsoség és semmi hatalom nem
ér fel avval, amit én ebben a paranyi kis hazban élveztem: a csaladi szeretet melegében
valo siitkérezés” (Moricz, 2014, 343. 0.).
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Mindezzel szemben az anyasag
egészen mas megjelenitésével talal-
kozunk Honoré Daumier ,, A leves” c.
rajzan (1853). E grafikan a tarsadalmi
rétegjellemzok abrazolasa szempont-
jabdl szembeotlok a kopar falak és
az egyszerli asztal (masodik antro-
pologiai tér), az alakokon pedig a
testhaszndlati tulajdonsagok, a mohd
viselkedés, a durva arcvonasok, s az
egyszerl, rongyos ruhazat (elsé ant-
ropologiai tér) megjelenitése, illetve

(14.) Honoré Daumier: A leves (1853) azon mod nyersessége, ahogyan a
koros anyuka kibontva elnytitt mel-
1ét rongyos ruhazatabdl enni ad beldle a bebugyolalt kicsinek. A gyermek itt mar-mar
az ivadékgondozas egyszerii targyaként jelenik meg, esziinkbe sem jut ezt a jelenetet
mas Daumier-miveknek az anya-gyermek kapcsolatrol alkotott romantikus képével 6sz-
szeflizni. Az egész jelenet megkapd egyszeriiséggel ragadja meg a tarsadalom legaljan
¢l6 szegény emberek durva 0sztondsségben teld mindennapjait, s mint lathato, ezeknek
a ,,formatlan” hétkdznapoknak a gyermek is szerves részese. Itt sz6 sincs a gyermekkor
védelmérdl, biztonsagarol vagy a gyermek féltd, szeretd, gyamolitdé gondozasardl, itt
pusztan a durva sziikség szolal meg (v6. Szabo Lérinc: ,, Gyomrok ). Ezzel a képpel koze-
lebb vagyunk a zolai ,, dllat az emberben” toposz valosagahoz (vo. Emile Zola: ,, Allat az
emberben ”), pedig korabban késziilt, mint példaul a ,, Mosoné” (1860—1862). Az arckife-
jezések €és a mozdulatok rendkiviili erével jellemzik a kép szereploit, akik mohon faljak
be a levest, s talan pont ilyen észrevétleniil enyészik el életiik is az alsdosztaly gyomra-
ban. Méltan jegyezhetjiik e képet a szegény emberek kikeriilhetetlen sorsanak feledhetet-
len jelképeként (1d. Farkas, 1960, 23-25. 0.). A némiképp Moliére dramainak fanyar izét
idéz6en megjelenitett csalad itt abrazolt réteg-specifikus jegyei alapjan kénnyen asszoci-
alhatunk ahhoz hasonlé eseményekre is a csalad életének torténetével kapcsolatban, mint
amilyenekkel példdul Emile Zola ,, Patkdnyfogé” c. regényében taldlkozhatunk (Emile
Zola: ,, Patkanyfogo”, 1877).

Azonban térjiink vissza Bihari Sandor fes-
tészetéhez, s tekintsiikk most ,,Kenyérosztas”
c. képét (1906). E vasznon talan ugyanazt a |
josagos, kék ruhas parasztasszonyt lathatjuk
viszont, mint amelyikkel egy évvel korab-
ban késziilt mtvén, a , Gyermekét fésiilé
asszony” c. festményén (1905) talalkozunk.
A , Kenyérosztas” c. képen az édesanya
szemlatomast az éppen most késziilt kenyér-
bdl ad egy-egy darabot szeretett leanygyer-
mekeinek. Vildgos szobabelsében, kopar
falfeliilet elott bontakozik ki a bajos kis
jelenet, amely bensdséges hangulattal koz- |,

vetiti az anya és gyermekei kozott érlel6dé . i i
meghitt kapcsolatot. (15.) Bihari Sandor: Kenyérosztas, 1906
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A kompozicio kidolgozasat tekintve kissé vazlatosnak hat, tilsagosan széles ecsetkeze-
Iése nyoman mar-mar kidolgozatlannak tetszik, azonban a szinek sszhangja és az alakok
elrendezése a képtérben (a csoporttagolds) mégis mesteri. Az asszonyalak ruhajanak nyu-
galmat és biztonsagot arasztd kékje hatarozottan emelkedik ki a mar-mar monokrém, a sze-
gényparaszti ¢let egyszeriiségét és szerénységét tolmacsold hattérbdl, mikdzben a csondes,
megbizhatd anya idealjat kdzvetiti felénk. Ez az édesanya visszafogott és sziikszavli ugyan,
am gesztusaiban ¢és kevés szavaban koncentraltan keriil kifejezodésre mindaz a j6 szandék,
gyengédség és torddés, amit az édesanya gyermekeinek nyujtani tud €s adni kivan.

Az anya alakja mar-mar szoborszertien magasodik az apré gyermekalakok folé, akik
méltan tekintenek életet addjukra aldzattal és tisztelettel. A kislanyok egyenes, fegyelmezett
testtartasa szerénységet ¢és visszafogottsagot mutat, a kenyér utan nyuld kezecskéjiik révén
pedig egyértelmiien megjelenik a fiiggés, a kiszolgaltatottsag mozzanata is. A kép a szo-
babelsdben megfigyelhetd szegényes koriilmények ellenére deriis életszemléletet kozvetit,
amely egytttal a deriis, meghitt gyermekkor élményvilagat is magaban foglalja. A gyermek-
kép vonatkozéasaban e kép kapcsan az engedelmes, visszafogott, szerény, fegyelmezett le-
anygyermek képével talalkozunk, a gyermekfelfogas tekintetében pedig a felndtt kornyezet
gondoskodasara, odafigyelésére utalt, annak kiszolgaltatott, gyamolitasra szoruld gyermek
fogalmarol beszélhetiink, ugyanakkor az egyik kislany ruhajanak fehére révén némiképp
megszolal itt a gyermeki artatlansag szolama is. Az anya alakjat tekintve 0sszegzésképpen
mindenekel6tt a tekintély és az anyai odaadas fogalma juthat esziinkbe.

Végiil tegyiink emlitést a kép altal kifejezésre juttatott paraszti életidealrol. A kenyérosztas
mozzanata mar dnmagaban a takarékossag és a sporolas mozzanatat orokiti meg, hiszen sze-
gényparaszti csaladokban roppantmdd kellett sporolni még a kenyérrel is (az élelemmel vald
mértéktartd, beosztd, kiporciozo kezelésmodrol 1d. Méricz, 2014, 255-256. 0.). igy aztan kife-
jezbdésre jut itt a szegény ember moralja, illetve a paraszti élet puritan idealja. Ugyanakkor a
kenyér — a sporolas paraszti gyakorlatan tul — utalhat a csalad vallasos életgyakorlatara is, hiszen,
mivel faluhelyen a kenyér ,,a Krisztus testével azonosithat6 legfébb ételnek™ szamitott, a beldle
,leesett morzsat azonnal felvették, nehogy ralépjenek, mert
ugy tartottak, hogy aki morzsan tapos, Krisztus testén ta-
pos, és elébb-utobb megiiti a sz¢éI” (Barth, 2004, 239. o.).

Az anya alakja felidézheti benniink Honoré Daumier
,,Mosond” c. képének (1860—1862) édesanya-figurajat
is, hiszen az asszonyalak mindkét képen meglehetd-
sen plasztikus hatast kolesonoz. Ezen a festményen a
mosond alakja mintegy a varos f61¢ emelkedik, s a szi-
neknek, illetve a plasztikus formaknak kdszonhetéen
rendkiviil erdteljesen jelenik meg a hattér vilagosabb
¢és hidegebb foltjai el6tt; a hattér formai — a fotografia
megoldasahoz hasonléan — mintegy elmosodnak a két
figura mogott. A hattér nem puszta kulissza itt, hiszen
egyiitt él a figurak ritmusaval (Farkas, 1960). Az anya
kezében mosnivaloval, a gyermek kezében kis szivla-
pattal halad a 1épcson felfelé. Az anya munkéjat végez-
ve, kézen fogva vezeti gyermekét az ¢let ismeretlen;jé-
be, gyermeke pedig ugy néz fol ra, mint egy titokzatos,
tiszteletreméltd ,,oridsra” — az olvasonak konnyen

(16.) Honoré Daumier:
eszébe juthat akar Jozsef Attila ,, Mama” cimil verse is. Mosond (1860-1862)
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Az anya alakjan segitd, tamogatd, gyamolito attitiid érzddik, a gyermek pedig szeretetre
méltd alakként, s egyszersmind a gyermeki artatlansag figurajaként jelenik meg el6ttiink.
A gyermeki artatlansadg gyermekmitologiai szélama, illetve a védé-oltalmazo, megértd-
elfogadd neveldi attitid jelenik itt meg, s gyermekkor-torténeti szempontbodl éppen ez
rokonitja Daumier festményét Bihari Sandor képével.

Tornyai Janos (1869-1936)

Tornyai Janos mivészetének egyetlen torekvése a nyomortisagos szegényparaszti élet
atmoszférajanak kifejezésre juttatdsara iranyult. Tornyai izig-vérig parasztembernek
vallotta magat, s mivel zsellérsziilok gyermekeként jott vilagra, 6 maga is részesiilt a
szegény csaladok minden keserliségébdl. Bar megjarta a tehetséges mivészek ,,zaran-
dokutjat”, volt Parizsban és Italidban is, mindvégig hazavagyott, s aztan le is telepedett
Hoédmezdvasarhelyen. Azonban még ez ,,a parasztvaros is tul civilizalt volt ahhoz, hogy
nyers valosaglatasanak, barbar indulatainak format sugallo meédiumava valhasson”
(Németh, 1972, 28-29. o.). Ezért aztan 1907-ben kikdltozott a pusztara, s itt alakult ki
képeinek nyugtalan, indulatos formanyelve is. Miivészként beliilrdl atélve festette témait,
s mint irja, szdmara a miivészet nem mas, mint ,,a nagy gerjedés, lélekheviilés megnyilat-
kozasa” (Tornyai Janost idézi: Bodndr, 1956, 26. 0.).

Tornyai Janos festészete minden iz¢-
ben szocialis inditéka, hiszen mast sem
akart jobban, mint kifejezni népe ,, bujjat,
bajat, vagyakozasat” (Bodnar, 1965, 64.
0.). Ez a szandék ismerhetd fel fémiivén,
a ,,Juss” (17-18.) c. alkotason is, me-
lyen izz6 szenvedéllyel dolgozott hosszu
| éveken keresztlil. E képét rengetegszer
megfestette. 1904-es valtozatat 600 ko-
ronas Rath-dijjal jutalmaztak, 6 azon-
ban nem tekintette munkajat végleges
megoldasnak. Ezen kiviil a legismertebb
valtozatok kozé tartozik az 1920-as val-
L, tozat (16/b.) is, melyet dolgozatunkban

(17.) Tornyai Janos: Juss (1904) szintén kozlink (Id. Bodndr, 1956).

A, Juss” némiképp Munkacsy-
hatas alatt fogant népi életkép, amelyen a ,, plebejikus természetii” festd a paraszti
¢let legfesziiltebb konfliktusat juttatja kifejezésre miivészi sritéssel: témaja a csekély
orokségen valo osztozkodas dramaja egy vasarhelyi parasztszoba hosszu asztala kortil,
parabolikusan megjelenitve ,,a nihil koriil tobzodo tehetetlen gyiildlség atmoszférajat”
(Pogdny Odon, 1962, 17. 0.). A mii dramai alaphangjat Tornyai jellemabrazolé képessége,
szinvilaga, ecsetkezelése, a fény-arnyék hatas megoldasahoz vald tehetsége adja, illetve
az, ahogyan képes volt érzékeltetni az ellentétet az asszonyok szenvedélyessége és az
Oreg tragikus magaba roskadasa, a tobbiek latszolagos nemtérédomsége kozott (Bodnar,
1986, 82—83. 0.). A kép kontrasztjai (fény-arnyék kontraszt; Itten, 1997, 39—44. o0.) a si-
ratéénekek gyotrd 1égkorét idézik (Németh Lajos megfogalmazasat tolmacsolja Bodnadr,
1986, 97. 0.). Munkdcsy, Rjepin, Fedotov jut esziinkbe e képet szemlélve, ugyanakkor
egyfajta expressziv realizmus példajat kell latnunk e miiben. Esziinkbe jutnak ¢ képet
szemlélve Moricz Zsigmond irasai is. Egy lazongd Osztonember festménye ez, mely
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a korai zsanerszeri vazlatok utan ,,csakhamar dramai, expressziv jelenetté keseredik,
horkandasszerii festéknyalabjaival, csapkodo kontrasztjaival messze tulhaladva a téma
zsanerszeril értelmezésén” (Németh, 1972, 29-30. o.).

A képen jelen van nagyapa, fel-
nétt, nétestvérek, sogor, s ott latjuk az
unokat is. A kisfiu agaskodva kivan-
csiskodik, alakjan a gyermek jatszi
gondtalansaga érzédik — ez a gyerme-
ki onfeledtség szembetling ellentétbe
keriil a civakod6 csaladtagok elke-
seredettségével és kozombosségével
(Galyasi, 1964, 32-33. 0.). A gyer-
meket észre sem veszik, de 6 mindent
1at, mindent hall. A csaladtagok min-
den erejét felemészti a puszta létfenn-
tartasért folyo kilatastalan kiizdelem. ' -

Az eruptiv dramaisaggal megfestett (18.) Tornyai Janos: Juss (1920)
kompozicién azzal szembesiiliink,

hogy a gyermek, noha anyja szereti és félti, nincs egészen biztonsagban — szépen lassan
0 is beleszokik a paraszti tragédiaba. Mert nem csak a paraszti ¢let rendjébe, hiedelem-
vilagaba szokik bele, hanem abba a vilagba is, amit Moricz, Ady, Mikszath, Tornyai oly
gyakran jelenitett meg — a lelki pusztasag vilagaba.

Igaz ugyan, hogy a fitgyermek alakja meglehetésen paranyi, némelyik valtozaton
mar-mar észrevehetetlen, am a kép elemzése mégis tanulsagos lehet a gyermekkor-kuta-
tas szamara is, hiszen a festményrol leolvashatoéak azok a viselkedésmintak, magatartas-
formak, amelyekkel a gyermek nap mint nap szembesiil, illetve leolvashato az a csaladi
1égkor, amely athatja a kisfit 1ényét. Allitolag Tornyai gyermekkoraban maga is atélte az
orokségen vald keser(i osztozkodas kinjat, s talan éppen ez az oka, hogy a paraszti ¢let
nyomorusagat nem az 1894-es vasarhelyi agrarszocialista mozgalom eseményein, hanem
egy csaladi életképen keresztiil kivanta érzékeltetni. gy aztan ez a jelenet valt élete egyik
fomiivé, amelyet szamtalanszor Gjra megfestett, mig végiil befejezhetetlennek itéltetett.

A kép tematikai szempontbdl esziinkbe juttathatja Jan Steen (1626-1679) ,, Veszekedo
kartyazok” c. festményét (1660 k.; olaj, fa; 90 x 119 cm; 1d. Bode, 2007, 103. 0.). Ezen a
figurakban gazdag kompozicion szintén egy civakodo tarsasag kellds kozepén talaljuk a
kislanyt, aki szemlatomast hiaba probal beavatkozni a torténtekbe, paranyi alakjardl szinte
tudomast sem vesznek a kornyezo felnéttek. Ebben a tekintetben e kép mondanivaldja a fel-
néttek gyermekkorhoz vald viszonyuldsardl hasonld: a baj, a nyomortsagos koriilmények
¢és a széthuzasok kozepette a gyermek alakja eltorpiil, személye kevésbé keriil a figyelem
kozéppontjaba. Ruhajanak fehére felhivja a figyelmet ugyan az artatlansag gyermekkor-mo-
tivumara, am latva az alakjat 6vez6 zlirzavart, ez az artatlansag maris megkérddjelezodik.
Felvetddik tehat a kérdés: meddig és hogyan tud egy gyermek tiszta és érintetlen maradni,
ha kozvetlen tarsadalmi kornyezetétdl mar meglehetdsen koran eltanulja a kdoszt, a kdzon-
séges modort és az emberek kolesonds meg nem értettségét? Jan Steen ezen a képen felhivja
a figyelmet a felndttek felelosségére, a példaadas jelentéségére €s az utanzas mozzanatara
(mint univerzalis kora gyermekkori sajatossagra), akarcsak ,, Ahogyan az dregek énekelnek”
(1663—1665) c. képén, bar ott egészen mas kontextusban (Id. Pukdnszky, 2001, 59-61. 0.).
Miképp az utdbb emlitett mii kapcsan is egyértelmiivé valik, hogy Steennek nem all szan-
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dékaban parabolakat adni a szemlél6 szamara, ugy e kép kapcsan is elmondhatjuk: sz6 sincs
itt moralizal6d célzatrol, sokkal inkabb a humor, az egyénités, illetve a hangulatteremtés
szandéka all az életmi e termésének is a kozéppontjaban.

Ezzel szemben, mint tudjuk, Tornyai Janos
szandéka ,,Juss” c. képével az volt, hogy raira-
nyitsa a figyelmet a szegényparasztsag sanyaru
¢letkoriilményeire és az azzal egyiitt jaro erkol-
csi erdzidra, melynek kozepette a gyermekek
iranyaba is kevesebb figyelem és torédés jut,
s ennek kovetkeztében személyiségiik kevésbé
értékes, mint azokban a csaladokban, ahol ef-
féle civodasokra nem kell, hogy sor keriiljon.
Mindazonaltal a ,,Juss” tematikai szempontbol
parhuzamba allithatd Fenyes Adolf ,, Civodas ™ c.
képével (1896; 1d. Lyka, 1905) is, melyen talan
a leorditott 6regasszony hata mogott szintén egy
gyermekalakot — egy nagyobb lednygyermeket
— latunk, ennek beazonositdsa azonban bizony-
talan. Fényes e korai munkajan még gesztusai
,viharosak”, az alakok mozdulatai a torzita-
sig hevesek, aranyai pedig ,, szertelenek”, Lyka
Karoly ezért ,,sotét, erdszakolt iskolas-képnek”
tartja, ,,sulyos barnakkal és piszkos olomszinek-
kel”, mely nem ijed vissza ,,az erdteljes, szokimondo karakterizalastol” (Lyka, 1905).
A megvilagitasnak e képen is jelentds szerep jut, folytatva ezzel a festészet tobb év-
szazados hagyomanyat. Rdadasul itt esziinkbe juthat Jan Steen humora is, vagy éppen
az itt targyalt ,, Veszekedd kartyazok” c. kép kapcsan emlitett humorérzék. Itt egyéb-
ként a parasztsagrdl alkotott felfogas is hasonlonak tetszik, hiszen mindkét képen
érziink némi szatirikus hangulatot, illetve pejorativ felhangot. Fényes festményén a
leanygyermek — ha valoban az, aminek gyanitjuk — szemlatomast itt is megtapasztalja
a veszekedés és a széthuzas 1égkorét, am e kép megbocsatobb, kdnnyedebb, humo-
rosabb felfogéasa révén mindez nem tlinik végzetesnek és keservesnek, a szegénypa-

s

(19.) Fényes Adolf: Civodas (1896)

ugyanis nem ¢rezzik, hogy a milivész igazan ratalalt volna a szegényparaszti 1étmod
problematikajara.

Endre Béla (1870-1928)

Endre Béla ,,Bélcsé mellett” (,,Kis halott siratas”) c. festményét (17.) 1905-ben mutat-
ta be a Budapesti Tavaszi Tarlaton. Ez volt els6 és utolso pesti szereplése: szerénysége
visszariasztotta a nagyobb kiallitasoktol. Ez a kép kitlinéen mutatja, hogy Endre paraszti
témavilaga egyre benséségesebbé valt az évek soran. Ez a bensdségesség abban jut ki-
fejezddésre, hogy a festd elhagyja itt a torténet elbeszélése szempontjabol kedvezd rész-
leteket, hiszen nem az anekdotazas itt a cél, hanem a sziil6i gyasz mélységesen szomort
allapotanak megrazo erejli sommazasa. A kép csendes, komor hangulatat épp a csend-
¢letszerl elemek hianya, az iires, szikar falfeliiletek és az letakart ablakok latvanya adja,
illetve az a mdd, ahogyan a fest6 képes volt érzékeltetni az abrazoltak karakterét, illetve
lelkiallapotat néhany egyszer(i gesztus és mozdulat végteleniil szerény kidolgozasaval. A
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képen megrenditd erdvel jut kifejezddésre a sziilok tehetetlensége és kétségbeesése, s ez
a miivész 1ényeglatasanak koszonhetd, amely halk, tudatos, megrazé erejii kompoziciot
eredményezett.

Laszlo Emdke igy ir a festmény-
1l ,,A sotét szobaban, melynek
ablakat fekete lepel takarja el, fe-
her lepedovel leboritott asztal ké-
riil latjuk a kis csaladot, dsszetar-
tozdsukat festdileg is nagyon szé-
pen érezni. A szoba egyetlen fény-
forrasa az asztalon allo gyertya,
melynek sdrgds-pirosas fénye ve-
gigomlik az asztal lapjan és meg-
csillan a ferfi arcan, az asztalra
borulo asszony kenddjén és kezén
s a bolesében fekvd gyermeken. A
szinek ettol a fenytol melegek és la-
B o : ; - gyak lesznek. Eles kontirokat nem

. . . L, talalunk. Ecsetvondsai szélesek s
(20.) Endre Béla: Bolcsé mellett (Kis halott siratasa, puhdk és az aranyosbarna fény ha-
1905) tasara foszladozoan olvadnak egy-

masba” (Laszlo, 1968, 226. 0.).

A képet a szeretet, a vigasztalhatatlansag, a veszteség mardosd érzése jarja at — ezt
a hatast emeli ki az a részletezésbeli szofukarsag is, amit fentebb Ldsz/o Emdke szavai
érzékeltettek. Az anya-gyermek haromszog még inkabb kiemeli a dramai alaphangot. A
gyermek haldla tragikus veszteség a szegény sorst sziilok szamadra, olyan élmény, mely
megtori €letiiket. Az apa foldre szegett tekintete, s az, ahogyan az anya szomoruan, be-
letérédve asztalnak tamasztja fejét, valoban mély tragédiat sejtet. Az asszony nem veszi
mar {6l tobbé a bolcsébdl gyermekét, sziilei 6rokre betakartak 6t, s immaron nem az &vék,
hanem az Istené. Idével mégis belenyugodnak ebbe az érzésbe, hiszen hitiik vigasztalja
oket, hogy gyermekiik jo helyre keriil.

Amint az a néprajzi szakirodalombdl is kidertil, a gyermekhalal élménye a sziilok sza-
mara valoban nem volt kozombds a szegényparaszti csaladoknal sem — akadt ugyan anya,
aki nem tor6dott a gyermekével, ,, mocsokba, gennybe” nevelte, s akit a kicsi halala sem
zaklatott fol, de az ,.konnyelmiinek” szamitott a kdztudatban is. Azt viszont elmondhat-
juk, hogy régen természetesebb ténynek fogtak fel a gyermekhalalt, mégis sokaig sirattak
az elhunytat (Gazda, 1980, 43. 0.).

A gyermekhalal megakadalyozasa céljabol magikus eljarasok, tiltdsok sora létezett.
Tilos volt példaul a kisdedet egy éves kora el6tt tiikor eldtt tartani, mert ugy tartottak,
hogy ha meglatja magat benne, révidesen meghal. Ugyanakkor halalt jelentett a fiir-
detd viz kidntése is, akarcsak az iires bolcso ringatasa, vagy az, ha tobb ember ringatta
(Bodovics, 2011, 8. 0.). Mindez szintén azt bizonyitja, hogy a gyermek jelentds értéket ké-
pezett a falu kdzossége és a sziilok szamara egyarant, hiszen — a maguk moédjan — minden
eszkdzzel azon voltak, hogy megakadalyozzak a sulyos tragédiat. A gyermekfelfogas te-
kintetében mindez Gjabb adalékot jelent ahhoz, hogy elmondhassuk, a gyermekhez nagy-
foku odafigyeléssel, szeretettel és torédéssel kozeledtek, az édesanyak észrevették eset-
lenségiiket és artatlannak vélték oket, s nagy fajdalommal fogadtak kicsinyeik elvesztését.
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Azonban léteznek olyan gyermekkornéprajzi munkak is, amelyek a gyermekhalal
fogadtatasa vonatkozasaban a fentiekt6l némiképp eltérd, vagy éppen ellentétes neveldi
attitlidrdél szamolnak be. Gonczi Ferenc szerint példaul Somogyban a sziildk beletérodtek
abba, ha gyermekeik kozil néhanyat elvesztettek. ,, Ahol a csaladban sok gyermek volt,
még oriiltek is azon és szerencsének tartottik a sziilok s mindenki a faluban, hogy Isten
egyiket-masikat magahoz vette. Az 6 gondolkozdasuk szerint, szerencse volt a gyermekre
nézve, hogy artatlansagban halva el, biztosan a mennyorszagba jutott; szerencse volt a
sziilokre, hogy egy-egy gondjukkal kevesebb maradt” (Génczi, 1937, 19. o0.).! E leiras
alapjan azt mondhatjuk, hasonl¢ attitiiddel taldlkozhatunk itt, mint az Artur Imhof 4ltal
vizsgalt csalad esetében, ahol a gyermek elvesztését a sziilok azért nem fogadtak nagy
fajdalommal, s azért tudtak beletorédni a veszteségbe, mert halalukat nem a 1élek enyé-
szetének vélték, hanem a talvilagi, orokkévalo 1étbe valod atmenetként fogtak fel. Ez a
kozombosségtol meglehetdsen tavol allo felfogas tobbeé-kevésbé jellemzo volt a szegény-
parasztsag korében is.

(Osszegzés) A hagyoményos szegényparaszti tarsadalomban a fiiggdség, engedelmesség,
alazatossag eszményei hatdroztak meg a paraszti €letgyakorlatot, illetve a faradhatatlan
munkabiras erénye. Miképp Moricz Zsigmond fogalmazott ,, Eletem regénye” c. mi-
vében, ,, A4 falusi ember kételes azza valni, amivée a falu lelke 6t eredetileg elrendeli”
(Moricz, 2014, 10. o.). a parasztsdg minden idében ragaszkodott a jelenlegi allapothoz,
a falusi értékrend 1ényegében a mobilitas ellen dolgozott: nem a kivalésag, hanem az at-
lagossag eszményét tartotta szem el6tt (Javor, 2000, 672. 0.). Ezért nem tulajdonitottak
nagy jelentOséget a sziilék az iskolanak (Bodovics, 2011, 11. 0.), s tobbnyire a gyermekek
sem ismerték fel az iskola hasznat.

A parasztcsaladok élete egészen ala volt rendelve ennek a kérlelhetetlen paraszti élet-
rendnek, s gyakran legalabb annyira a szegénységnek ¢és a nélkiilozésnek. Ez a jelenség
jol érzékelhetd a korabeli képzOmiivészeti interpretacidkon is, kiilondsen az alfoldi iskola
alkotoinak festményein, grafikain. Ugyanakkor a csalad-tematikaja alkotasokon ezzel
egylitt az Osszetartozas, az egymasra hangoltsag kellemes élménye is kifejezédésre jut, a
szeretet roppant integralo ereje.

Megjelenik itt az artatlan gyermekkor szolama, a védé-oltalmazé anyai neveldi attitiid
egyarant, illetve az apa alakja is olyanforman jelenik meg, ahogyan azt mar a néprajzi
szakirodalombol és a szépirodalmi miivekbdl megszokhattuk. Az édesapa alakjat gyak-
ran csak a hattérben talaljuk, vagy éppen meg sem jelenik. Ez leginkabb egy atfogo, a
gyermekabrazolas megannyi témakorét magaba 6lelé dolgozatban volna szembetiing,
mint amilyen késziilé doktori disszertaciom, melynek jelen dolgozat is része. Doktori
értekezésembdl kideriil, hogy a 118 db gyermeket abrazoldé miib6l minddssze nyolcszor
talalkozunk az apa alakjaval a képeken.
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NEMETH ISTVAN SZAZADOK

Az |. vilaghaboru ,elfeledett” keleti frontja (2. rész)

(Az 1915. évi haborus év) Az 1914-es év kényes helyzetet hagyott hatra a kozponti hatal-
mak szamara. Az orosz Eszaknyugati Front Kelet-Poroszorszag elleni tamadasat ugyan
sikertilt elharitani, de Délnyugati Frontjuk gy6zelmet vivott ki Ausztria—Magyarorszag el-
len. A k.u.k. hadseregvezetés belsd vitai és az elavult taktikai szinvonal miatt az oroszok-
nak sikeriilt majdnem egész Galiciat meghoditani és benyomulni a Karpatokba. Mindez
sulyos fenyegetést jelentett a Monarchia szamara, mivel a car hadseregei a Karpatokon
keresztiil benyomulhattak a magyar alfoldre.

A német frontszakaszon az 1914. évi gy6zelmek utan tovabbi tehermentesités kovetkezett
be. Az oroszok Nyikolaj Ruszkij tabornok vezette Eszaknyugati frontja tjabb tamadast ter-
vezett Kelet-Poroszorszag ellen, jollehet az el6z6 év veszteségei legyengitették, s csak egy
bevethetd hadsereg tartozkodott a német hataron. Nagy embertartalékaiknak koszonhetden
Ruszkij a német provincia déli részén (1j hadsereget tervezett felallitani. Ezekkel az erékkel
hasonld6 médon kivant eljarni, ahogy a németek gydztek Tannenbergnél, s kettds csapast
mérni Konigsbergre. A német csapatokat azonban megerésitették egy Gjonnan felallitott
hadsereggel, s két hadseregiikkel a téli Maztri-tavi iitkdzetben a szarnyakon megtamadtak
a még felvonuloban 1évd orosz hadsereget, s tobb mint szaz kilométerrel visszavetették
Oket. Az 0ij orosz hadsereg a csata végéig sem volt még bevethetd, ezért nem avatkozott be
az litkdzetbe. Sikerével a Hindenburg—Ludendorff vezetés széles iitk6z0ovezetet teremtett a
cari birodalommal szemben s megsziintette Kelet-Poroszorszag hét honapja tartd veszélyez-
tetettségét. Az orosz front dsszeomldsat azonban nem sikeriilt elérnitik.

Conrad von Hotzendorf vezérkari féndok 1914 decemberében szembestilt a
Magyarorszagot fenyegetd veszéllyel, s a hegyeken keresztiil északi iranyu tamadast ren-
delt el. A téli offenziva azonban 1915 marciusaban 6sszeomlott. Az id6jaras és az ellenség
erés védelme miatt a k.u.k. hadsereg tobb mint 300 000 katonat veszitett. Ezek a veszte-
ségek kétszeresen is stjtottak a Monarchiat. A haboru eldtt pénziigyi megfontolasokbol a
hadkételes lakossag csupan 20-25%-at vonultattak be a hadseregbe, de csak minddssze
tizediik kapott teljes katonai kiképzést. Ezért a hadsereg a veszteségek poétlasakor csak
elégteleniil kiképzett tartalékosokra tdmaszkodhatott.

A legénységgel parhuzamosan a hadsereg harci erejét fatalisan gyengitették a magas
tiszti veszteségek is. A tapasztalt tiszteket gyorsan kiképzett ujakkal potoltak; a katonai
vezetdk ezen Uj generacioja gyakorta alkalmatlan volt a heterogén etnikumu csapatok
vezetésére. Ebbol a szlav katonak hosszl tava elidegenitése szarmazott parancsnoka-
iktol. A Conrad altal propagalt , felszabaditdé csapas” utan Ausztria az dsszeomlas el6tt
allt; hadserege demoralizalodott, meggyengiilt, s az oroszok a birodalom teriiletén alltak.
A Karpatokban inditott téli offenziva valdjaban a k.u.k. haderdk utolsé 6nalldo opera-
cidja volt. Ezutan a hader6 mindinkabb német szdvetségese alarendelt partnere lett. A
Monarchia katonai erejét a német vezetd réteggel valo egyre erdsebb dsszeillesztésével
kellett megdrizni. A német csapatok és német vezérkar ndvekvo bevonasa a haboru végéig
tartott, s részben kiterjedt német altisztek bevetésére is.

(Gorlice) Ludendorff tabornok német beavatkozast stirgetve mar 1915 januarjaban Erich
von Falkenhayn vezérkari fénokhoz fordult, hogy megakadalyozza szovetségese Ossze-
omlasat. Ludendorff az egész keleti fronton kettds atkarolast javasolt, amelynek soran az
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osztrak—magyar csapatok délnyugatrdl, a németek pedig észak-nyugatrol a lengyelorszagi
orosz csapatokat tobb szaz kilométeres katlanba zarnak. Falkenhayn tilsagosan bizonyta-
lannak tekintette a tervet, ezért nem akart csapatokat kivonni a nyugati frontrdl. Helyette
Conrad tervét favorizalta, amely az orosz Délnyugati Front II1. hadseregének egyik gyen-
ge pontja ellen iranyult Dél-Galiciaban. Elképzelése a gyengén védett szakaszon lehetd-
leg nagy szamszerii folényt kialakitva szandékozott attorést elérni. Falkenhayn jol ismerte
a clausewitzi példat, csupan az osztrakok és magyarok attorési képességében kételkedett.
A Monarchia tamogatasara August von Mackensen 11. hadseregét kiildte, igy a Német
Birodalom alkotta a haderék zomét.

1915. majus 2-an a németekkel kozosen inditott offenziva Gorlice falunal attorte a
frontot, pedig a kdzponti hatalmak 1,3 milli6 katonajaval szemben 1,8 millié orosz katona
allt." A hadmiivelet f6 vonasaiban Conrad alkotasa volt, az attorésre kozvetleniil iranyitott
357 000 katona parancsnoka azonban a német Mackensen tabornok volt. A katonai siker
megmentette az 6sszeomlastol az egyre stlyosabb helyzetbe keriil6 k.u.k. hadsereget.

Az attorés gyozelmi sorozatot inditott el. A német és az osztrak—magyar alakula-
tok kozott egyfajta versengés alakult ki. Jalius 3-an visszafoglaltak Przemyslt, 22-én
Lemberget, augusztus 25-én pedig Breszt-Litovszkot. A Monarchia vesztesége Gjabb f¢l-
millié6 ember volt. Az Oroszorszagtol elfoglalt lengyel teriilet zome a német megszallasi
Ovezetbe keriilt, de Galicia délkeleti része négy és fél millio lakossal a Monarchia meg-
szallasi ovezete lett. Az orosz front a német attdrés kovetkeztében 6sszeomlott s az orosz
hadsereg teljesen kiiiritette Lengyelorszagot.

Ausztria—Magyarorszag majustol julius végéig mintegy 500 000 embert veszitett halot-
takban, foglyokban és sebesiiltekben. Oroszorszag kb. 180 000 halottat, 500 000 hadifog-
lyot és 500 000 sebesiiltet, beteget veszitett. Jelentds volt az elveszitett fegyverzet szama
is. II. Miklos levaltotta hadsereg-féparancsnoki beosztasabol Nyikolaj Nyikolajevics
nagyherceget, s maga vette at tisztségét, de az oroszok nem kértek kiilonbékét.”

(Az orosz hadsereg teljesitményének megitélése a Monarchia részérdl) Az 1. vilaghabora
eléestéjén ,,Oroszorszag iigye” a k.u.k. vezérkar rémalmai kozé tartozott. A cari biroda-
lom nemcsak a Monarchiat meghaladé katonai tartalékokkal rendelkezett, hanem szamos
magas rangu k.u.k. tiszt véleménye szerint céltudatosan dolgozott intenziv kémtevékeny-
ség kiépitésére is.

A k.uk. hadiigyminisztériuma altal a vildghaboru elsé honapjainak eredményeirdl készi-
tett egyik Osszefoglald tanulmany kifejezetten felhivta a figyelmet az oroszok ,,ligyességé-
re” a védekezésben. ElsGsorban az erds tiizérséget és a mellvéd nélkiili, mély 16vészarkok-
ban 116 gyalogsag szerepét emelték ki. Eszerint a habort kezdetén orosz folény alakult ki
az allasépitésben, amelyet a Monarchia az orosz—japan habort (1905-1907) tanulsagainak
levonasaként értékelt. Masrészt az is kideriilt: a Monarchia hadvezetése fogékonynak bizo-
nyult, s idében igyekezett helyes kovetkeztetéseket levonni az elsd harci tapasztalatokbol.

Ak.uk. tisztek az Eszaknyugati Front mozgéhaboruja idején az ellenséges lovassagnak
a hazait feliilmulod képességeit is tisztelték. Mikozben a Monarchia lovassaga kardcsata-
val rohamozta az ellenséges gyalogsagot, az orosz lovassag — taktikailag ligyesebbnek
bizonyulva — féleg az ellenség felderitésére koncentralt, s ebben nagy sikereket ért el. A
frontvonal el6tti gyakori jarérozéssel a legkisebb részletekig tajékozodtak a Monarchia
er6irél. A sajat csapataira vonatkozd informacidszerzést megakadalyozandé pedig az
orosz lovassag a Monarchia jaréreinek kikapcsolasara torekedett.?

Félelmetes volt a tiizérségiik is, féleg a habora elsé évében, amikor az meglehetésen
tiszteletremélté fegyvernek bizonyult, s amellyel szemben a Monarchia két okbol nem
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tudott hasonlot kiallitani: az orosz hadosztalyok az osztrak—magyar hadsereggel ellentét-
ben nemcsak tobb 16veggel rendelkeztek, hanem ezek modernebbek is voltak. Az orosz
tabori l0vegek hatotavolsaga 1000 méterrel nagyobb volt, mint a Monarchia hasonl6 tipu-
sainak, ezért az orosz tiizérség joval korabban nyithatott tiizet, amely sulyosan érintette a
Monarchia csapatait. Az orosz tiizérség jobb felszereltségét a Monarchia hadiipara 1915
végére egyenlitette ki; ekkorra mindkét oldalon mar tobb mint 4500 tabori agytval és
tarackkal rendelkeztek.

Mivel a kodzponti hatalmak mar 1915 tavaszan tuljutottak a 16szervalsigon — amely a
cari hadsereget 1916-ban érte el —, a német 16szerszallitdsnak koszonhetden tiizérségségiik
hatékonyan eldkészithette a gorlice-tarnow-i nagy tamadast. Az orosz tiizérségnek csak ho-
napokkal késébb, a Bruszilov-offenziva alatt sikertilt az osztrak—magyar allasokat korabban
ismeretlen hatékonysaggal ostromolnia, amely 6sszefiliggott az elegendd 19szerellatassal. A
Monarchia szamara e nyugtalanitd fejlemény ismétlodott meg az 1917. évi galiciai orosz
tamadasok alkalmaval is. Ekkor ugyan nagyobb mennyiségii granatot 16ttek ki, mint 1915-
ben, de a 18szerellatas rovidesen ismét akadozni kezdett. Ugyan az orosz tiizérség tlizereje
évrol évre er6sodott, de sohasem érte el az olaszok intenzitasat az Isonzo-fronton.*

A k.uk. tisztek az Orosz Birodalom elleni harcot az Olaszorszaggal folyd kiizdelem-
mel ellentétben jozannak és szakszertinek itélték. Constantin Schneider osztrak—magyar
l6vegparancsnok szerint nem gylolték egymast, amely a kiizdelmet barbar elemekkel
sz6tte volna at, hanem azt kotelességszerli kényszerliségnek érezték. A német tisztek is
méltattak az orosz legénység teljesitményét.

Az ellenfél katonaival ellentétben tisztjeikrdl kevésbé jo véleményiik volt: taktikai és
operativ vezetési képességeiket ,,mérsékeltnek” tekintették, ,,modszertani lassusaggal” s
gyenge kezdeményezoképességgel illették dket, amely lehetévé tette az osztrak—magyar
csapatok zavartalan visszavonuldsat vereségiik esetén.

Az orosz tisztek hidnyos tekintélye féleg arra volt visszavezethetd, hogy ezek — a né-
met és az osztrak—magyar csapatparancsnokok megitélése szerint — gyakran figyelmen
kiviil hagytak a hagyomanyos tiszti erényeket, mint a batorsag, aldozatkészség és vak-
mer6ség. Ahelyett, hogy a tamadasok soran az élen vezették volna katonaikat, sokszor
fegyverrel kényszeritették tamadasra paraszti szarmazasu katonaikat, mikdzben maguk a
biztonsagos allasokban maradtak. Szamos k.u.k. tiszt véleménye szerint az orosz hadse-
regvezetés hidnyz6 gondoskodasa, ,,despotizmusa” legénységiik irant abban is megmutat-
kozott, hogy az emberi életnek naluk nem volt értéke. A cari haderd vitathatatlan sikerei
nagyrészt tisztjeik kiméletlen harci stilusan nyugodott, amellyel hianyos vezetési miivé-
szetiiket igyekeztek kiegyenliteni. Az orosz hadseregvezetés ,,primitiv modszerekkel, a
veszteségekre valo tekintet nélkiil” belehajszolta katonait a harcokba. Osztrak—magyar
részrol féleg Bruszilovot vadoltak sajat katonaival szembeni ,,brutalis kiméletlenséggel”.”

(Az Oroszorszag elleni blokdad) Az antant hatalmak blokad-fegyvere mellett a kdzponti
hatalmak is éltek e modszerrel, s blokad ala vették Oroszorszagot, amely hozzajarult
késébbi katonai dsszeroppanasahoz. Az orszag ugyan sajat erébol fedezte élelmiszer- és
nyersanyagsziikségletét, de hadfelszerelésének utanpotlasat az elhizodoé haboriaban mar
sajat ipari kapacitasabol nem tudta megoldani. A keleti front igényeit a nyugati antantha-
talmak novekvo szallitasai biztosithattak. Torokorszag belépésével azonban a Foldkozi-
tengerrel 0sszekotd tengerszorosok lezarultak az antant hajoi eldtt. A német flotta pedig
szilardan lezarta a Balti-tengert is. Ezért az Amerikabol és Azsiabol érkezd szallitmanyok
Vlagyivosztok kikotéjébe érkeztek, de a hosszu tengeri €s vasuti szallitds nem nyujthatott
kielégité megoldast, féleg a kikotd és a vasuti szallitas sziik kapacitasai miatt. A masik
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utanpdtlasi Gitvonal Arhangelszken ment keresztiil, de az odavezetd hajout csak az év egy
részében volt hajozhato, s a szallitmanyokat a német tengeralattjarok is veszélyeztették.
1915-ben Angliabol mégis 1 200 000 tonna szén, municié és egyéb hadianyag érke-
zett, de ez korantsem volt elegendd. A haboru alatt ugyan megkezdték a Szentpétervart
Murmanszkkal 6sszekoté vasttvonal épitését, amely azonban csak 1917-re késziilt el.®

(Orosz loszervalsag 1915-1916-ban) A gorlice-tarnow-i katasztrofa utan az orosz hadse-
reg visszavonult a San folyé mogé, de ezeket az allasait sem tudta megtartani. A sztavka
képtelen volt a veszteségeket potolni és a frontvonalat helyreallitani. Manéveriik a ,,nagy
visszavonulasként” vonult be az orosz torténelembe, s 1915 6széig a nyugati hatarteriiletek
nagy részét atengedték a kdzponti hatalmaknak. Az orosz fparancsnoksag az év vesztesé-
geit a tiizérségi 16szer hianyaval magyarazta. A raktarkészleteket ugyanis megszerezték az
elérenyomul6d német csapatok, de az orosz termelésben is nagy gyengeségek mutatkoztak.

A 16szergyartas a cari birodalom gyengeségei koz¢ tartozott: a katonai vezetok nem
biztak sajat iparukban, s 1916-ig alacsony szintli maradt az iparba torténd beruhazasi
hajlandosag is. Mindez részben indokolt volt, hiszen az orosz magangazdasag az allami
tizemekhez vagy a kiilfoldhdz viszonyitva dragan termelt. Az orosz hadiigyminisztérium
altal valasztott megoldas azonban a lGszerellatas teljes 6sszeomlasahoz vezetett. Azt re-
mélték ugyanis, hogy az orosz 16szersziikséglet 50%-at Nagy-Britanniabol és az Egyesiilt
Allamokbol fedezik. Mivel azonban e cégek termelését teljesen lekototték a nyugati ha-
talmak igényei, 1916 nyaraig Oroszorszadgnak csak a megrendelt mennyiség 12%-at szal-
litottak le. A fejletlen infrastruktiura miatt a leszallitott fegyverzetet is csak késobb tudtak
hasznalni. Az orosz hadsereg 16szerhianyat 1916-ban végiil szdvetségeseik tamogatasa
nélkiil enyhitették. Ennek ara azonban a gyartoberendezések magas vételi ara volt, amely
rendkiviili allami eladésodashoz és a haborus inflacio felfutdsahoz vezetett.

(A ,, nemzetiségi fegyver” alkalmazdsa — a Nemet Birodalom fellazitasi politikaja) Az elsé
vilaghabort soran a kozponti hatalmak és az antant orszagai egyarant alkalmaztak a nem-
zetiségek hatorszagi fellazitasanak modszerét. A német birodalmi kormany a vezérkarral
egylittmikddve mar 1914 késé nyaran nagy ivii forradalmasitasi programot készitett eld
a brit impérium és a cari birodalom ellen. Az antant részérdl pedig kézenfekvé megoldas-
nak bizonyult elébb az Osztrak—Magyar Monarchia nemzetiségeinek onallosagi és terii-
leti igéretekkel valé megnyerése, majd a kdzponti hatalmak 1918. tavaszi sikerei nyoman
elszakadasi torekvéseik tamogatasa.

A német torekvések azonban csak Oroszorszagban jartak kozvetlen sikerrel s vilag-
torténeti események lancolatat inditottak el. Akcioik mar kozvetlenill a haboru elején
megindultak, s a stratégiai hadviselés eszkozei voltak: lassitaniuk kellett az orosz felvo-
nulast a keleti német hataron, az orosz katonasag egyes részeit belsé nyugtalansagokkal
lekotni, az angol csapatok egyes részeit a tengerentulra iranyitani a lazongésok leverésére,
Franciaorszagnak pedig megneheziteni gyarmati csapatok toborzasat.

Voltaképpen tobb fazist, mar 1914 végén induld német politikardl volt sz6. Németorszag
az elsé vilaghaborut — féleg els6 szakaszaban — forradalmi habortinak tekintette, a poli-
tikai vilagrend forradalmanak, amely német befolyast teremt Europaban és megdonti az
angol hegemoniat Eurdpan kiviil. Angliat az antiimperialista erék (az iszlammal, Indiaban
és Egyiptomban szervezett felkeléssel), a carizmust pedig a kelet-eurdpai nemzeti és
szocialis forradalmak (finn, lengyel, ukran és kaukazusi népek) tamogatasaval igyekezett
gyengiteni. Oroszorszaggal szemben az els6 vilaghabort kitorésétél 1917. marciusig még
egyfajta titkos ,,forradalmasitd” politikat is folytatott.
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A csaszari Németorszag Anglia, Franciaorszag és Oroszorszag elleni felforgato tevékeny-
ségét a Kiiliigyi Hivatal (Auswdrtiges Amt) és a vezérkar politikai szekcidja iranyitotta, ame-
lyek szoros kapcsolatban alltak egymassal. Bethmann Hollweg kancellar mellett Gottlieb
von Jagow kiiliigyi allamtitkar és a dinamikus Arthur Zimmermann allamtitkar-helyettes
volt a keleti és nyugati terjeszkedés hajtdereje a berlini kdzpontban. Zimmermann meg-
gy6zddése szerint Németorszagnak e haboriban Angliat és Oroszorszagot egyarant le kell
gylirnie. Sokat nyomott a latba, hogy a habort els6 honapjaiban a Wilhelmstrassén egyediil
vitte a hivatalt, mert a kancellar és Jagow allamtitkar a Nagy Féhadiszallason tartézkodtak.

Az orosz térség iranti — specidlisan az Ukrajnaval szembeni német politikara — a balti német
Paul Rohrbach (Ernst Jickh és Friedrich Naumann baratja) nyomta ra bélyegét. Utazasainak
hatasara a Német Birodalomban €16 baltiak fo képviseldjeként azt a gondolatot képviselte,
hogy Oroszorszag felbomlasztasaval a keleti szomszéd visszavethet6 a Péter el6tti idok ha-
taraira s igy tartdsan meggyengithetd. A Kiiliigyi Hivatalban Zimmermann mellett az orosz
térség vonatkozasaban Diego von Bergen kovet volt a legaktivabb, akit 1911-ben a vatikani
német nagykovetségrol hivtak haza a Kiiligyi Hivatalba, 1919-1943 kozott pedig vatikani
német nagykovet volt. Tehetségben elmaradt tdle Otto Giinther von Wesendonck kovetségi
titkar, aki az Orosz Birodalom peremén ¢é16 nemzetiségek fellazitasaért felelt.

A fenti személyek mellett a Német Birodalom kiilpolitikdjara nagy befolyassal vol-
tak a harom semleges orszagban mikodé diplomaciai missziofénokok: von Romberg
bar6 Bernben, Brockdorff-Rantzau grof Koppenhagaban s Lucius von Stoedten bard
Stockholmban. A konstantinapolyi német kovetség mellett az & képviseleteik alkottak a
hirszerz6- és tigynokhalozat idegkdzpontjat, amellyel a németek az egész Orosz Birodalmat
atszotték, s akik erejiik javarészét a német forradalmasito programra forditottak.”

Az 1905-1906. évi orosz forradalom meghitsulasa utani orosz emigracio egész Eurdpaban
szétszorodott. A német birodalmi vezetés a vilaghabort kitorésekor szamithatott az orosz
emigransokra, hogy azokat Oroszorszag forradalmasitasanak szolgalataba allithatja.

Az orosz birodalom forradalmasitasa két funkciot latott el: harci eszk6z volt a sajat had-
vezetés tehermentesitésére — annal is inkabb, mert a Schlieffen-terv sulypontja nyugatra
iranyult — s egyuttal az alapvetd hadicél megvalodsitasanak eszkoze, vagyis Oroszorszagot
visszaszoritani a német hataroktol, miként az 1914. ,,szeptemberi program” azt meghataroz-
ta. Az ,,orosz kolosszustol” valo fenyegetettség érzése és ennek megfelelon ,,biztositékok™
kovetelése mar koran dsszefonodott gazdasagi €s telepiiléspolitikai expanzios szandékok-
kal. A Kiiliigyi Hivatal mar 1914. julius végén, tehat még az ellenségeskedések kirobbandsa
elott kilatasba helyezte Lengyelorszag ,,felszabaditasat.” Augusztus 3-an Zimmermann tav-
iratilag utasitotta a konstantinapolyi német kovetséget, hogy a Kaukazust forradalmasitsak
Oroszorszag ellen. Augusztus 6-an pedig a kancellar utasitotta von Reichenaut, a stockhol-
mi német kovetet, hogy a szomszédos Finnorszagban robbantson ki felkelést, s a finneknek
helyezzen kilatasba ,,autonom iitkozdéallamot (koztarsasadgot), amely visszaveti az orosz
despotizmust Moszkvaig.”

Bethmann Hollweg kancellar 1914. augusztus 11-én a bécsi német kovetnek kiildott uta-
sitasaban félreérthetetleniil megfogalmazta a haborus eszk6z és a hadicél szoros kapcsolatat.
A birodalmi vezetés céljairdl ezt irta: ,,nem csak a lengyelek, hanem az ukranok fellazitasa
is nagyon fontosnak tinik szamunkra;

1. harci eszkdzként Oroszorszag ellen;

2. mert a haboru sikeres kimenetele esetén célszerli lenne tobb iitkozdallam alakitasa
Oroszorszag és Németorszag, illetve Ausztria-Magyarorszag kozott, hogy az orosz
kolosszus Nyugat-Eurdpara iranyuld nyomasat enyhitsiik és Oroszorszagot lehetd-
leg keletre visszaszoritsuk;
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3. mert roman vélemény szerint Besszarabia visszaszerzése Romania szamara csak
akkor lenne hasznos és tartds, ha mas, nem orosz allamok alakitasaval védel-
meznék.”

1914. oktober 17-én Berchtold grof, osztrak—magyar kiiliigyminiszter szofiai kove-
te révén kozolte a bolgar kormannyal, hogy ,,a mi és Németorszag hadicélja egyarant
Oroszorszag lehet6 legnagyobb mérvii gyengitése. Ezért azt reméljiik, hogy Ukrajna ¢s az
Oroszorszag altal elnyomott mas népek felszabaditasa kihat hatarainkra.” November elején
pedig megiizente a torok kormanynak, hogy ,,f6 célunk e habortiban Oroszorszag tartos
gyengitése, ezért gydzelmiink esetén iidvozolnénk egy fliggetlen ukran allamalakulatot.”

A kaukazusi teriileten a torokok megkiséreltek a mohamedan torzsekre hatni, mikdzben
a német agitacio elsésorban a keresztény grazok felé iranyult. Az 1905. évi forradalom le-
verése Gruzia szamos politikai vezetdjét kiilfoldre kényszeritette. Az elsé vilaghaboru ki-
torésében valamennyien ismét esélyt lattak fiiggetlenségiik visszaszerzésére. A kiilonb6z6
politikai irdnyzatokhoz tartoz6 grazok Berlinben kdzos bizottsagot alapitottak, amelyhez
ormények is csatlakoztak. A német politika nemzeti torekvéseiket sajat szolgéalataba al-
litotta és sajat céljara hasznalta fel. Az események soran a grizok novekvé mértékben
fliggdvé valtak Németorszagtol, a végén mar anyagilag és pénziigyileg is."

A griz emigrans csoportok mar 1914. szeptemberben készitett jovotervei semleges
kaukazusi allamszdvetséggel szamoltak, amelyben Gruzia kirdlysagként egy nyugat-cu-
ropai herceggel, az 6rmény ¢s tatar teriiletek egy mohamedan herceggel, mig az ugyneve-
zett hegyi népek egy altaluk valasztott vezetdvel az élen miikddnének. A harmas tagolast
foderativ allam az 1917. marciusi forradalom utan valoban megvaldsult.

A kaukazusi felkelés feltétele — az egyiptomihoz hasonléan — a sikeres torok elérenyomulas
volt. A t6rokok kaukazusi offenzivaja azonban mar 1914 6szén meghitisult. Amikor azonban
1917-1918-ban a kaukazusi teriileteken valdban autonom allamok jottek 1étre, a németek
korabbi fellépésiik miatt mar felkésziilten vartak a szorosabb politikai kapcsolatok kiépitését.

A német és az osztrak—magyar vezérkar Ukrajnaban is felkelést tervezett, hogy lazit-
sanak az orosz nyomason. Az ukran felkelési mozgalom els¢ szakaszat osztrak-Galicia
rutén nemzeti bizottsaga szervezte Heinze lembergi német konzul tamogatasaval. A len-
gyel ellenallas szempontjabol fontos volt, hogy Szeptycki grof, a lembergi ukran érsek
1914-t61 1917-1918-ig tamogatta az ukran akciot, abban a reményben, hogy a 30 millios
gordg-ortodox ukran kozosséget levalasztja Moszkvatol és uniatus egyhazza teszi. Az
ukrajnai német forradalmasitasi politika masodik és dontd szakaszat az ukran szocialista
emigransok csoportja jelentette, akik koziil néhanyan csak a habora kitdrésekor hagytak
el hazajukat. Megalakitottak az Ukrajna Felszabaditasanak Szovetségét, amely folyama-
tos pénziigyi tamogatast kapott Berlinb6l. A szdvetség célja a demokratikus—szocialista
jellegli 6nallo Ukrajna volt. Az ukran szocialistak propagandajuk kozéppontjaba az ag-
rarkérdést allitottak, mert az volt a meggy6z6désiik, hogy a fold igérete megmozgatja az
ukran parasztokat. A gondolatot von Rechenberg felkarolta és azt javasolta, hogy propa-
galjak az orosz koronabirtokok parasztok kozotti szétosztasat."

Ukrajna forradalmasitasanak tovabbi formaja az ukran hadifoglyok elkiilonitése volt
a német hadifogolytaborokban, akiket specialis német bizottsagok igyekeztek megnyerni
az ukran 6nallosagi mozgalomnak. Hasonlo céllal kiilonitették el a lengyel, gruz, moha-
medan ¢és finn hadifoglyokat is az oroszoktél. Munkatorzsiik szamos ukrant megnyert a
német tigynek. Maguk az ukrdnok is tobb irdsban hivtak fel a németek figyelmét orszaguk
kincseire. Ebbe a folyamatba illett, hogy 1915-1916-ban Paul Rohrbach hatasara egyre
erételjesebb német publicisztika bontakozott ki Ukrajnarol. igy a német korméanyt és koz-
véleményt elokészitették az 1917. februari forradalom utani kedvezd helyzetre, hogy az
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ukran autonomia-torekvéseket egyfajta elkiiloniilési mozgalomma valtoztassak, miként
aztan az oktoberi forradalom utan tortént."

Lengyelorszagban a fellazitasi torekvések — Ukrajnatol eltéréen — a nemzeti megmoz-
dulasok €16 hagyomanyaihoz csatlakozhattak, amelyek a 19. szazad lengyel felkeléseinek
lancolataban az 1905—-1906. évi forradalom alatti nyugtalansagokig terjedtek. A németeknek
mar az 1914. juliusi végleges német—orosz szakitas eldtt az volt a szandékuk, hogy az eljo-
vendd habortban Lengyelorszagot fellazitjak, és kiilon allamként allitjak helyre. Az orosz
fennhatosag alatt all6 Lengyelorszag oroszellenes lazadasra valé megnyerése érdekében a
Kiiliigyi Hivatal augusztus elején elhatarozta, hogy a romai kuria bekapcsolasaval, a lengyel
klérus révén befolyasolja Kongresszusi Lengyelorszag lakossagat. A karianak fel kellett vi-
lagositania a lengyeleket, hogy ,,a kdzponti hatalmak hadseregeinek feladata Lengyelorszag
felszabaditasa, ezért azt minden lengyelnek, s a lengyel klérusnak is tdmogatnia kell.”

Heinze fékonzul a carizmus elleni harmadik ,,legerésebb mozgalomnak™ a cionizmust
tartotta, mivel az ottani zsidosag a vilaghaboriut megeldz6 két évszazadban Oroszorszagban
folyamatosan véres pogromok aldozata volt. Az osztrak csaszar felhivasaban polgari jog-
allast, kulturalis és gazdasagi poziciokat igért nekik. A galiciai zsidok langold szavakkal
bosszura szolitottak fel a cari birodalomban €16 hittarsaikat a pogromokért, és aktiv, vagy
legalabbis passziv ellenallasra az orosz uralom ellen. A németek a cionista zsidok altal
alapitott berlini szervezetekben is az oroszellenes propaganda eszkozét lattak.

De a német remények itt sem valtak valora, sot tragikus kdvetkezményekkel jartak. Az
orosz kormany és a militans jobboldali korok, amelyek mar a haboru el6tti pogromokért
is feleltek, most megerésodtek zsidoellenes gyiiloletikben és az orszag ellenségeinek
tekintették 6ket. Ujabb zsidoellenes kilengésekre keriilt sor, s a hivatalosan elrendelt in-
tézkedések borzalmas szenvedést hoztak az érintettekre.

Az ukranoktol, a lengyelektdl és a finnektdl eltérdéen a német kormany nem szor-
galmazta a litvanok és lettek fellazitasat. A litvanoktol nem vart el kiilonleges nemzeti
ontudatot; Kurfoldon, Livfoldon és Esztorszagban pedig azért nem, mert ezekben az or-
szagokban a balti németség felso tarsadalmi rétegként egyébként is rendelkezésiikre allt,
amellyel végre lehetett hajtani a német kormany elképzeléseit. A lettek és észtek politika-
ilag nyugatra oriental6do, fellingold nemzeti érzése végiil is Németorszag ellen iranyult
volna, s forradalmi uton felszdmolta volna a balti németség monopolhelyzetét.”

A finn nagyhercegség sajatos alkotmanyjogi helyzete az orosz birodalmon beliil — ame-
lyet az 1905. évi forradalom el6tt és alatt olyan keményen vitattak — megfeleld tamadasi
pontot kinalt a német szandékoknak. Ezeket tamogatta a viszonylag erds, foleg svédor-
szagi emigracid. A német birodalmi vezetés nagykovetségei révén mar 1914. augusztus
elejétdl finnorszagi 6sszekotokeént dsszegyiijtotte ezeket az emigransokat. Augusztus 6-an
Bethmann Hollweg a stockholmi kdvetet finnorszagi felkelés kirobbantasaval bizta meg,
tobbek kozott a svédorszagi parttal vald kapcsolatfelvétel révén. A finneknek szo616 felhi-
vasokban autondm allam felallitdsat helyezték kilatasba, anélkiil, hogy a német kormany
kotelezd nemzetkozi jogi igéretet tett volna. A finn targyald felek a felkelés feltételéiil
hazajukban német csapatok jelenlétét, vagy Svédorszag Oroszorszag elleni haborts rész-
vételét allitottak, amelyen a német diplomacia évek 6ta sikerteleniil faradozott.

Vezet6 finn hazafiak orszaguk felszabaditasat a nem-orosz nemzetiségek felszabadita-
bol Berlinbe hozatta a szenvedélyes Castrén tigyvédet. A habort évei alatt folytatodtak a
német szandékok finn akcidcsoportok alakitasara és finn partok megnyerésére, amelyet
fékezett az 0s-finnek torekvése, akik megelégedtek volna az orosz birodalmon beliili au-
tonomidval, mikdzben Németorszag Finnorszag levalasztasara torekedett Oroszorszagrol.
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Ezen elokésziiletek legkonkrétabb esete a ,,finn 1égi6” felallitasa volt finn dnkéntesekbdl,
amely a tobbi mas parhuzamos szervezetek alakitdsdhoz hasonléan meglehetdsen kis 1ét-
szamu maradt."

Az oroszorszagi nemzetiségek fellazitasanak német igyekezetei viszonylag kis hatas-
sal jartak, de altaluk vilagossa valtak a keleti német hadicélok: a népek felszabaditasaval
gyengiteni Oroszorszagot és sajat hatalmi poziciot felépiteni Europaban.

(Oroszorszag ,, forradalmasitasa” a radikalis szocialistak segitségével: 1914. szeptember
— 1917. november) Oroszorszagra nézve a nemzetiségek aktivizalasanal is stilyosabb kovet-
kezményekkel jart az orosz forradalmi szocializmus mozgositasa. A ,, nemzeti” mellett az
orosz ,,szocidlis” mozgalmak forradalmasitasa is a belso fesziiltségek novelését szolgalta.

Az els6 vilaghabort kezdetén német részrol még nem létezett egységes allaspont az
Oroszorszaggal szemben folytatandd célszerli német politikarél. De Oroszorszag forra-
dalmasitasa ¢és harckészségének alddsasa érdekében tamogattak a bolsevikokat pénziigyi-
leg ¢s technikailag-szervezetileg, mivel Oroszorszagban csak a bolsevikok hajlottak a
haboru sziikség esetén kiillonbékével valod befejezésére. A német Legfelsé Hadvezetés e
lehet6ség maximalis kihasznalasaval szamolt. Nem csak a kétfrontos haboru befejezésére
¢és a német keleti front katonai tehermentesitésére, s igy a nyugati német csapatok harci
erejének erdsitésére gondolt, hanem arra is, hogy Oroszorszagot teriileti elcsatolasokkal
¢és gazdasagilag meggyengitse, nagyhatalomként visszaszoritsa, vagy optimalis esetben e

A német politika mar az els6 vilaghaboru eldtt felfigyelt az oroszorszagi és az emigra-
cioban é16 orosz forradalmi ellenzékre. Erdeklédése természetszeriien erésodott a habort
kitorésével. A berni német kovet, Gisberg von Romberg baré — az észt hazafi és német
igynok, Alexander Eduard Keskiila” révén — mar 1914. szeptemberben kapcsolatba
Iépett a svajci orosz emigransokkal, akik azonnal feltették neki a kérdést: milyen
allaspontot foglal el Németorszag a jovendd oroszorszagi forradalommal szemben. A
forradalmarokhoz tartozott Lenin is, aki Robert Grimm svajci szocialista kozbenjarasara
1914 szeptemberében érkezett Bernbe és 1917 februarja o6ta Ziirichben tartdzkodott.
Oktober elején Romberg svajci német kovet részletes jelentésben foglalta 6ssze a felhasz-
nalhatésagukat a német célok érdekében.'

Keskiila kapcsolatfelvétele utdn Torokorszagbol is beérkezett Alekszandr (Lazar
Iszrail) Parvus (dr. Helphand)" orosz forradalmar és fegyverkereskedd javaslata, akire
1915. januar 8-an a konstantinapolyi német kovetségrél Wangenheim hivta fel a Kiliigyi
Hivatal figyelmét, mint Oroszorszag forradalmasitasi vallalkozasanak kulcsfigurajara.
Berlinben fogadta 6t Ludwig Zimmermann kiiliigyi allamtitkar is. A habora gyors be-
fejezésében érdekelt német kormanynak egy oroszorszagi forradalom akcidprogramjat
kinalta. A Kiiliigyi Hivatallal 1915 marciusaban kézdsen kidolgozott tervezetben min-
denre gondoltak, amely egy tdmegmozgalom modszeres kiépitéséhez és a kivant iranyba
tereléséhez sziikséges. A tervezet egy receptkonyvhoz hasonlitott. A politikai rendszer
erészakos megdontésének teljes eszkoztara megtalalhatdé volt benne: a szabotazscselek-
ményektdl kezdve a bakui olajkutak felgytjtasan keresztiil az ukrajnai és finnorszagi
nemzeti és szeparatista mozgalmak tdmogatasaig. E mavelet csak az orosz szocialdemok-
racia vezetésével valosulhat meg. Utobbi radikalis szdrnya mar akcidba lépett. Sziikség
van a mérsékelt kisebbségi frakcid csatlakozasara is. Az egyesiilést eddig foleg a radika-
lisok akadalyoztak meg. Utdbbiak vezetdje, Lenin, két héttel ezelott maga vetette fel a
kisebbséggel vald egyesiilés kérdését. Egy kozéputas megallapodasra van sziikség annak
érdekében, hogy a habort révén meggyengiilt belsé adminisztrativ apparatus miatt az ab-
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szolutizmus elleni energikus akciokra keriilhessen sor. Megjegyzendd, hogy a mérsékelt
szarny all legerdteljesebben a német szocialdemokracia befolyasa alatt...” — irta.'®

A forradalmi mozgalom ¢élére allithaté személyként Lenint javasolta. A német Kiiltigyi
Hivatal azonban csak Lenin hét pontos programjanak (a koztarsasag kikialtasa, a nagy-
birtok kisajatitasa, 8 oras munkanap, teljes autondmia a nemzetiségek szamara, béke-
ajanlat Franciaorszagra valo tekintet nélkiil, amelynek soran Németorszagnak le kell
mondania az annexiokrol és a haborus kartéritésekrol, az orosz hadsereg azonnal elhagyja
Torokorszagot, lemond Konstantinapolyrdl és a Dardanellakrdl, az orosz hadsereg be-
vonuldsa Indidba) vizsgalata utan jarult hozza az akcidhoz, s induld tékeként kétmillio
markat adott.”

E célkitlizések egybecsengtek a német kiilpolitikai torekvésekkel. Zimmermann ugyan-
is mar 1914. november 27-i titkos memorandumaban kifejtette, hogy ,,politikank célja
természetszertiileg a jelenlegi, hallatlan aldozatokkal folytatott habort békével valo befe-
jezése, amely nemcsak tisztességes, hanem tartos is. E cél elérése érdekében kivanatosnak
tartom, hogy ¢éket verjlink ellenfeleink k6z¢, s egyik vagy masik ellenfeliinkkel lehet6leg
mieldbb kiilonbékét kossiink... Az Oroszorszaggal kotendd kiilonbékét Oroszorszagnak
kell kezdeményeznie. Ehhez le kell gy6zni Szerbiat is. Ez a kiilonbéke pedig arra az ered-
ményre vezetne, hogy Németorszag nincs tobbé lekotve keleten, s mind sajat erdit, mind
az osztrak—magyar csapatokat bevetheti Franciaorszag ellen.””

1915-re az Oroszorszag elleni keleti front felszdmolasanak egyik eszkoze a ,,titkos
front” felépitése, a hatorszagi bomlasztas és forradalmasitas lett. A német és osztrak ka-
tonai vezetés a hadmiiveletekkel parhuzamosan titkos tigynokok sokasagat vetette be az
orosz hadsereg és kormany destabilizalasara, s II. Miklos car megbuktatasara. Ebben a
fészerep a Kiiliigyi Hivatalnak ¢és a Ludendorff vezette német vezérkarnak jutott, amelyek
II. Vilmos jovahagyasaval cselekedtek. Parvus Koppenhdgaban 1étrehozta a Nemzetkozi
Gazdasagkutato Intézetet s onnan szovogette halojat. Az operaciokat semleges orszago-
kon — Svéajcon, Svédorszagon, Norvégian és Danian — keresztiil bonyolitottak. A diplo-
matak sajat koreiken kiviil hasonld gondolkodast politikusok, tjsagirok, bankarok, vallal-
kozok, arisztokratak és tudosok kdrében mitkodtek. Osszekdtdik tobbnyire olyan oroszok
voltak, akik forradalmi nézeteik miatt vagy kiilfoldon éltek, vagy allandéan utazgattak
Szentpétervar és Nyugat-Eurdpa kozott. Ok szallitottak az informacidkat Oroszorszagbol,
szervezték a propagandat otthon, a Német Birodalom ¢és az Osztrak—Magyar Monarchia
orosz hadifoglyai kdzott, s bomlasztottak az orosz hadsereget.”

Lenin, mint ,,célszemély” elétérbe helyezése a német politikai vezetés szamara két
fo6 agon haladt elére. 1915. marcius 25-én Keskiila értesitette von Romberg kovetet
a ,lenini iranyzati orosz szocialistakkal” folytatott talalkozdjarol és az elfogadott
hatarozatokrol. Julius 26-an pedig atnyujtott a kdvetnek egy memorandumot, amely a
,,hagy, modernizalt Oroszorszag figyelmeztetését” Osszekototte Lenin ajanlasaval és a
forradalmi szervezetek energikus tevékenységét” ellensulyként kezelte az ,,alkotmanyos
demokratak” veszélyével szemben. 1915 szeptemberében Keskiila is atadta Rombergnek
Lenin ,,programjat”. Ennek ismeretében Romberg azt javasolta, hogy azt franciaorsza-
gi agitaciojuknal hasznaljak fel. Lenin programja — irta szeptember 30-an Bethmann
Hollweg birodalmi kancellarnak — ,,felbecsiilhetetlen szolgalatot nyujtana szamunkra.”
Szerinte ,,Németorszag kiilonbékéje az orosz demokraciaval rendkiviil értékes titokartya
lenne Delcassé urral szemben és egy veliink kotott kiillonbéke a kezilinkre jatszana.”?

Az orosz forradalmarokkal 1917 marciusa el6tt német részrél zomében csak infor-
macids egylittmiikodés alakult ki. A német diplomacia gyiijtotte roluk az informaciokat,
de visszafogottnak mutatkozott, beleértve pénziigyi tamogatasukat is. A német kormany
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megvalaszolatlanul hagyta az orosz emigransok Keskiila altal kozvetitett kérdését, ho-
gyan viszonyul Németorszag egy jovendd orosz forradalomhoz, s nem kovette Romberg
kovet javaslatat sem, hogy a lenini programmal Franciaorszdgban kezdjenek akciot. A
német kiilpolitikusok nemcsak az orosz forradalmi mozgalmat figyelték, hanem laza
kapcsolatot tartottak fenn az emigrans taborral is. Féleg Lenin emigracios szerepe volt
viszonylag koran ismert, de behatéan nem foglalkoztak nézeteivel. A Romberg altal meg-
kiildott Sbornik Socialdemokrata példanyai felvagatlanul hevertek a német iratok kozott.
Ugyanakkor figyelték a cari Oroszorszag vereségével kapcsolatos kijelentéseiket. De a
f6 kérdés tovabbra is az maradt, hogyan lehetne kiilonbékét kdtni Oroszorszaggal. 1916.
augusztus 7-én II. Vilmos cséaszar igy vélekedett: ,, Tisztan katonailag szemlélve fontos a
harcol6 felek egyikét kiilonbékével kiszedni a szovetségbdl, s azutan egész haderdnket
a tobbiekre zuditani... Franciaorszag nagyon gyorsan kdvetné Oroszorszagot. Ekkor az
egész német haderd teljesen a legfébb hadur rendelkezésére allna a brit hadsereg ellen,
amelynek megsemmisitését az angol kormany jo-rossz békekotéssel megelézhetné. ..
Harcunkat ezutan csak annyiban tudjuk folytatni, amennyiben az oroszorszagi belsé har-
cok befolyasoljak a veliink valo békekotést.”

(Gazdasagi 6sszeomlas és a carizmus bukdsa Oroszorszagban) 1913-ban Oroszorszag
lakosainak szama 159,1 millié volt, s a vilag népességének 8,2%-at alkotta. Lakdinak
82%-a vidéken élt. Ipari termelése azonban minddssze 2—-3%-at, jollehet a szazad els6
évtizedében figyelemre méltoan fejlédott. Foleg a gépipar maradt le, amely elsésorban
német importra szorult. A részvénytarsasagok t6kéjének egyharmadat kiilfoldiek (féként
franciak) birtokoltak. Oroszorszagot nemzeti ellentétek is feszitették. Az alig 50%-ot al-
koto nagyorosz nemzet elnyomta a tobb mint 60 nemzetet és nemzetiséget.

A harmadik haborts év kezdetén a cari birodalom katonai koéreiben nem uralkodott
semmiféle katasztrofahangulat. Ellenkezéleg: meg voltak gy6zddve arrdl, hogy az 1j
kezdeményezésekkel egész haborus helyzetiiket befolydsoljak. De azok kezdete eldtt
Oroszorszag a forradalmi kdoszba siillyedt, s a lakossagi ellatas 6sszeomlasa meghitsitot-
ta a katonai vezetés tovabbi akcidit. A cari birodalom 6sszeomlasaban nem a katonai hely-
zet volt mérvado, hanem a soknemzetiségll allam gazdasagi katasztrofai, amely annyira
befolyasolta a lakossag erkdlcsét, hogy a februari forradalom elsoporte a dinasztikus mo-
narchia politikai eresztékeit. Az 6sszeomlas az ellatasi valsagban jelentkezett, a hadsereg-
ben és a varosokban egyarant. Mindez demoralizélta a hader6t, amely meglehetdsen pasz-
sziv maradt az eseményekben, s a varosi kozpontokban a munkassag ment a barikadokra.

Az orosz kapitalizmus 6sszeomlasanak f6 oka a pénziigyi rendszer 6sszeomlasa volt
az inflaciéo nyoman. A haborts erbéfeszitések miatt a kormanynak rendkiviili 6sszegeket
kellett eléteremtenie a haderd kiépitésére és fenntartasara. A kritikus pont a kiadott pénz
valamilyen mddon vald visszavezetése volt az allami koltségvetésbe. Ehhez a norma-
lis orosz adérendszer nem volt elég, mert az allami monopoliumok kdzvetlen adodira
és bevételeire épiilt. A fennalld rendszer tovabbfejlesztése azonban elmaradt, mert az
allamapparatus nem érezte magat eléggé felkésziiltnek a tovabbi kozvetlen adoztatas
kolesondk érdekében inditott széleskort kampanyban lattak. A kiiszobon allo gydzelem
reményében a polgarsag beruhazasi kedvét fix kamatokkal igyekeztek vonzéva tenni. A
haboru alatt 6sszesen hat kolesont bocsajtottak ki, de a szlik kereslet miatt eredményte-
lenek maradtak. Az inflacio lekiizdése a kolecsonok stabil kamatldbaival értelmetlen volt,
mivel a befektetdnek a gyors pénzromlas idején e kolesonok nem hozhattak profitot. igy
az orosz kormanynak csak egy lehetdsége volt az allami cséd elkeriilésére: a bankoprés,
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hogy az allamot jonnan nyomtatott papirpénzzel finanszirozza. Mindez tobb mint 800%-
kal novelte a forgalomban 1év6 pénz mennyiségét, amely végiil tovabb novelte az inflacio
gazdasagra gyakorolt hatasat.

Feltiind fejlemény volt, hogy az orosz hadigazdasag az ember- és miivelési teriiletek el-
vesztése ellenére tobbletet termelt. Igy az orszagban nem termelési, hanem elosztasi gon-
dok jelentkeztek. A mezdgazdasagi termelés strukturaja folyamatosan valtozott. Szinte
teljesen kivaltak a termelésbdl a nagy foldbirtokosok, akik a haboru el6tt a termés 25%-at
adtak. Az elsopro ereji inflacid és a hadiipar kiépitése miatti munkadragulas nyoman a
latifundiumok szdmara a gabonatermelés gazdasagtalanna valt, ezért a foldet kisparasz-
toknak adtak bérbe. A kis csaladi gazdasagok rendszere ugyan kivaloan miikodott, de nem
érezte sziikségét annak, hogy termékét a varosban értékesitse. Mikozben a foldbirtokos
kozvetlen kapcsolatban allt a varosok piacaival, a paraszt mindezt csak kozvetit6kon
keresztiil tehette, amely csokkentette nyereségét. Ha a paraszt arujat mégis értékesitette,
azért csak kevésbé vonzd ellenszolgaltatast kapott. A hadsereg igénye szdmos ipari ter-
mék arat csillagaszati mértékben novelte. A textilidk ara 1913-hoz viszonyitva 300%-kal,
a vasaruké 1000%-kal nétt. fgy az 1917. évi gabonatermésnek csak 15%-a keriilt szabad-
piacra, a szokasos 25% helyett.

A modern hadviselés sziikségletei a carizmust az ipari kapacitasok kiépitésére sarkall-
tak. Annak finanszirozasara a hadikdlcsondk meghiusulasa utan a bankoprést hasznaltak.
A pénzmennyiség felszaporodasa a haborti masodik évében markans inflaciot eredménye-
zett; 1916 végéig a munka és az druk 400%-kal dragultak. Igy szinte megbénult a bérmun-
kasokat foglalkoztatd foldbirtokosok élelmiszertermelése. Mivel a varosi szikségletek
novekedtek a németek altal megszallt teriiletr6l menekiilok miatt is, mindez az utolso
orosz haborus évben katasztrofalis ellatasi viszonyokhoz vezetett.

Az 1917. évi események fontos feltétele volt az iparositas és a munkassag uj tarsa-
dalmi csoportjanak — a negyedik rend — kialakuldsa, amely f6leg az akkori févarosban,
Pétervaron (1914 augusztusa 6ta Szentpétervar) ment végbe. Az Uj munkassag nem illett
a carizmus agrartobbségi ,,rendjébe”. Idegen test maradt, amelyet a részleges moderniza-
lasi kisérletek ellenére sem az autokracia, sem a nemesség nem fogadott el, mert a biro-
dalom lakossaganak legkisebb részét alkottak.

A haboru sokrétii kihivasainak megfelelendd a varosokban egyfajta kulturalis moderni-
zaci6 ment végbe. Dinamikusan nétt a kvalifikalt személyek szama. A zemsztvok (1864-
ben létesitett helyi kozigazgatasi szerv) az oktatasiigy és az egészségiigyi ellatas kiépitése
soran jelentds eredményeket értek el. Az allam egyetemeket allitott fel, ahol nagy szamban
nyugat-eurdpai eszméket vallo tanarokat, orvosokat, jogaszokat és mérnokoket foglalkoz-
tatott. A publicisztikai nyilvanossaggal egyiitt mindez a szlavofil aramlatokkal szembeni
nyugatiasodast jelentette, a kultiraban és miivészetben egyarant. Kialakult a reformparti
értelmiség, amely cselekedeteiben elutasitotta a mindenhaté allam korlatozasait.

A kisparasztsag még ugyan elegendo élelmiszert termelt, de termékei eladdsa gazdasagta-
lanna valt. Az inflacios €s a katonai sziikségletekre termelés novelte az ipari termékek arat,
amelyekre viszont a parasztsagnak sziiksége volt. Mivel elapadt a késztermékek varosbol a
vidékre aramlasa, megbénult a mez6gazdasagi termékek szallitasa is. E folyamatnak tobb
millié kézmiives gazdasag esett aldozatul. A tarsadalom e fél-paraszti rétegét gyengitette a
katonai szolgalat kotelezettsége, illetve a varosi gyarak magasabb munkabére is.

A politikai fejlemények nem tartottak 1épést a tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis val-
tozasokkal. Ez volt a kormany reformpolitikdjanak egyik alapdilemmaja is, vagyis az au-
tokracia elmulasztotta sajat modernizalasat. A szentpétervari altalanos sztrajk nyomasara
a car 1905. oktoberi manifesztumaban ugyan engedélyezte a duma felallitasat, de jogait
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korlatozta. Igy a parlament végiil is tehetetlen maradt, mert nem valaszthatott kormanyt,
s igy feleldsségre sem lehetett vonni. A munkassag koreiben novekedett a marxista moz-
galom, s jollehet a parasztsadg hallani sem akart semmiféle carellenes mozgalomrdl, sora-
ikban is novekedett azok szama, akik az 0] ideologiat tamogattak és a car bukasat emle-
gették. Utobbiak egy 1j, agrarszocialista allamot képzeltek el maguknak.

Amikor 1915 szeptemberében a car ismét feloszlatta a parlamentet, napvilagra keriiltek
azok az ellentétek, amelyek lehetetlenné tették a belsé tarsadalmi békét. A kormanyzdsa-
gok dnkormanyzati szervei és a birodalmi méretekben szervez6dé varosi dnkormanyza-
tok a kiilonboz6 liberalis partokkal szovetkezve a Dumaban megalakitottadk az tin. Halad6
Blokkot, amely kormanyrészvételt kovetelt. A zemsztvok az onkényuralom megsziinte-
tését és a habort gyodztes befejezését siirgették. A car erre feloszlatta a Dumat, amelynek
képvisel6t jogellenesen rendoéri feliigyelet ala helyezték. Ekkor langolt fel ismét a fova-
rosi munkasok sztrajkmozgalma, amely a habort el6tti évben érte el tetdpontjat, majd az
Uj nemzeti szolidaritas jegyében alabbhagyott. Az 1916—-1917. évi rendkiviil hideg t¢él tii-
zel6hianya ¢és a rossz ellatas miatti felhdborodast az autokracia tobbé mar nem volt képes
megfékezni. A lakossag ellatasi helyzete kritikussa valt. A kényszer-beszolgaltatas és az
Uj beadasi rendszer is elhibazott 1épésnek bizonyult. 1917 elején az ipari kozpontokban
¢hség-lazadasok, sztrajkok és tiintetések tortek ki. A tiintetéseken a szentpétervari véres
vasarnap 12. évfordulojara is emlékeztek.

Az 1917. februari forradalom ,,spontan” népmozgalom volt, amely a nemzetk6zi nénap
(a gregorianus naptar szerint marcius 8-an) megmozdulasaibol nétt ki, s fdszerepldi féleg
a Viborg keriiletbeli munkas- és katonafeleségek voltak. Mivel a munkasbizottsagok va-
loszintltlennek tartottdk a hadsereg tdmogatasat, a munkastanacs a békés népmozgalom
gondolataval allt el6. Még sztrajkfelhivast sem adtak ki, hogy elkeriiljék az dsszetlizést a
rettegett rendérséggel. De mar az elsé dsszecsapasok soran megmutatkozott, hogy a kato-
nak a polgari lakossag, s kozottiik a katonafeleségek oldaléra alltak.

A ,,nénapi forradalom” munkas- és katonafeleségei a haboru azonnali befejezését, élel-
miszer-osztast és a car lemondasat kovetelték. Marcius 9-én a munkasbizottsagok felszoli-
tasara a szentpétervari munkassag tobb mint fele csatlakozott a felkeléshez. Az tizemekben
az 1905. évi mintara Onigazgatasi szerveket, munkastanacsokat (szovjet) valasztottak. A
rovidesen orszagos méretii mozgalom a szentpétervari szovjetet kormanyként ismerte el.

A felkelés harmadik napjan a céar parancsara a szentpétervari varosparancsnok a koza-
kokat kiildte a felkeldk leverésére. De azok megtagadtak a tlizparancsot, s elfogadtak a
nekik atnyujtott voros szegfiit. A helydrségi katonak és a tiintetok is fraternizaltak, s meg-
rohamoztak a fegyverraktarakat. A forradalom sikere nagyrészt a munkasok és a katonak
szovetségében rejlett.

Miutan a cari kormany egységesen lemondott, 11j politikai centrumok jottek mozgasba.
Amikor a miniszterelnok meggondolatlanul ismét feloszlatta a parlamentet, a képvisel6k
a tiintetések miatt megtagadtak a rendelkezés végrehajtasat. A Duma elndke, s a Halado
Blokk vezetésével megalakult a Kozrend helyredllitasanak ideiglenes bizottsaga, amely
tovabbra is a cari vélemény megvaltozasaban reménykedett. Mivel erre nem kertilt sor,
a Duma az utca nyomasara parlamenti hatalomatvételre kényszeriilt: letartoztatta a kor-
manyt, a katonai foparancsnokot, majd marcius 21-én a cart is. Uj féparancsnokot neve-
zett ki, s Duma-megbizottakat kiildott a minisztériumokba. Az ideiglenes Duma-bizottsag
a kovetkezd valasztasokig maradt hivatalban.

A cari kormany testiileti lemondasa utan a helyzet kulcsa a hadsereg kezébe kertilt,
amelynek fGparancsnoksagat a car bizalmasainak tanacsa ellenére még 1915 augusztu-
saban atvett, s féhadiszallasat a tavoli Mogiljevben rendezte be. II. Miklés a csapatokat
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a frontrél Carszkoje Szeldhoz, nyari rezidencidja védelmére iranyitotta, de egyidejiileg
taviratilag utasitotta dket, hogy ne vonuljanak a forradalmi févaros ellen.

Amikor Szentpétervar felé vette utjat, vonatat a felkelok megallitottak, s Pszkovba, az
északi front féhadiszallasa felé iranyitottak. Mivel a tabornokok itt sem biztak a forra-
dalom katonai leverésében, arra kényszeritették a cart, hogy hozzajaruljon a Tdarsadalmi
bizalom kormanyanak megalakulasahoz. Szentpétervaron azonban mar a car lemondasat,
sOt egyesek mar halalat kovetelték. A car engedett a nyomasnak s kiskoru, vérzékenység-
ben szenvedd, egyediili fiigyermeke nevében is lemondott a trénrol. Testvére, Mihaly is
elutasitotta a sorrendiség szerint neki felajanlott koronat, s 1917. marcius 3-an befejezo-
dott a Romanov-dinasztia 300 éves uralma.

A car, majd ezt kdvetden a kormany testiileti lemondasa nyoman keletkez6 hatalmi
vakuumot két intézmény toltotte be. Az egyik a Duma, a masik az éppen megalakult
Szentpétervari Szovjet volt. Kettejiiknek kellett végrehajtoé hatalmat létrehozni, amely a
gy6zelem mamoraban viszonylag egyszerlinek tlint. A mensevikek a szovjetekben elsdbb-
séget adtak a Duma liberalisainak. Ortodox-marxista elemzésiik abbol indult ki, hogy a
feudalis monarchia a polgari-kapitalista demokraciat kovetné, s igy a terepet a liberalis
polgarsag szerezné meg.

Valéjaban azonban még a nagy tekintélyl, egykori zemsztvo-vezetd, Georgij Lvov
herceg, és Pavel Miljukov, az alkotmanyos demokratak (kadetok) vitathatatlan vezetdje
sem rendelkezett olyan, a Halad6 Blokk soraibol allé komplett csapattal és programmal,
mint aminek szerettek volna latszani. Ezért inkabb a katonak, s féleg a radikalis kiildot-
tek pozicidja er6sodott. Legfontosabb, kdzvetlen céljukat akkor érték el, amikor a szovjet
végrehajtd tanacsanak lediktaltak hires, 1. szamu parancsukat, amely ezredbizottsagok
valasztasat, az ezredeknek a szovjetek parancsnoksaga ald rendelését, s valamennyi ka-
tonai egységnél katonatanacsok valasztasat rendelte el. Kilatasba helyezték a tisztek va-
lasztasat is, de azok tiltakozasara visszavontak a parancsot, amely a katonak korében tobb
helyen csalodast okozott.

Igy mar semmi sem allt a kormanyalakitas utjaban. Marcius 2-an délutan Miljukov a
Duma székhelyén, a Tauriai palotaban bejelentette a megallapodast, s bemutatta Lvov
Ideiglenes Kormanyat, amely atmenetet jelentett az dnkényuralomtol a torvényes, ugyan
nem demokratikus, de valasztott, a felkeld munkasok és katonak altal elfogadott parla-
ment felé.

Az 1j hatalmi centrumok kompromisszumanal még fontosabb volt a tdbornokok hall-
gatolagos tamogatasa, hiszen magatol értetédott, hogy a forradalmi kormanyvaltas nél-
kiilozhetetlen feltétele a hadsereg vezetésének egyetértése. E mogott nem a liberalizmus
¢és demokracia iranti szimpatiajuk, hanem egyediil a védelmi képesség iranti aggodalom
¢s a haboru folytatasanak szandéka rejlett. A vezérkar lojalitasi konfliktusba keriilt a mo-
narchia és a nemzet kozott, s a monarchiat felaldozta a nemzet javara. A cari hadsereg
gyengesége ugyanis nem a katonak erkodlcsében ¢€s felszereltségében, hanem inkabb belsd
megosztottsagaban rejlett. A katonak kozotti szakadék — foldbirtokosok és egykori jobba-
gyaik — voltaképpen a tarsadalmat képezte le, s a két tabor kozott allanddan Gjjaéledtek
a fesziiltségek. Az osztalyharcos jelszavak ezért a hadsereg soraiban is terjedtek. 1917
soran a katonak még a munkassagnal is erételjesebb bazisat jelentették a forradalomnak.
Oroszorszag békekdtésének és a tarsadalmi ellentéteinek dilemmaja foleg a frontokon
kapcsoldodott dssze.

Az 10j szabadsag és népszuverenitas csak egy fél évig tartott, mert az oktoberre terve-
zett demokratikus valasztasokat megelézte a bolsevikok forradalma. Az idékdzben er6sen
nyugatiasodott liberalisok kimeriiltek a realitasokkal folytatott kiizdelemben. Viszonylag
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kdénnyedén felszamoltak a feloszlatott ancien régimes maradvanyait, s a vidéki tertilete-
ken megszilarditottak j demokratikus elveiket. De az emberek anyagi 1étfeltételein nem
sikertilt javitaniuk. A vilaghdboru és az inflacié miatt az Ideiglenes Kormanynak nem
sikertilt biztositania az emberek ellatasat, s folytatta a haborut.

A varosok ¢lelmiszerellatasanak meghitsulasa miatt a ,,februari rendszer” kartya-
varként omlott 0ssze. Az 0j rendszerhez nagy varakozasok flizodtek, s az Ideiglenes
Kormany legnagyobb problémaja féleg a nyomor csdkkentése volt.

(Az 1917. februari/marciusi oroszorszagi forradalom utan) Az 1917. marciusi orosz for-
radalom kiabrandultsagot eredményezett Németorszagban. A megkdnnyebbiilés helyett
ugyanis a Lvov herceg, Miljukov, Gucskov és Kerenszkij vezette Ideiglenes Kormany
rovidesen bejelentette, hogy kitartanak a car altal alairt szerzédések mellett, s a haboruit a
szovetségesek oldalan a végso gydzelemig folytatjak. Alekszandr Fjodorovics Kerenszkij
hadiigyi- és tengerészetiigyi miniszter vezetésével offenzivat kezdeményeztek, amely
rovid id6 alatt 6sszeomlott. Egyre tobb katona szokott meg egységétdl vagy kotottek in-
formalis fegyversziinetet (fraternizalas) az ellenféllel. Juliusban a Lvov kormany ugyan
elharitotta Kornyilov tabornok puccskisérletét, s Kerenszkij lett a miniszterelnok, de a
helyzet tobbé nem nyugodott meg.

Ezzel szemben Németorszag még inkabb gy gondolta, hogy kiil- és belpolitikai
okokbol egyarant az Oroszorszaggal kotendd mielobbi békére vannak utalva, miel6tt
Nyugaton sor keriil a végs6 0sszecsapasra. Az oroszorszagi helyzet azonban még megle-
hetdsen zavaros és tisztazatlan volt. Ezt mutattak a német Kiiliigyi Hivatalba 1917. mar-
cius—aprilisban beérkez6 jelentések is, s a német kiilpolitikusoknak ezek alapjan kellett
donteniiik tovabbi tevékenységiikr6l. A német kormany sokat aldozott az orosz médiaban
folytatott pacifista propaganda tdmogatasara, am a forradalmi folyamat egyszerre sza-
mukra is ellendrizhetetlenné valt. 1917. marcius 27-én Romberg a Weiss nevi iigynokkel
folytatott megbeszélésérdl készitett négy oldalas jelentésében kiemelte, hogy ,,az antant
minden eszkdzzel hecceli elleniink a lakossagot,” s német részrdl tenni kellene valamit,
hogy ,,meggy6zziik az orosz forradalmarokat arr6l, hogy ,,Németorszagban is 0j idok
kovetkeznek, mert nem lehet szamunkra semmi sem veszélyesebb, mint a jelszo, hogy
Németorszag maradt a reakcio utolso bastyaja, amelyet le kell kiizdeni.”*

(A Lenin-csoport hazaszallitasa Svajcbol — 1917. aprilis) Ludendorff tdbornok rovidesen
ismét reménytelinek itélte a helyzetet. Szerinte az orosz forradalom ,,katonailag” elényds
Németorszag szamara; a katonai helyzet ,,0lyan szerencsésen” alakult, hogy ,,nem kell
szamolnunk tobbé az oroszok offenzivajaval”, s ,,mar most” athelyezhetjiik haderdinket
Keletrél Nyugatra, s ,,a legnagyobb bizalommal tekinthetiink a jovébe.”” Max Hoffmann
ezredes a keleti front helyzetét tekintve az orosz hadseregnek hozzavetdlegesen 8 hetet
adott a teljes széthullasig.

Bethmann Hollweg kancellar azonnal elfogadta az 0j helyzetet, s az orosz forradalom
kitorése utan azonnal utasitotta a berni német kovetet, hogy ,,a hazajukba vald hazatérés
céljabol [...] 1épjen kapcsolatba a Svajcban é16 oroszorszagi politikai szamizottekkel, s
kinalja fel szamukra a Németorszagon keresztiili hazatérést.”*

Ziirichbdl az orosz emigransok csoportjanak hazaszallitasat ,,biztos kisérettel” a he-
lyettes vezérkar III b osztalya (hirszerzés és kémelharitas) vette at a Kiiliigyi Hivatallal
egyiitt. Az utazast a két hivatal 50 német alkalmazottja bonyolitotta, akik megallapodasuk
szerint ,,udvarias modon kisérik 6ket Németorszagon keresztiil.” Német részrél tudata-
ban voltak annak, hogy rendkiviil koriiltekintden kell eljarni, tigy, hogy a forradalmarok



46 NEMETH ISTVAN: AZ I. VILAGHABORU ,ELFELEDETT” KELETI FRONTJA

ne kompromittalodjanak, de a németek is megérizzék arcukat. Ezért nyilvanosan nem
ajanlatos tilsagos buzgdsagot tantisitani — ajanlotta Romberg marcius 28-an a Kiiltigyi
Hivatalnak —, s a forradalmarok se forduljanak kozvetleniil hozzank. Az emigransoknak
ugy kellene viselkedniiik, mintha segiteni szeretnénk nekik.”

A kompromittalodas veszélyét elkeriilendé Leninnek az utazas el6tt nemzetkozi jogi
és politikai oldalrdl egyarant biztositania kellett magat, ezért 9 pontos utazasi feltételt al-
litott 0ssze. Franciaorszag, Németorszag, Lengyelorszag, Svéjc, Svédorszag és Norvégia
vezetd ,internacionalistdi” kozos nyilatkozatot adtak ki: Lenin és hivei visszatértek
Oroszorszagba, hogy a ,,forradalomért dolgozzanak™, s igy segitsenek valamennyi orszag
proletariatusanak — beleértve Németorszagot €s Ausztridt is — sajat kormanyuk elleni
forradalmi harcanak. Ilyen koriilmények k6zott a forradalmarok nemcsak jogosultak, ha-
nem kotelezettek is az Oroszorszagba valo visszatérés szamukra felkinalt lehetéségének
elfogadasara.® Aprilis 7-én a Kiiliigyi Hivatal a Legfelsé Hadvezetéssel egyetértésben
elfogadta Lenin utazasi feltételeit. A német vezérkar megkiildte a berni kdvetnek a tech-
nikai utasitdsokat: a német hatar atlépése Gottmadingennél; a csoport szallitdsa SaBnitzig;
a csomagok leplombalasa, nincs utlevél-ellendrzés; két darab II. osztalya vasuti kocsi
rendelkezésre bocsatasa. A Kiiliigyi Hivatal kérésére Ludendorff tdbornok kisérének baro
Arwed von der Planitzot, a szasz gardalovassag szazadosat nevezte ki.

Lenin és csoportjanak elutazasara Ziirichbdl a német hatosagok altal megallapitott idében,
1917. aprilis 9-én, menetrend szerint 15 6ra 10 perckor keriilt sor. A 33 utas kozott 19 bol-
sevik volt, Lenin és felesége mellett kozeli munkatarsa, Grigorij Zinovjev és Karl Radek.”
Az emigrans bizottsag hatarozata ellenére torténd elutazas larmas kiabalas kozepette tortént;
az elutazokat ,,provokatéroknek, lumpeneknek, disznoknak” nevezték.® Az utazas Singen—
Offenburg—Mannheim—Frankfurt/Main—Bergen—Safinitz Gitvonalon zavartalan volt. A német
hatésagok mindeniitt figyelmesek voltak hozzajuk s gondoskodtak ellatasukrol. A gyermekek
még tejet is kaptak. Lenin vonata Berlinben megallt, s hét 6ran keresztiil egy holtvaganyon
vesztegelt, ahol a Kiiliigyi Hivatal tagjaival talalkozott. SaBnitzban pedig, ahol a vonat késése
miatt az aprilis 11-érél 12-ére virrado éjszakat toltotték, ,,jo szallast kaptak egy zart helyiség-
ben”. Masnap kompon keltek at Svédorszagba. Malmdben pedig Parvusszal tisztazott bizo-
nyos anyagi és szervezeti kérdéseket. Lenin és emberei szigortan tartottak magukat az utazasi
feltételekhez. Planitz szazados szerint ,,egy majdnem iinnepi és konok tartdzkodas™ érzdott
kozottiik. Az utasok szinte alig beszéltek. Késobb Lenin messzemenden elégedetten nyilatko-
zott utazasarol. Egy ziirichi partbeli tarsanak irt levelében ,,rendkiviil korrektnek™ mindsitette
a németek magatartasat, akik ,,szigorian betartottak™ az utazasi feltételeket.

Lenin a Treheborg—Malmoé—Stockholm—Tomio—Bjelo—Ostrov Gitvonalon aprilis 16-an es-
te, angol tisztek kiséretében érkezett Szentpétervarra, ahol lelkes munkastomegek fogadtak.
Malmoi megérkezésérdl jelentve Brockdorff-Rantzau kiemelte, hogy a fogadasara ott meg-
jelent oroszorszagi forradalmarok ,,feltétleniil sziikségesnek™ tartottak ,lehetd nagyszami
kiemelked¢ agitator tevékenységét, hogy szembeszegiiljenek Miljukovnak és Gueskovnak
a haboru folytatasara iranyul6 szandékaival.”' 1917. majus kézepén a német és az osztrak
vezérkar bécsi egyiittes lilésén elfogadtak azokat a k6zos 1épéseket, amelyek az oroszorsza-
gi Ideiglenes Kormany politikai eszk6zokkel valo megdontését céloztak. Ezutan a németek
még hatarozottabban segitették a bolsevikokat Lenin hatalomra juttatasa érdekében.

Az orosz hadsereg 1917. jinius 6-an/19-én offenzivat inditott, amely katasztrofalisan
végzodott. Az Gjonnan kinevezett tisztek nem alltak feladatuk magaslatan, s meghozta ered-
ményét Parvus bomlaszto tevékenysége is. O ugyanis a katondk beleszolasi jogat tudatosan
beépitette felforgatasi tervébe, sikeresen alaasva a katonai fegyelmet: a katonak kora haj-
nalig szavazgattak a tdmadasi tervrél, s végiil ugy dontottek, hogy azt nem hajtjak végre.*
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A bolsevikok szamoltak az offenziva 0sszeomlasaval s a kudarc okozta hangulatot
kihasznalva megkisérelték puccsal magukhoz ragadni a hatalmat. De az 0j beliigyminisz-
ter keresztiilhuzta terviiket, s a puccskisérlet kudarcba fulladt. A rendérség atkutatta a
bolsevik partirodat, és szamos kompromittald iratot talalt. A hirt Pereverzev igazsagligy-
miniszter nyomban a sajto elé tart: ,,Lenin a német ellenség tigynoke. Irodajaban ezt bi-
zonyito iratokat foglaltunk le. Vizsgalataink és informacioink szerint Lenin titkos tigyno-
keként dolgozik Stockholmban a bolsevik Jakob Fiirstenberg, aki Ganyeckij néven ismert,
valamint a bolsevik Parvus (dr. Helphand), Petrogradon pedig a bolsevik Kozlovszkij, a
Ganyeckijjal rokonsagban all6 és egyiittmiikodé Sumenson asszony és még tobb mas sze-
mély is. Megallapitottuk, hogy ezen személyek részére, elsdésorban Kozlovszkij cimére,
német pénzek érkeznek, amelyeket Berlinb6l a Diskonto-tarsasagon keresztiil a stockhol-
mi Nia Bankba, majd onnét a petrogradi Szibéria Bankba utalnak at, ahol jelenleg tobb
mint kétmillié rubel van a szamlan. A katonai cenzura azt is leleplezte, hogy a német és
a bolsevik iigynokok taviratilag allando 0sszekottetésben allnak egymassal.”** Kerenszkij
miniszterelnok elrendelte Lenin, Kamenyev, Zinovjev és Sumenson azonnali letartdztata-
sat. A Pravda szerkeszt6ségét bezartak. Karinszkij dllamiigyész azonban értesitette isme-
rését, Boncs-Brujevicset, Lenin baratjat a vademelésrdl. Igy Lenin masnap Zinovjevvel
egyilitt eltlint Szentpétervarrdl, s a finn hatar mellett huztak meg magukat.

Az illegalitasban dolgozo bolsevikok megkiséreltek koholmanynak beallitani a Lenin elleni
vadakat. Berlin és Stockholm azonnal hatarozott hangti hivatalos cafolatot adott ki. RGvidesen
ujabb sokkold hir érkezett Berlinbe arrol, hogy kitudédott: Lenint a németek tamogatjak. A
koppenhagai német kovet jelentése szerint ,,a Recs (Beszéd) cimii orosz lap jalius 20-i sza-
ma arrdl tudositott, hogy két német vezérkari tiszt, név szerint Schidicki és Lusbers k6zolték
Jermolenko orosz hadnaggyal, hogy Lenin német tigyndk. A bolsevikok és a csaszari kormany
kozott német tigynokként Jacob Fiirstenberg és Dr. Helphand (Parvus) kozvetitett.”

Mivel a német kormany a sikertelen bolsevik puccskisérlet utan ugy itélte meg a
helyzetet, hogy Lenin talin mégsem tudja olyan gyorsan megdonteni az oroszorszagi
rendszert, sot esetleg nem is képes célt érni, 1917. szeptember végén (oktober kdzepén)
északnyugatrdl tamadast inditott Oroszorszag ellen. A németek eldtt rovidesen nyitva allt
az Ut Kronstadt és Szentpétervar felé.

A bolsevikok egyre tobb hatalmi poziciot szereztek meg, mivel a mensevikek és az
ideiglenes kormany képtelen volt 1ényegesen javitani az emberek helyzetén. A bolsevi-
koknak sikertilt a moszkvai és szentpétervari szovjetben megszerezni a hatalmat. Oktober
12-én/25-én megalakitottak a Forradalmi Katonai Bizottsagot, amely hivatalosan ,,a né-
met invazid elleni védelmet,” valojaban azonban a kormany megdontését célzod puccs
elékészitését szervezte.

A szentpétervari katonai forradalmi bizottsag elndke Lev Trockij lett. A bolsevikok
vezetdi a forradalmat készitették eld és hiveik fegyverkeztek. Oktober 22-én a Trockij
vezette forradalmi bizottsag atvette a helydrség vezetését. Tobb hazai és nemzetkdzi ko-
rilmény figyelembe vételével Lenin a fegyveres felkelést 1917. oktober 25-re (november
6-ra) tlizte ki, s végiil sikerrel jart: a bolsevikok elfoglaltak Szentpétervar stratégiai pont-
jait, megrohamoztak az ideiglenes kormany székhelyéiil szolgalo Téli Palotat, s atvették
a kormanyzast. Amikor masnap a roplapok az Ideiglenes Kormany megdontésérdl és az
allamhatalomnak a Forradalmi Katonai Bizottsdg kezébe valo keriilésérdl tudositottak,
Luzius, a stockholmi német nagykovet Berlinbe kiildott tdvirataban csak ezt irta: ,,tovab-
bi kétmilliot kérek az ismert célra.” Nem sokkal késébb tovabbi tizendtmillié markat
utaltak at, mar kozvetleniil Leninnek. Ludendorff tdbornok pedig kdszonetet mondott a
Kiiliigyi Hivatalnak az orosz forradalom tamogatasaért.
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November 9-én (november 22.) Lenin radiobeszédben fordult az orosz csapatokhoz
azzal a koveteléssel, hogy kezdjenek targyalasokat a kozponti hatalmakkal az ideiglenes
fegyversziinetrél, mert az orosz csapatok féparancsnoka, Nyikolaj Duhonyin tabornok
megtagadta azt. Duhonyin szembeszegiilésével sajat halalos itéletét irta ala.*

1917. december 3-an Richard Kithlmann kiiliigyi allamtitkar a Nagy Fohadiszallason tar-
tozkodo 6sszekdto tisztjéhez kiildott tavirataban megerdsitette a korabbi célt: a bolsevikok
hatalomra jutasat az antant szétrobbantasara és Oroszorszag Németorszaghoz valo kozele-
désére kell felhasznalni. ,,A legfontosabb diplomaciai hadicél az antant szétrobbantdsa és
annak nyoman szamunkra kedvez0 1j, s nekiink megfeleld politikai kombinacio 1étrehoza-
sa. Az ellenséges lanc leggyengébb tagjanak az orosz gyir tiint; ezért fokozatos fellazita-
sa, s ha lehetséges, kikapcsolasa érvényesiilt; e célt szolgalta a destruktiv munka, amelyet
Oroszorszagban a front mogott folytattunk, elsésorban a szeparatista tendenciak tamogatasa
¢és a bolsevikok tdmogatasa révén. Azok a pénziigyi eszkdzok, amelyek a bolsevikok sza-
mara kiilonbdz6 csatorndkon és valtozo cimkék alatt a bolsevikokhoz folyamatosan folytak,
lehetévé tették szamukra a Pravda, {6 sajtoorgdnumuk kiadasat, élénk agitacio kifejtését, és
a part kezdetben vékony bazisanak erételjes kibovitését. A bolsevikok most hatalomra ju-
tattak; az még nem lathato, hogy mennyi ideig tudjak magukat hatalmon tartani. Pozicidjuk
megszilarditasahoz békére van sziikségiik; benniinket pedig minden érdekiink arra szorit,
hogy talan csak rovid kormanyzati idejiiket kihasznalva elébb fegyversziinetre, majd ha
lehetséges, békekdtésre jussunk veliik. A kiilonbéke megkotése hadicélunk megvalositasat,
Oroszorszag szakitasat jelentené szovetségeseivel. E szakitasbdl sziikségszertien adodo
fesziiltség ereje fogja Oroszorszag kozeledési igényének intenzitasat és Németorszaghoz
fiiz6d6 jovobeli kapesolatait meghatarozni. Korabbi szovetségesei altal pénziigyileg cser-
benhagyva Oroszorszag nalunk keres tamogatast. [...]"

A bolsevikok hatalomra jutdsa utan polgarhaborti kezdédott, amelynek soran antant
csapatok szalltak partra orosz f6ldon, hogy a fehér hadsereget tdmogassak a bolsevikok
elleni harcukban. Tavol-Keleten 70 000 japan és 8000 amerikai katona szallt partra. A
harcokban 2500 brit, 1500 francia és 1500 olasz is részt vett. Franciaorszag flottaegysé-
get allomasoztatott Odesszaban, amelyet azonban visszavontak, mert a matrozok kozott
felkelés tort ki.

(A Német Birodalom és Ausztria—Magyarorszag vitaja Lengyelorszag sorsarol 1914—
1918 kozott) A kdzponti hatalmak az elsé vilaghabort kezdetén még belsdé kdrben meg-
fogalmazott hadicéljaik kozott sem emlitették a lengyel teriiletekkel kapcsolatos elkép-
zeléseiket. A Schlieffen—Moltke-féle német haditervek értelmében a keleti front védelme
els@sorban az osztrak—magyar csapatokra vart, techat Németorszag augusztus elsé napja-
iban szinte alarendelten kezelte a kérdést. Csak amikor a villamhabor cs6dét mondott
a nyugati fronton, s az orosz hadsereg a vartnal korabban, mar 1914. augusztus 17-én
tamadasba lendiilt Kelet-Poroszorszdgban — ugyan Hindenburg augusztus 26-30-an eldbb
Tannenbergnél megsemmisitette, majd szeptember 9—15. kdzott a Mazhri-mocsarakba
szoritotta az orosz csapatokat — tolodott at a habort stlypontja a keleti frontra.*®

Az osztrak—magyar hadsereg orosz teriileten kezdetben Lublin iranyaba nyomult elére,
de 1914 szeptemberétdl sorozatos vereségeket szenvedett. Az oroszok mélyen benyomul-
tak Galicia teriiletére, elfoglaltak Lemberget, s 1914 végén atlépték a Karpatokat is. A né-
met vezérkar ezért megvaltoztatta haditervét: a nyugati fronton alléhaborara rendezkedett
be, s a keleti fronton akart dontést kicsikarni.*

Lengyelorszag sorsa a Kongresszusi Lengyelorszag® elfoglalasanak {itemével parhu-
zamosan valt egyre aktualisabba. Osztrak—magyar politikai korok kezdettdl fogva nem
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idegenkedtek a gondolattol, hogy a Monarchia orosz-lengyel teriiletekkel névekedjen.
Kiiligyminisztériumaban kidolgoztak a megszallas ala keriild lengyel teriiletek osztrak
kozigazgatasanak rendszerét. A németekkel valo egyeztetés utan 1914. augusztus kozepén
katonai parancsnoknak a Krakkoban allomasozo Collard tabornokot nevezték ki, a polgari
tigyek intézésével pedig Michael Bobrzynski konzervativ lengyel politikust biztak meg.*

Az ausztro-lengyel elképzelések szerint Galicia a Monarchian beliil autoném jo-
gokkal felruhazott lengyel kiralysagga egyesiilt volna Orosz-Lengyelorszaggal. Tisza
Istvan magyar miniszterelndk — a trializmustol vald félelmében — tiltakozott Orosz-
Lengyelorszag Galiciahoz csatolasa ellen, amely elkeriilhetetleniil megvaltoztatna Ausztria
és Magyarorszag viszonyat, népességi €s politikai téren egyarant. Tisza rendkiviil aggalyos-
nak tartotta azt a harmas kombinaciot, hogy a 20 milli6és ukran—lengyel blokk harmadik,
egyenjogu tagként illeszkedjen a Monarchia szervezetébe. Egyediili j6 megoldasnak azt
tartotta, hogy ,,Lengyelorszagot Ausztridhoz csatoljak, mert ebben az esetben a centralis
helyen 1év6 ¢és tobbé-kevésbé vezetd német elem, némi politikai tapintat mellett, allando
politikai baratsagot kothetne a lengyelekkel, és a kialakul6 lengyel-német blokk egy mér-
sékeltebb, jozanabb, kovetkezetesebb osztrak politika allandd gerincét alkothatna.”

A megszallt lengyel teriiletek kozigazgatasi megoszlasa kezdettdl a két hadvezetés
rivalizalasanak targya volt. Ebben stratégiai és presztizs-szempontok, gazdasagi megfon-
tolasok, s a ,,rend” helyreallitasaval kapcsolatos megfontolasok egyarant kdzrejatszottak.
Conrad von Hétzendorf vezérkari fonok mar 1914. december elején elfogadhatatlannak
tartotta Erich von Falkenhayn német vezérkari fonok javaslatat a két szovetséges hadsereg
hadmiiveleti hatararol. A Dabrowa-volgy szénmedencéje ugyanis Orosz-Lengyelorszag
legértékesebb része volt, raadasul kozvetleniil hataros a sziléziai banya- és iparvidékkel,
amely igy az ellentétek forrasa lett. A Monarchia e teriiletek bekebelezésével jelentdsen
fiiggetlenithette volna magat a németorszagi €s sziléziai bazistol; a német kormany vi-
szont éppen a Monarchia gazdasagi 6nallosodasat igyekezett megakadalyozni. fgy a két
szovetséges ,,tulajdonjogi” helyzetének megallapitdsa nem volt egyszerti.”

A két kormany megbizottai 1915. januar 9-én iiltek 0ssze a hadseregeik altal meg-
szallt orosz-lengyel teriiletek kozigazgatasi hataskorének megallapitasara. A Monarchia
gazdag ipari teriileteket veszitett, s az ausztro-lengyel tervek perspektivaja politikailag
sem volt kedvezd.* 1915-ben a tavaszi és nyari hadjarat soran a kdzponti hatalmak ke-
zére keriilt az etnografiailag lengyelnek tekintett egész teriilet. A frontvonal mélyen be-
nyult Litvanidba és Kurlandba. Orosz-Lengyelorszag északi része (Suwalki kornyekének
kivételével) német, déli része pedig osztrak—magyar katonai kozigazgatas (lublini katonai
fokormanyzosag) ala kertilt. A katonai kozigazgatas bevezetését csak atmeneti megoldas-
nak tekintették. Augusztus 5-én a németek bevonultak Varsoba, s 6k is 1étrehoztak katonai
kozigazgatasukat.

A Lengyelorszag jovendd sorsarol folyd megbeszélésen Bethmann Hollweg német
kancellar kizarta az 6nallé lengyel ,iitk6zo-allam™ létrehozéasat, de Lengyelorszag
Németorszaghoz vald csatolasat is. Osztrak részrél o6rommel konstataltak, hogy
megvaltozott allaspontja az oroszokkal kotendd esetleges kiilonbékérdl is, amely
rendkiviili médon nyugtalanitotta a Monarchiat. S6t ugy vélték, hogy az ilyen hangok
csak Oroszorszag harci kedvét erdsitik.

A kancellar azon megjegyzésére, hogy ,,ha a hadiszerencse hii marad hozzank, akkor
Lengyelorszag hadizsakmany lesz, s rogziteni kell, mi szolgalja legjobban mindkettonk
kozos biztonsagat”, Burian Istvan kozos kiiliigyminiszter azonnal azt javasolta, hogy
Lengyelorszag Oroszorszagtol vald elszakitasa esetén minden nehézség ellenére csak az
Ausztria-Magyarorszaghoz valo csatolas marad.
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A Monarchia dualista felépitése nem teszi lehetévé harmadik, egyenjogu allami rész
hozzacsatolasat — folytatta Buridn —, az Un. trializmust. Orosz-Lengyelorszagot tehat,
mivel Magyarorszag kikapcsolodna az ligybdl, a dualizmus keretében az osztrak allam-
hoz kellene csatolni, mint korona-orszagot, a Galiciai Kiralysag kibovitéseként. Ausztria
lengyel kiralysaganak messzemend autonémiat kellene engedélyezni, amelyben megma-
radnanak sajat igyei, de a régi osztrak korona-orszagokat is megvédené a politikai meg-
terheléstdl és sajat érdekszférajuk csokkenésétdl. SOt igy ndvekedne a németség relativ
sulya a régi korona-orszagok csoportjaban. Az altalanos politika kérdéseiben is a dualista
struktara a legjobb biztositék.

A német kancellar a lengyel kiralysag Ausztria—Magyarorszagnak vald atengedését
bizonyos stratégiai és gazdasagi feltételekhez kototte, amelyeket még csak altalanos-
sagban jelzett. Kozéjiik sorolta a stratégiai hatarmodositast Suwalki kormanyzoésagban,
s Lengyelorszagban a gazdasagi status quo fenntartasat Németorszag szamara, valamint
a megszerzett teriileteken ¢l6 lengyelek kitelepitését a lengyel kiralysagba. ,,Minden elvi
kérdésben teljes egyetértés volt.”*

1915-ben tobb megallapodas sziiletett Lengyelorszag sorsardl. A két vezérkari fonok,
Falkenhayn és Conrad altal 1915. december 24-én Teschenben alairt megallapodas Orosz-
Lengyelorszagot két megszallasi teriiletre, fokormanyzosagra osztotta Varso és Lublin szék-
hellyel. A megszallt teriiletek ¢lére katonai kormanyzok keriiltek. A két fokormanyzosagot
a volt Siedle-vajdasag déli hatarvonalanak Visztula és Bug kozotti szakasza valasztotta
el egymastol. E hatarvonallal lényegében Orosz-Lengyelorszagot mezdgazdasagi ¢és
ipari teriiletekre osztottak. A németek kezére gazdasagilag értékesebb teriiletek keriiltek:
minden nagyobb lengyel ipari kézpont (Varso, £.6dz, Radom, Petrikom, Kielce, Sosnowiec,
Czgstochowa, a dabrowai-medence) 6,5 millié lakossal egyiitt. A lublini kdzigazgatasi
teriileten 3,3 milli6 lakos €lt, kétharmaduk vidéken. Az osztrdk—magyar félnek sikeriilt az
egyezménybe felvetetni azt a pontot, hogy a felek katonai és kiiliigyi delegacioik révén kép-
viseltetik magukat a masik hatalom altal megszallt teriileten.*

Az 1916. aprilis 14—15-én Berlinben targyald Burian kiiligyminiszter azonban meg-
lepve érzékelte a német allaspont modosulasat. Idokdzben megvaltoztak a feltételek,
a hadicélok kibdviiltek, Gj konjunktira teremt6dott — valaszolta Bethmann Hollweg,
ezért a kormany a birodalmi érdekek sulyos karosodasa miatt tobbé nem tudja képvi-
selni Lengyelorszdgnak a Monarchidhoz vald csatolasat, mégpedig katonai, politikai,
gazdasagi ¢és erkolcesi indokok miatt. A birodalmi kormany egy autoném Lengyelorszag
létesitését szorgalmazta, amely a Kiralysagot és tovabbi, lengyelek altal lakott kiterjedt
litvan teriileteket tomoritene, s gazdasagi és katonai vonatkozasban teljes fliggdség-
ben allna Németorszagtol. A Lengyel Kiralysag Ausztria—Magyarorszaghoz csatolasa
kedvezotlentil befolyasolnd a Monarchia belsd viszonyait és Németorszaghoz fiz6do
kapcsolatait. Kihatna a birodalom lengyel-politikdjara és Németorszagnak nem lenne
tobbé abszolut szabad keze Lengyelorszagban. Még sulyosabb kovetkezménnyel jarna
a Monarchia belpolitikdjara tovabbi kb. 12 millio lengyel felvétele, amely esetleg nem
németbarat értelemben hatna. Nem lehetne kizarni a Monarchia kiilpolitikajanak atori-
entalodasat, amely talan mai szovetségi politikajat is befolyasolna. Németorszag gaz-
dasagilag teljesen Ausztria-Magyarorszagtol fliggne, s esetleg elveszitené a gazdag és
fejlédoképes lengyel értékesitési teriileteket. Még sulyosabbak voltak azonban erkdlcsi
jellegli aggodalmai. A kancellar a gydztes béke utan képtelen lenne elfogadtatni a biro-
dalommal, hogy Ausztria—Magyarorszag jelentds balkani szerzeményei mellett (feltehe-
téen annektalni fogja Szerbiat és Montenegrot, s Albaniaban protektoratussal rendelke-
zik majd) még Lengyelorszagot is annektalna, mikdzben Németorszag csak Kurfoldet,
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Litvania nem kiilondsen jelentds teriileti savjat (60 ezer km?, 3 milli6 lakossal) szerezné
meg. Németorszag Oriill Ausztria—Magyarorszag balkani pozici6-novekedésének, de
Lengyelorszag annexidja a birodalom biztonsagi és gazdasagi érdekeinek rovasara tortén-
ne. E megoldas Oroszorszag szamara is sokkal elfogadhatobb lenne és megkdnnyitené a
békekotést. A car megigérte Lengyelorszag autonémiajat. Az autondém lengyel allam 1ét-
rehozasa a semlegesek korében is j6 benyomast keltene. Bizonyara kielégitené a lengye-
leket is, hiszen kifelé latszolag fiiggetlen allam alakulna. Mindez a Monarchia annexioja
esetén, messzemend autondmia biztositasaval sem valdsulhatna meg.*’

Buriant nem gy6zték meg a kancellar megvaltozott érvei. Foleg azt kifogasolta, hogy
Lengyelorszagnak a Monarchidhoz csatolasa veszélyeztetné az ausztriai németség pozici-
oit. Szerinte ennek éppen az ellenkezdje torténne: elérnék, amire mar oly régota toreked-
nek, s a régi osztrak korona-orszagokban vitathatatlan talsulyba keriilnének. A lengyelek
kivalasaval a Reichratbol biztositva lenne a németek ottani tobbsége. De a szimpatia-
jukkal a mi oldalunkon all6 lengyelek is teljesen elégedettek lennének. A messzemend
autonomia a legnagyobb fejlédési lehetdségeket biztositand szamukra és nemzetileg is
kiélhetnék magukat. Mindenesetre nalunk kevésbé lennének kitéve a germanizalasnak —
csipkel6dott Burian —, mint egy német rendszerben.

Ma ugyan szoros szovetségesek vagyunk — folytatta Jagow —, s remélhetd, hogy e vi-
szony a habort utdn még szorosabba valik. De mégis két kiilon allam vagyunk, s nem
lehet kizarni, hogy egyszer majd nézeteltérések jelentkeznek kozottiink. Ezzel foleg ak-
kor szamolhatunk, ha az egész Lengyel Kiralysag Ausztridhoz tartozna. Lengyelorszag a
Monarchia egyediili tulajdonaban mar f6ldrajzi helyzete miatt is allando veszélyt jelent
a négy porosz provinciara. szamanak novekedése Ausztriaban bizonyos veszélyt jelen-
tene a birodalom szamara. A galiciai lengyelek eddig a bécsi kormany tdmaszai voltak,
de magatartasuk megvaltozna, mert 20 millidan mar elég erdsnek éreznék magukat a
Monarchidban. Bizonyara sokkal nagyobb igényeket tdmasztananak, amely a kiilpoli-
tikaban is érvényesiilne. Valdszintileg megnéne étvagyuk, s révidesen Posen hozzajuk
csatolasat is kovetelnék.*

Buriant nem gy6zték meg a kancellar és Jagow érvei, hogy az tn. iitkdz6 allam lenne
a legjobb megoldas; ez sem a Monarchiat, sem a lengyeleket nem elégitené ki, s nem je-
lentene tartds elonydket a Német Birodalom szamara sem. SOt azonnal beindulna az orosz
agitacio, s Ujra kezd6dne az intrikus jaték. Németorszag rovidesen felismerné a helyzet
tarthatatlansagat, s akkor teljesen le kellene mondania egész Lengyelorszagrol, vagy
Oroszorszag karjaiba vetné, vagy annektalna, s akkor nem 3, hanem 12 millié lengyelrél
lenne sz6, amely még kevésbé felelne meg a német érdekeknek.

A Lengyel Kiralysag Monarchidhoz csatolasa nem tartozik a legsiirgésebb teenddk
kozé, s bizonyosan sok nehézséget okozna a Monarchia szamara, de az Osszes megol-
dasi lehetdség koziil még a legkevesebb hatrannyal jarna, s minden vonatkozasban még
leginkabb szolgéalna a kdzponti hatalmak érdekeit. A lengyelek szamara is leginkabb ez
hozna tartés megnyugvast. Elfogadhatatlan, hogy a politikai orientaci6é 6rok idékre azo-
nos marad, hiszen ilyen feltételek kozepette nem lehetne politizalni, miutan mindig vj,
elére nem lathaté6 bonyodalmak jelentkezhetnek. Teljesen kizarhaté azonban — allitotta
Burian —, hogy a lengyelek atalakithatjak kiilpolitikdnk iranyat; ez nem érdekiik, s nem is
ohajtjak. A kilatasba helyezett messzemend osztrak autonémia bizonyara megnyugtatna
Oket, amely egy iitkdzdallam esetében bizonyara nem torténne meg. Azonnal mindenféle
intrika indulna, s az orosz agitacio teljes er6vel beindulna. Pozicidja megérzése érdeké-
ben Németorszagnak katonai ellendrzés alatt kellene vonnia a lakossagot. Egy ilyen allam
elégedetlen és nyugtalan lakossaggal aligha lenne alkalmas katonai védébastya szerepre
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Oroszorszaggal szemben. Az {itkdzéallam bizonyara uj bonyodalmak és a jovendd habo-
ruk csirdit hordozna magaban.® A teljesen eltérd allaspontok miatt azonban a megbeszélés
rovidesen eredményteleniil zarult.

A két monarchia Lengyelorszag-vitajaban 1916. junius elején a Bruszilov-offenziva ho-
zott dontést. Az osztrak front sszeomlott, amelyet ismét német csapatok bevetésével lehe-
tett megtartani. ,,A tények maguk helyett beszélnek, s elélikk Burian bard sem zarkozhat el.
Nekiink azonban le kell vonnunk a kovetkeztetéseket” — irta jinius 19-én Jagow dllamtitkar
Tschirschkynek Bécsbe.” A haboru utani Eurdpa allami ujjaalakitasa érdekében olyan megol-
dasra torekedett, amely az emberi lehetdségek maximumaval biztositja a német jovot. Ausztria
veresége miatt a keleti német hatarok védelmét mar nem kivantak az osztrak allamra bizni.

1916. augusztus végén a legfelsd hadvezetés iranyitdja Hindenburg és Ludendorff
lett. Az 1914. évi ausztro-lengyel megoldas helyébe 1épd német-lengyel megoldas mi-
att a két szovetséges kozott élénk jegyzekvaltasra keriilt sor. Az osztrak—magyar fél azt
tapasztalta, hogy a németek at akarjak venni a felallitand6 lengyel hadsereg iranyitasat,
s a létrehozand6 Lengyel Kiralysagban politikai vezetését is 6k akarjadk megszerezni.
Ausztria—Magyarorszag szamara elfogadhatatlanok voltak a korabbi megallapodasoktol
eltéré uj német igények. Megallapodasuk alapjaul tovabbra is a két szovetséges hata-
lom paritasos allapotat tekintették Lengyelorszagban, ahol Németorszag csak katonailag
rendelkezett elénnyel. Raadasul a németek az Ausztria—Magyarorszag altal megszallt
Lublin fékormanyzdsag kiliritését és német kozigazgatasba adasat siirgették, mert ,,a
kozigazgatas egysége nélkiilozhetetlen feltétele a lengyel hadsereg megszervezésének.”
Burian elutasitotta a javaslatot és kérte Bethmann Hollweget, ne azonosuljon Hindenburg
szandékaval, amit mar Conradnak is eldadott. Ebben a Monarchia ugyanis mar csak ala-
rendelt szerepben jelenne meg.”!

Néhany nap mulva meglepetés érte Conradot: a két, és azonos politikai és katonai
jogokkal rendelkezé hatalom korabbi megallapodasaival ellentétben Hindenburg német
vezérkari fonok azzal fordult hozza, engedje 4t német katonai kozigazgatasba a k. u. k.
katonai kozigazgatas ala tartozé Lublint. Conrad azzal utasitotta el a német kérést, hogy
orszaga nem akarja elvesziteni az itteni tartalékokat, s ez a teriilet maradt egyediili zalog-
ként Galicia és Bukovina orosz részrdl elfoglalt teriileteivel szemben.

A Monarchianak tovabbra is allandoan védekeznie kellett a kiilonféle német helyekrél
érkezé nyomasok ellen. Hindenburg tabornagy akcidtervét a német kiiliigyminisztérium
is tAmogatta és offenzivat inditott megvalositasa érdekében. A német 1épés Bécsben ke-
seriséget, értetlenséget €s csalodottsagot valtott ki. Attol tartottak, hogy a Hindenburg
koriili katonai vezetés félreviszi a kozép-eurdpai Osszefogas ligyét. A bécsi kormany
jegyzékben utasitotta el a német kovetelést. Kifejtették, hogy német részrél ismételten
elismerték Ausztria—Magyarorszag egyenjogusagat Lengyelorszagban, s e bazison mar
kiilonbozo szerzédéses megallapodas tortént. A Monarchia kormanya legnagyobb sajna-
latara nem osztotta a német kormany véleményét. Minderre azért nem kertilhet sor, mert
lengyelorszagi teriiletei egyfajta kompenzacios teriiletet jelentenek az Oroszorszag altal
elfoglalt teriiletekkel szemben, a 1épés elfogadhatatlan a sajat és a lengyel kdzvélemény
elétt, nem indokolja politikai célszeriiség, vagy a lengyel haderd szervezési feltétele sem.
Nem osztotta azt a német véleményt sem, hogy az oroszellenes lengyel hadsereg felallita-
sanak feltétele a kozigazgatas teljesen német kézbe vétele.”> Mivel az osztrak—magyar fél
kategorikusan visszautasitotta a két teriilet egyesitését, ez a kérdés lekertilt a napirendrdl.
A lublini f6kormanyzosag tovabbra is a cs. és kir. hadsereg kezében maradt, de hozzaja-
rultak ahhoz, hogy a felallitando lengyel hadsereg német parancsnoksag ala keriiljon, s a
szervezést vegyes bizottsagok végezték.”
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Hosszas ingadozas utan Bethmann Hollweg 1916. november 5-én kiadta a Lengyel
Kiralysag megalakitasanak felhivasat. Az linnepélyes kiilsdségek kozott kibocsajtott fel-
hivéssal az osztrak—magyar kormany ugyan visszaverte a lengyel teriiletek német vezetés
alatti egyesitésének és a Monarchia Lengyelorszagbol valo kiszoritasanak német torekvé-
sét, de meghiusultak az ausztro-lengyel elképzelések, s6t elveszett Orosz-Lengyelorszag
Galiciaval valo egyesitésének reménye is. A felhivasban kilatasba helyezett lengyel alla-
mot — amely végig fikcid maradt, s valdjaban egyfajta protektoratusi jogokkal rendelke-
zett volna — megfosztottak sajat kiilpolitikdjatol, felallitandod hadserege német vezetés és
ellendrzés ald keriilt volna, vamiigyileg pedig a német gazdasagi teriilethez kapcsolodott
volna, vasutjai az osztrak és német kozos részvénytarsasagok tulajdonaba keriiltek volna.
Hatarainak rogzitését késébbre halasztottak; igy voltaképpen a német-lengyel megoldas
kerekedett feliil, jollehet Lengyelorszag felosztasa valtozatlan maradt. A német diploma-
cia azonban pillanatnyilag elégedett volt az eredménnyel, mert meghiusitotta a trialista,
szubdualista és perszonadluniés torekvéseket, de Lengyelorszag sorsardl szamos kérdést
(vam, hatarok) tovabbra is nyitva hagyott. Német részrél azonban még tobbre is szami-
tottak: ,,Lengyelorszag kikialtasa biztositja nekiink a lengyelek engedelmességét, kitolti
ezredeink hianyait, alkalmat nyujt uj adok bevezetésére, s végiil feljogosit benniinket ar-
ra, hogy ezt az orszagot mi kormanyozzuk” — dicsérte néhany nappal késébb Bethmann
Hollweg a német diplomacia munkajat.*

November 11-én a német és az osztrak—magyar hadsereg-fOparancsnoksag megallapo-
dott a Lengyel Nemzeti Tanacs létrehozasaban. A lengyel 1€gi6 kivalt a Monarchia kote-
1€kébdl. December 6-an pedig a két fokormanyzo (Beseler és Kuk) rendeletet adott ki a
csupan tanacskozasi jogkorrel rendelkez6 Ideiglenes Allamtanécs létrehozasardl, amelyre
azonban csak 1917 januarjaban keriilt sor. A két monarchia katonai és politikai felelései
elhuzodo vitakat folytattak a megalakulé lengyel hadsereg eskiiformaja és a 1égidsok jog-
viszonyai koriil. Voltaképpen arrdl volt sz6, hogy a légionistak a német csaszarra, a két
cséaszarra vagy csak a lengyel allamra eskiidjenek-e fel.”

1917 elején a német kormany mar kizarolagos jogokat kovetelt maganak a ,,meg-
héditott Lengyelorszagban.” A két monarchia vezetdinek 1917. januar 6-i berlini
megbeszélésén Bethmann Hollweg hatarozottan kovetelte a két megszallt lengyel
teriilet német vezetésii egyesitését. Itt mar az 1916. november 21-én elhunyt Ferenc
Jozsef csaszar utddjaként hivatalba 1épd 1. Karoly csaszar (IV. Karoly magyar kiraly)
Uj kiiliigyminisztere, Ottokar Czernin targyalt a német kancellarral, aki azt tanacsolta
neki, hogy Ausztria—Magyarorszag keressen magéanak karpotlast mas orosz teriileten,
Szerbidban vagy Romanidban. Az osztrak—magyar delegaciot ravették egy titkos egyez-
mény alairasara arrol, hogy a lengyel hadsereg vezetése német kézre keriil a haborti utan
is, s elfogadtak egy kompromisszumos eskii-megallapodast, amelynek értelmében csak
a lengyel kiralyra kell feleskiidni.*®

A lengyel kérdés ¢s a hadicélok szerepeltek az 1917. januar 12-i k6z6s minisztertanacs
napirendjén. Karoly és politikai tamogatdi elutasitottak a lublini katonai kormanyzo-
sag egyesitésére iranyuld német terveket, mert érzékelték, hogy az oroszokkal vagy az
antant hatalmakkal folyo kiilonbéke-targyalasok esetén csak az orosz-lengyel teriiletek
visszaadasa képezhet targyalasi alapot.” Karoly a haborts célokat illetéen maximalis
és minimalis program felallitdsat siirgette. Maximalis programja a Kongresszusi
Lengyelorszaggal, Montenegroval és Macwa bekebelezésével és az erdélyi hatar bizo-
nyos kiigazitasaval, Szerbiaban pedig egy masik kiralyi csaladdal szamolt. Minimalis
programja viszont csak a Monarchia teriiletének integritasat, Lovéen megszerzését és a
szerbiai dinasztia felvaltasat szorgalmazta, lemondva a Kongresszusi Lengyelorszagrol.™
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Az 1917. aprilis 23-i kreuznachi konferencian a lengyel kérdésben a legfelsé had-
vezetés €s a birodalmi vezetés megerdsitette a régi német szandékokat Kongresszusi-
Lengyelorszag teljes katonai, politikai és gazdasagi uralmara. Ha mindezt elérték, akkor
a legfelsé hadvezetés hajlandd lemondani a Lengyelorszag elleni hatarcsik teriileti ko-
vetelésérol, s megelégszik a Narew-vonal és folytatasaként az Ostrolenka—Mlawa vonal,
valamint még néhany kisebb teriilet annexiojaval.”

1917. méjus 13-an, az Ausztria—Magyarorszaggal kiiszobon allo hadicél-targyalasok
eldestéjén II. Vilmos eljuttatta személyes hadicélprogramjat kiiliigyminisztériumaba.
Ebben a mar Oroszorszdg, Franciaorszag, s6t Amerika legy6zdjének tekintette magat.
Franciaorszagtol a korabbiakhoz hasonldoan Longwy-Briey elcsatolasat kovetelte azzal a
fenyegetéssel, hogy a habort elhizdédasaval parhuzamosan ndvekednek a német igények.
Angliaval szemben a tengerek szabadsagat kovetelte ,,garanciakkal”, nyilvanvaléan az
angol foldkozi-tengeri érdekekre vonatkoztatva, amelyek koziil Malta Németorszaghoz,
Gibraltar Spanyolorszaghoz tartozna. Ciprus, Egyiptom és Mezopotamia Térokorszaghoz,
az Azori-szigetek, Madeira Németorszaghoz kertilne, miként a francia ¢és belga Kongo is.
Igényt tartott a német gyarmatok visszaadasara is. Belgiumot német feliigyelet alatt allo
Valloniara és Flandriara osztotta volna, Keleten pedig Lengyelorszag, Krfold és Litvania
kozvetlen és kozvetett annexidjat szorgalmazta. ,,Szerénysége” massziv jovatételi kovete-
1ésekben tetézott. Német gyézelem esetén az Egyesiilt Allamokté] fantasztikus nagysagu,
30 milliard dollaros, Franciaorszagtdl 40 milliard frankos, s Olaszorszagt6l 10 milliard
liras jovatételt remélt, amelyhez még Kina, Japan, Brazilia, Bolivia, Kuba és Portugalia
egyenként 12 milliard markas, f6leg nem pénzben, hanem természetben fizetend6 jova-
tétele jarult: gabona és petroleum Oroszorszagtdl, pamut, 6lom és nikkel Amerikatol,
gyapot és ércek Angliatol, illetve Ausztraliatol. Franciaorszag atruhdzna Németorszagra
az Oroszorszagnak nyujtott nagy, milliardos kolcsonét, azon kiviil érceket és étolajat
realitasok teljes elvetésére.

Az 1917. majus 17-18-i kreuznachi megbeszéléseken Ausztria—Magyarorszag jova-
hagyta a keleti német igényeket. A németek igényt tartottak Kurfoldre és Litvaniara,
Ausztria-Magyarorszag pedig atadta szovetségesének Kongresszusi-Lengyelorszagot.
Ellenszolgaltatasaként megkapta Romaniat, de a németek gazdasagi részesedést kértek a
roman olajforrasok kiaknazasabol, a dunai haj6zasbdl és a roman vasutak hasznalatabol.
Constanza kikotdjét egyfajta kapunak tekintették a Kozel-Keletre iranyuld német keres-
kedelem szamara.

Kozép-Eurdpa kiépitése tovabbra is az eurdpai hegemonidra torekvé német igények
bazisa maradt. Bulgaria és Torokorszag bekapcsolodasaval Kozép-Europa mellék-or-
szagaival egyiitt kibéviilt volna kodzvetlen német vagy osztrak—magyar befolyas alatti
uralomra az Antwerpen—Hamburg—Bécs—Szo6fia—Konstantinapoly—Bagdad vonalon. Ha
pedig Finnorszagot is sikertl levalasztani Oroszorszagrodl, akkor a német K6zép-Europa
az Eszaki sarkt] a Perzsa 6bolig terjedne.!

(1916: a Naracs-tavi csata) Az 1916. év az orosz hadvezetésnek bizonyos nyugalmat ho-
zott. A 18szervalsagon a sajat termelés novelésével lettek urra, igy Nagy Féhadiszallasuk
a hadsereget ismét bevethetdnek itélte. A cari hadsereg régi elitje az els6 két haborus év
sulyos veszteségeit egyediil a nehéztiizérség és 10vegek hianyaval magyardzta. Az idejét
mult taktikakat nem elemezték behatoan, mivel a tobbnyire nemesi szarmazasu, magas
rangu tisztek mar idések és tarsadalmilag is elszakadtak a csapatok tobbnyire kispolgari
szarmazasu vezetditél. Az orosz vezérkarok az egész haboru alatt nem tudtak taltenni



NEMETH ISTVAN: AZ I. VILAGHABORU ,ELFELEDETT” KELETI FRONTJA 55

magukat a haboru eldtti katonai elmélet szinvonalan. Ennek nyoman 1916 tavaszan az
Eszaknyugati fronton, Belorusszia teriiletén a régi hagyomany szerinti offenzivat ter-
veztek. A Naracs-tavi csata tobb mint szdzezer f6 veszteségével vitat valtott ki, amiért
I¢lektanilag részben megbénult az orosz hadvezetés. Maga Alekszejev fOparancsnok is
kételkedett az 0j tamadasok sikerében. Miutan az els két évben a magas parancsnoki
helyeken megsziintették az anyagi nehézségeket, az emberi és anyagi f6lénytél reméltek
eredményeket. Ezért a Naracs-tavi csata cezurat jelentett a haboru menetében: ez volt a
régi katonai elit utolso aktiv akcidja. Az érintett tiszteket ugyan levaltottak, de mar senki
sem hitt a tAmadas sikerében, s nem is vagytak ilyenek inditasara.

(A Bruszilov offenziva — a ,,gézhenger”’) Mikozben a vezérkar nagy része rezignaltan az 6sz-
szes hibat az egyszert katonakra haritotta, az orosz hadseregben mégis jelentkeztek taktikai
ujdonsagok. Alekszej Bruszilov mar az el6z6 habora évben 1) elképzelést dolgozott ki. A
régi taktika értelmében kisebb szakaszon lehetéleg nagy erdt kellett 6sszpontositani, s hossza
tiizérségi tamadas utan a gyalogsadg rohammal tdmadt az ellenséges allasokra. Mindez nagy
veszteségekkel jart, anélkiil, hogy dont6 sikert ért volna el.

Bruszilov sikeresebb taktikat dolgozott ki. Tobb szaz kilométeres szakaszon, tobb iranyt
tamadast javasolt. Ezzel megakadalyozta az ellenfél tartalékainak gyors és tervszer(i el-
osztasat. Masrészt a gyalogsag altal megteendd tavolsagot is lehetdleg rovidre szabta. A
Naracs-tavi csatdig az orosz l10vészeknek majdnem egy kilométert kellett megtennitik, ad-
dig Bruszilov a 16vészarkokat olyan kozel épittette ki az ellenséges allasokhoz, amennyire
csak lehetett. Arra hasznalta a tartalékait, hogy mintegy 300 méter hossza és 90 méter
széles fedezékeket épitett ki az egész arcvonalon. Ezek menedéket jelentettek a csapatok
szamara, és megakadalyoztak, hogy az osztrakok megfigyeljék dket. Az oroszok titokban
90 méterre (néhany ponton minddssze 65 méterre) kozelitették meg az osztrak vonalakat.
Bruszilov meglepetésszerti tdimadast készitett elé mintegy 490 kilométeres fronton.

A nyugati szovetségesek altal kifejtett egyre nagyobb nyomas miatt az oroszok felgyor-
sitottak az elékésziileteiket. Bruszilov négy hadsereget gy(ijtott dssze, amelyek dsszesen
negyven gyaloghadosztalybol és tizendt lovashadosztalybol alltak. Harminckilenc osztrak
gyaloghadosztallyal és 10 lovashadosztallyal allt szemben, amelyek harom sorban egy-
mas mogott huzodo védelmi vonalon voltak elosztva, bar késobb a németek erdsitéseket
kildtek. Mivel Bruszilov tudta, hogy nem kap jelentds erdsitéseket, eléredobta tartalékait
az arcvonalba. A fohadiszallas siirgette Bruszilovot, hogy jelent6sen roviditse le a tama-
dasi arcvonalszakaszt, és joval nagyobb mértékben Gsszpontositsa az orosz csapatokat.
Bruszilov azonban ragaszkodott a tervéhez, s a fohadiszallas engedett.

1916. jinius 4-én az oroszok az osztrak—magyar védelmi vonalak elleni nagy erejii, pontos,
de rovid ideig tarto tiizérségi elokészitéssel nyitottak meg az offenzivat. A hangstlyt a korabe-
li, hosszu ideig tarto tiizérségi elokészitéssel ellentétben — amely id6t adott a véddknek, hogy
eléhozzak tartalékaikat és kitiritsék a legelsd 16vészarkokat, s raadasul olyan komoly karokat
okozott a terepben, hogy a tdamadok nehezen tudtak elérenyomulni — most az eldkészités ro-
vidségére és pontossagara helyezték. A tiizérségi tliz még tartott, amikor meginditotta az elsd
vonal tdmadasat, s az egymas utan inditott siir(i rajvonalaknak a védok nem tudtak ellenallni. A
tamadas kezdetben sikeres volt, az osztrak—magyar vonalakat attorték, és Bruszilov négy had-
serege koziil harom széles fronton tudott elérenyomulni. Az attorés sikerét segitette Bruszilov
Ujitasa, hogy rohamcsapatokat alkalmazott az osztrak védelmi vonalak gyenge pontjai ellen,
amelyek attorést értek el, amit ezutan a f6 orosz hadseregek kiszélesithettek. Bruszilov taktikai
ujitasai fektették le az alapjat a németek beszivargasos taktikajanak (mas néven a Hutier-féle
taktikanak), amelyet késobb a nyugati fronton hasznaltak.
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Bruszilov sokktaktikdja a cari hadsereg elsé gydztes offenzivajat eredményezte 1914
ota, mikdzben a kdzponti hatalmaknal ideiglenes valsagot valtott ki. Az elsé sikerek utan
azonban visszatértek a konzervativ taktikdhoz, amely miatt ismét felszoktek az orosz
veszteségek. Ugyan 1916 telén az orosz katonak ismét a Karpatokban alltak, mégsem all-
tak at a sokktaktikara, mert katonai vezetésiik nagy része alabecsiilte jelentdségét, mivel
azt csak a k.u.k. hadsereg frontszakaszan alkalmaztak.

(Romdnia hadba lépése — 1916. augusztus) Mikozben a cari birodalom katonai vezetése 01j utakra
Iépett, az orszag politikai vezetése szintén a helyzet javitasan munkalkodott. A vilaghaboru alatt a
nagyhatalmak megkisérelték a kisebb allamokat a maguk oldaléra allitani. Bulgaria hadba Iépése
a kozponti hatalmak oldalan ilyen sikeres kisérlet volt. Az orosz politikusok Romaniaban lattak
a mérleg nyelvét, hogy a haborut Oroszorszag javara forditsak. Az orosz kormany tervei szerint
— Erdély megszerzésének igéretével — Romania offenzivat indithatna Ausztria—-Magyarorszag
ellen, s ezzel kikapcsolna Németorszag legszorosabb szovetségeseét.

Az optimista varakozasok azonban meghitsultak. A balkani allam hadserege szamsze-
rlien ugyan erds volt, de gyengén felfegyverzett és rosszul vezetett. Romania Oroszorszag
altal innepelt hadba Iépése végiil 6sszeomlassal zarult. A roman hadsereg 1916 kés6 nya-
ran ugyan benyomult Erdélybe, de Mackensen hadseregcsoportja és a Falkenhayn tabor-
nok vezette 9. hadsereg 6sszel nyolc hét alatt kiszoritotta 6ket. A németek lovassagukat is
bevetették, de az év végén a 16-hiany miatt legtobb lovas hadosztalyukat feloszlattak és
lovész-hadosztallya alakitottak.

Mar 1916. december elején elesett Bukarest, s az év végéig a kozponti hatalmak
szinte az egész orszag teriiletét ellendrzésiik ala vontak. Pontosan bekdvetkezett, amitol
Alekszejev vezérkari fonok tartott: Romania gyengesége miatt a kdzponti hatalmak Dél-
Oroszorszagot fenyegették. A roman front inkabb gyengitette Oroszorszagot, mert az
orosz csapatathelyezések gyengitették a keleti frontot Galicidban és Volhinidban.

(A4 keleti néemet impérium) Miutan Szovjet-Oroszorszag és a kdzponti hatalmak mar 1917.
december 5-én tiznapos fegyvernyugvasban, majd december 15-én hosszu tava fegyver-
szlinetben egyeztek meg, hosszadalmas targyalasok kezdddtek, amelyet az orosz delega-
ci6 februar 10-én megszakitott.

1918 januarjaban élénk vita alakult ki a polgari birodalmi vezetés és a Legfelsd
Hadvezetés kozott — beleértve Hindenburg és Ludendorff janudr 7-i lemondasi ajanlatat
is —, mert a felek eltéré véleményen voltak az Oroszorszaggal szembeni 1épésekrol. Végiil
is a szerz6dés — amely az eurdpai Oroszorszagot visszavetette a Nagy Péter el6tti hatara-
ira — tartalmilag a Kiiliigyi Hivatal tobbsége altal 1914 6ta képviselt hadicél-elképzelést
valositotta meg. A Porélycsapas nevii német tamadashoz kapcsolodoan a breszt-litovszki
békeszerzodést 1918. marcius 3-an irtak ald,” lényegében olyan formaban, ahogyan a
németek a tdmadas meginditasa és marcius 1-je kdzott kidolgoztak. A 14 cikkelybdl allo
szerz6dés teriileti hatarozatainak értelmében Németorszag annektalta Lengyelorszagot,
Litvaniat, Karfoldet, Livoniat, Belorusszia és Esztorszag jelentds részét. Oroszorszagnak
ki kellett tritenie Kelet-Anatoliat, Ardagan, Karsz és Batumi vidékét. A nyaron targyalt
pénziigyi egyezményben Oroszorszagot 6 milliard marka hadisarc fizetésére kotelezték
Németorszagnak, ebbdl 1,5 millidrdot aranyban és bankjegyekben, 1 milliardot arukban,
2,5 milliardot specialis hitel formajaban, 1 milliard sorsarél pedig késébb szandékoztak
donteni. Szovjet-Oroszorszag hozzavet6legesen 780 ezer km?-nyi teriiletet veszitett, kb.
56 millio lakossal. E teriileteken folyt a vastermelés 73%-a, s termelték ki a szén 79%-at,
s ezek voltak az orszag legiparosodottabb részei.
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A breszt-litovszki targyalasok alatt az ukran Zentralna Rada delegacidja 1918. februar
9-én békeszerzodést irt ala a kozponti hatalmakkal, amellyel az orszag valdjaban kilépett
az orosz allamszovetségbdl.** Februdr 12-én a Rada-kormény atnytjtotta a német félnek
a formalis beavatkozasi kérést Ukrajnaban a bolsevikok altal ellenérzott Kijev megszal-
lasara. Februar—aprilis kozott német ¢és osztrak—magyar csapatok atvették az ellendrzést
az egész ,.fiiggetlen” Ukrajna felett és — a breszt-litovszki békeszerzédés megsértésével
— megszalltak a Krimet (majus 1-jén Szevasztopolt), az egész Donyec-medencét, s végiil
majus 8-an Rosztovot. Az orosz fekete-tengeri flotta Novorosszijkba huzodott vissza,
ahol nagy része junius 17-18-an a kildtastalan helyzetben elsiillyesztette dGnmagat.

A Legfels6 Hadvezetés elutasitotta az osztrak—magyar csapatok kijevi allomasoztatasat,
s a német egységek marcius 1-jén foglaltak el a varost. Néhany hét milva a Monarchianak
Volhinia, Podoélia, Cherson és Jekatyerinoszlav kormanyzosagokat juttattak. Az ukran
politikara egyediil a kijevi német katonasag gyakorolt meghatarozo befolyast, elsésorban
Wilhelm Groener, az ottani hadseregcsoport vezérkari fondke. A szovjet-orosz kormany
ellen veliik egylittmikodd, de cselekviképtelennek tekintett ukran Koézponti Rada gyor-
san terhes lett szamukra. Aprilis 28-an német tisztek fegyverrel a kézben letartoztattak
a Rada altal tamogatott kormanyt. Egy nappal késobb — elézetes német batoritasra — a
kijevi cirkuszban Pavlo Szkoropadszkij tabornok vezetésével Osszeiilt a nagybirtokosok
gylilése, az Gn. hetmanat.”

A jovatételi kérdést kivették a szerz6désbol, s a nyilvanossag kikapcsolasaval majd a
nyar folyaman Berlinben targyaltak. Augusztus 27-¢n itt tobb kiegészitd szerzddést irtak
ala, s Oroszorszagot Gruzia fiiggetlenségének elismerésére kotelezték. Ellentételezésként
megigérték a német csapatok visszavonasat a Berezina mogé, valamint az észt és livfoldi
hatart.® A megszallas soran surlodasokra keriilt sor a német és az osztrak—magyar pa-
rancsnoksagok kozott, mivel nem allitottak fel egységes parancsnoksagot s az elsé hona-
pokban nem hataroltak el a megszallasi dvezeteket sem. A felek kezdetben egyfajta ver-
senyfutassal, gyors elérenyomulassal igyekeztek kész helyzetet teremteni (,, Versenyfutas
Odesszaért”).

Az ukran babkormany a német csapatok decemberi kivonasaig tartotta magat.
Partfogasaval 1918. november elejéig 34 745 vagon élelmiszert, gabonat és nyersanya-
got szallitottak el Ukrajnabol (kereken 20 000 vagon Ausztria—Magyarorszagra, 14 100
Németorszagba, a maradék Bulgaridba és Torokorszagba), s hajlandonak nyilatkozott a
megszallasi koltségek fizetésére is.’

Az 1918. marcius 7-én alairt német—finn szerzédésekkel megkezdddott Finnorszag
bevonasa Németorszag politikai és gazdasagi érdekszférajaba. A politikai szerzédés-
ben — a békeallapot és a fiiggetlenség, a haborts kiadasokrol vald lemondas, valamint
a maganjogi és pénziigyi viszonyok szabéalyozasa mellett — mindenekel6tt Finnorszag
kotelezettségeit ismerték el: nem enged at teriiletet harmadik hatalomnak s német hozza-
jérulds nélkiil nem szovetkezik mas hatalommal. A német—finn kereskedelmi szerzédés
eléiranyozta, hogy a két orszag személyei és kereskedelmi szervezetei azonos jogokkal
rendelkeznek, amely a két orszag kozotti jelentds gazdasagi eltérések miatt egyértelmiien
Németorszagnak kedvezett. A német aruk vammentesen érkezhettek Finnorszagba, mi-
kozben Németorszag vamokkal sujthatta a finn rukat. igy Finnorszag Lengyelorszaggal
egylitt Németorszag ipari értékesitd piaca lett. A gazdasagvédelmi dvezet mellett a titkos
katonai pétegyezményben Finnorszag kotelezettséget vallalt, hogy nem engedélyezi te-
riletén idegen hatalmak katonai tdmaszpontjainak létesitését a haboru alatt és azutan,
Németorszag azonban jogosult haditengerészeti tdmaszpontok, valamint egy hirszerzo
tamaszpont létesitésére Torneoban. A szerzddésileg kiépitett északi sarkpillért Ukrajnahoz
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hasonloan katonai segitségnyujtassal kellett biztositani, nemecsak a régi finn nagyherceg-
ség hatarai kozepette, hanem Orosz-Karéliaval egyiitt Nagy-Finnorszag keretei kozott,
teljesen visszaszoritva Oroszorszagot az Eszaki-tengertél. A fiatal finn allam 1917-ben
hatalomra jutott személyiségei egyfajta ,kozbiilsé allamnak”, a monarchista Kozép-
Eurdpa északi-tengeri sarkkovének képzelték orszagukat.®® A szerzodést alaird fehér-finn
kormany képviseldi aprilisban, a német intervencids csapatok nyomaban tértek vissza
ismét Helsinkibe. 1918. oktober 9-én a finn parlament Friedrich Karl von Hessent valasz-
totta finn kiralynak.

Gruzia — amely mdjus 26-an fliggetlennek nyilvanitotta magat — két nappal késébb
Potiban irta ala elsé szerzodését. Juniusban egy kisebb német katonai kontingens szallt
partra, és megszallta Tbiliszit. Majd a griiziai német csapatokat gyorsan megerésitették, s
létszamuk 1918. szeptember kdzepén mar 19 000 f6re nétt.*

Az 1918. majus 7-én alairt bukaresti békeszerzodéssel® Romania szintén kivalt a
haborubol (a fegyversziinetrél 1917. december 9-én Focsaniban egyeztek meg). A szer-
z6dés alapvetd politikai és gazdasagi beavatkozast helyezett kilatasba: az olajmezdok
90 évre sz0l6 bérlése német tarsasagok altal, a mezdgazdasagi termékek exportja csak
Németorszagba és Ausztria—Magyarorszagra, leplezett jovatételi fizetések, a megszallas
fenntartasa, feliigyeld német polgari tisztviselok a roman minisztériumokban. A roma-
noknak sikertilt kivonniuk magukat a tovabbi német kovetelések alol — a Kiiliigyi Hivatal
eredetileg Constanta kikotd bérlése mellett Németorszag és Romania perszonaluniojat
tervezte, vagyis a roman kiralyi korona atadasat II. Vilmosnak — nem utolsé sorban
Ausztria—Magyarorszag ellenallasa miatt, amely szintén biztositani szerette volna maga-
nak Romania ellendrzését.

Bulgaria az egész Dobrudzsat kovetelte és ezzel Romania kiszoritasat a Fekete-
tengert6l, amit azonban Torokorszag alapvetden elutasitott. fgy a targyalasokon a koz-
ponti hatalmak maximalis programjai kolcsondsen semlegesitették egymast; Romania igy
— jollehet egyediili hadviseld hatalomként teljes katonai vereséget szenvedett és az egész
orszagot ellenséges csapatok szalltak meg — legalabbis teriileti vonatkozasban kiméletes
elbanasban részesiilt.

Bulgaria megkapta Dél-Dobrudzsat, amelynek ellentételezéséiil Romania megkapta
Besszarabiat, az egykori orosz kormanyzosagot, igy teriilete még ndvekedett is. Bulgaria
tertileti gyarapodasaért katonai konvencio alairasaval fizetett, lemondott Gjonnan szerzett
tertiletei gazdasagi elényeirdl és ezen tulmenden Németorszagnak is gazdasagi befolyast
kellett biztositania a szerb—macedon banyavidéken. Roméania Cernavoda—Constantan ke-
resztiil kereskedelmi Gitvonalat kapott a Fekete-tengerhez. Ausztria—Magyarorszag néhany
terliletet szakitott el a Karpatokban; stratégiai hatarkorrekcid révén Magyarorszaghoz
csatoltak egy keskeny, 2—10 km-es savot, ahol 23 ezer ember élt, amelyek utolso tertileti
nyereségei voltak.”

1918. majus 12-én Kéroly meglatogatta a spa-i féhadiszallason tartdzkodé II. Vilmos
csaszart, ahol a nyugati hadjarat német sikerei nyoman emelkedett hangulat uralkodott.
Jollehet a szigortian titkos szovetségi szerzOdés tervezete mar készen allt, a lengyel
kérdés eltéré megitélése miatt alairdsara mégsem keriilt sor. II. Vilmos és Karoly, vala-
mint Hertling kancellar és Burian kiiligyminiszter minddssze egy megallapodast irt ala
arrol, hogy felgyorsitjak kormanyaik ilyen értelmii munkajat, hogy megvalosuljon a hosz-
szl tava, szoros, a két csaszarsag védelmét és biztonsagat szolgald politikai szovetség, a
fegyverszovetség, valamint a vam- és gazdasagi szovetség, amelynek végcélja a szerz6do
felek kozotti teljesen vammentes forgalom. Ezek feltételéiil azonban Karoly a lengyel
kérdésben torténd megallapodast szabta.
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Oroszorszag visszaszoritasa €s a kelet-europai német dominancia nem a kiilonb6z0 ér-
dekcsoportok és a Ludendorff altal kdvetelt kdzvetlen annexiok révén, hanem az ujonnan
létrehozott, politikailag és gazdasagilag Németorszaghoz kotott szatelit-allamok feletti
informalis uralom révén valosult meg. Mindez kozvetlen kiil- és belpolitikai elényoket is
kinalt: a Richard von Kiihlmann felel6s allamtitkar részérdl tett német hitvallas a ,,népek
onrendelkezésérdl” megsziintette az antant korabbi propagandisztikus monopéliumat, s
lehetéve tette a Reichstag tobbségének, hogy a breszt-litovszki békeszerzodést arcula-
ta teljes elveszitése nélkiil ratifikalja. Breszt-Litovszkkal 1étrejott a német vazallus- és
kliensallamok rendszerének alapja, amely Berlinnek kdzvetlen politikai, gazdasagi és
katonai befolyast igért ,,Murmanszktol Bakuig.” K6zép-Europa kiépitése tovabbra is az
europai hegemodniara torekvé német igények bazisa maradt. Bulgaria és Torokorszag
bekapcsolodasaval Kozép-Eurdpa mellék-orszagaival egyiitt kibéviilt volna kozvetlen
német, vagy osztrak—magyar befolyas alatti uralomra az Antwerpen—Hamburg—Bécs—
Széfia-Konstantinapoly—Bagdad vonalon. igy a német K6z¢ép-Eurdpa az Eszaki-sarktol
a Perzsa-6bolig terjedne.

A Kaukazusban 1918 kés6 nyaran mar kirajzolodtak egy 0j német-brit front korvona-
lai, mivel vele egy id6ben brit csapatok szalltak partra a Kaszpi-tenger nyugati partjan és
augusztus 4-én Bakut is elfoglaltak. A Baltikum északi részén, amelynek nyilt vagy rej-
tett annexioja belpolitikailag nem bizonyult megvaldsithatonak — elsésorban a Legfels6
Hadvezetés szorgalmazasara — kisérlet tortént arra, hogy Egyesiilt Balti Hercegség néven
a német kisebbség altal uralt allamrendszert hozzanak létre. Litvaniaban a német politika
ugyan nagyobb jatékteret engedett a hazai nacionalistaknak, de mégis egy wiirttembergi
grofot helyezett tronra I1. Mindaugaus kiralyként. De a litvan koronara a szasz kiralyi haz
is igényt tamasztott.™

(Haborus dontés nyugaton s a kézponti hatalmak 6sszeomlasa) 1918 elején a breszt-li-
tovszki targyaldsok siettetésének o célja a Legfelsd Hadvezetés részér6l azon megfon-
tolas volt, hogy miel6bb csapatokat szabaditson fel a mar 1917 novembere 6ta nyugaton
tervezett dontd harcra. 1917 vége és 1918. november kozott a nyugati frontra 63 had-
osztalyt csoportositottak at keletrdl, s tovabbi harom hadosztalyt a Balkanra helyeztek.
Ausztria—Magyarorszag 1918. januar—augusztus kozott az olasz frontot 25, a balkani
frontot 5, korabban keleten lekotott hadosztallyal erdsitette meg.

A keleten maradt egységek szama azonban tovabbra is magas volt. 1918. marcius 21-
én, a németek nyugati offenzivajanak kezdetén keleten még mindig 53 német hadosztaly
¢és 13 6nalld brigad allt, 6sszesen tobb mint egy millidé katona. A német katonai alloma-
soztatas sulypontjat a Legfelsé Hadvezetés altal ,,mesterséges képzédménynek” nevezett
Ukrajna alkotta, amely a félelmek szerint ,,automatikus visszazuhanna Oroszorszaghoz”,
ha a német és osztrak—magyar megszalld csapatok szamat erételjesebben csdkkentenék.
Oszig azonban mégis fokozatosan kivontak 25 tovabbi hadosztalyt, igy osszlétszamuk
valamivel tobb mint 500 000 fére csdkkent — elosztva a Baltikumban allomasozo 8. had-
sereg, a Belorussziaban ¢és Kelet-Lengyelorszagban maradt 10. hadsereg, valamint a kije-
vi hadseregcsoport kozott. Az Ukrajnaban allomasozo 2. osztrak—magyar hadsereg 1918
nyaran 200-250 000 fét szamlalt.”™

A keleti frontrdl érkez6 valamennyi német egységet nyugati bevetésiik elétt specialis
oktatod tisztek intenziv ,.hazafias oktatas™ ald vetették, mert a Legfelsd Hadvezetés az
1917-1918 forduldjan jelentkezd sulyos fegyelmi vétségek — onkényes tavolmaradas,
dezertacio, nyilt parancsmegtagadas — miatt abbol indult ki, hogy az orosz forradalom
kozvetlen hatasai nem maradtak hatastalanok a csapatok ,,megbizhatosagara.”
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1918 szeptemberében Rownoban, Sepetovkaban, Kijevben és Polozkban eldszor keriilt
sor fegyveres Osszecsapasra a legénység és a tisztek kozott. Harkovban a katonak nyil-
tan fellazadtak a nyugati frontra torténd athelyezésiik ellen, és vords zaszlot vontak fel.
Szeptember végén emiatt adtak fel Szentpétervar és Murmanszk mar eldkészitett meg-
szallasat, hasonloképpen a Gruziabdl tervezett Baku ellenes vallalkozast is. Ludendorff
1918 oktoberében azt mondta Max von Baden kancellarnak, hogy a keleti német csapatok
tomegei tobbé mar nem alkalmazhatok offenziv akciokra, s mar csak ,,bizonyos védekezo
erével” rendelkezik.

A szovjet-orosz kormany mar 1918. november 13-an, két nappal a compiegne-i fegy-
versziinet utan érvénytelenitette a breszt-litovszki békeszerzodést. Eurdpa keleti teriileté-
nek nagy részét 1920-1921-ig, a habort végétdl azonnal az orosz polgarhaboru, a nemzeti
allamalapitasok- és allami terjeszkedési elképzelések és politikai—tarsadalmi felkelések
frontvonalai szotték at.™

(Epilogus a dilettans haborutervezesrol, a hadseregekrdl és a veszteségekrol) Az elsé vi-
laghaborts osztrak—magyar haditerv mar a haboru elején tobb sebbdl vérzett; tilsagosan
sok tényezd puszta spekulaciora, feltételezésre és téves szamitasokra €piilt. ,,Ennél dilet-
tansabb mdédon még nem robbantottak ki habortt, mint 1914-ben Szerbia ellen” — véleke-
dett Fritz Fellner, a kozelmultban elhunyt osztrak torténész.

Az els¢ vilaghaboru eldtt a Monarchia — Németorszdghoz hasonloan — szintén kétfron-
tos haborura késziilt: Oroszorszag ¢és Szerbia ellen. Az elképzelések szerint a mozgdsitott
hader6 egy6tode a szerb hadsereggel szemben védekezik, négyotode Galiciaban tamad,
hogy megzavarja és lassitsa az orosz hadsereg felvonulasat, majd a beérkez6 német had-
seregekkel egyiitt altalanos tamadasba lendiil. Az oroszorszagi siker utan a hader6 jelen-
t0s részét a déli arcvonalra dobjak at, és lerohanjak Szerbiat. Conrad fontosnak tartotta,
hogy legkésobb az orosz mozgositast kdvetd 35. napon 20 német hadosztaly érkezzen a
nyugati frontr6l, mert nélkiiliik a Monarchia nem tudja feltartéztatni az orosz haderdt.
Erre azonban Moltkétdl sohasem kapott megnyugtatd igéretet, aki kb. 6 hétben jelolte
meg a nyugati hadmivelet idejét. (Szeptember 20-a koriil valojaban csak 9 német had-
osztaly érkezett.)

A Monarchia kozel kétmillios hadereje azonban a kétfrontos habortihoz elégtelennek bi-
zonyult. Egyfrontoshoz is csak akkor lett volna elég, ha az ellenfél nem Oroszorszag, mert
ebben az esetben is mar német segitségre volt sziiksége. Szerbia (és Montenegrd) ellen
csak az oroszokat kellett tavol tartani az ligyt6l, mert ellenkezd esetben a Monarchianak
mar le kellett mondania a 1épésrél; igy Szerbia legydézésére is csak Oroszorszag tavolma-
radasa esetén volt lehetdsége. Ha Oroszorszag belgradi partfogoltja segitségére siet, akkor
mar csak a kontinentalis haboru kockazataval lehet a konfliktust tovabb élezni.

Conrad von Hoétzendorf osztrak—magyar vezérkari fonok tervei irrealisak voltak, s
rendkiviili veszteségekkel jartak. A Monarchia kiilpolitikai érdekeit szerinte leginkabb
akadalyozo szerbek legydzésérol még akkor sem kivant lemondani, ha ennek ara az oro-
szokkal szembeni idSleges visszavonulds és teriiletvesztés lenne. Ongyilkossaggal felérd
hazardirozast folytatott, hiszen tudta: mit sem ér a Balkanon kivivott gydézelem, ha az
oroszok tonkreverik csapatait Galiciaban. Ezért alternativ megoldast dolgozott ki: orosz
hadbalépés esetére délen csak a védelemhez minimalisan sziikséges erdvel szamolt, s
minden nélkiilozhetd csapatot az oroszok ellen vetne be. Ha pedig az oroszok mégsem
inditananak haborut a szerbek oldalan, egy gyors és megsemmisitd hadjarattal kikapcsol-
na Szerbiat.
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A rendelkezésre allo 48 hadosztalyt harom csoportra osztotta. Az els6, nyolc hadosz-
talybol allo, tn. minimalis Balkan-csoport egységei minden esetben a Balkanon keriil-
nének bevetésre. A maradék 40 hadosztaly keriilne orosz habort esetén az ¢északi had-
szintérre, a vasutak szallitasi kapacitasa miatt két csoportban: elébb a 28 hadosztalybol
allo A 1épcsd, majd a 12 hadosztalybodl allo B 1épcsd. Ha viszont az oroszok kimaradnak
a haborubol, a B Iépcsd is délre indul, s ott a minimalis Balkan-csoporttal egyiitt (20
hadosztaly) kétszeres er6folényiik elegendd lehet a szerbekkel szembeni gyézelemhez.

Mivel 1914. julius 31-én bizonyossa valt, hogy Oroszorszag nem marad ki a konfliktus-
bol, megkezdddott a Monarchia haderejének altaldnos mozgositasa. Conrad megkisérelte
a mar a Balkan felé vonatozo B 1épcsé szallitmanyait atiranyitani az északi hadszintérre,
4m a vasiti szallitasi szakembereknek nem volt atirdnyitasi forgatokonyviik. igy Conrad
tudomasul vette a helyzetet, s beleegyezett abba, hogy a B 1épcsé szerelvényei utazzanak
le a Balkanra, ott rakodjanak ki, s ha majd északon befejezddik az A 1épcsd szallitasa,
akkor inditsdk ket is Galicia felé. igy azutan a B 1épcsé (a komplett 2. hadsereg) dél
felé vonatozott, mikdzben északon lett volna minden katonara sziikség. Conrad ugyan
a 2. hadseregnek megtiltotta, hogy beavatkozzon a balkani harcokba, nehogy késedel-
met szenvedjen majd északra szallitasuk, a tilalom azonban nem sokat ért. A 2. hadsereg
egyes csapatai soha nem jutottak el Galiciaba, de a tobbiek is csak jelentds késéssel. igy
a 2. hadsereg tevélegesen nem vehetett részt a balkani harcokban, de az oroszok ellen is
jo ideig hianyzott. A balul sikeriilt felvonulds a Monarchia 1914. évi nagy vereségeinek
egyik okozdja volt.”
gositasi idoben, sem a hadsereg létszamaban, sem a fegyvernemi eréviszonyokban nem
értek fel az orosz hader6hdz, ennek ellenére kardesortetd politikat folytattak. A kozponti
hatalmak arra szamitottak, hogy az orosz tdmadasra csak a mozgositas teljes befejezése
utan, a hadiizenettdl szamitva hat hét elteltével keriil sor. A Monarchia vezérkarat meg-
lepte, hogy az orosz csapatok a mozgdsitas befejezése eldtt tamadasba lendiiltek. Nem
tudtak ugyanis, hogy az antant vezérkarok a haboru el6tti értekezletiikon az orosz tamadas
lehetdségét a mozgositas kezdetét kovetd 20. napban hataroztak meg; valojaban azonban
mar a 17. napon megindultak.

A Monarchia hadserege a dualista struktiira miatt nem volt egységes felépitésii. A haderd
hétnyolcad részét a kozos hadsereg keretében szervezték, amely emberallomanyanak felét a
magyar korona orszagai adtak. A kozds hadsereg mellett és attdl elkiilonitve szervezddott a
magyar korona orszagaiban a honvédség, az 6rokos tartomanyokban a Landwehr.

A Monarchia a habort elején mar tobb mint 3 millié embert vonultatott be, amelynek
majdnem fele a magyar korona orszagaibol keriilt ki. A stilyos emberveszteségek ellenére
hadseregének 1étszama a habort alatt 45 milli6 f6 kozott mozgott; a frontokon allandoéan
2-3 milli6 katona tartdzkodott. Mivel a veszteségek (elesettek, sebesiiltek, hadifoglyok)
rendkiviil stilyosak — kozel 5 milli6 — voltak, az allandé magas l1étszdmot a Monarchia
ugy érte el, hogy a habort alatt 6sszesen 8—11 millié embert allitott fegyverbe, s ebbdl
legalabb 3,8 millio f6t a magyar korona orszagaibol.”

A Monarchia hadseregének utanpoétlasa a katonak szamat tekintve a haboru egész ideje
alatt kielégito volt (az oroszokhoz hasonldan itt is a magas 1étszammal potoltak a hianyos-
sagokat), de kiképzettsége nem felelt meg a kivanalmaknak. A hadsereg ellatasa fegyver-
rel, ruhazati és élelmezési anyagokkal egyre romlott. Az 6ridsi hadsereg fenntartasa és
utanpodtlasa a Monarchianak kereken 70 milliard koronajaba keriilt. A kvdta értelmében
(63,6:36,4) ebbdl mintegy 25 milliard jutott Magyarorszagra, amely teher meghaladta
teljesitoképességét.”
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A Monarchia az els6 vilaghabortiban rendkiviili vérveszteséget szenvedett: 1,56 millio

halottat (1,1 milli6 katona és 467 000 civil) veszitett; a sebestiltek és hadifoglyok szama
3,6 milli6 volt. (A nyugati hadszintéren a hdboru egész menete alatt a két oldalon csupan
1,3 milli6 katona esett hadifogsagba, amely a 16vészarok-kiizdelem sajatossagainak ko-
szonhetd.)

Az orosz veszteségeket a hianyzo6 statisztikak alapjan nehéz felbecsiilni. A torténészek

a halottak szamat 1,3 milliéban, a hadifoglyokét 2,9 millidoban adjak meg, amely hozza-
vetélegesen megfelel Franciaorszag és a Monarchia veszteségének.
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MESZAROS MATE

A trianoni trauma kialakulasa és kihatasa
a Népies Irodalmi Tarsasag létrejottében

(Elméleti bevezeto) A modern nemzet egy konstrualas végtermékeként alakult ki, mely
targyi valossagga érett. Ahogy Benedict Anderson is kifejti elméletében, a nemzet egyfajta
elképzelt kozosségként értelmezhetd, melyben egy adott csoport tapasztalatait, intézmény
rendszerét fogja dssze.'! A nemzet fogalmanak azonban, van mas értelmezése is, mégpedig
emlékezeti, illetve politikai kozosségként vald megallapitasa. Ezen allaspontok képvisel6i a
francia eszmetorténeti fejlodésbol eredeztetik a nemzet definicidikat. Ernest Renan, francia
teoretikus emlékek gazdag orokségének a kdzos birtoklasaként irta le a nemzetet. A nemzet
és annak ideava valasa a 19. szazadi eszméknek koszonhetd, a nacionalizmus altal valt a
19-20. szazadra elvart és fontosnak tartott attributumma.” Ennek kovetkeztében erdsodtek
fel Eurdpaban a nemzetiségi mozgalmak és az egységesiilni vagyo olasz és német mozgal-
mak torekvései. Azonban az 1789-es francia forradalom és az azt kisérd és kivaltd eszmék
nélkiil a nemzet, illetve a nemzetté valas igénye mas fejlédési iitemen ment volna keresztiil.
Legyen sz6 arrél, hogy egy nép évszazados jogi hagyomanyai altal kivan egy politikai nem-
zetet kovacsolni orszaga lakosaibol, mint Magyarorszagon, vagy mint a francidk esetében
és mas népeknél a territorialis elv érvényesiilt a sajatos nemzeti definicié megalkotasakor.

Ha elfogadjuk azt, hogy a nemzet egy emlékezeti-politikai k6zosség, akkor az ebbdl
fakado identitas szorosan 0sszekdti a csoport (nemzet) tagjait. A kozos tapasztalatok soran
olyan elsédleges szocializacios kdzegbe sziiletik bele a tarsadalom minden tagja, mely a
csalad mellett a leger6teljesebben befolyasolja személyiségét.

Ahogy Assman fogalmaz, az emlékezetk6zosség kozponti helyet foglal el és megszabja
a csoport identitasat.’ Az emlékezés kultaraja a kozosségalapitdo emlékezettel fiigg dssze.
Az emlékezés miivészete — ahogy Assman utal ra — a tanulashoz jarul hozza, az emlékezés
kulturaja pedig a tervezéshez és a reménykedéshez. A tanulas és tervezés az, mely egy
olyan nemzeti identitast hoz létre, amely a tarsadalom szamara elfogadott normava va-
lik, amelyet a szocializacid soran elséként épit be az egyén a tudataba. A kozos emlékek
¢és tapasztalatok esetében, melyek a nemzetet és az ahhoz viszonyuld tarsadalmat, mint
emlékezeti kozosséget meghatarozzak, a multhoz vald viszony és az emlékezés rekonst-
rukcidja befolyasolja leginkabb.

Ezen a ponton azonban meg kell emliteni a Maurcie Halbwachs altal megalkotott
kollektiv emlékezetet.* A Durkheim ,kollektiv tudat” elméletébdl tovabbfejlesztett kol-
lektiv emlékezet nagyban megalapozza a nemzet, mint emlékezeti kdzosség létrejottét.
Halbwachs kifejti, hogy az emlékezet a szocializacio sordn tapad az emberhez, ¢és furcsa
mad, az egyén hiaba rendelkezik emlékezdképességgel, mégis egy kollektiv egész részét
képezi emlékezOképességével. Az egyén a szocializacid soran elsajatit olyan sémakat,
melyek a tarsadalmi normak kozé beépiilnek és olyan alapot szolgaltatnak, akar a nemzeti
identitas terén is, melyek lehet, hogy részeiben eltérnek a kiilonféle tarsadalmi csoporto-
kétol, illetve rétegekétdl, melyek nem hasonulnak az egyén sajat csoportjahoz, tarsadalmi
rétegéhez, de alapjaiban mégis megegyezik a tarsadalom altal elfogadott nemzeti identi-
tassal, mivel az a kozos norma részévé valt.

A kollektiv emlékezetet tovabb erdsitik az emlékezet alakzatai. Ezen alakzatok meg-
kovetelik, hogy az emlékezet térbeli alakként manifesztalodjon, €s meghatarozott id6hoz
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kosse Oket a tarsadalom.” Minden csoport olyan helyszineket teremt meg, amelyek a
csoport-identitast és az emlékezést erdsitik. Pierre Nora volt, aki ezen a szalon elindulva
alkotta meg az emlékezeti helyek fogalmat. Pierre Nora kiilon kiemeli a hely kdzponti
szerepét a nemzethez valdé megvaltozott viszonyban. Egyszerre beszél az anyagi — fizikai,
a szimbolikus, valamint a funkcionalis helyekrdl, amelyek at is alakulhatnak egymasba.
Pierre Nora kiinduldpontja a nemzet és annak fogalmanak vizsgalata. A nemzet hattérbe
szorulasaval keriil véleménye szerint eltérbe a lieu de memoire. Az emlékezeti hely ott
ragadhat6 meg legkdnnyebben, hogy abban az esetben, ha az emlékezet eltlint, megsziinik
annak kozege, igy csak a helyei maradnak fent. A tarsadalom képtelen a multat megfe-
leléen rekonstrualni, és emlékezeti helyek létrehozasaval probalja azt vissza-/felidézni.
A kollektiv emlékezet mindemellett rendelkezik csoportfiiggdséggel is, mivel az sajat
hordozdihoz tapad, ezaltal akinek része van benne, az a csoporthoz tartozast tanusitja
vele. Az emlékezés alakzatai nem csupan a csoport multjat reprodukaljak, hanem sajatos
jellegét, tulajdonsagait és gyengéit is kijelolik.

Assman, aki szintén foglalkozott az emlékezet természetével, azt két valfajra osztja:
kommunikativ és kulturalis emlékezetre. Mig elébbi a kdzelmult eseményeit, emlékeit
tartalmazza és adja vissza pontosan, valamint vész el hordoz6i elmulasaval, addig utobbi
mitizalja a torténelmet és a megtortént események bizonyos elemeit képes csak a tarsa-
dalom emlékezetében tartani kiilonféle ritualék, ceremoniak soran, melyek altal a tarsa-
dalom igyekszik rekonstrudlni a torténelmet. A kommunikativ emlékezett 80-100 éves
iddtartamot képes feldlelni, tigy, hogy viszonylag pontos informécidkat tovabbitson az
azt befogado kozegnek, ezaltal egy kortarsi emlékezetkdzosségrol beszélhetiink. Ennek
elmultaval, ahogy korabban emlitésre keriilt, a torténelmi tapasztalatok szimbolikus,
akar szobeli kdzvetitdcsatornak segitségével hagyomannya valnak, melyek a tarsadalom
kultarajanak részét képezik.’

A fentieket Osszegezve, arra kivantam ramutatni, hogy a szocializaci6 altal fejlédik az
egyén, a csoportok identitasa, melybe beletartozik a kollektiv emlékezet kialakitasa. Az
identitas 1étrehozasaban a kulturalis emlékezet hangstilyosan megjelenik ¢és befolyasolja
a szocializaciot. A kulturalis emlékezet befolyasolja a tarsadalmi normak kialakulasat is,
ezaltal az egyén, csoportok szocializacios kozegeit, az elsddleges és a masodlagos szo-
cializacios kozegekben (csalad, iskola) igy szinkronba keriilnek olyan sémak, melyek
megszilardulnak az egyén és csoport identitasaban. A kollektiv emlékezet ezzel a tanulési
folyamattal épiil be az emberi tudatba, az elsajatitott kollektiv mult az egyén részévé va-
lik. Ebbe a folyamatba ezaltal beletartozik a kollektiv trauma is, mely a kollektiv emlé-
kezetben gyokeredzik. A kollektiv traumak a tanulasi, szocializaciés folyamatok révén a
normakkal és mas, az adott tarsadalom altal fontosnak és elismertnek vélt dologgal egyiitt
beleivodnak az egyén személyiségébe.

A magyar tarsadalom, illetve a magyar nemzethez tartozok szdmara a Trianon trauma
hasonloképpen valt személyiségiik, tudatuk részévé. A magyar torténelemben fellelhetd
rengeteg trauma. Felhozhatjuk példanak a tatarjarast, mohacsi vészt, az 1699-ig tartd
visszahoditd haborukat, az 1848-as szabadsagharc kovetkezményeit, és még boévithet-
nénk batran a listat. Viszont Trianon esetében kovetkezik be az a fejlemény, mikor az
atélt tarsadalmi trauma Osszhangba keriil a magyar kormanyzati politikaval, valamint
ennek hatasaiként az elsddleges és masodlagos szocializacios kdzegekben harmonizalnak
egymassal a Trianonnal kapcsolatos negativ élmények, torténetek. Ennek kovetkeztében
erbteljesen épiil be a tarsadalom tagjainak tudataba és identitasaba (legyen sz6 arrél, hogy
valakit kdzvetleniil vagy kozvetetten ért a trauma), masrészt erre a részben a magyar
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kormanyzat altal mesterségesen kialakitott traumara tobb mint 20 évnyi magyar bel- és
kiilpolitika épiilt, mely meghatarozta akar 3 generacid (20 év alattiak, 20—40 kdzottiek
¢és 40+) nemzetfelfogasat, identitasat. Ezt a tényt az sem csorbitja, hogy a magyarsag je-
lentds része kénytelen volt tobb mint 50 évnyi szocialista berendezkedést elviselni, mely
nem szolgalta a nemzeti identitas erdsitését. S6t a magyarsag jelentés hanyada, kozel
harmada, olyan szocialista berendezkedésii orszagban viselte el a szocializmus oktatasban
megjelend negativ hatasait, amelyek egyfajta nemzeti-nacionalista alapt szocializmust al-
kottak meg (Romania) és bizonyos esetekben a kisebbségi sorsban €16 magyarok millioit
kialtotta ki habortis biindsnek (Csehszlovékia) és folyamodott akar népirtashoz is koreik-
ben (Jugoszlavia). A kdrnyez6 orszagokban €16 magyar kisebbségek ezekben a kiilondsen
nehéz idékben is a kulturalis emlékezet révén, mely a szegregalt magyar tarsadalomban
volt jellemz6 a hataron tali magyarsag korében, nemhogy halvanyitotta Trianon trau-
majat, hanem éppen erésitette azt. Kivétel lehet ez alol az olyan kisebbségi sorsban €16
magyarok esete, akik nem egy nagyobb etnikai tombben, hanem erdsen vegyes lakossagu
tertileteken éltek, mivel ott az asszimilacio konnyebben végbemehetett a kisebbségellenes
oktatas- és kultarpolitika kdvetkeztében is. A Trianon szindroma igy kultikus emlékezet
helly¢ is valt a magyarsag szamara.

Masik aspektusbol megkozelitve a kérdést. A kulturalis trauma az, amelyen keresztiil
legjobban érzékeltetni lehet a Trianon szindroma hatasat. Azaltal, hogy a kulturalis trauma
a kollektiv emlékezet részét képezi, beépiil a tarsadalom identitasaba. Azonban ki kell térni
Jeffrey C. Alexander feltevésére, amely tovabb erdsiti a korabban leirtakat. A kulturalis tra-
umat szociologiai alapon vizsgalta. Az egyén helyett a kollektivat tette meg a trauma vagy
a traumatikus tapasztalatok hordozojava. Akkor keletkezik kulturalis trauma, ha egy kollek-
tiva tagjai ugy érzik, hogy olyan iszonyu eseményt €ltek at, amely kitdrolhetetlen nyomokat
hagy a csoporttudataban, identitdsaban, sot athatja ez a traumatikus esemény a csoport jovo-
beli identitasat. Olyan egyén, csoport is képes traumatizalt allapotba keriilni, aki valojaban
nem ¢élte at az eseményt, hanem ,,csak” ebbe belesziiletik.® Torténhet ez ugy esetiinkben,
hogy Trianon bekdvetkezte utan az orszag és a magyar tarsadalom, akar sajat csaladjuk
és egzisztencidjuk szétesését atélok tudataban olyan trauma kdvetkezik be, amelyet a
gyermekeikkel a szocializacidé soran megismertetnek, eleinte csak csaladi kérben, majd a
magyar politika revizionista hozzaallasa altal az elemi iskolatol az egyetemig, a csaladi szin-
tértdl a hétkoznapi életig athatja a tarsadalom életét. Ezaltal a késébb sziiletettek ugyantugy
ki vannak téve a trauma hatasanak, csak nem kozvetleniil, mint ahogy sziileik, hanem koz-
vetett modon. Egyiitt éreznek és azonosulnak a traumatikus eseménnyel és az aldozatokkal,
amely ha az egyén sajat csaladjat érinti, még hatvanyozottabban 1ép fel. Alexander szerint a
trauma nem természetes modon keletkezik, hanem a tarsadalom hozza 1étre mesterségesen.’
Es hogy ez mennyire igaz, azt az 1. vilaghabort elétti magyar politikai felfogasbol lehet a
legjobban levezetni. Adott Magyarorszag, egy olyan orszag, amely a koraujkorig a hungarus
tudat altal magéba olvasztott megannyi nemzetiségét, melyek késébb alkotorészeivé valtak,
azonos kilatasokkal, mint az adott tarsadalmi réteghez tartoz6 magyarsag része. A francia
forradalom ¢és az azt kdvetd eszmék terjedése, ezaltal a nacionalizmus terjedése Eurdpaban,
igy Magyarorszagon is a nemzetiségek, azon belill is az értelmiség korében gondolatébresz-
tonek hatott. A magyar politikai elit a kiegyezésig a Habsburg Birodalommal szemben ki-
vanta pozicioit, jogait meghatarozni €s erésiteni, nem foglalkozva a nemzetiségi kérdéssel,
melyet az egyéni polgari szabadsag ¢s felekezeti téren kivant orvosolni, majd a kiegyezés
utan a dualista rendszerben valtoztatott ezen a stratégian. Bar a magyar politikai elit a kor-
szakhoz képest kiemelked6en nagyvonalu volt a nemzetiségekkel (1868. évi XLIV. nemze-
tiségi torvény), és a korabbiakhoz képest megannyi jogot adott a nemzetiségek kezébe, a f6
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vitapontokban, az autonomia kérdésében az egy politikai nemzet és a torténeti jogok hang-
sulyozasaval egyértelmiivé tette, hogy Magyarorszagon, barmennyire is kedvezo helyzetbe
hoztak a nemzetiségi torvény altal a kisebbségeket, a magyarsag politikai érdekeit a tobbi
nemzetiségi folébe helyezték. A korszakban természetesen ez altalanosnak volt elfogadhato,
de az . vilaghabort kitorése felé haladva a nemzetiségek és a magyar politikai elit viszonya
folyamatosan romlott, bar a vadak a nemzetiségek részérdl sok esetben alaptalanok voltak.
Mikor eljott az a pillanat, az 1. vilaghaboru vége felé kozelitve a nemzetiségek mar nemesak
parlamenti beszédek altal allhattak ki autonémia-tdrekvések mellett, hanem intézményesi-
tették ezen igényeiket (Roman Kormanyzé Tanacs Erdélyben). Az 1. vilaghdborut lezard
békeszerzddés, mig a magyarsag szamara egy megrazd esemény volt, addig a magyaror-
szagi nemzetiségek szamara a mai napig linnepnapként jelenik meg (Erdély Romanidhoz
csatolasa — december 1-je). Ezt kovetden, miutan a Horthy-korszak kezdetét vette, a revizid
alapvetése lett a magyar politikanak. Aki Magyarorszagon a politikaban el akart helyezked-
bol. A magyar kormanyzatban megjelent az erdélyi arisztokracia tobb képviseldje (Bethlen
Istvan, Banffy Daniel, Teleki Pal... stb.), akiknek szintén alapvetd volt, magatol értet6do
modon a teriileti revizio. Ez a legfelsd szintekrdl jovo revizid a magyar kormanyzat min-
den teriiletén megjelent. Kiépiiltek ifjusagi és kulturalis egyesiiletek, egyetemi egyesiiletek,
Magyarorszagon ¢és a szomszédos orszagokban is. A magyar politikai kommunikacié kiil-
¢és belfoldi propagandaja folyamatosan hangsulyozta Trianon igazsagtalansagat és az altala
kivaltott negativ kulturalis-tarsadalmi-gazdasagi hatasokat, melyek Magyarorszagot érték.
A revizionista politika altal Trianon traumaja beleivodott nemcsak a kormanyzati és mas
tarsadalmi intézményi rendszerbe, hanem az olyan masodlagos szocializacios kozegek al-
tal, mint az oktatasi intézmények, az emberek hétkdznapjaiba is. A magyar politika épplugy
hozzajarult Trianon traumatikus jellegéhez, mint az azt megalkotok Versailles-ban. Ezaltal
latszik beigazolodni Alexander azon allitasa, hogy a trauma utdlagos megkonstrualasa segiti
hozza azokat, akik személyesen nem élték at a traumatikus eseményt, hogy abba kertilje-
nek. A trauma tarsadalmi aton kozvetitetté valik, azonban a megrazé esemény késobb fejti
ki hatasat. A nemzeti identitas 1étrejottéhez jelentés mértékben hozzajarulhatnak az olyan
kulturalis traumak, mint Trianon. A kdzdsségi trauma — Alexander szerint — a valosagos
vagy képzelt eseményhez a kozosség altal tarsitott jelentést hozza Iétre, ami abban a szin-
ben tilinteti fel a torténést, hogy hirtelen, minden eldzmény nélkiil drasztikus médon tor
felszinre. Igy képes a kulturalis trauma tartosan kihatni az Gnazonossag kollektiv tudatara.
Megjegyezném, hogy a traumatizaltsag allapotat tovabb erdsiti és tartdsitja az Assman altal
kifejtett ,,hideg” emlékezés. ,,Hideg” az a tarsadalom, amely intézményei révén maga harit-
ja el a valtozasokat, amelyek hatassal lennének a rendszer mar rogziilt struktrajara. Sajat
egyensulyara ¢s folytonossagara koncentral a ,,hideg” tarsadalom, és igy minden ellenallast
legydznek, amely strukturajuk valtoztatasara kényszeritené oket. A ,hideg” emlékezés nem
jérul hozza, hogy a kanonizalt torténelmi multat feltarjak és tovabb fejlesszék, masfajta al-
ternativ értelmezési keretben targyaljak. Befagyasztja azokat az allapotokat, ahogyan azt a
kezdeti idészakban rogzitették. Ezaltal képes egy ,,hideg” tarsadalom tovabb életben tartani
¢és megszilarditani egy kulturalis/nemzeti traumat a tarsadalom identitasaban."

Visszatérve Alexander elméletére: a traumatizaltsag allapota egy hosszantarto értelme-
z¢si folyamat eredménye egy kozosség szamara, amely a traumatikus eseményt képzelet-
beli gjraalkotashoz, reprezentacidhoz koti. Ebben az esetben az esemény ¢és a reprezenta-
ci6 kozti rést a trauma tolti ki. Ugy kaphat nemzeti szinezetet egy trauma, hogy a hordozé
csoport (magyar politikai elit) az, amely birtokolja azt a kiilonleges diszkurziv tehetséget,
hogy eléallitsa az eseményt traumaként azonosito jelentést. Az igy megalkotott kulturalis/
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nemzeti trauma Uj identitasbiztosito tudasként épiil be a tarsadalmi identitasba.”? A trau-
ma, mint reprezentacios folyamat sziiletik meg, amely a tarsadalmi szenvedést jeleniti
meg mesterelbeszélés formajaban. Ahhoz, hogy a kulturdlis, nemzeti trauma johessen
létre, kell lennie szervezeti hattérnek, s hogy olyan tarsadalmi elit kdzvetitse, amely a
hierarchia tetején all. A késdbbickben a ,,Keleti Akcié” és az annak nyoman 1étrejovo
Népies Irodalmi Tarsasag tevékenységén keresztiil kivanom illusztralni, hogy az allami
biirokracia a trauma létrehozasanak mechanizmuséban hogyan miikddott kozre és a szo-
cialis térben hogyan fejtette ki hatasat.

(1920 utan) Az els6 vilaghaborat kovetden felbomlott az Osztrak—Magyar Monarchia és ez-
altal a Trianon el6tti Magyarorszag is. A Karpat-medencét egységbe fogd Magyarorszagot a
trianoni békeegyezmények soran feldaraboltak, millios szamu magyar kdzosségek keriiltek
kozvetleniil a hataron tilra. Csehszlovakia, Romania, Jugoszlavia, valamint Ausztria egy-
arant részesedett magyar teriiletekbdl, illetve ezzel egyitt az ott ¢l6 magyarsagbol is. Ennek
folyaméan megszakadt az 6sszekottetés a magyar kormanyzat és az elszakitott teriileteken
€16 magyarsaggal id6legesen. Az athidald megoldasok egyike volt — mely egybe esett a
szervez6d6 magyar revizionista politikaval — a volt magyarorszagi teriiletek magyar intéz-
ményrendszerének anyaorszagi tamogatasa, melynek sajatos neve a budapesti kormanyzati
korokben a Keleti Akciot viselte. A magyar kormanyzat tobb iranybdl igyekezett kapcso-
latot 1étesiteni a hataron tli magyarsaggal és politikai vezetdivel.” Ennek folyaman feltar-
tak a hataron tuli magyar kisebbségek helyzetét, allami segélyezést dolgoztak ki, melyet a
magyar kormanyzat folyositott hataron tali szervezeteknek (egyhazi iskoldk, egyhazak),
valamint igyekeztek szoros kapcsolatot kiépiteni a hataron tuli magyar politikai szerveze-
tekkel. Ennek a folyamatnak volt az egyik legfontosabb Iépése a Népies Irodalmi Tarsasag
tamogatasa, segélyezése, melyet a Keleti Akcio keretein beliil valositottak meg. Ez a kap-
csolatlétesités nem volt ismeretlen a magyar és kiilhoni magyar politikusok szamara sem,
mivel az I. vilaghaboru eldtt hasonlé mddon igyekezett a bukaresti Liberalis Part az erdélyi
roman kozosségek politikai, kulturalis életét befolyasolni, tiamogatni. Fontos azonban, hogy
az ezzel a témaval kapcsolatos forrasanyag toredezett és hianyos. Ritka esetben maradtak
fent az elszamolasokkal kapcsolatban feljegyzések vagy levelezések a magyar kormanyzati
minisztériumok ¢és a Népies Irodalmi Tarsasag vezetdivel kapcsolatban.

(Népies Irodalmi Tarsasdg) Kormanyzati szinten 1921 6széig a Béke-eldkészitd Iroda B cso-
portja mellett tobb minisztérium és hivatal is foglalkozott a Magyarorszagon parhuzamosan
futd erdélyi tigyekkel. Eleinte a Propaganda Minisztérium kezelte az elszakitott teriiletekkel
kapcsolatos ligyeket, majd ennek feliigyeletéért a Kiiligyminisztérium és a Nemzetiségi
Minisztérium versengett.”* A Kiiligyminisztériumhoz azért nem keriilhettek az elszakitott te-
riiletekkel kapcsolatos iigyek, mivel ha azokat nemzetkdzi politikai keretekben vizsgalta volna
a minisztérium, akkor a magyar kormany szerepvallalasat nem lehetett volna hosszutavon el-
fedni. Mig a Nemzetiségi Minisztériumban lehettek még politikailag megbizhatatlan hivatal-
nokok, ezért keriilt at a hatarontuliakkal kapcsolatos tigyek intézése a Miniszterelnokséghez,
ahol a I11., majd a késébb az e célra szervezett II. osztaly foglalkozott ezzel. Ezzel parhuzamo-
san a kormanyzat megsziintette az Erdélyi Székely-Magyar Szovetséget, melyet 1919 6szén
emigrans székelyfoldi tisztviselok alakitottak meg a Nemzetiségi Minisztérium tdmogatasa
révén, s a Bocskay Szovetség ellenlabasanak szamitott.

Trianon utan Magyarorszagra menekiilt erdélyi revizidt szorgalmazé magyarok ala-
pitottak, maguk kozt ,,Erdélyi Szovetségnek™ nevezték az alapitd tagok. A tarsasagot
Bocskay Szovetség néven alapitottak, a kezdetek utan, a megalakulds utan par évvel
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Népies Irodalmi Tarsasag néven miikddott.” A Népies Irodalmi Tarsasag politikai, iro-
dalmi és propagandatevékenységet végzett Erdélyben, valamint nyugat-eurdpai sajto-
organumokban is rendszeresen jelentetett meg tanulmanyokat, sét tagjai angol, német,
francia nyelven irtak konyveket, melyeket szintén megjelentettek nyugaton. F6 feladatuk
Erdély politikai, gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak az ellenérzése volt, mindemellett
aktivan figyelték az 6romaniai és erdélyi sajtomegjelenéseket, melyek a magyarsaggal
foglalkoztak. Tobb alkalommal felvették a kapcsolatot a Népszovetséggel és tobb pa-
naszos beadvannyal is éltek.' Jellemzden nyitott volt a tarsasag az erdélyi magyarsag
minden rétege felé, de kiemelt figyelmet tulajdonitott a szellemi-tudomanyos utanp6tlas
képzésére is, igy azoknak az erdélyi magyar egyetemi-fOiskolai hallgatoknak, akik leg-
foképpen Debrecenben és Szegeden végezték tanulmanyaikat, azoknak internatusokat
vasarolt az egykori Bocskay Szdovetség, melyek tizemeltetésével valamely ott miikodo
irodalmi tarsasagot, szovetséget ruhdzta fel.” Fontos, hogy ezen hallgatok szamara is
létezett egyesiilet, melyet a NIT tdmogatott, a Székely Egyetemi és Féiskolai Hallgatok
Egyesiilete. A Népies Irodalmi Térsasag emellett rendelkezett sajtomegjelenésekkel is,
mint pl. a Magyar Hetilap, volt kényomatos napilapjuk és kéthetente francia nyelvii 0j-
sagjuk is megjelent.'” A kiilfoldi propaganda nehézkesen indult, mivel a bizalmas kiilfoldi
sajtoorganumokkal nehezen vették fel a kapcsolatot pénz hianyaban (amerikai propa-
ganda — erdélyi reformatusoknak gytijtés). A korabban Bocskay Szdvetség néven futd
tarsasag fejlett belsd szervezettel rendelkezett. Vezetdik tobb alkalommal jelentést tettek
¢és kapcsolatot tartottak az aktudlis magyar kiiliigyminiszterrel. Tobb iigyosztalya volt,
ahol munkacsoportok haladtak a sajtoforditasokkal, tanulméanyok irasaval, gazdasag- és
politikai elemzéssel. A Politikai ligyosztaly vezetdje Jancsd Benedek volt, aki szellemi
taptalaja volt a magyarsagpolitikanak.” Tagja volt annak a delegacionak, ami 1916-ban,
mikor Bukarest kapitulalt, feltarta és leforditotta a bukaresti levéltari anyagot, melybdl
igyekeztek rajonni a Monarchian beliil, hogy milyen bels6 politikai irdnyvonalak €s szel-
lemi csoportok vezérelték a roman politikat a habortit megel6z6 években, évtizedekben.?
Ala volt beosztva Balassy Dénes,” aki az erdélyi kérdéssel foglalkozd német, francia
folyoiratok és lapok tartalmat figyelte és forditotta. Ezeket nyilvantartotta és kommentart
fliz6tt hozzajuk. Ezen feliil a bel- és kiilfoldi propaganda szamara egyes kérdések iro-
dalmi feldolgozasat végezte el. Both Péter az erdélyi viszonyokat targyald roman torvé-
nyeket, rendelkezéseket gylijtotte dssze €s rendszerezte, foleg azokat, melyek a magyar
kisebbség szamara fontosak voltak. Népszovetségi beadvanyok elkészitésében is segéd-
kezett, mint pl. a Csik varmegye erdébirtokait sérté roman agrarreform. Emellett roman
parlamenti targyalasok figyelése, tanulmanyozasa volt a feladata és a torvények kritikajat
fogalmazta meg. Dr. Fiilopp Karoly a roman lapok erdélyi vonatkozasu kozleményeibol
csinalt szemlét, csakugy, mint Beke Andras. A magyar Kiiliigyminisztériummal folytatott
levelezések alkalmaval sokszor mellékletben csatoltak az eredeti roman sajtotermékek
cikkeit is. A Politikai osztaly altalanos feladataiba tartozott még a belpolitika, parlament,
partok €s programjaik, valasztasok lefolytatasanak vizsgalata. Az osztaly figyelemmel
kisérte a besszarabiai, bukovinai, dobrudzsai allapotokat, Romania viszonyat a nagy- és
kisantanthoz, a roman irredentista torekvéseket (konfliktus Jugoszlaviaval a Bansag mi-
att, macedoniai és ukrajnai romansag helyzete és az ott ¢l6k alapjan teriileti kovetelések
feléjiik, valamint Magyarorszaggal szemben a Tisza vonalaig terjedd részek megszerzé-
se).” Tovabbd a magyar-roman viszony kiilpolitikai szemszogbdl valo vizsgalata, ma-
gyarellenes romaniai és kiilfoldi propaganda figyelése, magyar irredentista mozgalmak
szamontartasa ¢s az erdélyi magyar kisebbségi ligyek segitése. A Kultira osztaly felada-
taba az egyhazi iskolak, a vallasi és nyelvhasznalati kérdéskor tartozott, a kozmiivelédés
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¢és tarsadalmi egyesiiletek vizsgalasa, valamint a muzeumi-irodalmi és nemzeti emlékek
apolasa.” A Kozgazdasagi osztaly a kereskedelem—ipar—banyaszat—kozlekedés—vasut—
posta és tavirdaval foglalkozott, valamint pénziigyi—adotligyi—bankiigyi—hitelszovetkezeti
és szocialis, munkasiigyi kérdéseket targyalt.* Az Agrarpolitikai osztaly az agrarreform
hatasaival, a foldtorvénnyel, a kényszerbetétekkel, szovetkezetekkel és mezdgazdasagi
hitel lehetéségekkel foglalatoskodott.” A Kozigazgatasi osztaly a kovetkezoket dlelte
fel: népszamlalasi eredmények, kozigazgatasi beosztas, tisztviseldi kérdés, csenddrség,
kozbiztonsag, allampolgari tigyek, kiutasitasi és lakasrendeletek, kdzegészségiigy.® Az
Igazsagszolgaltatasi osztaly feladatkdre a birdsagok, ligyvédségek, polgari és biintetd
torvénykonyvek, politikai perek, itéletek, letartoztatasok koré csoportosult.”’ A Katonai és
Hirszerzdiigyek osztalyaba a roman hadsereg szervezete, mozgositasi és sorozasi folya-
matok feltarasa, foleg a kisebbségekkel kapcsolatban, valamint kémgyanus és megbizha-
tatlan személyek nyilvantartasa (a magyar kiiliigyminisztérium is folyamatosan frissitette
azon emberek jegyzékét, akik a Sigurantia emberei lehettek) és a roman kozéleti szemé-
lyek adatainak és életrajzanak Osszegytjtése.® Az Atrocitasok és Korrupcids osztaly a
fizikai és erkolcsi atrocitasok ligyeit gytijtotte dssze, foglalkozott a roman korrupcioval,
amely a kozéletet érintette és a hatosagi visszaélésekrdl, erészakoskodasokrol gytjtott
adatot. Létezett még a Vegyes iigyekkel foglalkozo osztaly is, mely erdélyi magyar és né-
met lapokat rendszerezett, azok partallasa szerint, az erdélyi roman sajté tigyeit figyelte,
rendszerezte az 6romaniai lapokat, tevékenysége koz¢e tartozott a roman—magyar viszony
szamontartasa a nemzetkozi sajtoban, és minden olyan adatot dsszeszedett még, amely
ha érintdlegesen is, de foglalkozott az erdélyi magyar kérdéssel.” A kiilonb6z6 csopor-
tok munkajat Barabas Endre® iranyitotta, aki egyhazi és iskolaiigyekkel foglalkozott
leginkabb. Tervezeteket irt, valamint kommentarokat a roman tdrvényekhez, amennyi-
ben az sértette a magyar kisebbség érdekeit, €s a népszovetségi beadvanyok raeso részét
irta meg. Ezeket a tanulmanyokat, tervezeteket, irasokat a Sajté Tudositd is lekozolte,
valamint a La Transylvanie Enchainée.

Sajnalatos modon elmondhatd, hogy az alkalmazottak, akik lehetéségeikhez mérten
igen jelentés munkat végeztek, nem rendelkeztek magas jovedelemmel, s6t a gazdasagi
vilagvalsag, mely az 1930-as évek elején teljesedett ki Magyarorszagon, azt eredményez-
te, hogy kisebb végkielégitéssel elbocsajtottak dket, a megmaradt munkaerd-allomany
fizetését harmadaval csokkentették. Lehet, hogy tobbségében inkabb reprezentativabb
szerepet toltottek be sokan a vezetdség tagjai koziil, de véleményem szerint Pataky Tibor
(Miniszterelnokség 11. osztalyanak vezetdje), mindamellett, hogy egyik iranyitoja volt az
erdélyi magyar ligyeknek, aktivan foglalkozott a lapok anyaganak rendszerezésével, a fo-
lyodiratokat bekottette és katalogizalta a konyvekkel egylitt. Fobb feladatai kozé tartozott
a tarsasagnak a propagandamiivek, sajtotermékek kiadasa, melyek az erdélyi helyzettel
kapcsolatos magyar és idegen nyelvil torténelmi, irodalmi és kulturalis jellegli témakkal
foglalkoztak.’ Jancsé Benedek, mint a tarsasag egyik legjelentdsebb, alkotd személyisé-
ge szamos mivével jarult hozza a magyar tudomanyossag és az erdélyi magyar helyzet
terjesztéséhez, megismertetéséhez Nyugat-Eurdpaban. Ilyenek pl.: Defensio nationis
Hungaricae. — Recours en appel auprés du tribunal de 1’opinion scientifique impartiale
de ’humanité. (Budapest, 1920); Hungary and Romania (Budapest, 1921); A székelyek
(Torténeti és néprajzi tanulmany, Budapest, 1921). A tarsasag kiadasaban jelentek
meg még: Benedek Elek: Torténetek, mesék Hargita mell6l (Budapest, 1921); Bartok
Béla — Kodaly Zoltan: Népdalok (Budapest, 1923); Joseph de Makoldy: Pictures of
Transylvania (Budapest, 1920). Sajnalatos modon par évvel késobb a tarsasag kénytelen
volt besziintetni miiveinek kiadasat, mivel anyagi helyzete korantsem volt kiegyensulyo-
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zott. Ezt bizonyitja az is, hogy tobbszor folyamodtak allamsegélyhez.”* Az allamsegélyt
a miniszterelnokség révén a II. Kisebbségi Ugyosztaly és a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium folyositotta. Erdélyben a segély tobb mint 2/3-at kulturalis-iskolai jellegli
tevékenységekre forditottak.

Masik f6 feladata a tarsasagnak, melyet a korabbiakban részleteztem fentebb, az anyag-
gyljtés volt, mely soran a romaniai ¢s nyugat-eurdpai folyoiratokat, lapokat, konyveket
szerezték be és dolgoztak fel folyamatosan. Mint korabban emlitettem, a feltiinést kertilen-
do a tarsasag igyekezett nem kivivni a romaniai hatésagok ellenszenvét, illetve nem akart
gyanuba keveredni, mert az konnyen jelenthette volna a sokkal nehezebb kapcsolatfelvé-
telt az erdélyi ifju magyar értelmiséggel. Ezért kiilonbozo illetdk nevére kérték ezeknek
a konyveknek, lapoknak, folyodiratoknak az eldfizetését. Jancsé Benedek feladatai kozé
tartozott a fentebb emlitett dolgai mellett, hogy az ligyosztalyokat megfelelé mennyiségii
anyaggal lassa el. Ennek a munkénak a megkonnyitésére kiilon dijazasban részesitették
dr. Fiilop Palt, a bukaresti magyar kdvetség sajtoattaséjat. Masfél évtizedig miikodott az
a jol bevalt gyakorlat, hogy dr. Fiilop Pal az aktudlisan 6sszegytijtott konyveket, folyo-
iratokat stb. diplomaciai kiildeményként adta fel a budapesti Kiiliigyminisztériumba, ahol
a Népies Irodalmi Tarsasag megbizottjai at tudtak venni a csomagokat. Mester Miklos
megemlékezéseiben kijelenti, hogy 1920 ¢és 1944 kozott olyan mennyiségi irodalmi,
kulturalis, politikai anyag gyllt dssze a tarsasag konyvtaraban, amelybdl egy politikai
intézetet is lehetett volna csindlni. Az anyagok jelentds részét azonban 1945-ben be kel-
lett szolgaltatni megsemmisitésre, ezen feliil rendszeresen jottek tisztogatni a konyvtar
tartalmat, azzal az indokkal, hogy azok nem felelnek meg az aktudlis rendszer ideologiai
kovetelményeinek. Szerencsés modon Mester Miklosnak sikeriilt az anyag megmaradt
részét Tolnai Gabor politikushoz és irodalomtorténészhez eljuttatnia 1946-ban, akinek
még 1944-ben segitségére volt, ugyanis iildozottnek szamitott és elintézte mentesité-
sét.* A gesztusért cserébe Tolnai, aki 1945-ben politikai szerephez jutott (a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztérium egyetemi és tudomanyos fOosztalyat vezette) a Mester
Mikloés 1936 ota iranyitasa alatt allo egyetemi és fOiskolai didkotthontdl megvasarolta a
Kultuszminisztériumon keresztiil, az anyag az akkori Budapesti Tudoméanyegyetem ¢és a
Nemzeti Mizeum konyvtara kozt lett szétosztva. A mar emlitett feladata volt a tarsasag-
nak szerepkorébol adodoan, hogy az erdélyi magyar fiatalsag szamara lakhatast biztosit-
son diakotthonai révén, jelen voltak Budapesten, Szegeden és Debrecenben. A budapesti
diakotthont 1920 és 1930 kozott Bethlen Internatusnak nevezték, de Jancsd Benedek
felvetésére atnevezték Kiilfoldiek Kollégiumava, és némileg valtoztattak is addigi szere-
pén a didkotthonnak.* Jancsé az intézet atalakitasat, névvaltoztatasat azért szorgalmazta,
mert félt, hogy az Erdélybe visszatéré magyar didkok nem tudnak mit kezdeni ott a ma-
gyar diplomaval és értelmiség nélkiil maradna Erdély. A Kiilfoldiek Kollégiumanak célja
szerinte az volt, hogy a diplomas erdélyi magyaroknak szakmai tovabbképzést tartson,
valamint roman egyetemekre kell besegiteni az erdélyi magyarokat, hogy ott szerezzenek
diplomat, a magyar egyhazak segitségével. A tarsasag osztondijban részesitette az erdélyi
magyarokat, mely fél-egy évre szolt. A kiilfoldiek didkotthona 1930-1940 k6zo6tt miiko-
dott, 1936-ig Barabas Endre tanitoképzo féigazgato volt, titkara Mester Miklos volt, aki
1936-t61 az igazgatoi szerepkort is betdltotte.

A tarsasagnak Budapesten a Gyorskocsi utcaban volt még ingatlana, valamint Algyon
200, mig Baracskan 30 hold foldbirtokkal rendelkezett. A Horthy-korszakban az egye-
stiletek, tarsasagok a félhivatalos, illetve foldalatti szervezetek mind arra voltak részben
hivatottak, hogy olyan kapcsolati halot épitsenek ki, melyek révén befolyast tudnak
gyakorolni minél tbb helyen (Etelkozi Szdovetség, Magyar K6zosség), ha nem is ilyen
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szinten, de a Népies Irodalmi Tarsasag is hasonld kapcsolatot igyekezett kialakitani az
erdélyi magyar értelmiségekkel. Mester Miklds irasai alapjan elmondhatd, hogy 1920
és 1944 kozott a befolyasos erdélyi gazdasagi, kulturalis, politikai szerepl6k mind meg-
fordultak a tarsasag akkori kozpontjaban, a Budapest VI., Vilmos csaszar ut 55. szam
alatt. A Kiilfoldiek Kollégiuma 1940-ben, Eszak-Erdély visszacsatolasakor megsziint,
helyébe lépett a Székely Diakotthon, mely 1944-ig egyetemi-foiskolai hallgato székely-
magyaroknak adott otthont. 1945-t61 a Mester Miklossal jo viszonyt apold Bereczky
Albert reformatus lelkész, akkori Vallas- és Kozoktatasligyi minisztériumi allamtitkar
lett az igazgatoja. Kieszkdzolte, hogy a Népies Irodalmi Tarsasag Egyetemi és Foiskolai
Didkotthona ezen a néven fennmaradhasson, egészen 1949-ig, amikor is megsziintették a
diakotthont a tarsasaggal egyiitt, mely ezekben az években szegény sorsu, falusi didkok-
nak nyujtott tovabblépési lehetdséget az életben. Bereczky Albert még az utolsé idékben
elérte, hogy tobb alkalommal is allamsegélyben részesiiljon a Kultuszminisztérium altal
a tarsasag, illetve a didkotthon.*

(Osszegzés) A Népies Irodalmi Tarsasag egy olyan nagy ivii szervezet volt, mely az
egész Horthy-korszakban megbizhatdéan és kiemelkedéen miikddott. Tudomanyos
munkassagaval hozzajarult ahhoz, hogy Nyugat-Eur6paban a magyar tudomanyossag
kivalosagat terjesszék, tanulmanyaikkal igazolni igyekeztek az elszakitott teriilete-
ken ¢él6 magyar kozosségekkel kapcsolatos traumdakat és jogi igazsagtalansagokat is.
Propagandatevékenységiik inkabb a tudomanyossag €s a kultura irdnyaba hatott, nem ugy,
mint a NIT-hez hasonl6 felvidéki és délvidéki tarsszervezetek esetében, ahol az allamtol
kapott segélyt inkabb propagandara hasznaltak fel, mintsem kulturalis-oktatasi célokra.
A NIT tudomanyos tevékenysége mellett fontos 6sszekotd kapcsot jelentett az erdélyi
magyar értelmiségek tehetséggondozasaban, és eléviilhetetlen szerepet jatszottak abban,
hogy Magyarorszagon Osztondijasként végezhessék el tanulmanyaikat. Eléviilhetetlen
szerepet jatszott a NIT az erdélyi magyarsag tarsadalmi-kulturalis és politikai életében a
két vilaghaboru kozott, melyet a 1. vilaghaboru €s az azt kvetd szocializmus zart le mind
Magyarorszagon, mind Romaniaban.

JEGYZETEK

1 Benedict ANDERSON: Elképzelt kozdsségek. helyek problematikdja = Emlékezet és torténelem

Gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és elterje-
désérol. L’Harmattan—Atelier, Bp., 2006.

kozott. Valogatott tanulmanyok. Bp., Napvilag,
2010, 15. o.

GYANI Gabor: Nemzet, kollektiv emlékezet és public 7 Jan ASSMAN.: Communicative and Cultural Memory
history, In: Torténelmi szemle, 2012, 357-375. = Cultural Memory Studies - An International and
Jan ASSMAN: A kulturdlis emlékezet. [rds, emléke- Interdisciplinary Handbook, szerk. ERLL, Astrid,
zés és politikai identitds a korai magaskulturdkban, NUNNING, Asgar, Berlin — New York, Walter de
Atlantisz Konyvkiado, 1999, 1-65. old. Gruyter, 2008, 110-112.

Maurice HALBWACHS: On Collective Memory, szertk., 8  GYANI Gabor: Kulturalis trauma: adott vagy te-
ford., Lewis A. COSER, University of Chicago remtett?, In: Danél Monika, Fodor Péter, L. Varga
Press, Chicago, 1992. Uo.: 4 kollektiv emlékezet = Péter (szerk.): Esemény — trauma — nyilvanossag.
Szociologiai iranyzatok a XX. szazadelejéig, Szerk. 9  Ua.

FELKAI Gabor, NEMEDI Dénes, SOMLAI Péter, 10 Ua.

Bp., Uj Mandatum, 2000, 403-432. 11 Jan ASSMAN: A kulturdlis emlékezet. Irds, emléke-
Jan ASSMAN, A kulturdlis emlékezet. Irds, emléke- zés és politikai identitds a korai magaskulturakban,
zés és politikai identitas a korai magaskultirakban, Atlantisz Konyvkiado, 1999, 1-65. o.

Atlantisz Konyvkiado, 1999, 1-65. o. 12 GyAN1 Gabor: Kulturalis trauma: adott vagy te-

Pierre NORA: Emlékezet és torténelem kozott — a

remtett?, In: Danél Monika, Fodor Péter, L. Varga



MESZAROS MATE: A TRIANONI TRAUMA KIALAKULASA ES KIHATASA...

13

14
15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

Péter (szerk.): Esemény — trauma — nyilvanossag.
BARDI Nandor: Keleti Akcio. In: Regio, 1995. 3.
sz. 89-134.; 4.sz. 3-28.

Uott.

MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 3. o.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 23. o.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 9. o.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 15-18. o.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 4. o.
Jancso6 Benedek: A roman irredentista mozgalmak tor-
ténete, Mariabeseny6-Godollo, Attraktor, 2004, 7. o.
Balassy Dénes tanar, publicista, iro, szerkesztd
Székelybetlenfalvan sziiletett 1854. november 25-
én, meghalt 1939. december 5-én. Az érettségi vizs-
ga utan a kolozsvari tudomanyegyetem bolcsészeti
karara iratkozott, ahol tanari oklevelet szerzett. Az
1882-es és ‘83-as években az Ellenzék cimii lap
bels6 munkatarsa volt. A Magyar Tudomanyos
Akadémia kiiltagja, a Filologiai Tarsasagnak és
az Etnographiai Téarsasagnak igazgatosagi tagja, a
Hargita Székely Tarsasagnak pedig elnoke volt.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 5. o.
MOL, K64, Kiiliigyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 6-7. o.
Uott.

31

32

33

34

35

36

73
Uott.
Uott.
Uott.
MOL, K64, Kiiligyminisztériumi Levéltar (1918—

1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Térsasag 7. o.
MOL, K64, Kiligyminisztériumi Levéltar
(1918-1945), Az erdélyi Népies Irodalmi
Térsasag, 7-8. o.

Barabas Endre 1870. marcius 5-én sziile-
tett Kozépajtan és 1945. majus 25-én halt meg
Budapesten. Pedagogus, pedagogiai és kozgazda-
sagi szakird volt. A kolozsvari allami tanitoképz6
tandra volt 1903-t6] és 1911-t6] a dévai allami ta-
nitoképzo igazgatoi tisztét latta el. 1919-t6l kolto-
z6tt fel Budapestre és 1925-t61 a Népies Irodalmi
MOL, K64, Kiiligyminisztériumi Leveéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 12. o.
MOL, K64, Kiiligyminisztériumi Levéltar (1918—
1945), Az erdélyi Népies Irodalmi Tarsasag, 15. o.
MESTER Miklos: Arcképek. Két tragikus kor arnye-
kaban, Budapest, Tarsoly Kiado, 2012, 354. o.
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek
Gytijteménye, Ms 10.784/15-17

Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek
Gytijteménye, Ms 4338/69, 4. o.

Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek
Gytijteménye, Ms 4338/69, 6. o.




KOVENDY KATALIN

Egy 1951-es ,apré” koncepcids per

., Egyenesnek kell lenni, nem pedig kiegyengetettnek.”
(Marcus Aurelius)

Egy ,.kisember”, nem valamely kiemelt katonatiszt, politikus vagy kozismert vezetd an-
nak a vizsgalati dossziénak' és pernek a foszerepldje, amely egy mas iranya kutatasom
soran keriilt az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltardban a kezembe. A nagy,
kiemelt koncepcios perekhez hasonldan, érdekes és érdemes végigkdvetni egy kis, mai
szemmel ,,pitidnernek” induld ligyon azt a stratégiat és taktikat, amellyel az otvenes
években az AVH? dolgozott. A modszer mindig ugyanaz vagy hasonlé volt, akéar egy volt
miniszter, egy koradbban nagyhatalmu kommunista funkcionarius, vagy egy névtelen kis
alhadnagy ellen iranyultak a vizsgalatok.

A dossziét 1951. junius 5-én nyitottak, s a szazoldalas anyagot® 1951. jinius 18-an zarta
le Vago Ervin AVH-s fohadnagy alosztalyvezetd, késdbb, 1959. oktober 2-an ellendrizte
egy Barat vezetéknevil illetékes. A dosszi€ elején minden adat fel van tiintetve; mar az ité-
letet is magéaba foglalo, az utols6 lappal az anyagot lezar6 oldalon (1952. december 17-én)
Virdg Zoltanné &v. 6rmester neve olvashatd. A dosszié elsd oldalai tehat a tartalomjegyzé-
ket, a fenti adatokat, az iigyben szereplék névsorat, az AVH-s munkatérsak és az anyagot
ellenérzok neveit, tartalmazzak.* Az itt olvashaté névsor kevesebb nevet tiintet fel,® mint
ahanyan a dossziéban 6sszegytijtott kiilonbozo iratokban ténylegesen szerepelnek.

Az Orizetbe vételi javaslat Budapesten, 1951. aprilis 16-an sziiletett. Javasoltak
,»N. L. honvéd alhadnagy’™ Orizetbe vételét. Az illeté ekkor negyven év korili férfi
volt, Budapesthez kozel lakott, ,,a multban hivatalos tiszthelyettes volt, tiszti rangjat a
Néphadseregben nyerte el.”” Majd igy folytatodik: ,,Hatéosagunk f. évi marcius 10-én
Orizetbe vette Varadi Jozsef, Krizsan Rudolf és Bésze LaszIo [...], lakosokat, akik egy
ellenforradalmi ifjusagi szervezetet hoztak létre, fasiszta ropiratok terjesztése, terrorcse-
lekmények végrehajtasa, panikkeltés, és habort esetén az ellenség segitése céljabol. A
szervezet nagyobb mennyiségii 16fegyverrel, 16szerrel €s robbandanyaggal rendelkezett.”
A nyomozas ,kideritette”, hogy N. L. tudott errdl a szervezkedésrdl, és ,,nagyobb meny-
nyiségli” pisztolytolténnyel latta el a résztvevoket. A vizsgalat soran azt is ,,megtudtak”,
hogy N. L. ,allandéan demokraciaellenes kijelentéseket tett, a szervezkedés vezetdiben
taplalta a kozeli rendszervaltds reményét”, s hogy N. I. magatartasaval dontéen befo-
lyasolta a szervezkedés létrehozasaban Varadi Jozsefet és tarsait. ,,Varadi marcius 15-ei
feljegyzésében beismerte, hogy N. I. kijelentései olyan gytiloletet keltettek benne a kom-
munistak és a népi demokratikus rendszer irant, amely a szervezkedés meginditasara 6sz-
tonozte. Fentiek alapjan kérjiik N. 1. honvéd alhadnagy Orizetbe vételét engedélyezni.”
— olvashato az iigy kezdetén.

Bizonyara nem tudatosan, a sajat felelésségének kisebbitése érdekében, hanem inkabb
,valamilyen presszié” miatt vallotta azt a Varadi Jozsef nevii vadlott a sajat iigyében
foly6 kihallgatasok alatt, hogy N. I. keltett benne akkora mértékii gytildletet — és nem a
sajat és a csaladjaban megélt tapasztalatai —, hogy szervezkedni kezdett. A rafinalt és ki-
méletlen vallatok a szajaba adtak a gyantsitottnak azt, amit 6k maguk hallani akartak, és
egy csendes fejbolintas meginditotta az allamvédelmisek ,,képzelderejét”, ,,fogalmazas-
készségét”. Az otvenes évek legelején, a kommunista diktatura nyiltan erdszakos — ha-
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zugsagok ¢és csalasok aran megszilardult — uralma nagyon sokakban keltett ellenszenvet
anélkiil, hogy valakinek is hergelnie kellett volna dket.

1951. aprilis 21-én N. L.-t Orkénytaborban' drizetbe vették. Ellendllast nem tanusitott;
,,az Orizetbe vételi parancs kozlésekor semmiféle kérdést nem intézett hozzank, feltinden
nyugodt volt és gépiesen viselkedett” — olvashaté a Hajdok Béla av. szazados osztalyve-
zetd altal alairt jelentésben. Epeszﬁ emberként nemhogy szamitott ra, de biztos lehetett
abban, hogy jo egy honappal az ismerés Varadi nevii fiatalember letartoztatasa utan erte
is eljon majd az AVH. A ,,Nagybudapestl A.V. Osztaly Belgrad rakpart 6. sz. alatti épii-
letébe” szallitottak, és atadtak egy av. tisztnek, ,,Sdndor 6rnagy bajtarsnak” a hazkutatési
anyaggal egyiitt."! A hazkutatast soran ,feljegyzéseket, 6 drb. katonai 16utasitast, 7 drb.
katonai alapismereti konyvet, 1 drb. raktarkonyvet”, a személyi motozasnal pedig ,,2 drb.
dossziét katonai titkos iratokkal”, valamint ,,3 drb. iires pisztolytarat és egy drb. hasznalt
bér aktataskat” foglaltak le.” A felsorolt targyak egy olyan ember tulajdonat képezték,
aki alacsonyabb iskolai végzettséggel, alhadnagyi majd hadnagyi rangban dolgozott a
Haditechnikai Intézetben.”® Nos, ott elo6fordulhattak l6utasitasok, katonai leirasok, ab-
rak, rajzok. A nala talalt ,katonai titkos iratok” tobb mint valdszinii, hogy csak a buz-
g0, a ,nagy fogast” feltétleniil felmutatni akard avéhasok szemében voltak gyantisak.
Elképzelhetd, hogy artalmatlan hasznalati utasitasok és kezelési leirasok voltak. A rend-
orok, avéhasok a sajat, jutalmat érdemld éberségiik bizonyitasara — a primitivségiikrol
nem beszélve — minden bizonnyal néhany lényegtelen leirast és rajzos abrat , titkos kato-
nai iratként” rogzitettek. Mintha egy olyan, Iényegében segéderd, aki a HTI-ben végzett
kisérleteknél inkabb a ,,szaladj ide, tedd oda” feladatokat kapta a hadmérnokoktol és a
magasabb rangli, magasabban képzett feletteseit6l, hozzajuthatott volna valoban fontos
¢s titkos katonai iratokhoz a Rakosi-korban. A haditechnikai kutatasok és fejlesztések,
kisérletek minden korban hétpecsétes titoknak és szigortian drizenddknek szamitottak és
szamitanak. Azokhoz nem lehetett csak ugy, konnyedén hozzajutni.

Azt, hogy N. I. kikkel akarta — ,titkos hadi iratokkal” és ,,nagyobb mennyiségii 16-
fegyverrel” egy esetleges ,,ujabb haboruban” — megdonteni az allamrendet, egy masik
ligyb6l™, a mar emlitett Sandor Imre av. 6rnagy osztalyvezetd altal hitelesitett anyagbol
tudjuk meg: Varadi Jozsef és Krizsan Rudolf technikumi tanuldkkal és Bosze Laszlé mi-
egyetemi hallgatoval. Oket tehat korabban, 1951. marcius 10-én a XVI. keriileti rendérka-
pitanysag vette Orizetbe, majd az emlitett &v. drnagy folytatta a kihallgatasukat.” Késobb
N. L. tigyében is 0 jart el, dsszekapcsolva oket.

Az AVH-s nyomozok mindig Gjabb és Gjabb iigyeket inditottak: a legkisebb informa-
cionak is utanamentek,'® a vallomasokban megemlitett személyeket akkuratusan lenyo-
moztak; folytonosan ujabb és Gjabb emberekrdl gyljtottek vagy kreadltak kompromittalo
adatokat; koncentrikus korokkel, hatalmas halot széve, folytonosan tagitva a potencialis
elitélendék szamat, haladtak céltudatosan elére, és egy véreb kitartasaval és kiméletlen-
ségével vetették ra magukat az aldozataikra. 1950 és 1953 kozott az ligyészségek tobb
mint egymillié biintetéeljaras meginditasat kezdeményezték. 1953 nyaran mar 1 200 000
f6 szerepelt az Allamvédelmi Hatosag nyilvantartasaban.”” 1953-ban az altalinos am-
nesztia eljovetele kozel 760 000 embert érintett, és ebbe a szamba nem tartoztak bele a
sulyos koztorvényes bilincselekedetért, a demokraciaellenes szervezkedésért és a haborus
¢és népellenes blincselekményekért elitéltek. Az orszag lakossaganak tobb mint 20%-a
hivatalosan ellenségnek volt elkdnyvelve.'s A szdlak, nevek, tettek valahol mind dsszeér-
tek, és mas megvilagitasba és Osszefliggésbe kertiltek, s az avéhasok ,,munkaja” nyoman
egyre nagyobb horderejiinek tintek. ,,Orizetbe vételiik alkalmaval egy sokszorositd gép,
Varadinal angol sajtotajékoztatd, Krizsannal és Boszénél pedig egy-egy toltott pisztoly és
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25 db. éles toltény volt. Renddrségi kihallgatasuk soran beismerték, hogy a sokszorositd
gépet Krizsan iskolajabol az Epitéipari technikumbol loptak.” — olvashato a jelentésben.”
Nem szerepel pontos leiras, miféle sokszorositd géprél van sz6. Az angol nyelvii sajto-
tajékoztatd bizonyara valamilyen artalmatlan kdvetségi propagandaanyag, mozimisor,
kulturalis programfiizet vagy valami régi ujsagkivagas lehetett. Egészen bizonyos, hogy
a kdvetségeken nem az allamrend megdontésére osztogattak roplapokat. Ebben az iddben
mar mindenki, minden épeszi kiilfoldi és magyar egyarant tudta, hogy a kommunista dik-
taturahoz €s annak feltétlen hiveihez 6vatosan ¢és képmutatdéan kell viszonyulni.

Ekkorra ugyanis mindenki tudta mér azt, hogy az AVH szadista, elvetemiilt tisztjei,
fels6 utasitasra, a korabbi években a nép ellenségeit hasonlé modon keresd, hithii kom-
munista beliigyminiszterrél, Rajk Laszlorol® is sikeresen bebizonyitottak 1949-ben azt,
hogy hazaarul6 kém, valamint 6 is a nép ellensége. Kozismert, hiszen a séma ismerds a
korabbi torténelmi korokbol és példakbol, hogy a kommunistak — a hatalom megszerzése
utan — hamar a sajat kommunista tarsaik torkédnak ugrottak. igy lettek tobben a gyilkos
terror 1étrehozoi és fenntartoi koziil a gyilkos terror aldozatai?! fgy torténhetett meg az
is, hogy par év multan, pl. az a Princz Gyula, aki AVH-s ezredesként egy specialis, va-
logatott brigad élén verésekkel, kinzasokkal, kinvallatasokkal ¢és gyilkossagokkal toltotte
munkahelyén a napjait,” végiil sajat maga is megtapasztalta a kollégai ,,munkabirasat”.
Mert, noha 6, Princz Gyula verte agyon az embereivel korabban, 1950-ben — Péter Gabor
altibornagy® utasitasara — a szintén kommunista, szintén AVH-s Sziics Erné ezredest®
¢s testvérét Sziics Miklost, 1954 januarjdban maga a ,,nagy” Péter Gabor ¢és tarsai elleni
perben® Princzet is és Décsi Gyula, szintén kegyetlenségérél hirhedt AVH-s alezredest
is bortonbiintetésre itélték.” Végiil tehat Péter Gabor kommunista gyilkost is célba vet-
ték palya- és elvtarsai. Mint ahogyan korabban 6k Oszké Gyula renddrezredest,” vagy
Szakasits Arpadot,* vagy Marschall LaszI6t, vagy Sz6nyi Tibort™ és masokat az elvtar-
saik koziil. Princz, Décsi, Bauer Miklos® és Petd Laszlo6 AVH-s alezredesek és a kolléga-
ik, az orvosi diplomas palyatévesztett hohérok,”? a gyilkossagok elvtelen kozremiikodoi,
minden ,,tudasukkal” és erejilkkel a kommunista diktatarat szolgaltak. A fizikai kinza-
soknak széles tarhazat alkalmaztak — hittel, lelkesen.® Hihetetlen mértékben, gézerével
termelték a feliilr6l megrendelt ellenséget.’* Elképzelhetd, hogy ha a sajat elvtarsaikat
— kiméletleniil megkinozva — bebortonozték és kivégezték, mekkora gyiilolettel és bosz-
szuiszomjjal, mekkora allatias indulattal ronthattak azokra a magyar emberekre, akik nem
az 6 kommunista kozegiikb6l, hanem rdgton a ,,felszabadulds™ utan fasiszta ellenségnek
kikialtott keresztény, 0ri, birtokos, tulajdonosi, nemesi és polgari, értelmiségi, modos pa-
raszti, egyhazi kozegekbdl szarmaztak...*

Miféle lelkiilet kellett ahhoz, hogy ezek az emberek élvezettel kinozzak embertar-
saikat? Mi vitt arra egy ,,embert”, hogy a XX. szazad kozepén ilyen ,,munkat” vallal-
jon — onként? Miféle lelkiilet kellett ahhoz, hogy valaki egy ndé vaginajaba ugy dugjon
fel gumibotot, 0sszegdngyolt Gjsagot vagy iivegpalackot, hogy megnyomoritsa még a
kornyez6 belsé szerveket is a vesék és maj szokasos szétverésén kiviil? Miféle lelkiilet
kellett ahhoz, hogy egy nén, a kinzasokat tovabb folytatva, érzéstelenités nélkiili méhka-
parast végeztessenek egy orvosnak mondott emberi hulladékkal, és ekdzben folytassak
az asszony vallatasat, és kényszeritsék valaminek a bevallasara, amit talan soha el nem
kovetett vagy amirdl taldn nem tudott?* Es ezt a vallatéi is pontosan tudtak. Miféle lelkii-
let kellett ahhoz, hogy valaki férfiak heréit szeresse véres péppé verni gumibottal, vagy
azokra szodasiiveget kotni sulyként?¥” Azok az emberek, akik ezeket elkovették, a kilenc-
venes évekig haboritatlanul, jolétben éltek, hiszen a folyamatosan rabolt vagyonokkal®
¢és az onmaguknak adott kiemelt, oriasi fizetésekkel tobb generaciora bebiztositottak a
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sajat és a csaladjaik gondtalan életét. Ezektdl, a rendszervaltaskor egy szabaddemokra-
ta politikus altal szegény aggastyanoknak mondott emberektdl soha senki nem kérdezte
meg azt — az 1989-t6l napjainkig eltelt id6 alatt sem —, hogy amikor bevégezték a valo-
gatott kinzasokat, amikor a sikolyok ¢€s kialtasok, tivoltések utan, a vért lemosva a szép
zubbonyaikrdl, ingeikrol, blizaikrol hazamentek a csaladjukhoz, az altaluk i1d6zottektol
elkobzott budai villakba,* a gyonyori, antik butorokkal berendezett polgari lakasokba* a
hazastarsaikhoz és a kedves gyermekeikhez, akkor utdbbiakat hogyan nevelték a szépre, a
jora, a szeretetre és az emberségre?*' Ugy, hogy hazaérve hirtelen finom lelkii édesapava,
érzelmes emberekké valtak a vérszomjas allatb6l? Esti mesét mondtak a gyerkdceiknek,
megsimogattak a gyerekeik buksi fejét és ugyanazt az életre valdo emberi és erkolesi ut-
mutatast adtak tovabb az utdodaiknak, mint amit mindazon joravalé magyar emberek, akik
esténként tanulsagokkal teli meséket és imadsagokat olvastak a gyerekeiknek, napkdzben
pedig a hozzajuk hasonl6 emberi szennyektol rettegtek? Talan az esti mesékben* is azt a
részt szerették mesélni, hogy hogyan siiti meg a boszorka a gyerekeket? Netan jra érez-
ték mesemondas kdzben a déleldtti égett emberhts szagat? Emlékezok szerint csikkeket
nyomkodtak ndi melleken, emberi testrészeken, masokat vaskalyhara iiltettek, izz6 pisz-
kavasat nyomtak a szajara...* Odahaza nem latszott ezeken, hogy kik voltak valdjaban:
szadista, aljas, velejéig romlott, aberralt, cinikus gyilkosok? Sorozatgyilkosok? Soha nem
kérdezte meg t6liik utolag senki, hogy meghozta-e estére az étvagyukat* a véres cafatok-
ban 16g6 emberi hus napkdzbeni latvanya? Mindannyian tudtdk, hogy sem a volt kom-
munista tarsaik, sem az ellenségnek kikialtott ild6z6ttek millidi* nem voltak arulok, nem
voltak kémek; am a sajat elomeneteliik, jolétiik és a mérhetetlen bosszuvagyuk, cinizmu-
suk, gerinctelenségiik és szolgalelkiiségiik mindezt feledtette veliikk. Az 6tvenes években,
amikor az orszag nyomorgott ¢és szinte ¢hezett, ezek hetente tobbszor a Gundelba jartak
enni csaladostol. Gyerekeik narancsot és banant majszoltak akkor, amikor a magyarok azt
sem tudtak, mik azok.* Feleségeik ¢és szeretdik soha nem kérdezték meg tdliik, honnan
vannak a gyonyort butorok, festmények, aranyak, ékszerek, antik targyak, gytijtemények,
oriasi pénzosszegek?¥ Vagy mélto tarsaik voltak a férjeiknek, még ha nem is verte agyon
mindegyikiik széklabbal a koncepcids per gyanusitottjat egy férjurammal végzett ,.izgal-
mas” vallatés soran? Ezek az AVH-s feleségek gondos anyaként nevelték gyermekeiket a
szeretetre, becsiiletre, tisztességre, humanumra, igazsagra, empatiara?

A ledolgozott, ,,szorgos munkaval eltdltott” évek utan a volt vezetd avéhasok a hat-
vanas, hetvenes, nyolcvanas és némelyek a kilencvenes években is vagy a békés nyug-
dijas éveiket €lték jolétben, vagy aktivan dolgoztak mindenféle impexek® és vallalatok,
intézmények vezetdiként, vagy a magyar diplomaciaban, vagy konyvkiadok és tudoma-
nyos, kulturalis intézmények élén.* Décsi Gyula AVH-s ezredes pl. az Akadémiai Kiado
Alkotmany utcai szotarszerkesztéségének volt a vezetdje. Péter Gabor a Magyar Divat
Intézet kdnyvtaraban dolgozott korai szabaduldsa utan, majd 1965-6s nyugdijazasa utan
egy termeldszdvetkezeti dolgozéd nyugdijanak kozel négyszeresét kapta ,,élete munkaja-
ért”.>° 1993-ban halt meg.

Térjlink vissza az ligyhoz! ,,Mindharom személynél hazkutatast tartottunk, melynek
soran fasiszta verseket, Sulyok Dezs6™' — kisgazdaparti politikus, aki az 1947-es valasz-
tasok®® utan kiilfoldre menekiilt — , kinyomtatott beszédeit, nyilas jelvényt stb. talaltunk.
A vizsgalat soran megallapitast nyert, hogy Varadi és Krizsan vezetésével egy ellenfor-
radalmi ifjisagi szervezet jott 1étre, melynek célja illegalis ropiratok terjesztése, terror-
cselekmények végrehajtasa, panikkeltés és habori esetén az ellenség segitése volt.”
— folytatodik a jelentés. A ,,panikkeltés” szot ceruzaval aldhuztak. Talan par kamasz
— elégedetlenségében és koranal fogva — hetvenkedett egymas eldtt régi toltényekkel,
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kiszuperalt fegyverekkel. Talan hdskodni akartak kalandregények olvasmanyélményei
alapjan, gyerekes abrandokat széhettek, hogy 6k lesznek az uj langlelkli szabadsaghar-
cosok; de az teljesen biztos, hogy a sz6 normal értelmében két épitdipari techikumi fit
egy egyetemistaval semmiféle ,,ifjisagi szervezetet” nem hozott 1étre, amely képes lett
volna ,terrorcselekmények” végrehajtasara, és a felsoroltakbdl barmire is. Mindenki 6riz
régi, apro kacatokat; akar a csaladtagjai régi katonai jelvényeit, kitlizéket, régi leventék
vagy katonai iskolak sapkadiszeit is érizhette egy kamasz fiti par évvel a habora utan. Az
allamvédelmisek also rétege, ahogyan a megszilardulo uj hatalomnak, a proletardiktatara-
nak a nyertes vezetdi és tomegei: a (mély)szegény €s primitiv kdrnyezetbdl jott munkasok
és parasztok kozil keriiltek ki; mindenben és mindenkiben ellenséget lattak,™ és zsigeri
szinten uralta Oket is a paranoias gyanakvas, a kisebbrendiiségi érzést kompenzalo, s a
korabbi torténelmi igazsagtalansagokért érzett gyiildlet és bosszivagy.” Hamar rasiitotték
a ,,fasiszta” bélyeget mindenre és mindenkire, mint ahogy mindenki iild6zendd volt az 6
szemiikben, aki tarsadalmilag nem hozzajuk hasonlé szarmazasu, politikailag nem hoz-
zajuk hasonl6 gondolkodasu volt. Ez volt az elvaras, ez volt a kdzponti utasitas. Minden
nyomoz0, aki ilyen felnagyitott tényeket irt le a jelentésekben, jegyzokonyvekben, az
ligy fontossagat akarta mutatni, és a fontos ligyben a sajat érdemeit bizonyitani. A szak-
szavakkal megtlizdelt, hivataloskodé nyelvezettel megfogalmazott jelentéseikben erésen
felturboztak a valdsagot. Az allamvédelmis ezutan hozzateszi a kovetkezé megallapitast:
»A vizsgalat eddigi tartalma alatt a szervezkedés felsd kapcsolatat megallapitani nem
tudtuk, bar a vizsgalat arra torekedett. Varadi, mint a szervezkedés iranyitoja azt tervezte,
hogy N. I. honvéd alhadnagyot megnyeri a szervezkedés vezetdjéiil. A vizsgalat folyaman
eddig felderitettiik, hogy Varadi, Krizsan és Bésze 7 személyt szerveztek be.”** A hajdani
illegalitasban megismert kommunista konspiraciok alapjan képzelt ,,felsé kapcsolatokat™
hiaba akartak, nem talaltak. Mert nem voltak. De az &véhasok barmit krealtak...

Az inkabb laza ismerdsi és nem szoros barati tarsasag tagjai a kovetkezok voltak: egy
parton kiviili fiatal esztergalyos, akinek az apja horthysta szazados volt, és aki a lakdsan
,»hagyobb mennyiségii 1dszert €s robbandanyagot rejtegetett”;”” egy parton kiviili tisztvi-
seld, akinek az apja jarasbirdsagi tisztviseld volt, az ¢ lakasan is pisztolyt és toltényeket
talaltak; egy nyomdaszsegéd, akinek az apjat a felszabadulas utan internaltak; egy parton
kiviili motorszereld, aki marciusban bevonult katonai szolgalatra Vacra, s akinek enge-
dély nélkiili pisztolya volt, és aki az egyik megbeszélésen a Budapest kozeli ,,kozségi
partiskola kapujanak fondorlatos uton valo felrobbantasat javasolta”; egy parton kiviili
foiskolai hallgato, akinek az apja mérndk volt; egy parton kiviili ,,elektromosipari techni-
kumi hallgat6”; egy parton kiviili egyetemi hallgatd, akinek az apja altiszt volt.*® A ,,part”
sz6 kovetkezetesen nagybetiivel szerepel az iratokban. Mindenkinél feltiintették azt, hogy
parton kiviili, hiszen ez egy billog volt, egy jelzés, amelybdl rogton tudni lehetett, hogy az
illeté nem koziiliik valo, mert vagy nem akart a partba belépni, vagy nem lehetett a (kom-
munista) part tagja. Utobbi esetben ugyanis a szdrmazasa, a sziilei, a csaladja, a haboru
el6tti eloélete miatt nem volt ,,méltd” a parttagsagra. Vilagos €s egyértelmil jelzés volt ez
a vallatoknak, allamvédelmiseknek, hogy hogyan lehet vagy kell banni az illetvel.

Ebben a felsorolasban N. I. kiils6 tamogatoként szerepel, tdle fiiggetleniil harom masik
emberrel egyiitt. Rola ezt irjak: ,,hv. alhadnagy, akitdl Varadi pisztolytdltényeket kapott,
¢és aki a multban a Horthy-hadsereg tényleges fétdrzsérmestere volt. N. I demokraciael-
lenes, uszitd kijelentéseivel és annak hangoztatasaval, hogy a honvédségnél is vannak
mara egy paran, 0sztondzte Varadit a szervezkedésre”.” A tamogatok kozott N. I-n ki-
viil volt egy tisztviseld asszony, aki ,,a felszabadulas utan tagja volt a Sulyok, Pfeifer és
Barankovics partoknak”, s akitdl a fiatalok irogépet kértek, de nem tudott segiteni, viszont



KOVENDY KATALIN: EGY 1951-ES ,APRO” KONCEPCIOS PER 79

anyagi tamogatast igért nekik és gépelési segitséget;* egy volt foldbirtokos ,,horthysta
rendérkapitany” dzvegye, akitdl helyiséget kértek, de a sajat lakasa helyett, ahol dssze-
johetnének, mas helyszint ajanlott; egy kereskedd, akité] sokszorositd gépeket kértek. O
nem tudott ebben segiteni, de ajanlott valaki mast, akitdl esetleg szerezhetnének. Par fiatal
fia-férfi, valamint két, naluk idésebb, mind komolyabb szervezkedésre, lazitasra, mind az
allamrend megdontésére teljesen alkalmatlan asszony, valamint egy férfi. A vizsgalat so-
ran Ujabb nevek meriiltek fel: egy kulak fia, egy szerel6iizem tulajdonosanak a neve, aki
allanddan lazitott és uszitott a népi demokratikus rendszer ellen”; egy ének- €s zenetanar,
aki eljart az angol kovetségre; egy allas nélkiili illetd, aki kiilfoldrdl tért haza, valamint
még egy illets.”

Sokszor az ember nem utasitja el nyiltan a hozza segitségért forduldt, hanem tovabb-
kiildi, mashova iranyitja, esetleg igér valamit, vagy nagyzolva sokat mond és adja az
illet6 ala a lovat, de valojaban nem is gondolja komolyan a segitségnyujtast, és a szavai
hitelességét is tdgan kell értelmezni. Az 6zvegy nem engedte, hogy az 6 lakdsan gyiilje-
nek Ossze, de ajanlott valaki mast, akit az adllamvédelmisek természetesen kihallgattak,
esetleg késébb megvadoltak. A masik asszony megigérte, hogy segit majd gépelni, ,,sok-
szorositani” anyagokat, de inkabb pénzt ajanlott fel. Milyen anyagokat gépelt volna? Nem
emlitédik az iratokban semmiféle nagy terv, koncepcid. A kommunista hatalom pribékjei
ugy tettek, vagy el is hitték, hogy néhany kdzépiskolas és egyetemista koru fit és két, fel-
tehetden a hatalomtol mar 1951-re alaposan megfélemlitett (vagy meghurcolt) (6zvegy)
asszony néhany, hozzajuk csapddo emberrel és par régi fegyverrel donti meg a kommu-
nista diktatarat. Volt, akinél talaltak fegyvert, néhany toltényt, két elasott kézigranatot,
egy elasott puskat. Egy id6é utan a vallatok leirhattak, hogy ,,az Gijonnan Orizetbe vettek
beismerésben vannak™®?, vagy azt, hogy ,,egyeldre tagadasban van arra vonatkozoan, hogy
részt venne egy szervezkedésben.”® Végiil igy zarta ezt az sszefoglalo jelentést Sandor
Imre av. 6érnagy osztalyvezetd: ,,Az iigy befejezésekor el kellesz (sic!) donteni, hogy a
beszervezettek és a timogatok koziil kiket kell még drizetbe venni és birosag elé allitani.
A beszervezettek kozott van néhany munkds szarmazast fiatalember, akiknek csaladja
becsiiletesen dolgozik, és 6k maguk a részvételen kiviil mast nem tettek, ezért esetleg
csupan rendodrségi feliigyelet ala vald helyezésiik lesz sziikséges. A tamogatok valameny-
nyien a volt uralkod6 osztaly tagjai vagy kiszolgaloi, és igy birosag elé valo allitasuk
elérelathatolag indokolt lesz.”* Az utdbbi mondatok magukért beszélnek: a munkas szii-
16kt6] szarmazoé gyerek(ek) és a nem munkdés-paraszt szdrmazasi emberek sorsa talan mar
az adataik felvételekor megpecsétel6dott: a torvények és paragrafusok is masként voltak
alkalmazandok szarmazas szerint a régi, haborua elétti keresztény, uri osztaly(ok)bol és a
proletardiktatira munkés-paraszt ,,0sztalyabol” szarmazo emberekre.

Aprilis kdzepén részletes tervezetet készitettek az AVH-n. Vago Ervin av. féhadnagy
alosztalyvezetd Osszeirta a konkrét kérdéseket €s utasitdsokat, hogy hogyan, mit kell
a gyanusitott N. L.-t6] kérdezni, mit kell a vallatasok soran nala elérni. A vallatas els6
szakaszaban a Varadi Jozseffel vald kapcsolatara akartak 6sszpontositani.® ,,Ugyancsak
Varadival folytatott beszélgetései soran kell felvetni a demokraciaellenes 1azit6 ¢s izgatod
kijelentéseit, és ebben a kérdésben, mint a 18szer kérdésben, beismerést elérni.”* — irta
Vago av. féhadnagy. De ebben a pontokba szedett tervben szerepelt az is, hogy mivel ,,N.
L. részben szolgalati helyén szabotazsrol tudott, amirdl feltehetdleg a katonai foosztalynak
is tudomasa van, tovabba a szabotazzsal kapcsolatban felmeriilt, és feltételezhetd is, hogy
ellenséges elemek voltak vagy vannak még ma is ezen a munkateriileten, javaslom N. I-t
a munkahelyén torténd ellenséges tevékenységére vonatkozdan is kihallgatni, azért, mert
az errdl szolo jegyzokonyvek eldsegitenék a katonai elharitas munkajat.”
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1951. aprilis 23-an megkezdték N. I. heteken at tartd kihallgatasat.*® E16szor is felvették
¢és rogzitették a személyi adatait és az élettorténetét.” Apja harmincholdas paraszt volt,
hatan voltak testvérek. Négy elemi elvégzése utan villanyszereld tanonc lett, két évig
segédként dolgozott. 1932-ben katonai szolgalatra vonult be Oroshazara a 1X/3. gyalog
zaszldaljhoz. 1933 6szén a 1X/2. gyalogzaszloaljnal szolgalt Hodmezdvasarhelyen, itt
honvédbodl szakaszvezetdvé Iéptették eld. A vallomasabol kitlinik, hogy biiszkeséggel
mondja el, hogy jo katonai munkdjaért, ,,a parancsok pontos végrehajtasaért” kapott
eléléptetést. 1935 januarjaban a zaszldaljbol — mint ,legmegfeleldbbet” — fegyvermes-
teri tanfolyamra kiildték két évre. 1937-ben szakaszvezet6 lett, Szegeden az 5. granatos
szazadnal fegyvermester. 1938-ban Budapestre helyezték, 1939-ben Kassara a 28. hatar-
vadasz zaszléaljhoz fegyvermesternek. Ormesteri, majd torzsérmesteri kinevezést kapott.
,»Erdély megszallasaban™ (sic!) is részt vett, a 25/1. gyalogzaszloaljnal fegyvermester-
ként. 1944 aprilisaig Erdélyben szolgalt, majd a keleti frontra vezényelték. ,,Kolomija”
(Kolomea, Ukrajna) kornyékén teljesitett szolgalatot négy honapig. Hosies magatartasaért
¢és batorsagéért eziist vitézségi éremre terjesztették fel, ezt azonban mar nem kapta meg.
1945. aprilis 2-an fogsagba esett, két napig volt szovjet fogsagban, mert elengedték, haza-
ment a csaladjahoz. 1945 majusaban jelentkezett a demokratikus hadseregbe az 55. kiegé-
szit6 parancsnoksagon. Ugyanekkor jelentkezett a rendérkapitanysagon is, ahol felvették
bliniigyi nyomozonak, majd a [G...] kapitanysagra keriilt a politikai csoporthoz. 1945
augusztusaban katonai behivassal Bacsalmasra keriilt egy ,hatarportyazo szazadhoz”
nyomozodi beosztasban. 1946-ban Magyarcsanddon volt drparancsnok fotdrzsdrmesteri
rangban, majd Budapestre helyezték a Honvéd Tiizér és Fegyverjavitd mihelybe. 1948-
ban alhadnagyi kinevezést kapott, 1949-ben mar hadnagyként dolgozott a Haditechnikai
Intézetben.”™

Ebben az Intézetben is, mint sok mas helyen, ahol a habort utan néhany évvel a kom-
munista diktatira még nem volt képes a sajat, megbizhato, proletar szarmazasu ,,értelmisé-
gét” és ,,szakembereit” kitermelni, sok olyan hadmérndk dolgozott, aki még a Ludovikan
és a Kiralyi Jozsef Milegyetemen, majd 1934-t61 a Magyar Kiralyi Jozsef Nador Miiszaki
és Gazdasagtudomanyi Egyetemen szerezte a diplomajat, és ott kapta nem pusztan a
szakmai tudasat, de egy ¢életre sz616 erkdlcsi és emberi iranymutatasait is.” A koncepcios
perek sok esetben a volt magyar kiralyi honvédtisztek ellen iranyultak.”” Nemcsak a felsé
katonai vezetés tagjai estek aldozatul a kommunistak altal gyartott koncepcios pereknek,
de olyan, relative alacsonyabb rangban szolgald tisztek is, akiknek a szakmai tudasara
1945 utan még igényt tartott a hatalom, majd sorjaban menesztette, eliildozte, kitelepi-
tette, kényszermunkara itélte, kifosztotta, vagy elitélte és kivégezte éket. Ilyen volt pl.
Kiss Zoltan ejtdernyds szazados, aki ellen a ,,Dunantali Fehér Partizanok” kémkedés és
hazaarulas iigyben,” sok mas, akkoriban perbe fogott és elitélt katonatiszthez hasonléan
—mint pl. Kiraly Béla vagy Ugron Istvan™ — kemény itéletet hozott a rendszer vérbiraja.”
Kissre akasztassal végrehajtando halalos itéletet. Kiss Zoltan a Ludovika elvégzése utan
a megalakuloban 1évo, eleinte még csak ejtéernyds részlegnél szolgalt, majd Papan, a
mar ejtéernyds zaszldaljnal szazadparancsnok volt féhadnagyi rangban. 1944-ben a né-
metek ellen védte a papai repiilSteret, s részt vett a Balaton kornyéki harcokban. Rovid
orosz fogsag, majd egyszerl fizikai munkavégzéses évek utan,” 1948-ban a megalakuld
ejtéernyds szazad kiképzotisztjének hivtak, ahogyan tobb hajdani ejtdernyds katonatarsat
is,”7 1949-t61 pedig mar a megalakul6 ejtdernyds zaszldalj parancsnoka lett. 1951 nyaran
megvadoltak, letartoztattak, majd 1951 decemberében a koncepcids perben ,,bizonyitott”
(koholt) vadak alapjan kotél altali halalra itélték. 1952. aprilis 10-én végezték ki.” A kom-
munista hatalom Palinkas-Pallavicini Antal — 1956-ban kivégzett — katonatiszttel” szem-
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beni magatartasa jol példazza azt, hogy sem a haboru végén a szovjet csapatokhoz valo
atallasa, sem a kommunistakkal valo szimpatizalasa, sem a partjukba val6 belépése, sem a
korabbi antifasiszta, ellenalléi multja, sem a beszervezési nyilatkozat alairasa, sem az az-
zal jar6 feladatok teljesitése, sem a proletardiktatiraban ,,rosszul csengd” Pallavicini név
Palinkasra vald valtoztatasanak gesztusa, sem az egyaltalan nem arisztokrata hazastarsak
nem feledtették az elvtarsaival a szarmazasat, ami miatt — minden, a megbizhatdsagat és
a kommunista hatalom hiséges szolgalatat bizonyit6 cselekedete ellenére — 1954-t61 mar
egyre erdteljesebb megkiilonboztetések érték.®

Mindenki, aki a rendszernek, az 6tvenes évek gyilkos diktatirajanak a fenntartasaban
és erbsitésében hatékonyan segédkezett, erkolesileg — nyilvanvaldan kiilonb6z6 mérték-
ben, még ha késdbb maga is aldozatul esett a sajat elvtarsainak — valamilyen modon fele-
16s artatlan emberek meggyilkolasaban, megkinzasaban, bebortonzésében, eliildozésében,
tonkretételében és kifosztasaban. Lehet, hogy nem 6 hiizta meg a nyakcsigolyat elroppan-
t6 kotelet, lehet, hogy nem 6 dobta ki az agyonvert embert az ablakbodl, lehet, hogy nem
0 verte ki a vallomast a gyanusitottbol, akinek sorsat és iigyének kimenetelét mar joval
korabban elhataroztak, lehet, hogy nem 6 sz6tte a mindenkit involvalo szalakat, lehet,
hogy nem 6 allt a piramis csticsan. De mindazok, akik avéhas tisztként, irnokként, gépiro-
kisasszonyként, avéhas tisztek feleségeiként irodai allasokban, ,,mit sem sejtve az alattuk
folyo tigyekrol”, vagy verdlegényként,® takaritoként, a mliszaki garda tagjaként, borton-
orként stb. barmilyen, akar alacsony beosztasban, pl. az Andrassy ut 60.-ban vagy a gytj-
téfoghazban, vagy mas, kiemelt partos helyeken stb. végezték a munkajukat, erkdlcsileg
felelések minden, a kozremiikodésiikkel elitélt ember tonkretételében vagy halalaban.
Kiméletlen gyilkosok krealtak, koncért lihegd, sunyi spiclik-ligynokok aktiv kézremiiko-
désével, hamis elofeltevésekre alapozott, véres erdszakkal® kicsikart vallomasok alapjan,
elére eltervezett végkimenetelli koncepcios pereket, és a hozzajuk csatlakozo birok (vér-
birok) kozremiikodésével teljesitették be gonosz terveiket. Az évszazadokkal azelbtti és
tobb évszdzadon ativeld boszorkanyperekben is elismerte sok-sok tizezer nd azt, hogy a
Satannal paraznalkodott... A legkeményvonalasabb kommunistak is elismerték azt, hogy
az ellenségnek kémkedtek. A szolasra bird eszkdzok talan valtoztak, gazdagodtak; az em-
beri természet, a Gonoszhoz vald viszonyuldsa — mit sem valtozott.

1951. aprilis 24-én folytattak N. I. kihallgatasat; barati és ismeretségi korérol, roko-
nair6l kérdezték. Hamar ratértek az eldirt, Varadi Jozseffel valo kapcsolatara. N. 1. 1945
ota ismerte Varadi csaladjat; az apjat, Varadi Laszld6 mozigépészt, mert a helyi mozihoz
kozel lakott, igy sokszor Osszetalalkozott vele. Az idésebb Varadi elmondta neki, hogy
nemcsak ott helyben, de Budapesten is szokott vetiteni filmeket. ,,Kb. egy honappal ez-
el6tt emlitette nekem, hogy az Andrassi [sic!] ut 60-ba [sic!] az AVH részére is vetitett.”
— olvashato a kihallgatasi jegyzokonyvben.® Majd Varadi Jozsefrdl kérdezték, akirdl a
kovetkezdket mondta a gyanusitott: ,,Az ellenséges kijelentésein kiviil abbol tudom az
ellenséges tevékenységét, mivel tudomasom van arrol, hogy 16szereket gytijtottek. A [...]
1év6 futdarkokbol és sz616pincékbdl az elhagyott 16szereket Gsszeszedték és elrejtették.
A 16szerek 0sszegyljtésérdl Varadi nekem személyesen is beszélt. [...] Hogy hova rej-
tették a l6szereket, arrol nincs tudomasom. Arrél azonban tudomasom van, hogy Varadi
Jozsefnek pisztolya van. Ezt onnan tudom, hogy tobb alkalommal t6lem kért toltényt.
Miutan ismertem Varadi Jozsef jobboldali, demokraciaellenes beallitottsagat, nyilvanva-
16 volt eléttem, hogy a fegyvereket a jelenlegi rendszer ellen akarjak felhaszndlni.” Ez
tipikusan olyan mondatsor, mint amit valaki vagy betanultan, elére megfogalmazva mond
fel, vagy részleteiben ,.kiszedték” beldle, €s az irnok — a maga primitivségével — szépen
Osszefoglalta. Ezutan az olvashatd, hogy: ,,A kihallgatast ideiglenesen megszakitom.”*
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Masnap folytattak a kihallgatast. Ekkor azt ,,tudtdk meg” a kihallgatok, hogy egy évvel
korabban szeptemberben Varadi Jozsef felkereste 6t a lakasan. N. 1. éppen a faskamraban
dolgozott, s a munkapadon egy fadobozban tébb pisztoly, puska- és pisztolytdltény volt.
Varadi meglatta, és elkérte a toltényeket, hogy éppen ilyenekre van sziiksége. Kb. 20-25
db kiilonféle toltény volt. Kozolte a fiatalemberrel, hogy a toltények nem élesek, mert a
robbandanyag ki lett bel6liik szedve. Varadi Jozsef késébb, marciusban ismét felkereste,
¢és ismét 16szert kért téle. Ekkor azonban nem adott neki.®

Ezutdn a munkahelyérdl kérdezték. N. L.-re azért is csaptak le az avéhasok, mert a
Haditechnikai Intézetben dolgozott. A hadaszat, a hadsereg, a haditechnika kérdése ki-
emelt szerepet kapott, hiszen a hideghabort és a paranoias kommunista félelmek stiriijé-
ben vagyunk, s a volt m. kir. honvédtisztek, azaz a ,,horthysta-fasiszta elemek” 6sszeirasa,
vagyonaik, ingatlanjaik felmérése, azoknak moédszeres elkobzasa, elrablasa, a munkata-
borokba valo elhurcolasuk, a csaladostol torténd kitelepitésiik, azaz a totalis lenullazasuk
ekkoriban ért (majd) a cstcspontjara. A HTI nagy fogasnak igérkezett a teljesiteni akard
avéhasok szamara; amit csak tudtak, kihoztak beldle. A jegyzokdnyv szerint N. 1. 1951
januarjaban keriilt a HTI-be a III. K. alosztalynal volt raktaros, raktarvezetd és anyagbe-
szerzO. Tobb személlyel dolgozott egyiitt, akikrdl ez olvashato: ,,cllenséges beallitottsa-
guak a népi demokraciaval szemben, és munkajukkal sulyos szabotazstevékenységeket
hajtottak végre.” Ezeknek a személyeknek egy részét néhany honappal korabban lesze-
relték. Ennek, az &véhasok széhasznalataval ,,kartevd csoportnak™ a vezetdi: ,,Kocsis Béla
mérndk, polgari személy, Misnai Jozsef alezredes és Misnai Gyorgy alezredes. Szorosan
egyiittmiikodtek velik még: Nadai Zoltan fhdgy., Ujvari Elemér alezredes. Fenti szemé-
lyeket a 8.§ alapjan eltavolitottak. A csoporthoz tartozott még Eperjesi Antal alezredes.”*
Misnay Jozsef hadimiiszaki torzskari ezredesrél van szo, aki m. kir. honvédtisztként
kertilt igazolo eljarassal®” az 1945 utani Magyar Honvédségbe, majd 1950-t61 Magyar
Néphadseregbe. Misnay, kivalo felkésziiltségli mérndkkeént, vilagviszonylatban maradan-
do és szamon tartott kisérleteket és talalmanyokat mondhatott a magaénak. A manapsag
hasznalt kumulativ hatdsu robbandeszkozok, az olyan tankelharité 16vedékek, amelyek
a robbanasbol fakad6 erbhatast egy konkrét iranyban 0sszegz0, azaz kumuldlo robba-
notoltetet 16nek ki, s ezaltal képesek egy pancélozott jarmii, harckocsi vastag falan is
athatolni, napjainkban is a Misnay Jozsef II. vilaghaboru el6tti és alatti (1938—1944) fej-
lesztései nyoman létrejott fegyverek mitkodési elvén alapulnak.® Ehhez pancéllemezek-
kel végzett kisérleteket, amelyeket nagy tavolsagrol robbantott at. A 16v6 tanyéraknaval
(LOTAK) és a 43 M kumulativ, harckocsi elleni aknaval a vilagon elészor voltak képesek
oldalpancél atrobbantasara, azaz a harckocsik oldallemezének atszakitasara, valamint a
harckocsi lanctalpai ellen is sikerrel alkalmaztak. 1948-t6l a HTI-ben végzett kisérlete-
ket 16v6 tanyéraknakkal, trotil agyuval és kumulativ puskagranattal.”” Német fizikusok is
foglalkoztak a harmincas évektdl az iireges toltetek elméleti problémaival; a talalmanyt
a nemzetkozi szakirodalom Misnay—Schardin-effektusnak hivja. A 43 M kumulativ és a
16v6 tanyéraknat alkalmaztak a vilaghabora legvégén a Keleti-Karpatokban.” A masik
emlitett személy Eperjessy Antal gépészmérndk, aki 1925-t61 dolgozott a Haditechnikai
Intézetben, 1945 utan részt vett a budapesti hidak helyreallitasanal, 1948-49-ben a tii-
zérség miuszaki referense, a kiilonleges fegyverek osztalyanak vezetdje volt, késobb
a Budapesti Mtszaki Egyetem Hadmérnoki Karan meghivott eléadd, majd 1954-t6l a
Fegyvertechnikai Tanszéken egyetemi tanar volt.”

Az avéhasok junius kozepéig vallattak N. L.-t, hol a Varadi-ligyben tett terheld vallo-
mas, hol a HTI ,,szabotér” munkatarsait, eleinte féleg a Misnay Jozsefet érinté vallomas
elérése céljabal. ,,Hogyan kovették el a felsorolt személyek a szabotazscselekményeket?”
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— hangzott el a kérdés. ,,Misnai Jozsef ezredes Misnai Gyorgy alezredes és Kocsis Béla”
mérndk javaslatara egy ujfajta robband anyagot készitettek el. A kisérletnél kidertilt, hogy
sokkal kisebb a hatasfoka (kb. 50 %-kal), mint a régebben hasznalt trotal anyagnak. Egy
vaslemezen probaltuk ki. A trotdl anyag teljesen szétnyirta a vasat. Az 6 altaluk készitett
robbandanyag csak behorpasztotta. Ennek ellenére, hogy bebizonyosodott, hogy az 1j
robbandanyag hatasfoka nem jo, mégis utasitast adtak kb. 500 kg. legyartasara. Egy ré-
szét, kb. 200 kg-ot fel kellett robbantani, mivel romlasnak indult. Az anyag tobbi részének
a megsemmisitése folyamatban van.”” — volt a valasz. A mar emlitett trotil (trinitrotuol)
robbanodanyaggal folytattak kisérleteket.”* Az anyag nem indulhatott romlasnak, és min-
den kisérletre, fejlesztési eljarasra érvényes az, hogy a végeredmény eléréséhez idore van
sziikség; hogy a kisérletekhez annyi anyagot hasznalnak fel, amennyi biztositja a vart
eredményt; de a sikeres végeredményre igy sincs szaz szazalékos garancia.” Mindeniitt,
az iparban, a mezdgazdasagban allanddan szabotazst sejtettek a kommunista diktatira-
ban, a haborti utani években és a Rakosi-korban. Minden sikertelenséget, minden, pl. az
iddjarasnak betudhaté mezdgazdasagi kart, kommunista ellenes szabotazsnak véltek, s
annak megfelelden jartak el mindenkivel szemben, akire a ,,szabotazs” igen stlyos vad-
jat rastitotték. ,,A fenti anyagon kiviil legyartottak még 50 db. lapos 16 ... [nem latszik a
szoveg] akna, mely szintén nem hasznalhato, és megsemmisitésre var. [...] Nadai Zoltan
mérndk 6rnagynak feladata volt egy 16veg tipus elektromos elsiité szerkezetének meg-
szerkesztése. A kisérletnél hanyagul jart el, mivel a feltdltést nem el6irds szerint hajtotta
végre, és ezért elsiitéskor a 16veg stlyosan megsériilt. Gondatlansdgaval tobb ezer forintos
kart okozott. Bagosi Laszl6 szazados, Gerdes Zoltan féhadnagy és Ujvari Elemér alezre-
dest politikai megbizhatatlansag miatt tavolitottak el. Eperjesi Antal alezredes 16khajtasos
lovegeket szerkesztett. Annak ellenére, hogy a szerkesztett 16veg eldallitasa kb. 20.000
Forint. A 16veg tovabbi gyartasat Filip ezredes bajtars utasitasara leallitottak.” — folytato-
dott a vallomas. Majd a vallatasok utani, sokszor ismételt mondat olvashaté: ,,A kihallga-
tast ideiglenesen megszakitom.”* A kisérletek helyesen 16tanyéros vagy 16votanyéros ak-
naval (LOTAK) torténtek, valamint hatrasiklas nélkiili 16vegekkel (HSN).” A vallatasok
soran maguk az aldozatok, talan nem szandékos artani akarassal, hozzajarultak (esetleg)
masok meghurcolasahoz, vagy az ¢ itéleteik stlyosbitasahoz. N. I. sem hallgatott a tobb
mint egy honapon at tart6 folyamatos kihallgatasok soran. Sok mindent kiszedtek beldle
a vallatoi Vago Ervin tapasztalt av. tiszt vezetésével. Altaliban véve felesleges volt tak-
tikazni az AVH-val, az ,,én is a nép fia vagyok”, vagy a ,,megbizhaté emberek az isme-
réseim” vagy épp forditva ,,az ismeréseim az igazi veszélyes egyének” viselkedéseket
elévenni. Jol tudtak ezt azok a kommunistak is, akik a legképtelenebb modon — pl. szem-
iiveg szarabol kivett drotnak az artériaba valo beakasztasaval — probaltak 6ngyilkossagot
elkovetni az AVH kihallgatasai kozben.”

Aprilis 28-4n folytattak a kihallgatast. Ekkor Varadira vonatkozé terhel vallomast
akartak kicsikarni N. I.-bél. ,,Vallomasa nem felel meg a valésagnak. On el6z8 vallomasa
soran kijelentette, hogy Varadival folytatott beszélgetésekbdl tapasztalta, hogy Varadi
demokraciaellenes, jobboldali beallitottsagli személy. Fenti kijelentéseibdl viszont csak
elégedetlenséget sziirt le. Felhivom, tegyen részletesen vallomast a kettdjiik kozt lefolyt
politikai vonatkozasu beszélgetésekrdl.” — mondta (livoltotte, esetleg iitlegelések koze-
pette?) a vallatd avéhas. Hidba mondta N. 1. azt, hogy hatarozottan allitja, hogy politikai
vonatkozasu beszélgetést Varadival nem folytatott a mar emlitett, egyetlen beszélgetést
leszamitva, a jegyzOkdnyvben ez all: ,,Ismét a valosagnak nem megfelelé vallomast tett.
Erre a kérdésre visszatériink. A kihallgatast ideiglenesen megszakitom.” 1951. éprilis
30-an és majus 1-jén folytattak a kihallgatast. A gépir6 szépen, viszonylag pontosan rog-
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zitette az elhangzott kérdéseket és valaszokat; nem elére bemagolt vagy megfogalmazott
szovegként hatnak a mondatok. ,,Ismét felteszem a kérdést, mirdl folytak a beszélgeté-
sek?” A valasszal ujfent nem volt elégedett a vallatod, ugyanis N. 1. probalta a nyiltan
terheld vallomast elkeriilni. A vallatok azonban Rajk Laszlonal és az Osszes kemény
kommunistanal és a nem kommunista ildozotteknél is elérték a kivant vallomasokat,
pont ennél a ,kis hadnagynal” ne jartak volna sikerrel? Cstrték-csavartak a kérdéseket,
valaszokat, és a legvégén az szerepelt a jegyzokonyvben, amit elterveztek... ,,Hazudik!
On korabbi vallomésaiban mar kijelentette, hogy Véradival folytatott beszélgetései soran
gy6z0dott meg jobboldali, rendszerellenes magatartasarol. Fentebb azt vallja, hogy poli-
tikai vonatkozast dolgokrol nem beszéltek. Ha ez igy van, hogyan gy6z6dott meg mégis
politikai beallitottsagarol?” — tette fel a csalafinta kérdést a vallato. ,,Csak azt mondtam,
hogy politikai vonatkozasu dolgokrél Varadival nem beszéltem.” — volt a valasz. ,,Ismét
hazudik!” — iivélthette a vallato — ,Ismertetem On elStt a Hatosag [sic!] birtokdban 1év
adatokat, amelyek szerint On Véradival tobb izben beszélt politikai vonatkozast dol-
gokrol, és ennek kapcsdn demokraciaellenes kijelentéseket tett. Felhivom ismételten,
tegyen Gszinte vallomast Varadi Jozseffel folytatott politikai beszélgetéseir6l!”™ N. 1.
valasza ez volt: ,,Erre a kérdésre valaszolni nem tudok, mert tagadom, hogy Varadi eltt
demokraciaellenes kijelentéseket tettem volna, tovabba politikai vonatkozast dolgokrol
beszéltem volna.” Az avéhas azonban nem fogadta el ezt a valaszt — ,,vallomasa makacs
¢és ellenséges magatartdsra mutat” — olvashatd, és rogzitették a jegyzokonyvben, hogy
a kérdésre még visszatérnek.'” N. 1. ezutan elmondta, hogy az el6z6 év szeptemberében
Varadi elment hozza a lakésara egy ismeretlen fiatalemberrel, és a faskamraban t6lténye-
ket kért t6le. Adott neki 20-25 darab ,,murealis 16port” és ,,csappantyumentes 16szert”, és
kozolte vele, hogy a toltények hasznalhatatlanok. De 6k elvitték azzal, hogy ,,majd csak
jO lesz valamire a toltény”. Mas 16szert ezen kiviil nem adott nekik."” Vagé Ervin azt
akarta bebizonyitani a vallatds soran, hogy tobb alkalommal adott 16szert Varadi¢knak,
de N. I. ezt folyamatosan tagadta. Miutan a vallaté megkérdezte, hogy ha nem a rendszer
ellen akartak felhasznalni a toltényeket, ugyan, miért vitték el azokat; N. 1. azt vélaszolta,
hogy: ,,Ha valaki 16szert kér és pisztolya van, valami célja van vele.”'” Kdvetkezetesen
.murealis és muneralis” sz6 van a jegyzOkonyvben. A kézirasos jegyzokonyv gépelésénél
olvashatta rosszul a gépir6d. Muzealis, régi toltényekrol lehet szo: a Ioporoknak korlatozott
a tarolhat6sagi és felhasznalasi idejiik, talan igy értette N. 1. Csappantyu nélkiil viszont
egyik 10szer sem hasznalhat6.'™ Tobbszori kérdésfeltevésekre kapott valaszok utan igy
zarult a nap: ,,Az egész vallomésa hazugsag! Vallomasaban foglaltakra visszatériink.
Kihallgatasat ideiglenesen megszakitom.”'*

Majus 2-an Vago Ervin av. féhadnagy kihallgatta Varadi Jozsef apjat, Varadi Laszlot.!*
A két polgarit végzett, ,.kupec szocidlis szarmazasi” €s ,,munkas szocialis helyzet(i” férfi
1929-ig SZDP-tag volt, a tantivallomasa idején az MDP tagja volt. Mozigépészként és
raktarnokként dolgozott. Két éve ismerte N. I.-t, ismerdsi viszony alakult ki k6zottiik; ha
talalkoztak, mindig elbeszélgettek. A fia tobbszor utazott vele egyiitt a vonaton munkaba
menet, s koztiik is ismeretségi viszony alakult ki. Ot hénappal korabban felment hozza
N. L. a géphazba, atadott neki egy kis csomagot, hogy vigye el a fianak. Amikor atadta a
fianak és kicsomagoltak, latta, hogy kb. tiz darab pisztolyt6ltény volt a csomagban. A fia,
a kérdésére, hogy mire kell az neki, azt felelte, hogy taldltak egy pisztolyt a baratjaval,
Krizsan Rudival, és ki akarjak probalni. Figyelmeztette, hogy ne csinalja, mert nem sza-
bad, s a fia megigérte, hogy el fogja dobni a pisztolyt is és a toltényeket is.'” Ugyanekkor
kihallgattak N. 1. ligyében a sajat ligyében gyanusitott Varadi Jozsefet is. Négy polgarit
és fél év villamosipari gimnaziumi tanulmanyokat végzett, ,,szocialis szarmazasa €s hely-
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zete” munkas volt. Elmondta, hogy két éve ismeri N. .-t, és korabbi beszélgetéseik soran
,,tobbszor tett N. 1. demokraciaellenes kijelentéseket”, amelyekre 6 is hasonloképpen
reagalt. ,.Igy a beszélgetésekbol lesziirtem, és megéllapitottam, hogy N. I. a demokrati-
kus allamrend ellensége, igazi horthy [sic!] katonatiszt.”'” — olvashatd a vallomasaban.
Elmondta, hogy 6 kérdezte N. I.-t, nem tudna-e szamara toltényt szerezni, mert a baratja-
nak van egy pisztolya. Egyszer elmentek hozza, de akkor nem tudott tdltényt adni, majd
két hét multan Gjra elmentek hozza. N. 1. hatrament veliik a kamréaba, ahol adott nekik két
darab 9 mm-es toltényt, tovabba 5—6 darab német t6ltényt. Utdbbiakrol azt mondta, hogy
nagyobbak az altaluk kért méretnél, de ha a magot kiveszik, akkor le tudjak esztergalni
vagy reszelni a kell6 méretre, és akkor jok lesznek. O le is reszelte a toltényeket, de a né-
met t6ltények nem voltak jok. Késdbb ujabb toltényeket kért téle, amire igéretet is kaptak.
Néhany nappal késobb az apja hozott N. 1.-td] egy kis csomagot, amelyben 41 darab 9
mme-es pisztolytdltény volt, ebbdl 25 darab original csomagolasban. Baratjaval elmentek
a pisztolyt beldni. Késobb is elment még kétszer N. 1. lakasara.'”

A fiatalember vallomasa igazolta az N. 1. elleni koncepcids per elképzelését. Talan 6
maga nem is sejtette, de az a&véhas vallato tiszt mar majus elején rendelkezett azzal a jegy-
z6kodnyvvel, amelyben benne volt az, amit Varadi mondott, vagy inkabb Varadival mon-
dattak réla: ,,Ilyen alkalmakkor roviden beszélgettiink el, és a beszélgetések soran vagy N.
1. vagy az én kezdeményezésemre N. 1. demokraciaellenes kijelentéseket tett. fgy: »Nem
adjuk kdnnyen a magyarsagot. Biidosodik a helyzet, eljon majd a mi idonk.« Ilyen és eh-
hez hasonlé demokraciaellenes kijelentéseket tett eléttem.”""® Varadi Jozsef egy alkalom-
mal 7.65-0s toltényeket is kért tdle, és amikor elmondta neki, hogy esetleg tudnanak orosz
géppisztolyt szerezni, de ahhoz is sziikségiik lenne toltényre, N. 1. megigérte, hogy szerez,
am amikor elmentek az ujabb toltényekért, kideriilt, hogy nincsenek ott, mashol vannak,
el kell értiik mennie. Beszélgetésiik soran felhivta a figyelmét az dvatossagra a kdvetkezo
majd eljon a mi idénk és alakitunk egy kis brigaddot és nyirjuk a bolsikat, mi mar odabent
ugyis vagyunk egy paran.”""" Fiatal fitk el6tt nagyobb tekintélyt szerezni a kollégakra va-
16 hivatkozassal, nagyzolassal... errdl lehetett szo. Biztos, hogy N. I. a munkahelyén nem
szervezett semmit senkivel, ha masok szerveztek volna, nem avatjak be, de fegyverek
irant érdeklddo fiatal fiuk el6tt imponald dolog volt a Haditechnikai Intézet munkatarsa-
nak lenni, hires hadmérnokokkel egytitt dolgozni, fegyverek, robbandanyagok kdzelében
lenni, kisérletekben részt venni. Ezt az imazst, a respektust megerdsitendo, talan kicsit
talzott N. I. Az AVH-ban ezt haldlosan komolyan vették és felnagyitottik. Az ligy(ek)
ben szereplé emberek vesztét okozhatta barmilyen kijelentés, amit sok esetben maguk az
avéhasok adtak a kihallgatott szajaba. Megkaptak a Varadi-iigy résztvevéi is a komoly,
aranytalanul sulyos biintetéseiket, Misnayt is kitelepitették, a hatra 1évé életét, mint sok
milli6 magyar emberét: tonkretették.

Majus 10-én'? az Gjabb kihallgatason Gjra a HTI-r6l, a Kochis-féle ,kartevd cselekmé-
nyekr6l” akart Vago Ervin tobbet megtudni. A jegyzokonyvbol megtudjuk, hogy Misnay
¢és Kochis Csepelen a Rakosi Miiveknél rendelték meg a kisérletekhez a robbandanyagot.
Legyartottak kozel szazezer darabot a kiilonbozo sulyu szelencékbdl, és noha a szakitasi
probak ezekkel nem jartak sikerrel, ennek ellenére tjabb anyagot rendeltek.'* Ezt pazarlas-
nak illetve szabotazsgyantsnak mindsitették az AVH-n." | A legyértott anyag Taborfalvan
volt tarolva. Egy id6 utan észrevettem, hogy a legyartott sziirke robbandanyag bomlasnak
indul, kezd kikristalyosodni. Ezt jelentettem Misnay Gyorgy alezredesnek. Ez kb. 1950 nyar
elején volt, aki masnap reggel utasitott, hogy vigyem ki a robbandanyag-raktarbdl az 6sszes
sziirke anyagot és helyezzem el a bunkerbe s ezt lakatoljam le."* Ezt a parancsot végre is
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hajtottam.”""® — vallotta N. I. A robbandanyagrol a kovetkezoket tudtdk meg a vallatok: ,,A
sziirke robbandanyag a statikus proban nem valt be, mert mig ugyanolyan stlyu és nagysa-
gu szelence atszakitotta a [...]"7 lemezt, addig a sziirke robbandanyag ugyanolyan sulyu és
nagysagu, ugyanazt a lemezt csak behorpasztotta, illetve megrepesztette.""® A gyartast ennek
ellenére tovabb folytattak, minek kovetkeztében a sziirke robbandanyag felhalmozodott, s
tudomasom szerint jelenleg is Taborfalvan a raktarban van. Miiszaki szemmel nézve abban
latom a kartevést Misnay Gyorgy és Kochis Béla részérdl, hogy nem kisérletezték ki kelléen
az anyagot, ennek ellenére nagy mennyiséget gyartottak beldle, ami rossz és hasznalhatat-
lan. Egy alkalommal emlitést is tettem Kochisnak és Misnaynak, hogy miért gyartunk ebbdl
a szlirke robbandanyagbdl ilyen sokat, amikor az nem valt be, amire Misnay azt valaszolta,
hogy »fogja be a szajat, ez a reszort nem magara tartozik«. Err6l a témarol tobbet nem is
beszéltiink.” — olvashato N. I. vallomasa."® A vallatok prekoncepcidja a HTI-s katonatisztek
esetében jol érzékelhetden a szabotazs volt, amely — a korabeli klisé szerint — minden ,,régi
horthysta-fasiszta elemnek” szerintiik érdeke volt.

A majus 11-ei kihallgatas'® Eperjessy Antal alezredesre dsszpontositott. Felszolitotta a
vallato N. I.-t, hogy mondja el, mennyiben tartozik Eperjessy Antal alezredes a Misnay—
Kochis-féle ,kartevd csoporthoz” és miben nyilvanul meg Eperjessy alezredes ,,kartevo
cselekménye”. N. I. elmondta,”" hogy feleldsnek tarja az alezredest, amiért az a 1II/K
szakosztaly vezetdjeként és kozvetlen parancsnokaként nem ellendrizte Misnay alez-
redest és Kochis Béla mérnokot, hogy azok mire hasznaljak fel a pénzt. Nem ment ki
ellendrizni a Rakosi Miivekhez sem, és nem nézte meg, milyen anyagokat préseltettek
Misnayék.'”? Ezek a régi vagast katonatisztek, hadmérnokok nem voltak paranoiasak és
nem gyanakodtak folyton-folyvast valami aljas dologra, tettre; nem alltak 6rokdsen résen,
nem feltételeztek Iépten-nyomon szabotazsokat. A Ludovika Akadémian, a hadaprodis-
kolakban, az egyetemeken ¢€s otthon, csaladi kornyezetben is megtanultak azt, hogy az
ember a tarsaiban, a kollégaiban megbizik. Mert csak ilyen, a kdlcsonds bizalmon alapuld
kapcsolatokkal jellemzett csapattal érdemes €s lehet egyiitt dolgozni. Mert a valdban jo
szakember egyben jO ember is, és egy masik jo szakembert valaszt maga mellé munka-
tarsnak, nem olyasvalakit, akit politikai vagy szarmazasi ,,érdemein” kiviill mast nem
tud felmutatni, de aki felett 6 maga a hézagos, silany tudasaval zseninek tlinhet — csakis
a relativitas alapjan... Hiszen a katonak tényleg tapasztalatbol tudhatjak, hogy vannak
olyan helyzetek, amikor az életiik ténylegesen a tarsuk kezében van, azoktol fiigg. Nos,
Eperjessy bizonyara megbizott a mérnok kollégaiban, és nem ellendrizte folytonosan
Oket, nem szimatolt allanddan valamilyen pazarlast vagy szabotazst. Ezt a mentalitast
zsigerbdl gyiilolték és meg sem értették azok a szolgalelkii Gj vezetdk és talpnyaldik, akik
a kommunista diktatura és diktatora(i) nevében par év alatt az orszag teljes lakossagara a
gyanakvast, az altalanos, egymas iranti bizalmatlansagot és a képmutatast kényszeritették.

Ezek utan oldalakon at a HTI munkatarsairdl olvashatunk, ugyanis nemcsak ezen, de
a késdbbi, a majus 18-i és a junius 5-i kihallgatdsokon is az ott dolgozokrol kérdezték
ki részletesen N. [.-t.”® | A H.T.I-n beliil milyen ellenséges tevékenységrdl tud, és név
szerint kik azok, akik ezeket az ellenséges tevékenységeket végzik?” , Elemezze azokat
a személyeket, akiket a HTI-n beliil ismert. Ezek munkajukat hogy végzik, politikailag
milyen megnyilvanulasaik vannak?”'* | A HTI parancsnoksag milyen rendellenességet
csinalt, név szerint kik azok, akik a parancsnoksag ellenséges tevékenységet végeznek?”
,»Tud olyan személyekr6l, akik tudatosan vagy szakértelem hianyaban a kisérleteket hat-
raltatjak?”'> Végig hasonlo kérdésekre kellett valaszolnia. A valaszokbol sok, mai szem-
mel semmiségnek vagy aprosagnak tiind, am akkoriban stlyosan terhelé dolog deriilt ki,
pl. hogy Vet6 hadnagy €s Tolnay f6térzsérmester a 16kisérletek soran ,,a kil6tt acéldrotot,
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kb. 800 mtr. kint hagyjak, nem szedik 0ssze, s igy igen nagy értékek vesznek karba.”'*
Minden bizonnyal semmi hasznat nem vették volna a valdsziniileg egyszeri hasznalatra
vételezett kisérleti anyagoknak, tehat nem pazarlasra vagy a ,,demokratikus allam” szan-
dékos megkarositasara volt bizonyiték, hanem a normalis kisérletezésre. A kisérletekkel
kapcsolatban az is a vallomasban szerepel, hogy nagyon sok olyan kil6tt anyag volt a 16-
térallomason, amit ssze kellett volna szedni, mert a kil6tt és 6ssze nem szedett 16szerek-
bol kovetkeztetni lehet az ott foly6 kisérletekre, masrészt igen nagy értéket képviselnek.'”’
Nyilvanvalo, hogy ha az imperialista ellenség hadmérndke odament volna, talan rajott
volna, miféle kisérleteket folytatnak a magyarok. De egyrészt egy ilyen helyszinre nem
lehetett csak ugy besétalni, masrészt az orszag egyaltalan nem hemzsegett a kormoénfont
nyugati kémektdl, mint amennyit a Rakosi-éraban a kommunistak — magyarok és szovjet
tanacsadoik — fantazialtak és vizionaltak. Az elleniik valo 6rokos ,,éberséget” csakis a ha-
talom kivanta, amely, ismétlem, Rajk Laszloban és sok keményvonalas kommunistdban
is kémet, hazaaruldt latott. Az ,.ellenséggel folytatott harc” eredményességének és a ki-
méletlenségnek a demonstralasa csakis a kommunistdk totalitarius diktatarajanak a meg-
szilarditasat célozta. A koholmanyok és hazugsagok, amelyekkel embereket vetettek bor-
tonbe, kiildtek kényszermunkataborba, katonai kényszermunkara vagy a halalba, az ilyen,
pici munkahelyi vétségekrdl szolo informaciok valosagalapjabol, és az avéhasoknak az
ezen informaciok koré épitett képzelderejébdl sziilettek meg.

Egy alkalommal egy Winternitz nevii hadnagy nem tartotta be ,,a titoktartas kdtelezett-
ségét akkor, amikor a kisérlet lefolytatdsa utan a titkos 16szert” — a jegyzékonyvben hely-
teleniil trooblon-nak irt, helyesen tromblont'*® — a napos szobaba tették le, ami meg volt
tiltva.”" Itt ismét erds tllzas, fontoskodas, az eredmény felmutatasa iranti vagy, valamint
a korszakra altalanosan jellemzd, erkdlesi gatak nélkiili hazugsag olvashato ki az avéhasok
mondataibol. A ,titkos katonai” olyan sulyos kovetkezményekkel jar6 megfogalmazas
volt, amellyel egy kis tovabbgondolassal el lehetett jutni a hazaarulashoz, kémkedéshez, és
olyan vadakhoz, amelyeket, ha akarta, halallal torolhatott meg a hatalom. A kihallgatasok
végén mindig arra szolitotta fel a kihallgato tiszt N. L.-t, hogy a kdvetkezd alkalomig gon-
dolkozzon, s mondja el mindazt, amit ezidaig elhallgatott. N. 1. a junius eleji kihallgatast
igy kezdi: ,,A legutobbi kihallgatasom 6ta sokat gondolkodtam azon, hogy eddigi kihallga-
tasaim alatt esetleg mit hallgattam el, de olyan eseményen kiviil melyeket mar vallomasa-
im soran elmondottam, Ujabbak nem jutottak az eszembe. Ezt hatdrozottan allitom.”"** De
azutan csak kiszedtek beldle a kollégaira vonatkoz6 sok informaciot. Amikor azt kérdezték
téle, hogy kik azok, akik szerinte a rendszer ellenségei, azok, akik az 6 korabbi vallomasa
szerint ,,varjak, hogy valami torténjen,” egyértelmiien tagadta, hogy 6 ilyet mondott volna:
,,Azokrdl név szerint nem tudok, akik ellenségei lennének a rendszernek, de megitélésem
szerint a régi tisztek nem hivei a fennall6 tarsadalmi rendnek. Konkrétan feltevésemet
alatdmasztani nem tudom.”"! Arra a kérdésre, hogy kik azok, akik demokraciaellenes kije-
lentéseket tesznek a HTI-n beliil, azt mondta, hogy az 6 jelenlétében senki nem tett ilyen
kijelentéseket, majd igy folytatta: ,,amit a HTI-vel kapcsolatban tudtam, vallomasaim soran
részletesen elmondottam. Ha még valami eszembe jutna, amit eddig nem mondtam el, azt
jelenteni fogom.”*> A HTI utani nyomozas az AVH 11/3., a Katonai figyelés, operativ ellen-
Orzés Osztallyal' egyiittmtikddve tortént. 1951. jinius 14-ei keltezéssel Sz6ke Mihaly av.
féhadnagy, a katonai figyelés, operativ ellendrzéssel foglalkozo 11/3.d. alosztaly vezetdje
rovid szolgélati jegyen értesitette kollégajat, Vago fohadnagy bajtarsat az AVH Budapesti
Osztalyon,™ hogy a tovabbiakban nem tartanak igényt N. I. volt hadnagy Orizetesre."*
Junius 12-¢én viszont egy Ujabb iligyben javasolta az eljaras meginditasat Solymosi Laszlo
av. szazados szigortian bizalmas jelentésében. N. 1. drizetes a kihallgatasa soran elmondta,
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hogy Taborfalva l6kisérleti allomason az oda beosztott tisztek rendszeresen folytattak vada-
szatokat. A feltett kérdésekre, hogy a vadaszo tisztek honnan szerezték a sziikséges 16port,
N. L. azt vallotta, hogy egy alkalommal 6 maga is adott Vida Karoly féhadnagynak kb. fél
kg. honvédségi fekete 16port, és 10 db csappantytt. A 18port és a csappantyit baratsagbol
adta Vida féhadnagynak, azért ellenszolgaltatast nem kapott.”** Pedig aki a kollégainak 16-
port ad vadaszat céljara, az minden bizonnyal nagy mennyiségii Idporral és fegyverrel képes
ellatni az allamrend megdontésére tor6 szervezkedoket is. A josziviiségrol tantisagot tevd
ember nem is fogta fel a sajat vallomasanak a sulyat... Aki pedig aprévadra vadaszik, mert
bizonyara néhany facant, vadgalambot, vagy nyulat 10hettek a katonatisztek a taborfalvai
kornyezetben, az minden bizonnyal emberek ellen is hasznalja a fegyverét, amikor az allam-
rendet donti majd meg az ellenséggel 6sszefogva... Az ,uri” vadaszat ebben az orszagban
hosszu évtizedekig a felsd partvezetés tagjainak a privilégiuma volt."”’

1951. jinius 16-an megsziletett Sandor Imre av. Ornagy osztalyvezetd jelentése N. L.
iigyében.”** Ebben leirja, hogy Varadi Jozsefet és tarsait a Budapesti Megyei Birosag a
kovetkezoképpen itélte el: Varadit és Krizsan Attilat ,¢letfogytiglanig tartdé bortonre”, a
tobbi vadlottra is jelentds, tobb éves biintetést szabtak ki."*” N. L. tigyében a vizsgalatot be-
fejezték és atvitték a Katonai Ugyészségre. ,,A Katonai Ugyészség Vezetdje, dr. Bodonyi
Marton ezredes bajtars kozolte, hogy az ligyet rogtonitéld eljarassal fogja befejezni. N. 1
honv. hdgy. a multban a horthy-hadserege [sic!] tiszthelyettese volt, részt vett a Szovjetunid
elleni habortiban, és aktiv tevékenységéért eziist vitézségi érem adomanyozasara terjesz-
tették fel. Azonban az érem atvételére a szovjet csapatok gyézelme folytdn mar nem keriilt
sor. Jelenleg is jobboldali, fasiszta beallitottsagu személy, ki Varadi Jozsefnek és Krizsan
Rudolfnak, a demokraciacllenes szervezkedés vezetdinek nagyobb mennyiségii 16szert
adott. Emellett Varadi Jozseffel folytatott beszélgetései soran Partunkat [sic!] és a népi
demokraciat stlyosan sértd és ellene 1azito kijelentéseket tett. Ezen cselekedetével, annak
ellenére, hogy konkrétan a szervezkedésrél nem tudott, eszmeileg nyujtott segitséget Varadi
Jozsefnek és a demokraciaellenes szervezkedés létrehozasaban. A Rogtonitéld Birdsag itéle-
te N. L. ellen halalbiintetés lenne. Bodonyi ezredes bajtars kozlése szerint a targyalast a jovo
hét valamelyik napjan tartjak meg és az itéletet azonnal végrehajtjak.”'*

A Budapesti Katonai Torvényszék 1951. janius 21-¢én a ,,Népkoztarsasag nevében” N.
I. hadnagyot biindsnek mondta ki (fegyverrejtegetés bilintettében), és ezért ,kotél altal
végrehajtandd halalra” itélte fobiintetésként, mellékbiintetésként lefokozasra. Dr. Jahner-
Bakos Mihaly'*' drnagy targyalasvezetd bird, Sandor Géspar foétdrzsérmester jegyzo-
konyvvezetd'* és a résztvevok elégedetten mehettek haza a csaladjaikhoz a szép nyar eleji
napon: megvédték a proletardiktatarat, annak rég ismert modszereivel és eszkozeivel: a
Gonosz alazatos és odaado szolgalataban...

Az itélet indoklasa két és fél siirti gépelt oldalon olvashatd. Semmi 1ényeges ujdonsagot
nem tudunk meg beldle, csak jogi nyelven, rendeletekre és paragrafusokra, fegyverszak-
értére és elmeorvosi szakértére hivatkozva lényegében ugyanazt, amit az eddigiekbdl.
Ennyi volt egy emberélet.

A Kadar-korban, a kommunista mundérbecsiilet és a sunyi gyavasag nevében az 1951-
ben maga is vallatasnak alavetett Kadar Janos'* eltiintettetett rengeteg iratot, peranyagot pl.
a Rajk-perrdl. Rajkot par év multan, 1955-ben rehabilitaltdk, majd 1956. oktober 6-an — az
Aradi Vértaniik (teatralis) datumat valasztva — Gjratemették. Am az ezt kovetd évtizedekben
minden szandékosan feledésbe meriilt, sét, az 1956-0s forradalom utan megkezdddott az
AVH szép, csendes, fokozatos rehabilitacioja is. Azutan évtizedekig néma csend.'* Ahol a
bizonyitékok eltiinnek, ahol maguk a gyilkosok és valasztott utddaik maradnak hatalmon,
ott az emlékek rendiiletlentil szépiilhetnek... A kommunista ,,bajtarsiassag” ernydje erd-
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sebbnek bizonyult mindennél, és raborult mindannyiukra: mert noha egymast is irtottak
korabban, az egymads iranti szolidaritds erésebb volt, mint az altaluk 1ényegében kozosen
ild6zott martirokkal szembeni felel6sségvallalas igénye. A Rakosi-korszak gyilkos terror-
janak, a terrorszervezet miikodésének és miikddtetdinek elmarasztalasa elsikkadt a kdzos
Uj ellenség, a kegyetlen megtorlast elszenvedd 1956-0s ,,ellenforradalmarok” irant érzett és
gyakorolt 6sszhangban. A kommunizmus biineirél hossza évtizedekig tilos volt szot ejteni.
Id6ben csupan par évnyi a kiilonbség a holokauszt nevében és a kommunista diktatarak
égisze alatt elkdvetett blindk kdzdtt. Az emlitett politikai okok miatt azonban egyetlen biin
maradhatott a kommunista diktatarak kozel fél évszazada alatt a koztudatban: az agyakba
sulykolt ,,fasiszta orszag” altal ,kollektiv modon” elkovetett... A rendszervaltas utan az
1j, demokratikus jogrend; a régi kommunistak; valamint a régi parttagok és a harcostarsak
hatalmi poziciokban 1évé rokonai, leszarmazottai és szellemi utodai altal diktalt ,,moral”
jovoltabol senkit nem vontak feleldsségre, senkit nem neveztek meg.'* Egy teljes orszag
véres tragédiaja, évtizedeken at tartd elnyomasa nem érdemelt igazi, orszagos, folyamatos
figyelmet, nagy nyilvanossagot és kenddzetlen Gszinteséget. Ha valaki kicsinyiti pl. egy
szervezetnek a biinét, azzal automatikusan azoknak a biinét is kicsinyiti, akik azt éltették. Ha
kisebb lesz a XX. szdzadi magyar torténelem talan legaljasabb terrorszervezetének a biine,
kisebb lesz az azt 1étrehozd rendszeré is. Ha az kisebb lesz, kisebb lesz mindazoké, akik
barmilyen modon tamogattik azt. Ertheté, hogy sem a még é16 feleldsok, sem az utoédok
nem szembenézni akarnak — koruktol fiiggen — a sajat, vagy a sziileik, a nagysziileik, poli-
tikai elddeik elitélendd tetteivel, gyilkos multjaval, hanem a sajat és az utddaik védelmében
tovabbra is kisebbiteni, tagadni vagy elhallgatni akarjak azokat. A korabbi években joval
tobb sz0 esett 1956-r6l, a kommunista martirokrol, mint magahoz a forradalomhoz vezetd,
elviselhetetlenségig fokozott terror idészakarol. Marpedig a terror a vilaghabort befejezésé-
t6l nem néhany évig, hanem évtizedekig tartott! Az, hogy a kommunista gyilkosok, a tobb
tizezernyi avéhas (és kiszolgaloik) felso vezetdi koziil tobben a holokauszt taléldi voltak,
kozismert tény. A moral nevében (ha érez és ismer ilyet) azonban nem az érdekli elsésorban
az utokort, hogy a biinésok milyen szarmazasuak vagy vallastak voltak, mely népcsoport-
hoz tartoztak, hanem az, hogy milyen iszonyatos, emberellenes és népellenes blindket ko-
vettek el egy szornyliséges, gyilkos természetii ideologia nevében. Az elmult negyedszazad
alatt itt élt kozottiink — még csak a neveik gyakori megemlitése, nemhogy a biineikkel vald
szembesitése vagy siirti felemlegetése nélkiil — gondtalanul, makulatlannak tiinve, esetleg
hires utodaik altal a vezetékneveiknek patyolat tisztasagl kontextust teremtve, megannyi
néven nevezheté hajdani gyilkos és gyilkossagban biinrészes ember. Egbekialto biineik, a
neveikkel egyiitt nem meriilhetnek feledésbe.

JEGYZETEK

*  Koszoném Foldi Ferenc (PhD) nyugallomanyu tetlen szakértelmét. Tanulmanyomban az 6 szak-
mérndk ezredes, igazsagiligyi fegyverszakérto, értd véleményiiket hasznalom fel minden egyes, a
volt HTI-s fegyverfejleszté (GEPARD) fotisztnek; szovegben el6fordulo haditechnikai vonatkozast
Véghelyi Tibor nyugallomanyt mérndk alezredes, leirashoz fiizott megjegyzéshez, az AVH-sok altal
a HTI Haditechnikai Intézet Kft. ligyvezet igaz- leirt anyagokban tett helyesbitésekhez, kiegészité-
gatojanak és Vida Laszlo nyugallomanyt mérnok sekhez. (Lasd a 94. labjegyzetektdl.)
alezredesnek a kihallgatasi jegyzokonyvekbensze- 1 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara
replé haditechnikai vonatkozasu adatok és leira- 3.1.9. V-90097. AVH Vizsgalati dosszié 1951. VL.
sok megértés¢hez ¢s realis megitéléséhez nekem 5. Csak hatosagon beliili felhasznalasra. Szigoruan

nyujtott szives, onzetlen segitségét, nélkiilozhe- bizalmas! A dosszién kiviil pecsétek talalhatok:
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feliilvizsgalva 1958-ban”.; egy masik, kor alakt
pecsét ,targykorbe sorolva 1970 mar. 16.”, a pe-
csétben alairas: Kiraly (?) Sandor szds. AVH Szerv:
Budapesti osztaly Osztaly: 5. alosztaly. Szam: 14-
500008/951. A vadlott neve. N. I. A vad targya: dem.
ell. szerv-izgatas. Megnyitva: 51. VI. 5. Archiv szam:
900097. ABTL V-90097. A vadlottat nem nevezem
meg, kilétét diszkréten kezelem. A tovabbiakban N.
I. Ha ¢élnek hozzatartozdi, bizonyara 6rzik az em-
lékét. A dosszié anyagaibol idézett mondatokban a
sulyos helyesirasi hibakat a szovegben javitottam.
1946 oktoberétdl a Magyar Allamrendérség
Allamvédelmi Osztalya volt az AVO, benne a
volt Vidéki Fokapitanysag Politikai Rendészeti
Osztalyaval, Péter Gabor iranyitisa alatt. Az AVO
fo feladata volt a kialakult és kialakuloban 1évé
.demokratikus allamrend” megvédése. Kadar Janos
beliigyminisztersége idején, 1948 szeptemberétol
a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosaga, az
AVH a BM kozvetlen aldrendeltségébe keriilt az
Allamrend6rségtél. Az AVH vezetéje mar elsfokt
hatosagi jogkorrel rendelkezett, azaz elrendelhette
emberek kitiltdsat, rendorhatosagi feliigyelet vagy
Orizet ala helyezését; majd nem sokkal késobb,
megszlinéséig, 1953-ig a feliilvizsgalati eljara-
sokat is az AVH végezte, 1950-t61 mar nem is a
BM-hez tartozva, hanem a Minisztertanacs ala
rendelve, mintegy onallo ,hatosagként, miniszté-
riumként”. 1953 utan ismét a BM-hez rendelték
az allamvédelmi osztalyokat. Az AVH volt a kom-
munista diktatira teljhatalmu politikai renddrsége,
a part és az allamrend ,,0kle”.

Az AVH felépitésér6l lasd Cserényi-Zsitnyanyi
Ildiko: Az Allamvédelmi Hatosag szervezeti valto-
zasai (1950-1953). Betekint6, 2009/2.
http://www.betekinto.hu/2009 2 cserenyi_
zsitnyanyi (letoltés: 2015. januar 3.)
Tartalomjegyzék, betiisoros névmutato, érizetbe vé-
teli javaslat, jelentés drizetbe vételrdl, dsszefoglalo
jelentés, kihallgatasi tervezet, kihallgatasi jegyzo-
konyvek, szolgalati jegy, jelentés, tanukihallgatasi
jegyzO6konyv, szembesitési jegyzokonyv, szembesité-
si tervezet, gyanusitott jegyzokonyv, blinjel jegyzék,
jelentés, katonai ligyészség vezetGjének, atvételi
elismervény, zarolap.

ABTL V-90097. 1-3.

,Vida Karoly fhdgy., Philip Miklos ezr., Csécs
Zoltan fhdgy., Vetd Gyorgy hdgy., Tolnai Antal
ftérm., Eperjesi Antal alezr., Lévai Ferenc hdgy., N.
1.” Uo. 3.

A késoébbiekben hadnagykeént szerepel.

ABTL V-90097. Orizetbe vételi javaslat. 1951.
aprilis 16., 5.

Uo.

Uo.

Orkénytaborban, Taborfalvan volt a HTI 16kisérleti
allomasa.

Uo. Jelentés. Szigoruan titkos, targy: N. L. ht. hdgy.
Orizetbe vétele, 1951. aprilis 21., 6.
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Uo.

A Haditechnikai Intézet 6 feladata a haditechnikai
tudomanyok katonai célra valé alkalmazasa volt.
A HTI-r6l lasd Hajdt Ferenc — Sarhidai Gyula: A
Magyar Kiralyi Honvéd Haditechnikai Intézettdl
a HM Technoldgiai Hivatalig. 1920-2005. HM
Technologiai Hivatal, 2005. Magyar Elektronikus
Konyvtar Orszagos Széchényi Konyvtar.

In: http://mek.oszk.hu/12900/12993/pdf/ (letoltés
2014. december 20.)

ABTL V-90097. Allamvédelmi Hatosag Bp-i
Osztaly, szigortan titkos ,,V”. Targy: Varadi
Jozsef és tarsai iigye. Osszefoglalo. Bp. 1951.
aprilis 16., 8.

Uo.

35 000 f6 volt a militarizalt szervezet tagja,
valamint a hozzajuk kotédé 45 000 fonyi egytitt-
miikod6. Lasd Miiller Rolf: Politikai rendérség a
Raékosi-korszakban. Budapest, 2012, Jaffa Kiado,
55.

Valuch Tibor: Allam és tarsadalom Magyarorszagon
(1948-1956). Torténelemoktatasi Segédkonyv ol-
dal a K6z6s Mult Nogradban honlapon.

In: http://www.nogradhistoria.eu/data/files/
186790065.pdf (letoltés: 2014. december 29.)
Miiller Rolf: i. m., 63, 67.

ABTL V-90097. Allamvédelmi Hatosag Bp-i
Osztaly, szigortan titkos ,,V”. Targy: Varadi
Jozsef és tarsai iigye. Osszefoglalo. Bp. 1951.
aprilis 16., 8.

1946. marcius — 1948. augusztus kozott volt
beliigyminiszter.

Ifj. Donath Ferenc: Megszolitottsag jogan. Elet és
Irodalom, 2001. augusztus 10. Digitalis valtozat.
In: http://www.es.hu/old/0132/agora.htm; Csernus
Szilveszter: Kommunista miniszterbél vértant.
Mult-Kor. 2013. szeptember 24. Digitalis valtozat.
In:  http://mult-kor.hu/20130924 kommunista_
miniszterbol vertanu?pldx=2 (letdltések: 2014.
januar 27.). Itt olvashato a kovetkezd: ,,Rajk egyik
topolitikusa, Fejtd Ferenc kés6bb beismerte, hogy
Rajk olyannyira feltétlen kommunista és szovjet-
barat volt, hogy ha arra kap utasitast Moszkvabol,
hogy ¢ maga szervezze meg a kiszemelt aruld
perét egyik elvtarsa ellen, feltehetéen engedelmes-
kedett volna.”

Péter Gabor AVH-s altibornagy alarendeltjeként
Princz Gyula vallatta kegyetlen modszerekkel
Rajk Laszlot, 6 volt a vallatd csoport vezetdje,
1948-t61 mar Grnagyként. O kinozta (allitolag
Bauer Mikossal egyiitt) halalra Ries Istvan volt
szocialdemokrata politikus igazsagiigy-minisztert
is. Lasd Kiss Jozsef: AVO-s voltam, AVO-sok
vertek... Sidney, 1996. Betiltva.com. honlap.
Digitalis valtozat.

In: http://betiltva.com (letoltés: 2014. december
28.). It olvashato a kovetkezd: ,,Princz veze-
tésével Bauer Miklos AVH-s alezredes és fe-
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lesége, majd Szendi (Schénberg) Juci AVH-s
fohadnagy széklabbal agyonverték dr. Ries Istvan
igazsagligy-minisztert.”

Péter Gabor (Eisenberger Benjamin), altabornagy,
az AVO, majd az AVH vezetéje 1945-1952
kozott.

Sziics Erné az AVO, majd az AVH ezredese, Péter
Gabor vezet6-helyettese, a katonai elharitas vezet6-
je volt. A Horthy-korban illegalis kommunista tevé-
kenységéért Rakosi Matyassal iilt egyiitt bortonben,
1941-ben a Szovjetunidba ment, s a szovjet allam-
biztonsagi szerv, az NKVD tagja lett. 1945-ben tért
vissza Magyarorszagra. Sziics Erné agyonverése
utan az aranyfogait kitépkedték, majd sosavval el-
palastoltak a foghijak nyomat. Princz tarsai ,,Nagy
Karoly AVH-s érnagy, bortonparancsnok, Karolyi
Mérton AVH-s ezredes, Farkas Vladimir AVH-s
alezredes, Réh Alajos AVH-s ezredes, Koteles
Henrik AVH-s szizados, Kovécs Jozsef AVH-s
Ornagy voltak”. Kiss Jozsef: i. m.; Bujaki Attila:
Magyar horror. 168 Ora Online. 2009. janius 12.
In:  http://www.168ora.hu/tudas/magyar-hor-
ror-37850.html (let6ltés: 2015. januar 11.); Zinner
Tibor a kovetkezoket irja Szasz Béla: Minden
kényszer nélkiil. (Budapest, 1989, Europa-—
Historia) c¢. miivének altala irt Jegyzetek részében:
,....dr. Faber Oszkar ottani boncolasi jegyzkony-
ve szerint az elhaldlozas oka a teljes borfelilet
elpusztuldsa volt, ami az litlegelés kovetkeztében
beallt sokkal parosult.” 379.

Lasd Piinkosti Arpad: Menekiilés Rajk arnya el6l.
Péter Gabor perei a nyomok eltiintetésére. Forras
Szépirodalmi, Szociografiai, Mlivészeti folyoirat,
1999. november. Digitalis valtozat.

In: http://www.forrasfolyoirat.hu/9911/punkosti.html
Décsi Gyula ,,Allitolag mint jogasz a habort végén
részt vett az illegalis munkaban és igy keriilt az
AVH-ra a felszabadulas utan. Mindenesetre az
internalasoknak, a torvénytelenségeknek, a kon-
cepciok kialakitasanak legfobb atyamestere volt.
Mindenen keresztiilgazol6 karrierista volt, aki Péter
Gabor primitivségét jogi kopenybe burkolta és vad-
iratokat, Osszesitéseket Rakosi¢k vagya €s szaja ize
szerint készitette eld. [...] Nyugodt lelkiismerettel
vitetett fol lakasaba értékes holmikat, amit Princzék
hazkutatasnal »talaltak«, s6t nem vetette meg a
komolyabb készpénzes lizleteket sem, internaltakat
engedett ki pénzért.” Kiss Jozsef: i. m.

Oszkod Gyula rendérezredes a BM személyligyi
osztaly vezetdje volt.

Szakasits Arpédot is haboras bintett, kémkedés,
a demokratikus allamrend megdontésére iranyuld
szervezkedés vezetésének vadjaval életfogytiglani
bortonre itéltek.

Marschall Laszl6 a beliigyminisztérium nevelési
osztalyanak volt a vezetje, a Magyar Rendér
c. lap fészerkesztdje. Korabban & is a spanyol
polgarhaboraban harcolt, mint Rajk. 1949-ben
kémkedés vadjaval 6t is letartoztattak, halalra
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itélték és kivégezték. ,,A Princz szobajaban ott
talaltam a f6ldon elnyulva Marschall Laszlot, akit
[...]kb. 11 orakor vitt fol a fogdabdl Kiss Kalman
AVH-s alezredes. Marschall latszolag eszméletlen
volt. Sandor Gyorgy AVH-s tizedes ledntotte egy
kancso vizzel, hogy magahoz térjen. Otperces pi-
hentetés utan folfektették két Osszetolt irdasztalra
és akkor Princz ¢és Kiss elkezdte verni. Marschall
veséit verték. Igen fajdalmas lehetett, mert ivol-
tott a szerencsétlen. Kozben bejott a szobaba dr.
Blint Istvan AVH-s ezredes féorvos és dr. Décsi
Gyula AVH-s ezredes, akik egy darabig figyelték
a verést. Décsi félbeszakitotta és megkérdezte
Princz Gyula AVH-s ezredest, »ez a moslék még
mindig nem akarja alairni?«, dr. Balint elkezdett
mosolyogni és 6 felelt Décsinek: »nyugodt lehetsz
Gyula, jo kezekben van a baratunk, garantadlom
ebben a tempoban Gyula bacsi (Princz) hamarosan
kiveri beldle«.” Kiss Jozsef: 1. m.

Sz6nyi Tibor (sziiletett Hoffmann Tibor) orvos,
régi kommunista politikus, partfunkcionarius, a
Rajk-per (1949) egyik elitéltje. ,,Décsi szobajaval
atellenben volt egy szoba, ahol Princzet valami
miatt kerestem. Borzasztd latvany fogadott. Két
asztalt 70-80 centire egymas mellé toltak, kozotte
guzsba kotve egy ridon, amit a térde alatt huztak
at, himbalozott Szényi. [...], ott voltak Princz
Gyula AVH-s ezredes, dr. Bauer Miklos AVH-s
alezredes, Vandor Ferenc AVH-s Grnagy part-
titkar, Szendi Gyorgy AVH-s Grnagy, dr. Varadi
Gyorgy és Décsi Gyula AVH-s alezredes. Szényi
ingaszertien himbalodzott a ridon és amikor a
feneke elérte a legmagasabb pontot, gumibottal
Szendi a laba k6z¢ 1itott, a heréjére. Nyilvan régota
csinaltak, mert amikor a Szendi egyenruhdja véres
lett, akkor még vadabbul iitétte, azt kiabalva;
»Mocskos véreddel beszennyezted a Part egyen-
ruhajat.« Akkor valtottak egymast. El6szor Princz
verte, utdna Vandor, de 6k mar talpaltak Szényit.
[...] Sziics Erné AVH-s ezredest par nap alatt
agyonverték! Utdna harom nappal a Legfelsébb
Katonai Birdsag post mortem halalra itélte a Sziics
testvéreket.” Kiss Jozsef: 1. m.

Mathé Zsuzsanna: Egy ferences szerzetes tragé-
didja. Kiss Szaléz és ,.tarsai” koncepcios pere. In
,Perek és 0sszeeskiivések”. A 2003. november 11-
ei tudomanyos konferencia anyagai. XX. Szazad
Intézet honlapja. Rendezvények. In:
http://www.xxszazadintezet.hu/rendezvenyek/
perek es osszeeskuvesek tudoma/mathe
zsuzsanna_egy ferences s.html (letoltés: 2015.
januar 7.). Itt is olvashatd egyebek kozott az,
hogyan kinozta Bauer Miklos a szerzetest, egy
a fejére tett vodor gumibottal valo folyamatos
itésével, amellyel ,,harangzigast utanzé konga-
tassal” szédilést, hallaskarosodast, agyi zavarokat
okozhatott.

,,Dr. Balint (Schneiner) Istvan orvos, Péter Gabor
egyik bizalmi tanacsadojaként jelen volt a bantal-



92

33

34

35

KOVENDY KATALIN: EGY 1951-ES ,APRO” KONCEPCIOS PER

mazasoknal, véleményt adott a verések lehetséges
kovetkezményeir6l, az Orizeteseket utdlagos ke-
zelésben részesitette, a verés alatt segitett lefogni
az Orizetest,” a verélegényeknek és az AVH-s
tiszteknek tanfolyamon oktatta, hogyan lehet
nyom nélkiil, mely testrészeken érdemes iitlegel-
ni a rabokat, gyanusitottakat. Lasd: Ilkei Csaba:
Internalétaborok Magyarorszagon - Kistarcsatol
Recskig (II. rész). Cikkek, irasok, tanulmanyok.
Beck Gyorgy honlapja.
http://tdyweb.wbteam.com/InternalotaborokIl.htm
(letoltés: 2015. januar 10.)

A bortonviszonyokrol, az AVH médszereirél,
munkatarsairdl lasd Fehérvary Istvan: Bortonvilag
Magyarorszagon 1945-1956. Budapest, 1990,
Magyar Politikai Foglyok Szovetsége. Digitalis
valtozat a Pater Kiss Szaléz vértantnak szentelt
honlapon.

In: http://www.kiss.szalez.ofm.hu/pdf/pdf/
bortonvilag_magyarorszagon _fehervary_istvan.pdf
(letoltés: 2015. januar 7.)

Lasd Gyarmati Gyorgy: A politika renddrsége
’45-56. Besz¢élo, V. évf./9-10. sz. A 1I1. Orszagos
Jelenkor-torténeti Konferencian, Debrecen, 2000.
augusztusban elhangzott korreferatum szerkesztett
valtozata. Beszél6 online. Digitalis valtozat.

In: http://beszelo.c3.hu/00/0910/21gyarmati.htm#
(letoltés: 2015. januar 8.). Itt olvashato: ,,A poli-
tika rendérsége mar az iparbol ismert termelési
rohamokat megel6z6en is minden teriileten szta-
hanovistaként dolgozott. De mégiscsak a Rajk-per,
valamint a vele parhuzamosan futtatott katonape-
rek el6készitésében mutatott »helytallasaval« ér-
demelte ki — két fazisban érkez6 — ujabb jutalmat.
Kadar Janos beliigyminiszter az utobbiak kivég-
zésének masnapjan szignalta azt a felterjesztést,
mely alapjan november 1-jén kozel félszaz rend-
6r — benne az AVH majd minden kulcspoziciot
betolté alkalmazottja — kapta meg kivald szolga-
latteljesitése elismeréséiil a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend, illetve Erdemérem kiilonbozd foko-
zatat. Ezzel parhuzamos volt a »csillaghullas«.
Mintegy kéttucatnyian kaptak eggyel magasabb
tiszti rendfokozatot.”

Borenich Péter: A bonckés Paganinije. Tényfeltard
dokumentum &sszeallitasok, riportok. Borenich
Péter honlapja.

In: http://borenichpeter.hu/dokumentum-
osszeallitasok-tenyfeltaro-riportok/irott-
osszeallitasok (let6ltés: 2015. januar 3.). Dr. Tamaska
Lorand torvényszéki orvos igy emlékezik vissza
egyebek kozott az egyik altala vizsgalt esetre:
Egyszer beszillitottdk egy grafologus holttestét,
aki a csendorséggel allt kapcsolatban. Maga nem
volt csenddr, nem volt csendérnyomozo, de néha a
csenddrség igénybe vette, mint irdsszakértt, mert
az irasbol akartak valamilyen lélektani motivumot
kiolvasni. O ezt a munkat végezte szamukra. Azt
hiszem, a budai kapitanysagra vitték be, vagy talan a
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Hadik-laktanyaba ¢és ott verték agyon. Utana kidob-
tak az ablakon, mondvan, hogy kihallgatas kozben
felugrott és nekiszaladt az ablaknak. Behoztak az
intézetbe. Felboncoltam és megallapitottam, hogy a
zuhanasbol szarmazo sériilésen kiviil a talpan még
olyan sériilések is vannak, amelyek mutatjak, hogy
gumibottal botoztak. Mondtam nekik, nem hiszem
el az allitast. Késobb hallottam a hirt, hogy a foka-
pitany egyik helyettese, Ratulovszki verte az asztalt
a fokapitanysagon és azt kiabalta, hogy miért faj
Tamaskanak az, ha egy fasisztat agyonvertink?”

A megrazd visszaemlékezést Hornyak Tibor:
Ellenszélben. (Budapest, 1997, Magankiadas) c.
miivében irja le. A megkinzott asszonnyal folyta-
tott interju tobb internetes honlapon olvashaté. Ez
esetben a forrasom: Kinvallatas és megtorlas 1956
eldtt és utan. Boldogsagnet. Nagy Jend honlapja.
In: http://www.boldogsag.net/; Lasd még Elisabeth
Kovéacs: AZ AVH csizmatalpa. Vasi Szemle,
2006/5. Digitalis valtozat.

In: http://www.vasiszemle.t-online.hu/2006/05/
kovacs.htm (letoltések: 2014. december 30.)
Demeter Janos: Gumibotszobraszat. Magyar
Nemzet Online, 2003. augusztus 02.

In: http://mno.hw/migr 1834/gumibotszobraszat-690772
(letoltés 2015. januar 7.)

Demeter Janos, a nyiregyhazi munkastanacs vég-
rehajto bizottsaganak egyetlen €16 tagja mondta el
a kovetkezoket: A ,,Hornyak Miklos AVH-6rnagy
altal vezetett kiilonitménynek, amelynek a megyei
borton foldszintje és elsdé emelete volt a bérlemeé-
nye. Hornyak és csoportja szornyti cselekedeteket
hajtott végre. Ejjel-nappal kinoztak az embereket,
s csak akkor tartottak sziinetet, ha elfaradtak.
[...] A kinzasi modszerekbdl megemlitek néhany
esetet. Megkérdezték példaul, hogy értek-e a
szobraszathoz. Ha nem, mondtak, indulj, fasiszta
kutya, most megtanitunk! Anyasziilt meztelenre
vetkéztetve az egyik helyiségbe hurcoltak, karjai-
mat a magasba feszitették, a labaimat a padlohoz.
Hornyéak parancsara egy vodor stirli emberi tirii-
lékbe martogatott gumibot segitségével, fetrengd
rohogés kozepette, arcomra szakallt rajzoltak és
bajuszt. Mikor meguntak, egymast tulkiabalva
javasoltak, zuhanyozzuk le. Egy asztalra felallva,
egymas utan hatan-nyolcan belevizeltek az arcom-
ba. Oriasi 6rommamor kozepette csinaltak. Ezt
vagy haromszor atéltem, olyan modositasokkal,
hogy szipkaba és pipaszarba martott gyufaszalat
dugtak a hiigycsévembe, majd ujabb leleményes-
ség: szodasiiveget hurkoltak a herékre.”

Lasd Huszar Tibor: A pokol malmai. Sziics Ernd
AVH-s ezredes iigye és elagazasai 1946-1955.
Budapest, 2009, Corvina. Lira Koényv honlap.
Konyvismertetd.

In:  http://kiadok.lira.hu/kiado/corvina/index.
php?action=rolunk&r id=378 (letoltések: 2014.
december 30.) Huszar konyvébdl idézve itt olvas-
haté a kovetkezé: Az AVH ,tagjai (sokszor sajat
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zsebre is) kiilonféle gazdasagi melléktevékenysé- 40 ,.Princz mar a Deak tér 3. alatt lakott, egy elsé

gekbe fogtak, mint példaul a zsarolas. A kivando-
rolni szandékozo nagytékéseknek példaul utlevelet
allitottak ki, cserébe viszont lefoglaltak ingd érté-
keiket (festmény, butor, technikai eszkozok). Ezek
az Osszegek Sziics Ern6 (Péter Gabor helyettese)
panceélszekrényébe keriiltek, mig a hazkutatasok
soran kizsarolt hasonld javak felett Csapd Andor
Ornagy (a gazdasagi ligyek vezetdje) rendelkezett.
Az igy befolyt 6sszegeknek azon része, melyrdl az
AVH preciz elszamolast vezetett, névértékben 13
millio 160 ezer forintra ragott. Az AVH mellesleg
pénzmosassal is foglalkozott, az utobbi tevékeny-
sége soran megforgatott Osszegeket (amely csak
egyetlen esetben vélhetden tobb mint kétmilliard,
a Stasitol érkezett nyugatnémet markara ragott)
azonban kevésbé precizen tartotta nyilvan, s igy
azoknak némely esetben (mar amennyiben valéban
léteztek) nyoma veszett. Az ilyen Osszegek sokszor
maganvagyonna konvertalodtak: a Princz Gyula
vezette AVH-brigad, amely Sziics ezredest agyon-
verte, annak pancélszekrényében tobb millio forint
értekii ekszert és készpénzt (egy része valuta) talalt.”;
Kiszely Tibor: AVH. Egy terrorszervezet torténete.
Budapest, 2000, Korona Kiado. A 219-222. olda-
lakon olvashato és lathatd a Sziics szobajaban 1évo
pancélszekrényben talalt elrabolt javakrol Osszeal-
litott lista. A hosszu lista igy kezdddik: ,,142. db.
aranynak latszo lanc, 2.46 kg; 130 db. aranynak
latszo férfi és n6i karora. koztiik Patek [...], Marvin,
Schaffhausen, Doxa és Omega gyartmanyok; [...]
66 aranynak latszo szelence, 7.20 kg; 36 személyi
disztargyak, koztiik aranynak latszo. dragakévekkel
kirakottak: karkotd, fiillbevalo, nyakék, nyaklanc,
melltli; 887 gytiri, jegygytirti, karkotd, kovekkel
is, 12.145 kg; 1 csomag tormelék arany, tomb-
arany, tollhegy, 12.395 kg; 1361 aranynak latszo
pénzérme, nagy része Napoleon, 8.485 kg; [...] 70
db. eziist disztargy, szelence, 6ngyujtok, evoeszkoz;
tombeziist, 20.41 kg; [...] 20 db. betétkonyv cca.
1.700.000 forint értékben; 6 db eziisttomb 57.209
kg” stb. stb. A kommunistak, pontosan ugyanigy,
ahogyan a nacik, médszeresen, intézményesen (pl.
kitelepitésekkor) és szabad rablasként elvették az
aldozatok és meghurcoltak értékeit, értéktargyait.
A Rozsadomb legszebb helyén nem is egy, de
harom villa allt Péter Gabor és sziik barati kore
rendelkezésére. Felesége, [...] Simon Jolan, aki
Rakosi Matyas személyi titkarndje is volt egy-
ben, megosztotta az élet 6romeit a kommunistava
vedlett Gobbi Hildaval. Ide tartozott még Babics
Antal orvosprofesszor és felesége Eszterhazy Ilona,
Boldizsar Ivan, valamint Balint AVH orvos ezredes
és felesége. A titoktartas, a szigort ellenGrzés és
Orségek ellenére, hamarosan széltében-hosszaban
beszéltek Budapesten a rézsadombi villakban lejat-
sz0do orgiakrol. Ebben Péter Gabor nem maradt le
a tobbi vezetd partfunkcionariusoktol.” Fehérvary
Istvan: i. m.
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osztalytian berendezett harom szoba, hallos lu-
xuslakasban, amit Péter Gabor hozzajarulasaval
Reiter Sandor, az AVH utlevélfelhajtoja szerzett
neki, mert a Balogh Mihaly-féle zsarolasi kisérle-
tet »megakadalyozta«. A lakas gyonyori rozsafa
butorokkal volt berendezve, a falakon egyrészt a
régi lako ottmaradt képei és a Princz altal »hazku-
tatasoknal« rekviralt markas festményei diszitet-
ték.” Kiss Jozsef: i. m.

Az MDF-es politikusok 4ltal beterjesztett 1991-es
Zétényi-Takacs-féle igazsagtételi torvényjavaslat
célja azoknak a biincselekményeknek az utédlagos
feltarasa és iildozése lett volna, amelyeket 1944
és 1990 kozott kovettek el, és biintetlenek marad-
tak, hiszen azokat az évtizedekig hatalmon 1évo
kommunista politikai rendszer kovette el. A tor-
vény elfogadasaval lehetdség lett volna mindazon
kommunista btindsoknek, gyilkosoknak legaldbb a
megnevezésére, akik pl. az AVH kételékén beliil
kovettek el blincselekményeket. A torvényterve-
zetet azonban az Antall-kormany idején, Goncz
Arpad szabaddemokrata koztarsasagi elnok, a
Solyom Laszlé vezette Alkotmanybirdsag, az
SZDSZ hatékony kozremikodésével nem fogad-
tak el. A ,,szegény aggastyanokat” a ,,bossztihad-
jarattol” féltették, — sokakkal egyiitt — Petd Ivan,
Bauer Tamas és mas, foként szabaddemokrata és
szocialista politikusok és a partjaik tdmogatoi.
Janikovszky Eva Kossut-dijas meseironérél lasd
Kiss Noémi: Felndttek iskoldja. Janikovszky Eva
és a meseirds. Magyar Narancs, 2012/16. sz.
Digitalis valtozat.

In:  http://magyarnarancs.hu/konyv/felnottek-
iskolaja-79701 (letoltés: 2015. januar 2.). Itt ol-
vashato a kovetkezo: ,,...férje, Janikovszky Béla
(1919-1978) szegedi orvos, minisztériumi évei
alatt ment hozza, és a szegedi egyetemi kommu-
nista mozgalmak kornyékérdl ismerték egymast
— Janikovszky Eva mar diakkoriban részt vett
baloldali tiintetéseken. Janikovszky Béla késcébb,
1949-ben az AVH tisztjeként a Rajk-perben a ki-
hallgatasok ¢és a kinzasok egyik vezetdje lesz, majd
a Palfty Gyorgy és tarsai, valamint a Solyom Laszl6
és tarsai elleni koncepcios perek egyik iranyitoja.
Hazassagot 1952 oktoberében kotottek [...].” Tudta
vajon azt a maga is kommunista multd, kiemelt
kommunista munkahelyeken dolgozo fiatal bol-
csészlany hogy az AVH-s tiszt férje hogyan csikarta
ki a vallomasokat az aldozataib6l? Vagy a fiatal,
megbizhaté kommunista nd, aki mar egyetemista-
ként is kiemelt, a megbizhato kommunistakat illetd
munkahelyeken, pl. a minisztérium Nevelésiigyi
Féosztalyan dolgozott, majd a Tudomanyiigyi
Foosztalyon felsdoktatasi jegyzetekkel foglalko-
zott, majd 1953-ban, a Rakosi-kor siiriijében a
Tankényvkiadé Vallalathoz, majd a hatvanas évek-
ben az Ifjusagi, kés6bb Mora Kiadohoz keriilt, maga
is Gigy vélte, hogy a kommunista diktatura szolga-
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latdhoz barmilyen eszkdz megengedett? Hogy a
,.kémekbdl, aruldokbol, fasisztakbol” kinzasokkal kell
kicsikarni a vallomasokat? Ohatatlanul felmeriilnek
ezek a kérdések, hiszen férjérol, dr. Janikovszky
Béla AVH ezredesrdl maga Farkas Vladimir, az
AVO majd AVH nagyhatalmi és hirhedt szadista
alezredese, Péter Gabor bizalmasa is ir Nincs ment-
ség. Az AVH alezredese voltam. (Budapest, 1990,
Interart Stadid) cimil visszaemlékezésében: ,,Ami
engem illet, egy véletlen folytan — dr. Janikovszkyt
kerestem — szemtanfija voltam egy ilyen esetnek.
Dr. Janikovszky Béla vezényletével Veres Jozsefet
guzsba kotottek. Az irodamban szamon kértem
Janikovszkyt, hogy erre kit6l kapott utasitast vagy
engedélyt. Valaszként azt tanacsolta, kérdezzem
meg Péter Gabort, hogy legszivesebben mit csinal-
na Veressel.” ,,A Kadar-iigy vizsgalatinak kezdeti
szakasza” c. részlet az 1956-os Intézet honlapjan
olvashat6 (Oral History).

In: http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/oha/farkasv.
htm (letdltés: 2015. januar 25.). (A Méra Konyvkiado
vezérigazgatdja ma Janikovszky Janos.)

Az egyik kozeli cellaban egy jugoszlav tiszt volt,
akiben felébredt a szerb vér és torkaszakadtabol
elkezdett tivolteni: »Zsivo Tito, Zsivo Sztalin!« Ezt
orditotta szinte orakon at, a pince csak ugy zengett
tdle. Az 6rok eldszor megfenyegették, utana meg-
verték, de a jugoszlav csak tovabb tivoltott. Végre
keét 6r lefogta, a pincében cserépkalyha tiizelés volt,
megmelegitették a piszkavasat és ranyomtak a sze-
rencsétlen jugoszlav szajara. Mindannyian hallottuk
leirhatatlan ivolt6-ny6go jajkialtasat. Az egyik 6r
megjegyezte: »Na ez a rohadt titdista sem fog ivol-
teni tobbet.«”” Fehérvary Istvan: i. m.; Kiss Szalézt
forr6 vaskalyhara iiltették. Mathé Zsuzsanna: i. m.;
Elisabeth Kovacs: i. m.

A fizikai kinzas szexualis aspektusarol lasd
Ruxandra Cesereanu: Nemi erdszak — politikai
kinzas a 20. szazadban. Korunk, 2001/februar.
Digitalis valtozat.

In: http://www.korunk.org/?q=node/6522 (letdl-
tés: 2015. januar 3.). Itt olvashatéo a kovetkezd:
A politikai kinzas legegyértelmiibb szexualis
valtozatarol egy algériai francia kinzomester tett
vallomést. O a kinzast valosagos szexualis aktus-
ként irta koriil. Az egész folyamatot Gigy fogta fel,
mint a kinzé és az aldozat kozotti erotikus partit.
»A vallatas olyan, mint amikor szeretkezik az
ember. A legfontosabb az, hogy nem szabad sietni.
A kulcspillanatban hosszadalmasan vissza kell
fognod magad. Végteleniteni kell a fajdalom ¢és az
¢élvezet pillanatat, de nem szabad a végsé hatart at-
1épni, mert akkor a partner kicsuszik ujjaid koziil.
Ha sikeriil motivalnod 6t, akkor minden bizonnyal
vallani fog. Kész orgazmus.«”

Nem kizarolag arra az 1 200 000 emberre gondo-
lok, akik ellen effektive eljarasokat folytattak, ha-
nem az § csaladtagjaikra, rokonaikra, gyerekeikre,
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atrocitasok értek. fgy rogton tobb millio fore kell
gondolni, akik valamilyen moédon (akar ,.csak”
allastalansaggal, tanulmanyaikban valé meggato-
lassal, munkanélkiiliséggel stb.) az iildozottek és a
sulyosan hatranyt szenvedettek k6z¢ tartoztak.
Mari Cantu — Horvath Balint filmje: Rozsadomb
(2003), amelyet nem egyszer ,,1956 tiszteletére”
tliztek miisorra a magyar tévében, érzékletesen
mutatja be, természetesen a témanak kijaro, kote-
lez6 humorral azt, hogyan is éltek a budai villaban
a fels6 kommunista vezetés és a kiemelt partkade-
rek gyerekei.

Kiss Jozsef irja le idézett miivében azt, hogyan
fosztottak ki és sajatitottak el az avéhasok, Princz
Gyula és Csapd Andor Ornagy az ,,0sztalyide-
gen személyek™ értékeit azzal az iiriiggyel, hogy
bejelentés érkezett hozzajuk, miszerint kiilfold-
re akarjak azokat menekiteni. A part kimagaslo
embereinek lakasait diszitették késobb ezek a
rekviralt zsakmanyok. ,,A jugoszlavok részére
kitiritett villanak és a szomszédoknak a képei (id.
Markd, Szinnyei-Merse és mas hirességek) soka-
ig diszitették Princz, Csap6 ¢és Tihanyi lakasat.
[...] Princz, mint a Bortoniigyi osztaly vezetdje
tudott kedvezményeket, elényoket biztositani az
elitélteknek. S6t, Décsi tamogatasaval arra is talalt
modot, hogy valakit kihozzon a bortonbdl. Princz
tobb embernek tett szivességet baratsagbol, de
nagyobb »szivességeknél« nem remegett a keze,
ha pénzt kellett elfogadni.” Kiss Jozsef: i. m.

A szocializmus idején a nagy, allami kereske-
delmi, kiilkereskedelmi cégek nevei -impex-re
veégzoédtek, mint pl. Chemolimpex, Technoimpex,
Mineralimpex stb. Dr. Bauer Miklés, volt AVH-s
tiszt is a Komplex Kiilkereskedelmi Vallalatnal
dolgozott igazgatoként, majd az Ugyvédi Kamara
tagjaként budapesti igyvédi iroda (Eorsi és Tarsai)
tagja volt. Solyom Laszlo alkotmanyjogasz nem
talalta Osszeegyeztethetetlennek Bauer multjat
a kamarai tagsaggal, kizarasat nem vélte indo-
koltnak. Itt jegyzem meg, hogy a régi, sokszor
tobbgeneracios értelmiségi csaladokbol szarmazo,
a keresztény uri osztalyokhoz, nemességhez, pol-
garsaghoz tartozo kortars jogaszok — mint pl. az
apam, dr. Kévendy Gyula, a tavoli rokon, dr. Irinyi
Tamas (Irinyi Szabolcs szolgabiré fia) — maxi-
mum valamely (vidéki) vallalati jogtanacsosaként
kaphattak munkat, és nem nyertek felvételt az
Ugyvédi Kamaraba. Oda a kommunista diktatira-
nak tetsz6, az 0 kritériumaik szerint megbizhato,
olykor tigynoki nyilatkozatokat alairé emberek
keriilhettek. Uj jogészi-iigyvédi dinasztiak indul-
tak, a régiek sokszor megszakadtak. Az én apam
felmendi pl. évszazadokon at gyakoroltak a joga-
szi hivatast, tobben székely alkiralybir6i és egyéb
tisztségekben, mint ahogyan az Irinyi csaladban
is gyakoroltak jo néhany évszazadon keresztiil a
biraskodast, jogorvoslast.

sziileikre, valamint azokra, akiket eljarasok nélkiili 49 Berkesi (Bencsik) Andris AVH-s vallatotiszt,
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a katonai elharitdsi osztalyanak vizsgalotisztje
sikeres (krimi)ird lett, jo kiadoi kapcsolatokkal.
Maga is dolgozott pl. a Magveté Kiadonal. Régi
munkatarsa, a szintén AVH-s Kardos (Kastreiner)
Gyorgy, aki az AVH katonai elharitas foosz-
talyvezetdjének helyettese volt, 1961-t61 1986-ig
a Magvetd Konyvkiadd vezetdje volt. Komlos
Janos Ornagy, majd lefokozas utan szazados, a
Mikroszkop Szinhaz igazgatdja volt.

A termeldszovetkezeti dolgozok nyugdija 341 Ft
volt, Péter Gaboré kozel 1500 Ft volt. Miiller Rolf:
i. m., 85.

Sulyok Dezs6 (Simahazapuszta, 1897 — New York,
1965) politikus, orszaggyiilési képviseld, Papa va-
ros polgarmestere, az 1. vilaghabortban valo részvé-
tele utan tigyvéd; az 1920-as évektdl a Keresztény
Szocialis Gazdasagi Part, 1931-t6l az Egységes
Part, majd a Nemzeti Egység Partja, 1937-t6l a
Fliggetlen Kisgazdapart tagja. 1942-1943 nyara-
ig az orosz fronton szolgal fohadnagyi rangban.
1943-t6] az FKGP polgari tagozatanak tarselno-
ke, a nyilas hatalomatvételkor bujkal. 1945-t6l az
FKGP Orszagos Intézébizottsaga, az Ideiglenes
Nemzetgytilés, a Budapesti Torvényhatosagi
Bizottsag, a Nemzetgyiilés tagja, a Kisgazdapart
jeloltjeként a Pénzintézeti Kozpont vezetdje; a
népbirésagon népiigyészként az Imrédy-per vad-
16ja. Tildy Zoltan koztarsasagi elnokké valaszta-
sa utdn partjanak miniszterelnok-jeloltje. 1946-
ban a Baloldali Blokk hatasara 6t is kizarjak a
Fuggetlen Kisgazdapartbol. Az 1947-es valasz-
tasok utan az Amerikai Egyesiilt Allamokba me-
nekiilt. Sulyok frappans megallapitasa volt az,
hogy: ,,Magyarorszagon a hatalom olyan oroszok
kezében van, akik Magyarorszagon sziilettek.”
Rehabilitacioja az 1990-es évek végétol megtortént.
Az 1947-es orszaggylilési valasztasokon a kom-
munista part szerezte meg — csaldsok aran — a leg-
tobb szavazatot; a partnak kedvezd térvénymodo-
sitas révén pedig a valaszthato rivalisok jo részét
kizarta. Tobbek kozott Sulyok Dezsé is ezért volt
kénytelen visszalépni a jeloltségtol.

ABTL V-90097. Véradi Jozsef és tarsai iigye.
Osszefoglalé. 1951. aprilis 16., 8.

.Megtanultuk, hogy iigyeljiink minden kiejtett
szavunkra, az emberi ostobasag elleni kiizde-
lem azonban felfedte eldttiink, hogy kar minden
igyekezetiinkért. Pisztolyrol beszélve, pisztolyért
vontak feleldsségre benniinket. Dzsingisz kan
¢élettorténetének egy zarkabeli elmeséléje majd
az életével fizetett azért, mert nem tudta bevallani
az angol kémnek mindsitett Dzsingisz kan valodi
nevét.” Fehérvary Istvan: i. m.

Erzékletes példaja ennek a mar kozvetleniil a
haboru utan, 1945-ben, a ,,gyémroi gyilkossagok™
néven elhiresiilt kegyetlen bosszuallasok és besti-
alis kegyetlenkedésekkel elkovetett gyilkossagok
sorozata, amelyben az 0j renddérség emberei a
gyomréi jarashoz tartozd hét telepiilés vezetd
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értelmiségét 6lték meg. Az aldozatok kozott volt
kozjegyz0, pap, tanar, foldbirtokos stb., azaz a
vilaghaboru el6tti keresztény uri- és kozéposztaly
képviseldi.

ABTL V-90097. Véradi Jozsef és tarsai iigye.
Osszefoglalé. 1951. 4prilis 16., 8.

Az er6s tilzas minden egyes esetben érvényes.
ABTL V-90097. Viradi Jozsef és tarsai iigye.
Osszefoglalé. 1951. aprilis 16., 9.

Uo.

Uo. A Fiiggetlen Kisgazdapartbol kivalt harom
part vezet6i voltak: Sulyok Dezsé (Magyar

Szabadsagpart), Pfeiffer Zoltan (Magyar
Fiiggetlenségi  Part), Barankovics Istvan
(Demokrata Néppart).

ABTL V-90097. Viradi Jozsef és tarsai iigye.
Osszefoglalé. 1951. aprilis 16., 10.

Uo.

Uo. 11.

Uo.

ABTL V-90097. Kihallgatisi terv N. I. gyaniisi-
tott kihallgatasahoz. 14.

ABTL V-90097. Tervezet N. I. érizetes folya-
matos kihallgatasahoz. 12. A kozpontozast az
értelmezhetdség megkonnyitése érdekében én
javitottam.

Uo. 12-13.

ABTL V-90097. Jegyz6kényv N. 1. kihallgatasa-
rol. 1951. aprilis 23.

A HM Hadtorténelmi Levéltar és Irattar Kozponti
Irattarban nincs rola anyag.

ABTL V-90097. Jegyz6kényv N. 1. kihallgatsa-
rol. 1951. 4prilis 23., 15-16.; Onéletrajz. 82.

A Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika Akadémia
— roviden a Ludovika, Ludovika Akadémia — a
magyar katonai felsdoktatas legmagasabb képzési
szintjét nyujto intézménye volt 1945 elétt. A Kiralyi
Jozsef Miegyetem, 1934-t61 Magyar Kiralyi
Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem képezte a gépészmérnokoket (is).
Okvath Imre (szerk.): Katonai perek 1945-1958.
Budapest, 2001, Torténeti Hivatal.

ABTL V-73190. Kiss Zoltan és tarsai. Nyitas
datuma: 1951. 10. 27. A dossziéban szerepelnek
Kiraly Béla és Ugron Istvan is. A Fehér Partizanok
szervezkedés tagjai féleg Borsodban miikodtek,
roplapokat szortak, néhanyan a haborubol maradt
pisztolyt, puskat, 16szert Oriztek. Fiala Jozsef —
1945 elott szazados, rendérségi nyomozé volt a
Fehér Partizanok szervezdje és vezetéje. 1954-ben
kivégezték.

Kiraly Béla vezérezredest 1951 augusztusaban
tartoztatta le az AVH, 1952 januarjaban halalra
itélték, majd az itéletet nem sokkal késobb élet-
fogytiglanra enyhitették; vitéz abranfalvi Ugron
Istvan ,horthysta ejtéernyds szds.”-t tobb évi bor-
tonre itélték — oket is koncepcios perekben. Lasd
az ABTL azon (szdmos) dosszi¢it, amelyekben
szerepelnek.
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Vérbirak voltak azok a birdk, akik politikai meg-
rendelésre hoztak halalos itéleteket. A teljesség
igénye nélkiil birok és hadbirdk és halalos itélete-
ik: Borbély Janos, 55 f6; Tutsek Gusztav, 46 f6;
Ledényi Ferenc, 28 f6; Szimler Janos, 23 f6; Vida
Ferenc, 20 f6; Halasz Pal, 19 f6; Somjén Gyorgy,
14 £6; Kiss Istvan Gabor, 14 f6; Matyas Miklos, 13
f6; Mecsér Jozsef, 7 £6; Vago Tibor; 10 {6; Rado
Zoltan, 8 £6; Jacso Janos, 8 £6; Molnar Gyorgy, 5
f6; B. Toth Matild, 3 6; Sugar Laszlo, 3 f6; Beke
Laszlo, 1 {6; Kelemen Gézané, 2 6. Rajtuk kiviil
még szamos bird szolgaltatott politikai indittatast
itéleteket a kommunista diktattira kiilonbozo, pl. az
1956-ot koveté megtorlasok idoszakai alatt. Matyas
Miklés érnagyot, aki 13 halalos itélet szabott ki
fiatal, artatlan emberek ellen cinikus és kegyetlen
modon, s aki 1960 és 1984 kozott a Budapesti
Katonai Birdsag elnoke volt, az 1990-es (1) évek-
ben Iéptették eld vezérérnaggya, 2010-ben pedig,
késébb ugyan tévedésnek mindsitették, Tombol
Laszlé vezérezredes kivant sok sikert tovabbi, nyu-
galmas nyugdijas életéhez, jubileumi sziiletésnapja
alkalmabol. Allitlag a vérbiré nem ment el az
eseményre. Allitolag tévedés volt a meghivasa.
Lasd Litvan Gyorgy: 1957. Perek. Kivégzések.
Besz£l6. 1. évf./8. sz.; Hegedlis B. Andras: 1958.
Perek. Kivégzések. Beszelo. 1. évt./9. sz.; Ungvary
Rudolf: 1959. Perek. Kivégzések. Beszélo. 11
évf./1. sz.; Beszél6 online.

In: http://beszelo.c3.hw/archiv; Zsuppan Andras: A nép-
koztarsasag hohérai. Vélasz.hu honlap. 2011. 06. 16.
In: http://valasz.hu/; Spirk Jozsef: A honvédség
vezérkari f6noke megajandékozta a vérbirot. Index
internetes portal. 2010. januar 4.

In: http://index.hu/belfold/2010/01/04/a_
honvedseg_vezerkari fonoke megajandekozta a
verbirot/ (letdltések: 2015. januar 8.)

A volt m. kir. honvédtisztek allaslehetéségeirol
lasd Kovendy Katalin: Lenullazottak. 355 magyar
kiralyi honvédtiszt polgari foglalkozasa 1945 utan.
(Hadtorténelmi Levéltar ,,Tanulmanyok és vissza-
emlékezések” c. gylijtemény 4053. sz.), II. vilagha-
borus internetes portalon a ,,Katonatisztek listaja”.
In: http://www.masodikvh.hu/erdekessegek/
tortenetek-fotok/1466-katonatisztek-nevsora (le-
toltés: 2015. januar 5.)

Tobbek kozott Saray Bertalan, volt eje. szazados.
Saray Bertalan (1919-2014) ny. eje. rehab. ez-
redesrdl és a csaladjat ért meghurcolasokrol lasd
Kovendy Katalin: A Porubszky csalad katonai.
Lenullazott katonatisztek — alkalmi munkasok 3.
Valosag, 2012/4. sz. 51-76.

Huszar Janos: Honvéd ejtderny6sok Papan
1939-1945. A Magyar Kiralyi ,,vitéz Bertalan
Arpad” Honvéd Ejtéernyés Ezred torténete. 1993,
Papai Jokai Kor; Magyar Ejtéerny6sok Bajtarsi
Szovetsége. Kiss Zoltan legfontosabb életrajzi
adatai. Vorés Meteor EjtéernyGs Sportklub hon-
lap, Ejtéerny6s szakirodalom, Magyar Katonai
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Ejtderny6zés. Digitalis valtozat.

In: http://vorosmeteor.hu/szakirodalom/03/003-
index.php (letoltés: 2014. december 21.)
Tyekvicska Arpad: Kiralyért — Hazaért. Ifj.
Pallavicini Gyorgy és Palinkas (Pallavicini) Antal
életrajzi vézlata. In ud. sorozatszerk.: Irisok a
forradalomrol. Nagy Ivan Konyvek. A Nograd
Megyei Levéltar konyvsorozata. Balassagyarmat,
2006, Studium Libra Bt. — Nograd Megyei
Levéltar, 77-104. Digitalis valtozat.

In: http://www.nogradarchiv.hu/data/files/206414734.
pdf (letoltés 2014. december 22.)

Pallavicini Antal 1947-ben belépett a Kommunista
Partba. 1948-ban megkapta a Magyar Szabadsag
Erdemrend bronz fokozatat a hébort alatti antifa-
siszta tevékenységéért. Magyarorszag német meg-
szallasa (1944. marcius 19.) utdn ui. tevélegesen
részt vett az antifasiszta ellenallasi mozgalomban.
Bajcsy-Zsilinszky Endréék letartoztatasa utan at-
sz0kott a frontvonalon, s a Voros Hadseregen beliil
az onként atallt magyar katonakbol létrehozott had-
osztaly zaszloaljparancsnoka lett. A hadosztaly be-
vetésére mar nem keriilt sor. Ezutan az NKVD 126.
sz. nyikolajevi hadifogolytaboraban lett brigad-
vezetd, késébb a lagerkorhaz részlegparancsnoka.
Tanfolyamot végzett, kommunista meggy6z6désii
emberként tért rovid id6n beliil vissza, aki meg-
gy6z6déssel szolgalta a kialakuld és megszilardulo
allamrendet; jelentéseivel a katonai elharitast, a
Magyar Néphadsereget. 1947-ben tagjelolt lehe-
tett a Magyar Dolgozok Partjaban; a Honvédelmi
Minisztérium 11I1. alapszervezetének a sajtofelelése
lett. 1949-ben irta ald beszervezési hiiségnyilatko-
zatat a HM Katonapolitikai Csoportfonokség felé.
1951-ben a Pallavicini vezetéknevet Palinkasra val-
toztatta. 1949-t6] azonban mar ellene is elkezddd-
tek a megbizhatosagat kétségbevono gyanakvasok.
1954-ben, harminckét évesen mar alezredes lett,
am ugyanebben az évben visszaéléssel vadoltak
meg. VisszaminGsitették, Egerbe helyezték, torol-
ték MDP-tagjeloltségét. Késobb, az 1956-ban jat-
szott szerepvallalasaért, miutan Mindszenty biboros
fogvatartasat megsziintették, s 6 ment a ,,kiszabadi-
tasara”, ezért a tettéért kivégezték.

,.Ezeknek az tigynevezett fegyelmi biintetéseknek
is megvoltak a jatékszabalyai. Mig Bodo elvtars
egyetlen pofonja orokkeé siiketté tehetett egy em-
bert, mig Florian alhadnagy elvtars csizmaval tan-
colhatott egy rabtarsunk gégéjén, mindaddig, mig
a szerencsétlennek elszakadtak a hangszalai, addig
az intézményes kinzas orvosi elGirassal, segéd-
lettel és parancsnoki kozremiikodéssel tortént.”
Fehérvary Istvan: i. m.; ,Bejott vagy tiz legény
¢és nagy kiabalassal korbefogtak. Elkezdtek iitni
kézzel, bottal, ahol értek. Kirugtdk aldolam a ho-
kedlit, letepertek és rugdostak. Az elsé titésekkel
kificamitottak az allkapcsomat. Ez az iités az egyik
verdlegény specialis iitése volt, tobb bajtarsamnak
kitérte az allkapcsat.” Mathé Zsuzsanna: i. m.
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Farkas gyonyoriséggel és aprolékos szemléle-
tességgel ecsetelt kiilonboz6 kinzé modszereket,
amiket részben olvasmanyai inspiraltak [...], rész-
ben sajat talalékonysaga. Gyakorta vazolt egy
késziiléket, aminek alapotletét maganak tulajdoni-
totta, kivitelezését pedig az AVH brilians miiszaki
gardajanak. Ez a kényszerzubbonnyal kiegészitett
szerkezet, az ezredes leirasa szerint, kiforditotta
helyébdl a szemgolyot, elektrodakat bocsatott a
szemiiregbe, emberfolotti szenvedést és agyzava-
rokat okozvan.” Farkas Laszlorol van sz6, aki a
szerz6t vallatta. Szasz Béla: i. m., 90.

ABTL V-90097. Jegyz6konyv N. I. kihallgatasa-
rol. 1951. aprilis 24., 20.

Uo. 21.

ABTL  V-90097. Jegyz6kényv N. L
gyanusitottkénti folytatdlagos kihallgatasarol.
1951. aprilis 25., 25.

Uo. A jegyzOokonyvekbol idézett részeket mindig
szoveghli modon hasznalom, kivéve ott, ahol
nagyon durva helyesirasi hibak vannak, vagy a
kozpontozas hianya miatt nehezen értelmezhet6 a
mondat.

1945 utan a volt magyar kiralyi honvédeket,
csenddroket atvilagitottak, s mivel nem tudtak
a megszabott feltételeknek (partizan mult, pa-
rancsmegtagadas, az ellenséges szovjet csapatok-
hoz valo atallas, ellenalloi tevékenység, a népi
demokracia elésegitése stb.) megfelelni, szinte
mindannyiukat kizartak az 0j honvédségbdl, majd
néphadseregbdl.

Barotanyi Zoltan: Kumulativ hatasu fegyverek
— Nekiink 16ttek. Magyar Narancs, 2010/36. sz.
Digitalis valtozat.

In: http://magyarnarancs.hu/lokal/kumulativ_
hatasu_fegyverek - nekunk lottek-74532;
Draveczki-Ury Adam: Radiélokator, buzogany-
vet6 és ultrahang-fegyver. A Haditechnikai Intézet
torténete II. rész. Honvédelem.hu. Honvédelmi
Minisztérium. 2011. januar 15.

In: http://www.honvedelem.hu/cikk/radiolokator
buzoganyveto_es_ultrahang-fegyver; Draveczki-
Ury Adam: ,,Egy katonai fejlesztémémck agyanak
nem lehet megalljt parancsolni”. A Haditechnikai
Intézet torténete III. rész. Honvédelem.hu.
Honvédelmi Minisztérium. 2011. februar 1.

In: http://www.honvedelem.hu/cikk/24113 (letol-
tések: 2015. januar 14.)

Hajdu Ferenc: A Haditechnikai Intézet torténeté-
nek és mikodésének vizsgalata 1920-t61 1990-ig.
PhD értekezés. Zrinyi Mikloés Nemzetvédelmi
Egyetem. 2010. Digitalis valtozat. Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem honlapja, 45-46.

In: http://uni-nke.hu/downloads/konyvtar/digitgy/
phd/2009/hajdu_ferenc.pdf (letdltés: 2015. janu-
ar 13.); Csapody Tamas: A masodik vilaghabo-
ris aknamezOk és azok mentesitése (1943-1986).
Hadtudomany. A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag
folyédirata. 2000/ szeptember.

90

91

92

94

95

96

97

97

Inn http://www.zmne.hu/kulso/mhtt/
hadtudomany/2000/3_15.html (letoltés 2015.
februar 12.

Kovacs Daniel: Magyar ,,csodafegyverek” a maso-
dik vilaghabortban. Honvédelem.hu. Honvédelmi
Minisztérium. 2013. november 16.

In: www.honvedelem.hu/cikk/40994 magyar
csodafegyverek a masodik vilaghaboruban (letoltés
2015. januar 22.)

Magyar  Eletrajzi  Lexikon  1000—1990.
(Foszerkeszté: Kenyeres Agnes), MEK. Digitalis
valtozat.

In: http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.
html (letoltés: 2015. januar 18.)

Helyesen: Misnay, Kochis.

ABTL  V-90097. Jegyz6kényv N. 1.
gyanusitottkénti folytatdlagos kihallgatasarol.
1951. aprilis 25., 26.

Dr. Foldi Ferenc (PhD) nyugallomanytl mérnok
ezredes, igazsagiigyi fegyverszakért, volt HTI-s
fegyverfejleszté (GEPARD) fotiszt; Véghelyi
Tibor nyugallomanyt mérnok alezredes, a HTI
Haditechnikai Intézet Kft. ligyvezetd igazgatdja
¢és Vida Laszlo, nyugallomanytt mérndk alezredes
hadmérnokok véleménye szerint.

Foldi Ferenc megjegyzése szerint ,,a kisérletek
arra vannak, hogy az ember megvizsgalja, hogy
amit a rajztabla mellett kitalalt, az miikodik-e,
vagy sem.” Vida Laszl6 szerint ,,a megitélk, soha
nem szakértdi szemmel nézték a dolgokat, hiszen
altalaban nem értettek hozza. A prekoncepcio volt
a lényeg, ¢és a bizonyitas feladata volt ezt alata-
masztani. 500 kg kisérleti robbandanyag egyéb-
ként nem nagy mennyiség egy gyart6 iizemnek.”
ABTL  V-90097. Jegyzékonyv N. L
gyanusitottkénti folytatolagos kihallgatasarol.
1951. aprilis 25., 26.

A szakért6 hadmérnokok véleménye szerint a le-
irtak ezen kiviil nem szabotazscselekedetekre, ha-
nem kisérletezésekre bizonyitékok. Foldi Ferenc
szerint ,,lehetett vizlovés, de lehetett éles granat
toltése gy, hogy nem 16kték be a lovedéket az
atmeneti kupba.”

A hatrasiklas nélkiili 16vegekrol roviden lasd
Sipécz Norbert: Hatrasiklas nélkiili 16vegek — a
miikodésiik Iényege. Fels6fokon. hu. szakmai
blogmagazin. 2011. februar 2.

In: http://www.felsofokon.hu/2011/02/02/
hatrasiklas-nelkuli-lovegek-a-mukodesuk-lenyege
(letoltés: 2015. januar 27.). Itt olvashaté miko-
désiik leirdsa, melynek lényege a kovetkezd: A
korabbi 16vegeknél a lovéskor keletkezo hatralokd
er6t fékezni kellett, ez kiilon berendezésekkel és
a lovegtalp megnovelt méretével, sulyaval volt
elérheté. Az ebbdl adodoéan nagy tomegii €s stlyu
fegyver kezeléséhez tobb emberre volt sziikség,
szallitasa pl. repiilégépen nem volt megoldhato.
A hatrasiklas nélkili 16veg ezeket a hatranyo-
kat eliminalta. A cél az volt, hogy a loveg ne



98

mozduljon el, de mérete és sulya kisebb legyen.

A HSN 16vegnél 16véskor a nyitott cséfaron a

l6vedék mozgasaval ellentétes iranyban kidramlo

16porgazok impulzusa tart egyenstlyt. Az égési tér
egyben a toltolr, itt talalhatd a 10véshez sziikséges
16portoltet (hatulrol toltik). Az égési tér és az un.

fuvoka kozott van egy gatlemez, amely lezarja a

16por begyujtasakor a cséfart, majd a megfeleld

nyomas kialakulasaval ez a gatlemez atreped-el-
torik, a 16porgaz kiaramlik, egyensulyban és egy
helyben tartva a fegyvert.

,Ugyanilyen valdsziniitlen és lehetetlen modon

probalt ongyilkossagot elkdvetni Cseresznyés

Sandor a Beliigyminisztérium sajtofonoke ¢és

Oszko6 Gyula ezredes is. Az egyik eltorte a szem-

tivegét és a torott lveggel probalta az iitberét

elvagni, a masik pedig a szemiivegkeret drotjat
akasztotta be az iitderébe ¢és azzal akarta kiszakita-

ni.” Kiss Jozsef: i. m.

ABTL  V-90097. Jegyz6kényv N. 1.

gyanusitottkénti folytatdlagos kihallgatasarol.

1951. aprilis 28., 30-31.

100 ABTL V-90097. JegyzOkonyv N. 1. gyanusitott
folytatolagos kihallgatasarol. 1951. aprilis 30,
majus 1., 34.

101 Uo. 35.

102 Uo. 35-40.

103 Uo. 39.

104 Mindharom mérndk szakértd szerint muzealis
t6ltényrdl lehet sz6. Vida Laszl6 szerint: ,,csappan-
tyu nélkiil egyik, ismert l6szer sem hasznalhato.
A csappancsu érzékeny az iitésre, és ez adja a
,.szurd” szikrat, amely beinditja a l6por detona-
cigjat.” Véghelyi Tibor szerint ,,inert anyagokbol
készitenek demonstracids anyagokat, ezek viszont
maximum a formajukban és a sziniikben mutat-
nak l&por jellegzetességeket, de nem mindsiilnek
I6pornak.” Itt nagy valdszinliséggel régi, mar
LHlejart” toltényrol beszélt N. 1.

105 ABTL V-90097. Jegyz6kényv N. I. Imre gyantsi-
tott folytatolagos kihallgatasarol. 1951. aprilis 30,
majus 1., 41.

106 ABTL V-90097. Taniikihallgatési jegyzOkonyv
Varadi Laszlo. Felvette Vago Ervin av. thdgy.,
leirta Horvéth Eva av. irnok. 1951. majus 2.

107 Uo. 66-67.

108 ABTL V-90097. Taniikihallgatési jegyzOkonyv
Varadi Jozsef. 1951. majus 2., 68-69.

109 Uo. 69.; Véghelyi Tibor ¢és Foldi Ferenc vélemé-
nye szerint ostoba Otlet reszelgetni a toltényeket,
hasznalhatatlanok lesznek. Fegyverekhez kicsit is
ért6 ember ilyet nem mondhatott.

110 Uo.

111 Uo. 69-70.

112 ABTL V-90097. JegyzSkonyv N. 1. gyanusitott
kihallgatasarol. 1951. majus 10.

113 Mindharom hadmérndk szerint szabvany trotil
préstesteket ,,szelencéket” rendeltek Misanayék,
melyeknek tomege 75g, 200g és 400g voltak.
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114 ABTL V-90097. JegyzSkonyv N. I. gyanusitott
kihallgatasarol. 1951. majus 10., 41.

115 Foldi Ferenc szerint lehetetlen, hogy a szakképzett
mérnok Misnay ilyen parancsot adott volna az
anyag tarolasara. Inkabb a vallatok észjarasat és
hozza nem értését tikkrozi a leiras.

116 ABTL V-90097. Jegyzékonyv N. L. Imre gya-
nusitott kihallgatasar6l. 1951. majus 10., 41-42.
Ez a rész a jegyz6konyvekben kézzel, toltétollal-
tintaval irott, és — nem meglepd és nem ritka — teli
van helyesirasi hibakkal. Ormester — rovid 6-vel;
szoltam — rovid o-val; legyartott — egy t-vel; pro-
bat — rovid o-val; beléle — rovid 6-vel; kozésen —
két s-sel; stly — rovid u-val; kartevé — rovid 6-vel;
tudott — egy t-vel; munkajukat — ly-nal stb.

117 Nem lathat6 a szévegben tisztan a szo.

118 Véghelyi Tibor véleménye szerint (6lom)lemeze-
ken szabvany atiitési vizsgalatokat gyutacsokkal
végeznek, végeztek, ez a vizsgalat ennek valamifé-
le adaptacioja lehetett, acéllemez alkalmazasaval.

119 ABTL V-90097. JegyzSkényv N. I. Imre gyantsi-
tott kihallgatasarol. 1951. majus 10., 43.

120 ABTL V-90097. N. 1. Imre gyanusitott folytatola-
gos kihallgatasarol. 1951. majus 11.

121 Hangsulyozni szeretném azt, hogy az ,.elmondta”
8z0 egyaltalan nem biztos, hogy azt jelenti, hogy
az illetd leiilt, és onként, magat6l mindent elmon-
dott a tarsairdl. Nagyon is elképzelhet, hogy
céliranyosan feltett kérdések 0zonére valaszolt
igennel, s a jegyzokonyviré megfogalmazasaban
Osszefliggd, Onkéntes vallomasnak tiinik az ol-
vasd szamara. Mindazonaltal azt sem zarom ki
egyetlen esetben sem, hogy a vallatasok soran,
érthetd modon, maguk az aldozatok, a tanik, a
rokonok mentették, ahogy tudtak sajat magukat és
a csaladtagjaikat; olykor, talan a masik ,,blinének”
hangsulyozasaval relative kisebbnek szerették
volna lattatni a sajatjukat. Nem mindenki ren-
delkezik akkora lelki és fizikai tiir6képességgel,
hogy ne tudna par ,,jol képzett” vallato kicsikarni
beléle akar a legképtelenebb ragalmakat. Senki
nem akart szdndékosan martir lenni, senki nem
akarta feldldozni a gyerekét, a baratjat, a tarsat.
Gatlastalan gyilkosok voltak hatalmi pozicidban,
barmit megtehettek és meg is tettek.

122 ABTL V-90097. N. I. Imre gyanusitott folytatola-
gos kihallgatasarol. 1951. majus 11., 45.

123 ABTL V-90097. Jegyz6konyv N. 1. gyanisitott
folytatolagos kihallgatasarol. 1951. majus 18.;
Jegyzokonyv N. 1. gyantsitott folytatolagos kihall-
gatasarol. 1951. junius 5.

A neveket a jegyzOkonyvbdl masolt formaban
irom, tudjuk, nagyon sokszor helyteleniil irtak
azokat. A teljesség igénye nélkiil a kdvetkezd em-
berekrdl kérdezték: Lévay Ferenc orgy., Hegediis
Nagy Ferenc, Horvath Jozsef fhdgy.,Csontos
Istvan alhdgy., Marosi Endre hdgy., Sz6lés
Balint ftorm., Asztalos Gyorgy, Kucher 6rnagy,
Homonay-Perczel szds., Marcsek Béla, Asztalos
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Géza tlizér szakember, Barkasz Emil nyugalloma-
nyu rep. ezds., Pitkd Srmester, Philip ? ezredes,
Winternitz thdgy., Vet6 hdgy., Tolnay ftérm.

124 ABTL V-90097. N. I. Imre gyanusitott folytatola-
gos kihallgatasarol. 1951. majus 11., 46.

125 ABTL V-90097. Jegyz6kényv N. 1. gyanusitott
folytatolagos kihallgatasarol. 1951. junius 5., 61.

126 Uo. A jegyzokonyvben az is szerepel, hogy 500 Frt
volt egy tekercs, és egy kisérlet alatt kiléttek 4-5
tekercset is, igy ,,nagy értékek mentek karba.” Az ,,ak-
nabol”, Foldi Ferenc szerint helyesen ,,aknavetébol”
kiléheté drotakadalyokkal folyo kisérletr6l Véghelyi
Tibor nem tud, de elképzelhetének tartja, késébb az
nem keriilt rendszeresitésre. Vida Laszl6 szerint min-
den bizonnyal egyszer hasznalatos drotrol volt szo,
aminek Osszeszedése teljesen felesleges lett volna.
Foldi Ferenc szerint az sem mindegy, hany kilovéssel
keriilt az emlitett 800 méternyi drét felhasznalasra.

127 Uo. 62-63.

128 Véghelyi Tibor szerint tromblon akart lenni, ,,ami
a fegyvereknél a csétoldatot vagy csohiivelyt je-
lenti, puskagranat felhelyezésére és 16vés kozbeni
vezetésére szolgal, késziilhet a csdvel egybeépitve,
vagy le- és felszerelhet6 kivitelben.” Foldi Ferenc
szerint ,,a tromblon nem titkos 16szer. Az oroszok
¢és a szlav nyelvteriilet tromblonska mina néven
a tlzfegyver csdtorkolatara szerelt tromblonrol
16het6 puskagranatokat nevezi igy. Valamely korai
hazai puskagranat kisérletrol lehetett sz6.”

129 ABTL V-90097. Jegyz6konyv N. 1. gyanusitott
folytatolagos kihallgatasar6l. 1951. junius 5., 61.

130 Uo. 59.

131 Uo. 63.

132 Uo.

133 Az 1950 februérjaban alakult AVH 11/3. Katonai
figyelés, operativ ellendrzés Osztaly feladata
a hadseregbdl elbocsatott tiszteknek és a régi
hadsereg tisztjeinek, azaz a volt m. kir. hon-
védtiszteknek a megfigyelése volt, valamint a
haborus és allamellenes biintettel vadolt sze-
mélyeket felkutatasa, valamint a hadseregben,
a HatarOrségnél, a Belsd Karhatalomnal és a
Rendérségnél tevékenykedd kiilfoldi iigyno-
kok felderitése és elharitasa. Lasd Cserényi-
Zsitnyanyi: i. m.

134 AVH Budapesti Osztaly. Az osztaly 1951. ja-
nuar 24-ével keriilt felallitasra, kozvetleniil az
AVH vezetjének volt alarendelve. Az osztaly
alarendelt szervei a keriileti alosztalyok, melye-
ket a févaros minden keriiletében felallitottak.
A Budapest Osztaly vezetdje az egységesitett
BM felallitasaig Sandor Imre av. 6rnagy volt,
helyettese Znamenak Gyorgy av. 6rnagy. Lasd
Cserényi-Zsitnyanyi: i. m.
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135 ABTL V-90097. Szolgalati jegy. Budapest,
1951. junius 14., 64.

136 ABTL V-90097. Jelentés. 1951. junius 12., 65.

137 Lasd Majtényi Gyorgy: Folt a kék divanyon. Az

uralmi elit életformédja Magyarorszagon az 1950-
es, 1960-as években. 1. rész. Beszéls, XII. évf./9.
sz. Besz¢16 online.
In: http://beszelo.c3.hu/szamok/2007-szeptember
(letdltés: 2015. februar 7.). Itt olvashaté a ko-
vetkez6: ,,1949-ben vadaszati alkalmazott volt
Kittenberger Kalman, grof Széchenyi Zsigmond,
grof Teleki Jozsef, grof Esterhazy Laszlo, baro
Dudinszki Laszlo, Lelovics Gyorgy vagy Ajtai
Emil, aki korabban Horthy Miklés févadasza
volt.”

138 ABTL V-90097. Jelentés. 1951. junius 16., 80.

139 Uo. Bésze Laszlo 15 év, Gruber Nandor 12
év, Richter Ferenc 10 év, Gubek Mihaly és
Simonvaros Miklos 8 év, Zsebényi Zoltan és
Winkler Janos 6 év, Kellermann Bélané és 6zv. dr.
Laky Elemérné 5 év bortonbiintetést kaptak.

140 Uo.

141 Jahner-Bakos Mihaly hirhedt vérbird, 1958-1963
kozott a Legfelsébb Birosag elndke.

142 ABTL V-90097. Budapesti Katonai Térvényszék,
mint rogtonitéld birdsag kb. XII. 2004/1951. sza-
md [télet. Indoklds. 91-94.

143 Kadar Janos 1948 és 1950 jiniusa kozott beliigy-
miniszter, vagyis a Rajk-per egyik megrendezdje
volt. 1951 tavaszdn az AVH letartoztatta, 1952
decemberében életfogytiglani szabadsagvesztésre
itélték. 1954 juliusaban rehabilitaltak és szabad-
labra helyezték.

144 Péter Gabor, koztudott, nem irt Onéletrajzot és
nem adott senkinek élettinterjut. (Csupan néhany
alkalommal beszélgetett Galgoczi Erzsébet irond-
vel.) Hallgatasi fogadalma biztositotta szamara a
békés jolétben, kiemelt nyugdijjal vald oregkor
megélését. ..

145 Lasd Béladi Laszlo: Veliink és benniink. Tovabbéld

torténelmiink: a kadarizmus.; U6: Mit kezdjiink
vele? — Tovabbéld torténelmiink: a , kadariz-
mus”. Digitalis valtozat. Huszadik Szazad Intézet
honlapja. Az Andrassy Gyula Budapesti Német
Nyelvii Egyetemen 2007. junius 15-én megtartott
»Mit kezdjiink vele? Kadar Janos (1912-1989)”
c. nemzetkozi konferencia eldadasa és bevezetd
tanulmanya.
In: http://www.xxszazadintezet.hu/rendezvenyek/
mit_kezdjunk vele kadar janos/beladi laszlo
beszede.html; http://www.xxszazadintezet.hu/
rendezvenyek/mit_kezdjunk vele kadar janos/
beladi_laszlo_eloadasa.html (letoltések: 2015.
januar 31.)
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Gondolatok Glosz Jozsef konyverdl
(Gabonakereskedelem Magyarorszagon a 19. szazad elsé felében)

A gabona — buza, rozs, kétszeres vagy abajdoc élet, peremvidékeken az arpa és a zab —,
széval a gabona a magyarok Karpat-medencében tortént megtelepedése ota az életnek is
szinonimdja. Ne firtassuk most, hogy mennyi koze van ennek a kereszténység felvételéhez,
az aldozas, majd az urvacsoravétel szentségéhez sziikséges kenyérnek. Glosz Jozsef ugyanis
profan, kdznapi okokbol eredt a Karpat-medencében €lok biologiai 1étének a fennmaradasa
szempontjabol nélkiilozhetetlen mezégazdasagi termék nyomaba. Konyvének cime azt igéri,
hogy nyomon kiséri a gabonafélék Magyar Kiralysag-béli kereskedelmének a torténetét a 19.
szazad els6 felében. A szerzd aligha valaszthatott volna szerencsésebb és vitatottabb témat.
A korszak megvalasztasa is telitalalat. Bar torténelmileg az ilyen kerek datumok — mint ese-
tiinkben az 1800-t61 1850-ig terpeszkedd Gtven esztendd — sok buktatot rejtenek magukban.

Az emlitett félszaz esztendd azért tlinik merésznek, mert a vizsgalodé még talalkozik
minden olyan, a rendiségre jellemzd gazdasagi, tarsadalomszemléleti, allamszervezé-
si, hatalomgyakorlasi, vildgnézeti és mentalitasbéli jelenséggel, amik a honfoglalas 6ta
megfészkelték magukat a Magyar Kirdlysagban. Belebotlik az alkotményos és abszolu-
tisztikus torekvések egymasnak fesziilésébe. Az alavetettséget erltetd szandékokat, és a
nemzetallam megteremtését slirgetd cselekvéseket sem keriilheti meg. Az egész orszagra,
de féleg a mezdgazdasagra és a teremékeivel kapcsolatos arucserére ranchezedik a taj- és
természetfoldrajzi rendezetlenség minden atka. A természetes jogfejlédés térnyerésének
szubjektiv akadalyozasa mellett, ez a tajfoldrajzi rendezetlenség provokalja majd a dol-
gozat konkluzidival szemben felsorolhaté majdani legélesebb vitakat.

Ezek a szerz6 altal elhallgatott szempontok rejtegetik ugyanis az 1800—1850 kozott zaj-
16 gabonakereskedelem rejtett ellentmondasait. Korszakvalto félszazad ez. Glosz Jozsef —
témaja szempontjabol — ennek a periddusnak egyik Iényegét abban latja kiteljesedettnek,
hogy a spontan szokasokkal, hagyomanyokkal tarsulo ,, professzionalis gabonakereskede-
lemnek” 0gy sikeriilt az orszagban megtermelt gabonat szétteriteni, és a folosleget expor-
azt szuggeralja, hogy a professziondlis kereskedelem minden esztenddben, minden héz-
néphez képes volt eljuttatni fejenként a megélhetéshez nélkiilozhetetlen 6t pozsonyi mérd
(310 liter = 248 kilogramm) gabonat. Ezt a merész torténelmi regét azonban a dolgozat
1350 labjegyzete ellenére sem volt képes meggy6zden bizonyitani a szerz6. Az 1808—
1818, az 18461847 és a késobbi, 1859-1862 kozotti sulyos ¢hinséges évek — a hatalom
segélyezési akcidja ellenére is — leromboljak a kdnyvének gazdagon arado erényeit is.

Az erények koziil a legjelentdsebb, hogy az arualap eldallitdsanak a szantovetd tevé-
kenységtol a kenyérnekvald fogyasztohoz juttatasaig a gabonaellatas minden mozzanatat
igyekszik szamba venni. Egyébként a dolgozat kihivoan 0j aspektusa, elébanyaszott adat-
halmaza, szamos helytallo feltételezése és a merészen hasznalt kuriozitasokat felsorakoz-
tato (kiépitett hegyi utak, 280 km-re szekéren kereskedelmi céllal rendszeresen fuvarozott
gabona, egyenként 20 mézsa terhet konnyedén, karavanszertien szallit6 szekerek) dolgo-
zatat — sok erénye mellett — hiba volt széls6séges kuriozitasokkal talterhelni.

Nagyobb figyelmet szentelhetett volna a szerz6 annak, hogy az altala vizsgalt korszak har-
madik-negyedik évtizedében az orszag egész teriiletén meghaladta a népsiirtiség a 42-48-52
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lélek/km? atlagot. A népesedés liteme — a galiciai bearamlokkal egyiitt — atlépte azt a demo-
grafiai kiiszobot, aminek a feszitd ereje felgyorsitotta az urbanizaciot, nagymértékben diffe-
rencidlta a munkamegosztast, ezaltal tetemesen és gyors iitemben ndvelte az dstermelésbol
kiszorulok és azok szamat, akiknek a megélhetésiikkhdz pénzen vasarolt gabonara volt sziiksé-
giik. Ez viszont elodazhatatlanna tette a modernizacio — kozlekedési infrastruktiira, gbzenergia
alkalmazasa, kozellatasi sziikségleteket kielégitd gyaripar — siirg6s adaptalasat.

A modernizacio eldtt azonban utat kellett nyitni a jogfejlodésnek. Jogelméleti sikon a
természetjognak gydzedelmeskednie kellett a formalis jog felett. Ez a reformkor politikai
kiizdelmeinek eredményeként a tarsadalmat atrendezd és megujitdé mértékben csak az
1848-as aprilisi torvények szentesitésével kdvetkezett be. Az ekkor elfogadott torvények
legitimaltak és teremtették meg azt a professzionalis gabonakereskedelmet, amit Glosz
félszazaddal a ténylegesnél hamarabbra almodott meg monografiajaban.

A szerz0 abbol a feltételezésbdl indult ki, hogy 1800 és 1850 kdzott valtozatlan tertileten
(kb. 10 milli6 holdon), valtozatlan mezdgazdasagi technikaval és miivelési modszerrel (ha-
romnyomasos hatarhasznalat mellett) ugyanannyi gabonat (hozzavetdlegesen 95-100 milli6
pozsonyi mérdt) termeltek. A vizsgalt félszazad alatt csak a lakossagszam noévekedett 10
millié 860 ezerrdl 13 millié kétszazezerre. (Figyelmesebb kritikusai kifogasolni fogjak majd,
hogy az 1787-es kiralysagi népességet tigy szaporitotta meg az Erdélyben dsszeirtakkal, hogy
az ott termett gabonat és hianyt nem rendezte hozza a kiralysagi adatokhoz. Masrészt képze-
letbeli népesedési ratdval emelte meg az 1787—1800 kozotti népességszaporulatot.)

Ez az egyébként ingathatd népességszam ¢és évenként termelt gabonamennyiség va-
16sziniileg kozelebb all annal a korabeli valosaghoz, hogysem vitatni vagy kifogasolni
érdemes lenne. Legfeljebb egzaktabb adatolast kivanna. Feltlin6bb a szerzé figyelmetlen-
sége abban a vonatkozasban, hogy — a kronologiai kerekitéshez igazitva a népességsza-
mot — mind az 1800-as 10, mind az 1851-es 13 milli6 lakost kizarolag kenyérgabonaval
»tartja ¢letben”. Emliti, s6t tdblazatban is szerepelteti a krumplit és a kukoricat. A bur-
gonyat azonban atengedi a szeszf6zdknek, a tengerit pedig a roman nemzetiségiicknek.
Pedig nemcsak torténészi rigolya, hanem valdsag, hogy a Karpat-medencébdl a pusztitd
¢hinséget a kukorica- és a burgonyatermesztés szamiizte. Emliti a szerz6 véletlenszertien
a kolest, egyszer a haricskat is. Feltehetéen a keresked6knél ezeknek is fontosabb szere-
piik volt a népélelmezésben. Figyelmetlenségnél sulyosabb vétek azonban, hogy a szin-
tézis alkotasara vallalkozé szerzdben a gondolata sem mertilt fel annak, hogy az ¢hinség
ellen — létfenntartas céljabol is — a borsot, babot, lencsét, kolest, tonkolyt, kaposztat,
kerti veteményeket, gylimdlcsot (almat, kortét, szilvat, diot, mogyorot, dinnyét, gesz-
tenyét stb.) termelték is az emberek. A malnat, szedret, afonyat, epret, kokényt, gombat
szabadon szedték. Ehségiizé eledel volt a szarvasmarha, bivaly, juh és kecske teje, husa.
Téplalkozas céljabol tartottak mocsarak gyokerein, csikjain, csigain, egyéb vizi allatain,
a falu legel6in, majd hizlaltak cser-, tdlgy- €s bilikk-makkon, késébb erddhianyos siksa-
gokon kukoricdn a sertéseket. Fogtak halat, vadasztak vagy oroztak erdei, mezei vadat,
madarat... Ne soroljuk a hazi szarnyasokat (kacsat, libat, tytkot, pulykat, azoknak a
tojasait). Galambot, nyulat... Csak a vasutépités és folyoszabalyozas el6tti orszagos tér-
képekre kellett volna egy-két pillantast vetnie Glosznak, és azonnal tapasztalta volna,
hogy a Karpat-medencében az 1840-es évtized végéig, a faluhatarok telekkonyvezhetd
regulazasaig a gabonatermd teriiletek méretéhez majdnem hasonld nagysagu természetes
¢élelmiszerraktarak éalltak az ¢henhalast elkeriilni szandékozok rendelkezésére.

A dolgozat koncepciodja szerint az 1800-ban 10 millié vagy 10 millié 860 ezer koriili
Kdarpat-medencei lakos esztendénként termelt 95-100 millio pozsonyi méré gabonat (+
az Erdélyben betakaritottat?!). Ugyanez a mennyiségl betakaritott gabona szerepelt a
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fokonyvben” 1851-ben is, csak akkor 13 millio 190 ezer ember — harommilliéval tobb
—termelte meg és kovetelte a Glosz altal szamukra biztositott ,, fejadagot”.

Ha ingatagok is a szamadatok, €s pontatlanok is a statisztikak, a gabonakereskedelem
attol viragozhatott volna. Az 1800-as 50-55 millié pozsonyi mérével szemben, 1851-ben
legfeljebb csak 35-40 millid mérét konyvelhetett a szerzé a megélhetési sziikségen feliili
rubrikaba. Jutott ebbdl az allatoknak is, a piacra is. Volt mit elosztani a korabelieknek is,
a szerzonek is.

A dolgozat irdja ugyanis a korabeli kétes hitelti statisztikakbol, jelentésekbdl, a lokalis
feljegyzésekbdl nagy szorgalommal Osszegytjtotte, naplobejegyzésekkel, helytorténeti
kuriozitasokkal, szakirodalmi hivatkozasokkal adatolta a lakosok egyenkénti éves fo-
gyasztasat. Forrasai szerint nagy volt a szorodas. Hajduboszorményben esztendénként
harom, mashol hat, de volt ahol kilenc, Maramaros varmegyében pedig egyenesen tizen-
két pozsonyi méré gabonara volt sziiksége egy-egy embernek esztendonként. (Az agrartor-
ténészek szerint egy p. m. 62-64 liter, megkozelitoleg 50 kilogramm. Glosz pozsonyi mé-
roje 62 liter = 40 kg.) A harom és 12 pozsonyi mérd kozotti szorodast Glosz megkisérelte
atlagolni. A termeldknek kilenc, a gabonat betakaritoknak, cséploknek, a forgalomban
beszerezni kényszeriilo fogyasztoknak hat pozsonyi méré ,.fejadagot utalt ki”. A keres-
kedelmi forgalomban aztan az igényeket 6:5 aranyd pozsonyi mérében hatarozta meg.

A szabalyozatlan természetfoldrajzi és vizrajzi allapotok ,,gazdagitotta” természetes
¢lelemraktarak, a zoldségfélék, gylimdlesok termelése, a sulyom vagy vizi di6 gyijtogeté-
se, halaszat, vadaszat, csikdszat, madaraszat, az allattenyésztés a gabonafélék — kukorica
és krumpli nélkiili — fogyasztasanak egy emberre es6 évi orszagos atlaga kozelebb allt a
hajduboszorményi harom méréhdz, mint a josziviiség diktalta 6:5 aranyt pozsonyi mérd
megoszlasa termeldk és fogyasztok kozott.

Glosz az 5-6 pozsonyi mérd atlagot feltehetden az elsé élelmezési forradalom kiiszobét
atlépd Parizs lakdinak az 1850-es évtizedtdl egyenként 250-260 kilogramm gabonasziik-
ségét adaptalta a hazai viszonyokra. A francia févaros tandcsa és élelmezési feleldsei,
kereskeddi csak a gézvasit kiépitését kovetden voltak képesek annyi €élelmet Parizsba
szallittatni, hogy a rendszeresen visszatéré ¢hinséget elkeriiljék. Ez akkor kdvetkezett be,
amikor utdlagos szamitasok szerint egy-egy lakos szamara 250 kilogramm kenyérgabo-
na kaloriaértekének megfeleld mennyiségli élelmet tudtak biztositani. Parizsnak akkor
egymilliot meghaladd szamu lakosa volt. Ebbdl legalabb 950 ezer ember sziikségletét a
napi kereskedelmi forgalomban kellett kielégiteni. Ezzel szemben Magyarorszagon az
52 szabad kiralyi varos egyiittes lakossaga sem haladta meg az 500 ezret. Glosz szerint
az 52 kiralyi varoshoz tarsult ugyan 74 rendezett tanacst varos és 783 mezdvaros, vala-
mint 13 765 falu. A szant6foldi hozadékkal nem rendelkezd varosiak szamat tilbecsiilve,
egymillio hazai ellatatlanrol szol a szerzo is, de ezek tobbsége falusi kornyezetben élt. A
mezdvarosok tobbsége — mint a falvak is — dnellatasra torekvo gazdalkodast folytatott.
Galgoczi Karoly szerint az orszag 14 674 telepiiléséb6l az 1840-es évekig az élelmiszer-
forgalom csak negyedfélszaznyi telepiilésen volt képes hetipiacot fenntartani.

A magyarorszagi lakossag gabonaellatasat — ha a tobb évszazada miikodd, a pénzt
nélkiil6zé vagy mell6z6 gabonatranszfert nem erdltetjiik a professzionalis gabonakeres-
kedelem fogalomkdrébe — az 1850-es évekig évszazadok ota bejaratott hagyomanyos
moédon elégitették ki. Errél Glosz is részletesen beszamol. Ennek egyik modja a ré-
szes aratds és részes cséplés. A 19. szdzadban robotban mar csak elvétve, legfeljebb az
orszag peremén meghtizodo birtokokon arattak vagy csépeltek. Az idegen munkaerével
learatott és elcsépelt gabonafélék termésének 10-10 szazaléka az aratdkat és cséploket,
nyomtatokat illette. A masik — mennyiségileg sem elhanyagolhaté — buzaszerzési lehetd-



TAKACS PETER: GONDOLATOK GLOSZ JOZSEF KONYVEROL 103

ség a szegddményesek kommencios bére. Harmadik — orszagosan nagyobb mennyiségii
gabonat megmozgatd — pénz kizarasaval folytatott gabonaszerzési lehetdség a szekeres
cserekereskedelem volt. Részben eszkozok, szerszamok, cserép- és fémedények, mész,
majd vasaloszén, a legkiilonb6zobb faféleségek, kertészeti termékeket — gyliimdlcs, bor,
dinnye, sz616, dohany, erdei termékek, épiilet- és tlizifa, zsindely, nad, gyékény és ezek
feldolgozott valtozatainak, faragvanyok, tapld, gyanta, szurok, katrany, erdei bogyosok,
gomba stb. — cseréltek igy gabonafélékre. Ehhez a szekerezd kereskedelemhez sorolhat-
juk a fuvarozoé és kupec megélhetési hasznat biztositd lancszerii cserét, amikor olcsobb
vasarokban, piacokon megélhetési haszonra pénzért azért vasarolt vagy cserélt gabonat
valaki, hogy hegyvidéken lécre, deszkara, épiilet- vagy tiizifara cserélve, azt a fatlan sik-
vidéken haszonnal eladja, vagy gabonara cserélve ismételje az utat. A gabona csereérték-
ként szerepelt mész, cserépedény, taroldoeszkoz, szerszam, dinnye, alma, szilva, gyanta,
katrany, nad, gyékény ellenében is. A gabonacserének ez a modja atvalthat profitorientalt
tevékenységbe, s valamilyen ponton és mennyiségen feliil sziikségszerlien megjelent a
folyamatban a pénz.

Ilyen pénzkiméld, a professzionalis vagy haszonelvii kereskedelem korébe nem tartozo
gabonaszerz6 lehetdség, amikor kontar vagy céhes iparosok — szabo, csizmadia, asztalos,
acs, bognar, ker¢kgyartd s tudj’ Isten milyen szakmat iz6k mesterségiikkel szolgaltak
meg a haznépiik szamara sziikséges gabona ellenértékeét.

Emlithetnénk mas, Glész altal nem emlitett gabonaértékesité modozatot is. Példaul
az allami raktarakba, granariumokba évi adofizetés fejében leadott buzat, rozst, zabot...
Azonban ez sem tartozott a professzionalis tevékenységek korébe. Legfeljebb annyi
haszna volt, hogy megmenekiil az ad6z6 haznép a veszteséggel jaro katonaélelmezéstol
¢s szallasolastol.

Végiil ott voltak a terményvasarok, hetipiacok, ahol pénzért is, termékcsere formaban
is, ¢lelmezési sziikségbdl is, tobblépcsds haszonszerzés céljabol is adtak-vették a gabo-
nat. Fuvarosok, kupecek, alkalmi kereskedok, pénzsziikében szenvedd gazddk az észa-
ki hegyvidékek falvaibdl a Biikk, a Matra alatti telepiilésekre; Ung, Bereg hegyvidéki
falvaibol Ungvarra, Beregszaszba, Munkacsra, Nagykarolyba, Bihar megye keleti régi-
0ibol Nagyvaradra szekerezték az épiilet- és tlizifat, a zsindelyt, deszkat, 1écet. Adtak-
vették, cserélték az igavonoval nem rendelkezd erd6élokto] gabonaért, ahonnan valtassal
Debrecenbe, Szolnokra, a Jaszsag ¢és Kunsag varosaiba keriiltek a hegyi termékek. A
termel6k, a megélhetés-orientalt kereskeddk, a zsellérek, fuvarosok, kupecek, szabad
népelemek, taksas és armalis nemesek életformaként, megélhetési foglalkozasként is
gyakoroltak a kupeckedésnek ezt a formajat.

Ezt a torokok kitizése és a kuruc—labanc haboruk lezarasa utan visszahonositott hagyo-
manyt — kocsmabérlettel, szatocsbolttal, malombérlettel — kiegészitve és varialva vették
at, és alapoztdk meg a majdani professzionalis gabonakereskedelmet a Lengyelorszag
1772-es felosztasa utan egyre nagyobb szamban Magyarorszagra menekiilé zsidok. Ok
minden gazdasdgi valtozasra érzékenyen reagaltak. A pénzgazdalkodasban, kereskede-
lemben, cserében egyforman jaratosak voltak. Glosz szemérmességbdl vagy politikai
korrektségbdl nem nevezi vallasukon 6ket, annak ellenére, hogy az altala vizsgalt korszak
haszonorientalt professzionalis kereskeddi tobbségiikben koziiliik toborzodtak.

A gabonakereskedelemben betoltott szerepiiket a szerzd Osszemosta a megélhetés-
orientalt kupecekével, fuvarozokéval, zsellérekével, taksas, armalis, kuridlis és hétszil-
vafas nemesekével. Kiilon — annak ellenére, hogy megkeriilhetetlen és nélkiilozhetetlen
szinfoltjat képezték a hazai polgarosodasnak, a tékét a kereskedelemben felhalmozok-
nak — nem is emlitette 6ket. A vallasukkal, taplalkozasi parancsaikkal, 6ltozkddésiikkel,
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csaladalapitasi, temetkezési, tinnepi és koznapi szokasaikkal, életviteliikkel, civilizacios
értékrendjiikkel, egymas irdnti szolidaritasukkal, a szantéveté munkatdl idegenkedd
mentalitasukkal, a vallasi misztikum ¢és a mtvészet iranti érzékenységiikkel, kényszerti
vagy természetiikkel 6sszefliggd vallalkozasi kedviikkel, a pénzgazdalkodas és az uzsora
terliletén szerzett és gyakorolt jartassagukkal a vallatott korszakban karakterisztikusan
elkiiloniiltek az évszazadok 6ta honos szantovetdktdl, varosi civisektdl. A kiralyi va-
rosok II. Jozsef 10 éves torvénytelen uralmat kivéve, be se engedték a falaikon beliil-
re 6ket. Ongett6z6, a paraszti, egyaltalan az Ostermeldi vilagtol elzarkézo életvitelre
kényszeritette 6ket az is, hogy az 1848-i aprilisi torvények hatalyba 1épéséig el voltak
tiltva az ingatlantulajdon szerzésétdl. Legfeljebb bérlettel, falusi és mezdvarosi zalog-
birtokkal rendelkezhettek. Tobbségilik pogromok el6l menekiilve, szegényen, legfeljebb
kevéske pénzzel érkezett a Magyar Kiralysagba. Béresnek, cselédnek, napszamosnak az
egyiptomi rabsagukra emlékezve, és az abbol menekiild isteni segitség felébresztette, és
emlékezetiikben tovabb €16 kivalasztottsag-tudatuk miatt sem szegddhettek el mas val-
lasu emberek szolgalatdba. Az egymads iranti szolidaritasuk, az azonos hitfelekezetliek
iranti bizalmuk és kotelezettségiik lehet6vé tette kozottik a minden mas népcsoportnal
szorosabb egyiittmiikddést, és az orszagon kiviili hitsorsosaikkal is a kapcsolat kiépitését.

Az orszagba érkezve, elsé dolguk volt, hogy kihasznaljak a nemesi egyedarusitasi
jogokban rejlo lehetdséget. Bérbe vették a korcsmakat, mészarszékeket, malmokat, a
foldesuri boltnyitas jogat. A folesurak engedélyével sorra megnyitottak a falvakban, me-
z6varosokban a mindent aruld, és mindent felvasarld szatocsboltjaikat. Ezaltal rovid id6
alatt olyan, az orszagot atfogo kapcsolati infrastruktarat épitettek ki, aminek a birtokaban
a legminimalisabb értékii dolgokat is — akar egy-egy tytkrabld nyest, egy-egy iirge prém-
jét — érdemes volt ,,begytjteniiik”, mert hitsorsos sziicsiik — felhasznalva a kapcsolatrend-
szerliiket — rovid idon beliil nagy értékii bundara elegenddt tudott ezekbdl feldolgozni.
Ugyanakkor belfoldrdl is, kiilfoldrél is ezen a kapcsolatrendszeren keresztiil mindent be
tudtak szerezni. A gazdasagi informacidk naprakész birtokaban voltak folyamatosan.

Torténetirasunk rendre hangstilyozza, hogy ez a pénzgazdalkodéashoz kivaloan értd,
merész vallalkozasoktol, kockazatoktdl sem visszariadd professzionalis kereskedd és
pénzkdlesonzd réteg a nemesek altal fel nem vallalt gazdasagi feladatokat latta el a
polgarosodas kezdetén. Hozzatartozik ehhez az is, hogy erds nemesi érdekvédelemtol
tamogatva tették és tehették ezt. Azoknak a nemesi monopoliumoknak, kivaltsagok-
nak, egyedarusitasi jogoknak, kisebb kirdlyi haszonvételeknek a bérldiként tehették
ezt — bolt, korcsma, vasartartas, mészarszék, malom, gubacsszedés, halaszat, uradalmi
erd6élés, nad-, vesszo- és gyckényvagas, palinkafézés és mérés stb. —, amiknek a hasz-
nalatatol és gyakorlasatol a tulajdonos bérbeaddval mindenki mast eltiltattak. Ezzel a
tokefelhalmozasi tevékenységiik folyamatabol kizartak a szabad versenyt. 1850-re vi-
szont, amikorra rendeletileg — legfeljebb szakképesitési feltételekhez kotve — mindenki
szamara szabadda tették a vallalkozast, a felhalmozott tokéjiik és hét évtizedes gyakorla-
tuk soran megszerzett ismereteik, dsszekottetési halozatuk, hazai és nemzetkozi kapceso-
latrendszeriik zarta ki, hogy a pénzszegény, presztizs- €s szarmazas-orientalt nemesség, az
addig jognélkiili, szantas-vetésre kényszeritett jobbagysag esélyes versenytarsként jelen-
jen meg mellettiik. Kar, hogy a Magyar Kiralysagban, illetve a Karpat-medencében zajlo
professzionalis gabonakereskedelem feldolgozasara vallalkozd Glosz Jozsef gy tesz,
mintha ezek a motivumok ¢és sajatossagok sohasem lettek volna részei a Karpat-medence
gazdasagtorténetének és gabonakereskedelmének.

Még egy mozzanatot meg kell emliteniink a monografiaval kapcsolatban. A 19. szazad
els6 felében, amikor az angol kikotok és Dél-Amerika kdzott tobb ezer tonnas gézhajok
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szallitottak a mezdgazdasagi termékeket, Parizs lakoit gézerdvel vontatott szerelvények
szallitmanyaival élelmezték, talan nem szerencsés professzionalis tettnek nevezni a 16-
vontatasu szekérrel esetleg a foldesur téli vadaszszallasara, vagy egy hegyek kozé rejtett
banyaszkolonianak 280 kilométerrél 40 pozsonyi méré gabonat lovontatast szekérrel
szallito cselekedetet. A professzionizmus ekkor mar ott gyakoroltatik, ahol és amikor —
sértés ne essék — Chilébol az angliai szantok, legeldk termés- és fithozamat ndveld guandt
is kifizetédik gdzhajoval szallittatni. A professzionalis keresked6k vékanyi mennyiség
eladasaval, cseréjével ,.elvart haszon alattinak vélelmezték bibelddni”. A katonasagot —
limitalt arti kenyérrel, hussal, borral, tiizifaval, lovait széndval, zabbal — a lakossagnak
kellett ellatni. A hazai professzionalis gabonakereskedéknek maradt Pest, Gydr, néhany
plispoki varos, a nagyobb zsid6 vallasi kozosségeket tomoritd sz6l6termelé Hegyalja,
Eger kornyéke, a bihari Ermelék, Nagyvérad, és az olyan foldesuri mezévarosok gabo-
nasziikségeltének kielégitése, ahol a gabonafélék vetését hattérbe szoritotta az allattartas
vagy a specialis kertészeti kultura (dohany, sz616, gyiimolcs).

A hazai igazan profi gabonakeresked6knek Pest és Gydr mellett maradt felvevd pi-
acként Bécs és Ausztria. A Haromszékbol, Maros- és Tisza-volgybdl ide iranyuld ga-
bonakereskedelem vazlatat Horvath Mihaly — a Béga- ¢és Ferenc-csatornak megasasat
is a témahoz rendelve — mar 1840-ben megirta. Majd el6bb Reizner Janos, utobb pedig
Kristo Gyula szerkesztette négy-négy kotetes Szeged torténetében részletesen is kidol-
goztattak. A témat nem mell6zhette Glosz Jozsef sem. A dunai hajoknak az 1830-as évek
elejéig-kozepéig lovakkal torténd vontatdsa nem volt ugyan modern, de a lovakat felvalto
g6z0s0k kirtjeikkel, vizet kavard lapatjaik csobogasaval mar a korszertiséget hirdették.
A monografia szerzdje altal becsiilt 6tmillié pozsonyi mérd gabonafélébdl sem igen hi-
anyzott egy vékaval sem. Legfeljebb annyi tortént, hogy Bécsben az 52,6 kg sulyl bécsi
mazsaval mérték a mennyiséget.

Glosz Jozsefnek az orszag lakoit gabonanemiivel a szantds-vetés miveletétol a
terméknek a fogyasztok kamraiba szallitasig sziikség szerint mindenkit ellaté gabonake-
reskedelemrdl sz616 nagy ivii és nagyigényl dolgozata nemcsak szellemi izgalmat, felte-
hetden pezsgd vitat is provokal majd. Ellenmondasait, hianyait és erényeit a tisztanlatas
kedvéért indokolt lenne néprajzosoknak, kereskeddknek, torténészeknek, statisztikusok-
nak, mezdgazdaszoknak és torténeti foldrajzosoknak kozdsen megyvitatni.

(Glosz Jozsef: Gabonakereskedelem Magyarorszagon a 19. szdazad elsé felében.
L’Harmattan, Bp., 2014, 336 p.)
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Mi tortént Kinaval? Kinai valtozasok
a 20./21. szazadban

Kina mindig az eurdpai érdeklddés kdzéppontjaban allt, gondoljunk csak Marco Polo besza-
moldira, a nagy azsiai utazok leirasaira, amelyekben az eurdpaiaknak a kinaiak, a csészari
udvar gazdasaga, a templomok titokzatos légkore valami kiilonos biivoletet jelentet. Igaz,
a Kinai Birodalomba nagyon nehéz volt bejutni, nemcsak a sivatagok, a hegyek és a tenger
képezett legyozhetetlen akadalyt, de maguk a kinaiak is tavolsagtartok voltak. Ezektol fligget-
leniil a kinai tudomany és technika eredményei ismertek voltak az europaiak elétt, csak éppen
a kapcsolatkiépités {itk6zott falakba. Az elzarkozas jelképe lett a kinai nagyfal, amely a biro-
dalom nyugati hatarat és katonai erddrendszert is jelképezett. Lényegében az eurdpai ember —
legyen az hittéritd vagy felfedez6 — a kozépkortdl nem tudott tartdsan gyokeret verni Kinaban,
bar a csaszari udvarnak mindig volt érdeklédése Europa iranyaba. Ezeknek a , kisérleteknek”
az europai ember mindig nagy figyelmet szentelt, s6t a 18./19. szazad varosi bestseller irodal-
manak is keresett konyvei lettek. Ekkor alakul ki a kinaiakrol a kdzismert kép: copfos férfiak,
,.Kimonds”, fapapucsos nok, kegyetlen nagyurak, akiknek — bar nem muzulmanok — haremiik,
rengeteg agyasuk van és rengeteg ember ¢l a Birodalomban. Eljutott Eurdpaba a delem, a hi-
res kinai porcelan, valamint a kiilonleges iras, amelyre az eurdpai ember csak rabamulhatott,
képtelen lett volna megtanulni. Koriilbeliil ennyi volt az eurdpai embernek a ,.kinai ismerete”.
Alapvetd valtozas a 19. szazadban kdvetkezett be, amikor a gyarmatositd hatalmak érdekld-
dése Kina, Japan, Hatso-India felé iranyult, amely nem kulturalis, hanem kemény gazdasagi
célok mentén bonyolddott. Izgatd volt a felmérhetetlen mennyiségii, hatalmas piac lehetosége.
Az ligyet nagyban megkonnyitette a kinai hadsereg gyengesége, amely elsésorban haditechni-
kai lemaradas volt. A kinai egykénnyen aldozta fel életét a csaszarét, a hazajaért, de a batorsag
gyengének bizonyult a 16fegyverek tiizerejével szemben.

A nagy valtozas a 19. szazad végén, a 20. szazad legelején kovetkezett be, amikor
a korabban hasonlé gondokkal birkézo Japan legy6zi Kinat, majd 1905-ben megveri
Csuzimanal az orosz hadsereget is. Ez az id0szak a kinai csaszarsag végnapjainak ide-
je: valasztani kell a hagyomanyok vagy a polgarosodas, a vilaghoz torténd felzarkozas
kozott. Ez igazi valsag volt, amibdl a kiutat csak sok szenvedéssel lehetett megkeresni.
Errél szol Kina 20. szazadi torténelme, amelynek ,,végén” megsziiletett a modern Kina,
amely versenytarsa a fejlett Nyugatnak, lassan a technikai fejloddés cstcsat ostromolja, am
egészében ,teljesen mas”, magan visel egy ,.kinai hangulatot”.

A 20. szazadban Kinaban hatalmas politikai kiizdelmek bonyolodtak, a politikai aramla-
tok éles csataibol az is kideriilt, hogy Kindban soha nem lehet nyugati tipust demokraciat
meghonositani, de a kommunista iranyzat is mas formakat eredményezet. Mao Ce-tung
kommunista allama hamar szembekeriilt Moszkvaval, viszont a tomegellatasra allitott ipari
fejlédés is valoban képes volt egy alapszinten kielégiteni a lakossagot, aminek jelképe a ke-
rékpar és az egyenruha lett. Tajvanra szorult a Nyugattal 1épést tartani akard Csang Kaj-sek
polgari iranyzata, megteremtve annak a tudomanyos-technikai fejlddésnek az alapjait, ami
ma az egyesitett Kinat jellemzi.

Kina egy évszazad alatt akkora fejlédést mutatott fel, ami nemcsak évszazadokat ivelt at,
de teljesen atformalta az orszagot, a nép tudatat. A konyv szerzdje, Francesco Sisci, Pekingben
¢l6 tudomanyos kutaté. Konyvének bevezet6jében igy fogalmazza meg mondanivalojat:
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,,Hol van Kina, és mi is valdjaban: hova lett a régi kinaiak hagyomanyos copfja, hova Mao
kerékparjai és egyenruhdja? Hol vannak a nagycsaladok a sok agyassal? Koddé valt minden,
ami a kinaiak és a kiilfoldiek altal mesélt torténetek révén évszazadokon at Kindva tette azt
a hatalmas orszagot. Kina ma a felhdkarcolok, limuzinok, szupergyors vonatok és a sci-fi-be
ill6 repiildterek orszaga, az éjszakanként a tiizijatékoknal is erdsebb vilagitd, vakitdé neonfé-
nyeké. A kinaiak valtoznak, és a felismerhetetlenségig megvaltoznak. Tulajdonképpen annyira
megvaltoztak, hogy nem is igen latjak magukat a jelenlegi formajukban. E hatalmas atvaltozas
kellés kdzepén nem is tudjuk, mikor szilardul meg az uj forma, ha egyaltalan megszilardul.
Ahogy azt sem: milyen tudati valtozast hoz majd ez a folyamat a kinaiakban és mindazokban,
akik a vilag tobbi részén Kinat figyelemmel kisérik.”

A szerz6 mindkét vilagnak akar szolni: nemcsak a mintaul szolgaldé Nyugatnak, hanem a
hihetetlen gyorsan felemelkedd orszagoknak is. Kina nem egyediil emelkedik, problémai nem
egyediek. A szerz6 most elsdsorban Kina belsd atalakulasaval foglalkozik. Elsésorban arra akar
valaszolni, hogy kik is a mai kinaiak? A valasz egyaltalan nem egyértelmti, hiszen Kina — néhany
kivétellel — mindent lerombolt, ami a multra emlékeztetett, a felhdkarcolok vilagat épitette fel,
olyan gyorsiitemii iparositasba kezdett, mint Japan, de nem masolja elvakultan a nyugati mo-
dellt. A valtozas az élet minden teriiletén bekdvetkezett: a tilnépesedést drasztikus torvényekkel
megakadalyozni akard Kina még szaz évvel ezel6tt a nagycsalados modellt kovette, ahol a csa-
ladfének rengeteg gyereke volt feleségétdl és torvényesen elismert agyasaitol, igy egy sztikebb
csalad is tobb szaz fot tett ki. Egy-egy udvarhazban mind harmonikusan élt, ami sokszor egy
kisebb faluhoz hasonlitott. A csaszar szamara minden allambiztonsagi kérdés volt: azért volt sok
felesége, hogy az utddok biztositsak a legmegfeleldbbet, aki a hatalmat megtestesitheti. Ez volt a
csaladeszmény, 1949 majusaig, amikor bevezették az egynejliséget, ami megtorte a hagyomanyt,
amire a végsé csapast az 1980-ban behozott ,,egygyerekes” modell bevezetése hozott.

Ugyan a 20. szazad elején megsziint a csaszarsag, de a hatalom gyakorlasanak modellje
maradt: sem Csang Kaj-sek, sem Mao Ce-tung nem nevezte magat csaszarnak, de ugy vi-
selkedtek. A csaszarok mindenkori képviseldje a tisztviseld volt, amely posztra kiilonleges
kivalasztassal keriilhetett valaki. A tisztviselOk tisztelete ma is él, de mar az allami, az ipari és
az lizleti élet minden teriiletén érvényesiil. Kindban dontd szerepe volt a vallasnak, a budd-
hizmus sajatos kinai valtozatanak. Az ateista allam eltérolt mindent, bar a Qigong mozgalom
— a kommunista vezetok altal megteremtett sajatos taoista fél-vallasos mozgalom — soha nem
tudta atvenni a buddhizmus szerepét. A régi hagyomanyokat zagyvaltak 6ssze 0j elemek-
kel, ami annyira meger6sodott, hogy hivatalos vallasként is tisztelték. Ez azonban a régi
kommunista vezetdk letiinésével alapjaiban gyengiilt meg. Az 0ij Kina vezet6i visszafordultak
a buddhizmushoz, de a kereszténységgel is rokonszenveznek, sot ezekr6l 2007 decemberében
a Kinai Kommunista Part Politikai Bizottsaga kiilon tudomanyos plenaris tilést tartott.

Ma atrendezodések vannak a kultura, a nyelvhasznalat, a lakaskultira, az 61t6zkodés
tertiletén: Kina — sajatos kinai mddon — kinyilt mas kultirak felé, vonzkdrébe igyekszik
vonni a kdrnyezd orszagokat és azsiai kulturdkat.

A szerz6, Francesco Sisci Pekingben él, az ottani Renmin Egyetem Eurdpai Tanulmanyok
Kozpontjanak kutatoja, nemzetkozileg elismert kiilpolitikai és gazdasagi elemz6, vagy két évti-
zede tudositja az eurdpai és amerikai lapokat Kina fejlédésérél, amelyrél szamos konyvet is irt.

Sisci konyve is a kinai nagy forradalmi valtozasokat mutatja be, azokat a valtozasokat,
amelyek feltehetden az egész vilagra nézve a legnagyobb hatassal lesznek a Romai Birodalom
bukasa ota.

(Francesco Sisci: Merre tart Kina? A nagy valtozas. Budapest, 2015, Kézép- és Kelet-
europai Torténelem és Tarsadalom Kutatdasaért Kozalapitvany, 78 p.)
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Peter Lewis

A Kina-abrandkép
Tévedések az Egyesiilt Allamok kelet-
azsiai kulpolitikajaban

James Bradley: ‘A Kina-abrandkép’: Amerika
azsiai kudarcanak rejtett kronikdja

(The China Mirage: The Hidden History of
American Disaster in Asia by James Bradley)
(Little, Brown és Tarsa, 2015, 432 oldal)

Sokszor eldre sejthetd, mi all sok félresikertilt
dolog mogott: vakbuzgdsag, tézsdei spekula-
ci6, drogkereskedék, a Harvardon végzettek.
Az is sajnalatosan igaz, hogy minden nagy
vagyon mogott sétét biiniigyek huzoédnak meg.
Ebben tudjuk felfedezni azokat a mozgato-
rugdkat és iranyvonalakat, melyek az utolsd
masfél évszazad folyaman Amerika rombold
hatast kelet-azsiai kiilpolitikajat miikodtették,
irja James Bradley 4 Kina-dabrandkép: Amerika
azsiai kudarcanak rejtett kronikaja cimii kony-
vében. Bradley Amerika Azsiarol alkotott képét
vizsgalja — ahogy ezt tapasztalatlan politikai
dontéshozok és onjeldlt fomuftik formaltdk —,
illetve a képzelet és valosag kozti szakadékot:
a hivatalos bolcsességet, a hamis reményt ado
siiletlenségeket, ¢s a halmozodd félreértések
sorat, amelyek harom nagy ézsiai haborthoz
vezettek (és még néhany kisebbhez). Nem kell
ahhoz Yale egyetemi diploma, hogy sajnalkozo
egyetértéssel bologassunk a torténteken.

A misszionariusok alma az volt, hogy ,a
kinaiak majd fehérre meszelt templomokban
imadkoznak Jézushoz ¢és jeffersoni elvek men-
tén vitaznak a varoshdzan”. A kinaiakat — egész
Kelet-Azsiat — nyugatositani kell és keresztény
hitre tériteni. ,,A képzett kinai ember, aki an-
golul beszél, 1j emberré valik; elkezd gondol-
kozni” — irja magar6l megfeledkezve Charles

Denby, kinai tigyekért felelés amerikai minisz-
ter Richard Olney amerikai kiiligyminiszternek
1895-ben. Bradley (4 dicséség zaszlaja [Flags
of Our Fathers] és Felhdkergetdk [Flyboys]
cimil bestsellerek szerzdjeként) azt allitja, hogy
ezek az almok szolgaltak alapjaul a protekci-
onizmusnak, és jelentés mértékben ez a latas-
mod befolyasolja tovabbra is rossz iranyban a
Dél-Kelet-Azsiahoz, Kinahoz és Japanhoz valo
hozzaallasunkat. Tarsitsuk mindezt az érzéki
csalodast Amerikanak, a vilag zsandarjanak fel-
s6bbrendiiségi komplexusaval, ideologiailag ki-
forratlan cimlap-sztorijaival és pénzéhségével:
vajon melyik politikai szornysziilott ne lenne
sulyos érzelmi problémakkal terhelt, ha ebbdl a
frigybdl szarmazik?

Bar Kelet-Azsia egyes részei mar a hetedik
szazadban kereskedtek a Kozel-Kelettel, a te-
riilet nyugati vilaggal valo kapcsolata csak a
19. szézadban kezdett fellendiilni némi kard-
csorgetd diplomacidnak koszonhetéen — irja
Bradley. Kinaban volt selyem és porcelan,
tovabba tea, ami a katcserje és a kokalevelek
nyugati megfeleldje; olyan szer, amely ébren
tartotta a dolgoz6 tomegeket és visszatartotta a
délutani lustalkodastol. Nagy-Britannia, amely
¢len jart ebben a kereskedelemben, nem oriilt a
fizetdeszkozként hasznalt eziist kidramlasanak.
A kinaiak szemmel lathatolag nem mutattak
¢érdekl6dést a nyugati aruk irant. Ezzel szemben
igencsak gyotorte Oket az Opium utani vagy,
annyira, hogy a csészarok be is tiltottak a szert.
A korona fennhatosaga alatt allo Kelet-indiai
Tarsasagnak nem volt tul sok képzelGerdre
sziiksége ahhoz, hogy beinditsa kiilfoldre ira-
nyuld csempészaru-kereskedelmét. 1850-re a
Brit Birodalom adoébevételeinek 20 szazaléka
a Kinaba csempészett Opiumbol szarmazott.
,»Sulyos blin, de ahol haszonszerzésrdl van sz6
— jegyezte meg egy angol keresked6 —, ott nem
varhatjuk el az emberektdl az én helyzetemben,



hogy blinbanatot hirdessenek... az utdkor ked-
véért. Mi pénzesinalasban érdekelt, gyakorlatias
emberek vagyunk. Azzal foglalkozunk, hogy
eléteremtsiik a pénzt, a lehetd legtdbbet és
leggyorsabban.” Nem csoda, hogy a missziona-
riusok rogton a sarkukban voltak, hiszen ilyen
koriilmények kozott bizony minden a megvaltas
utan kialtott.

A megvaltast viszont ebben az esetben egész
testet atformalo gyogyirként képzelték el. A misz-
szionariusok 1Uj eszméket kivantak bevezetni,
melyek alapjaiban valtoztattadk volna meg az
ipari, tarsadalmi és politikai intézményeket. A
legtdbb kinai csak mosolygott, és ligyet sem ve-
tett rajuk. Ugyanaz a fentebb idézett, kinai tigye-
keért felelds miniszter azt irta a 19. szazad végén,
hogy: ,,A misszionariusok az ipar és a kereskede-
lem ttoroi. A civilizacio, a tanulas és az oktatas
Uj igényeket alakit ki, melyeket a kereskedelem
elégit ki.” Az Egyesiilt Allamokban a kinaiak
bevandorlasarol szol6 1882. évi torvény (Chinese
Exclusion Act) nemigen segitett egyetlen politi-
kai tdborhoz tartoz6 amerikainak sem, hogy job-
ban eligazodjanak Kina dolgaiban. Kés6bb Pearl
Buck filantrép amerikai ironé regényei révén
megismerhettilk a nemeslelkii kinai parasztot,
az amerikai értékek megtestesitdjét — aki a fold
sOja, és jamborsagarol dicshimnuszokat lehetne
zengeni. Aztan majd Henry Luce sajtomagnas ezt
a hamis képet tomte tele iires frazisokkal az altala
alapitott Time, Life és Fortune magazinokban,
hogy egy olyan silany, korrupt nacionalistat, mint
Csang Kaj-sek a demokratikus erények eszmény-
képévé varazsoljon.

A 19. szazadig visszanyuldan az amerikai
iizleti érdekek nem arrol szoltak, hogy enged-
jék Anglianak 1efol6zni a drogkereskedelembdl
szarmazo hasznot. Warren Delano, Franklin
Delano Roosevelt nagyapja csinos kis csaladi
vagyont halmozott fel a kinai opiumcsempé-
szetbdl. Warren lanya és Franklin anyja, Sara,
egy varazslatos képet iiltetett el Kinardl az
ifji Franklin fejében, holott soha el nem hagyta
eurdpai stilusu lakokornyezetét. Ez az dlomkép
egész életében elkisérte Franklint, allitja meg-
gy6zbéen Bradley, és hatassal volt dontéseire,
amelyek hazaja masodik vilaghaborus politika-
jat érintették.
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Franklin unokatestvérének, Theodore-nak, a
Japan-maniaja sem a szigetorszaggal és lakoival
valo jo viszonyban nyilvanult meg. ,,[ Theodore]
Roosevelt Azsiara vonatkozo japan Monroe-
elve azt tételezte fel, hogy a japanok visz-
sza fogjak szoritani az oroszokat, tiszteletben
tartjak majd az angol-amerikai nyitott kapu
elvének politikdjat, segitenck Kina keresztény
hitre téritésében és amerikanizalasaban mintegy
angol-amerikai haditengerészeti csatornaként
miikddve. Roosevelt erre a vagyalomra épitett,
melyet Kaneko bar6, a japan politikai szo-
csavaras miivésze segitett terjeszteni. Kaneko
Roosevelthez hasonléan a Harvardon koptatta
az iskolapadot — ez a jol ismert egyetemi szo-
lidaritas, mely képes volt, és barmikor képes
lenne példaul szolgalatkészen kijatszani Koreat,
ha azt Japan érdeke gy kivanna.”

Franklin Delano Roosevelt Kelet-Azsia-
politikaja a Fabergé-tojasok' bonyolultsagaval
vetekedd torténet, amit Bradley igen magabiz-
tosan kezel. A Iényeget abban latja, hogy az il-
luzidk és a téveszmék katasztrofakhoz vezetnek
a kozszféraban, és hogy mindig akadnak embe-
rek, akik egyéni érdekbdl, ideoldgiai okbol vagy
személyes haszonlesésbdl taplalni fogjak ezeket
az illtziokat, illetve téveszméket a dontéshozok
gondolatvilagaban. Ez tortént Roosevelttel is.
John Davies Kina-szakérté — aki régi butor-
darabnak szamitott a Kiiliigyminisztériumban,
mellesleg Kinaban sziiletett és anyanyelvi szin-
ten beszélt kinaiul — azt irta, hogy Roosevelt
»alapjaban véve tudatlan volt Kinat illeten, és
mindig makacsul ragaszkodott az allaspontja-
hoz. Olyan elképzelése volt Kina politikajarol,
amely nem vette figyelembe a kinai valosagot.”
Az anyja alma volt ez egy nagyszert, keresz-
tény hitre téritett orszagrol.

Mégis, ahogy a japan megszallo er6k zuztak
szét ellenfeliiket, Roosevelt nem akarta a meg-
szallokat elvagni az acél- és olajutanpotlastol,
félvén, hogy akkor Japan a hollandok ellen
fordulna Indonézidban és haborut robbantana
ki a Csendes-6cedni térségben. Inkabb a jo déli

1 A mikincsnek szamité tojasokat III. Sandor
orosz car megrendelésére tervezte Peter Carl
Fabergé, az Oroszorszagban €16 francia szarma-
z4s0 aranymiives.
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metodistanak szamité Csang Kaj-sek féparancs-
nokot tdmogatta Mao helyett — aki nem volt
keresztény, roppant népszerliségnek Orvendett
akkoriban, és nem egy egylittmiikddésre utald
gesztust tett az Egyesiilt Allamok felé — foként,
mivel Csang szdvetséget szinlelt Maoval.

A kilonboz6 kormanyzati hivatalok koz-
ti elkeseredett kiizdelmek zaja nagyon nem
tetszett Roosevelt fiilének. Az elndk mellett
ott voltak még a Kinaért lobbizé T. V. Szung
(Csang Kai-sek feleségének sogora), Felix
Frankfurter (az USA Legfelsobb Birosaganak
biraja), Lauchlin Currie (Roosevelt gazdasagi
tanacsadodja), Henry Stimson (az elndk had-
ligyminisztere és az atombomba egyik atyja),
Tommy Corcoran (Roosevelt tanidcsaaddja a
New Deal-korszakban), Theodore White (Henry
Luce partfogoltja, akkoriban a Szung-Csang
propaganda-ligynokségnél dolgozott) — az egész
garda a Harvardrdl jott — és ifju titdnok egy
csoportja, (szintén a Harvardrol) szétszorodva
a kormanyzat minden agdban. A kormanyban
Csang ¢s a diplomacia versengése folyt, és a
Csang-frakcio gy6zott, mivel bevette a Kina-
lobbi altal terjesztett hazug propagandat, ahol
kiviilr6l az egész vildg olyan szépnek latszik,
mint egy Patyomkin-falu.

»Roosevelt féembere Kinaban” Lauchlin
Currie volt — az elsé gazdasagi tanacsadd egy
elnok mellett — akinek ,,fogalma sem volt, hogy
Csang habortija nem Japan, hanem voltaképpen
Mao ellen iranyult... Csang hatalma azon ala-
pult, hogy képes volt egyesiteni a kiviilr6l érke-
z6 segitséget a szovetséges hadurak erejével.”

A konyv megéri az arat mar csak a Dean
Achesonrél meg a Kiilfoldi Pénzalapokat
Ellendrzé Bizottsagrol (Foreign Funds Control
Committee) sz616 sztori miatt is, melyben Dean
Acheson akkor kihtizta a sz6nyeget Roosevelt
alol, és sajat szakallara kezdett haboruba. A
haboru utani katonai személyi allomany mar
tisztabban latott, nevezetesen, mert a helyszinen
tartozkodtak, és meritettek a tapasztalatokbol.
Joseph Stilwell tabornok, a kinai hadszintér
parancsnoka (aki mellesleg besz¢lt kinaiul) igy
Osszegezte a helyzetet: ,Kina, a szdvetsége-
siink, egypartrendszer alapjan miikodik, egy
Gestapo-szerl titkos allamrendérség segiti, és

egy képzetlen, ideggyenge ember all az élén.”
Es itt nem Ma6rél beszélt.

Bradley szerint az Egyesiilt Allamok kiil-
politikdja a régioban agressziv ,,aki nincs ve-
liink, az elleniink” iranyvonalat kdvetett olyan
befolyasos langelmék tulfiitott biztatasaval,
mint amilyen Joseph McCarthy szenator volt:
A kommunistak és a homokosok 400 millio
azsiait adtak el az ateista rabszolgasag in-
tézményének.” (Arrél nem sz6l fama, hogy
vajon az 0sszes név szerepelt-e a listdjan.) Az
amerikai hideghaborts politika miiveldi, mint
példaul Acheson, Charles Bohlen (diplomata és
Szovjetunid-szakértd), és John McCloy (jogasz,
Roosevelttdl Reaganig elnoki tandcsado) (fura
modon valamennyien a Harvardrol) folytattak
Rooseveltnek a makacs tudatlansag f6lényébdl
taplalkozé politikajat. Ma, mélyen a kinai ban-
karok zsebében, nem tinnek sokkal jobbnak
a kilatdsaink, mint Roosevelt anyja idejében.
Bradleyt csokkend mértékii kritikaja ellenére
sem tolti el emiatt onfeledt 6rom. Keserti élesla-
tas jellemzi, és egy kiforrottabb, épit6bb jellegli
jov6képet fogalmaz meg Kelet-Azsiaval valo
kapcsolatainkat illetéen.

(The Christian Science Monitor)

Tom Magill

Halalba segités — A halalhoz valo jog

Az orvosoknak meg kellene engedni, hogy
segitsenek meghalni a szenveddknek és a vég-
stadiumban lévoknek, ha 7k ezt valasztjak

Konnyen elfeledkeziink  rola, hogy
Spanyolorszagban a hazassagtorés egészen 1978-
ig blintetendd volt, vagy, hogy Amerikaban, ahol
az egynemiek hazassagat 37 allamban engedé-
lyezik, és ezt a Szovetségi Legfelsobb Birosag
hamarosan kiterjeszti valdszintileg az 6sszes tob-
bi allamra is, csak 2003-ban helyezték hatalyon
kiviil az utolso szodomiaellenes torvényt, vagyis
amelyik biintetendonek tekintette a szexualitas



minden olyan formajat, amely nem gyermek-
nemzésre irdnyul. S mégis, bar a legtobb nyugati
allam tobbé mar nem probalja megszabni, hogy
felnéttek kolesonds beleegyezéssel miként éljék
szexualis életiiket, az allam még mindig megne-
heziti halaluk megvalasztasanak tligyét. Egyre n6
azoknak a szama, akik ezzel nem értenek egyet.

Arrdl szol a vita, hogy van-e jogunk orvosi
segitséggel meghalni a sajat magunk altal
megvalasztott idében és modon. Ez idaig csak
néhany eurdpai orszag, Kolumbia és 6t ameri-
kai allam engedélyezte az orvosi segitséggel
torténd meghalas valamilyen formajat. Mégis
torvénytervezetek, titkos szavazésra iranyuld
polgari kezdeményezések és birdsagi esetek
jelzik az elérelépést tobb mint 20 ameri-
kai allamban ¢és a vildg szamos orszagaban.
Kanadaban a Legfels6bb Birosag nemrégiben
oldott fel egy a betegek haldlba segitésével
kapcsolatos tilalmat; a rendelkezés jovore fog
hatalyba Iépni. Az elkévetkezendé honapokban
torvényeket terjesztenek a brit és a német par-
lament elé is.

Mindez mély aggodalommal t6lti el az elgon-
dolas ellenzdit. Némelyek szamara vitathatatlan
erkdlesi kérdésrdl van sz6. Az emberi élet onké-
nyes befejezése nem helyes, mert az élet szent,
és a szenvedés elviselésében méltosag rejlik.
Masok véleménye szerint az orvosi segitséggel
torténé meghalas legalizalasa az elsé 1épés a
lejtén lefelé, ahol a gyengék vannak leginkabb
kiszolgaltatva, ¢és ahol a korai halal olcso alter-
nativaja lesz a haldoklok gondozasanak.

Ezek a nézetek mélyen gyokereznek, és érde-
mes komolyan venniink 6ket. De a szabadsag
¢és az onrendelkezés szintén az emberi méltosag
forrasai. Mindkett6 értékesebbé teszi az életet.
Egy vilagi tarsadalomban furcsanak tiinik, hogy
elméletben védjiik az élet szentségét, mikdzben
tényleges életek sorat vetjiik ala elviselhetetlen
fajdalomnak, kiszolgaltatottsignak és szenve-
désnek. Az orvosi segitséggel torténé halalba
segités engedélyezése nem eredményezi au-
tomatikusan az eutanazia tomegessé valasat —
legalabbis erre engednek kovetkeztetni az enge-
délyez6 orszagokban tapasztaltak. S6t, inkabb
az a kovetkeztetés vonhato le beldliik, hogy
batrabban kellene kezelni a kérdést.

M

Minden olyan, mint amilyen volt, nem szakadt
meg a folytonossag’

Kétségtelen, hogy nagyfoku az érdeklédés az
orvosi segitséggel torténd meghalds irant. Az
Economist a vilag masodik legnagyobb piac-
kutatd cégét, az Ipsos MORIt kérte fel, hogy
végezzen kozvélemény-kutatast 15 orszagban
arrdl, hogy az orvosok segithessék-e a betegeket
a meghalasban, és ha igen, hogyan és mikor.
Oroszorszagban ¢és Lengyelorszagban ellenzok-
re talalt a felvetés, de Amerika- és Nyugat-
Eurdpa-szerte széles korben tamogatjak, hogy
az orvosok halalt okoz6 adagban irhassanak
fel gyogyszereket gyogyithatatlan betegségben
szenvedOk szamara. A 15 megvizsgalt orszagbdl
11-ben az emberek tobbsége kedvezden fogad-
ta ennek kiterjesztését olyan betegekre, akik
nagy testi szenvedéseket ¢élnek at, de nincsenek
halalkoézelben.

Természetesen, ahogy Spanyolorszagban is
létezett hazassagtorés 1978 elbtt, ugyanigy
igen sok orvos segit betegeinek meghalni,
még ha a térvény tiltja is ezt. Ez rendszerint
a kezelés megvonasat vagy halalos adagban
adott fajdalomesillapito elrendelését jelenti. Az
orvosok gyakran azt kdvetden cselekszenek,
hogy beszéltek a beteggel és a hozzatartozoi-
val. Alkalmanként, ha az orvosok szabalytala-
nul jarnak el, vizsgalat indul elleniik, bar ritkan
biintetik meg Oket. Az emberek egy része
elfogadja ezt a helyzetet, mert anélkiil szab
hatart az orvosilag segitett meghalasnak, hogy
a vele jaro sulyos erkolesi dontésekben allast
kellene foglalni.

Ez a megkozelités azonban nem etikus és
hosszu tavon jarhatatlan. Nem etikus, mivel a
tudatos dontésnek a beteg kezében kellene len-
nie, de ehelyett teljesen az orvos kezében van.
Képmutatd, mert a tarsadalom gy tesz, mintha
kertilné az orvosi segitséggel torténé meghalast,
mikozben hallgatolagosan jovahagyja azt, €s
melynek gyakorlasa megfelel6 biztositékok nél-
kil torténik. S ami még fontosabb, ez a rendszer
kezd célszeriitlenné valni. Az emberek nagy

2, Nothing is hurt; nothing is lost.” 1dézet Henry
Scott holland kanonok vigasztalds gyanant sziil-
etett 4 szomszéd szoba cimii kolteményébol.
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része ma korhazban hal meg, szamos orvos fel-
igyelete alatt, akik egyre szigorubb jogszabalyi
¢és szakmai el6irasok szerint dolgoznak. Nem
szerencsés fejbolintassal és szemhunyoritassal
donteni emberek halala tigyében.

Nézziink inkabb szembe a tényekkel.
Félelemre ad okot, hogy az orvosi segitséggel
torténd meghalast védtelen betegekre kénysze-
ritik majd ra gatlastalan orvosok, moho roko-
nok, sziitkmarkt biztositok, vagy a pénzszi-
kében levé allam. Mast mutatnak az Oregon
allambeli tapasztalatok, ahol 1997-ben lépett
¢letbe a torvény. Azok, akik az asszisztalt on-
gyilkossagot valasztjak, valojaban iskolazott,
biztositassal rendelkezd, és palliativ ellatasban
részesiild betegek. Dontésiiket a fajdalommal
indokoljak, illetve abbéli vagyukkal, hogy
megorizzék emberi méltosagukat, dnallosagu-
kat, és az élet szeretetét.

Aggodalomra ad okot tovabba az is, hogy a
halalba segités le fogja rontani az ellatas szinvo-
nalat. Ennek ellenére Eurépaban — Belgiumban
¢és Hollandidban — kiemelked6en jo a palliativ
ellatas. A felmérések szerint az orvosokban épp-
ugy megbiznak a haldlba segitést engedélyez6
orszagokban, mint ott, ahol ez tilos. Tovabba
nemigen vannak tomegessé valasra utalo jelek.
Oregon allamban csak 1327 embernek irtak fel
halalos adagban gyogyszert — és minddssze két-
harmaduk hasznalta fel ¢letének befejezésére.
Hollandiaban ma az orvosi segitséggel torténd
meghalds a halélozasok koriilbeliil 3%-4at teszi
ki — ami elég nagy szam —, de nem annyira a
halalba segités iranti felfokozott igényt mutatja,
hanem egy agyonhallgatott szokasra derit fényt,
mely szerint az orvosok csondben véget vetettek
betegeik életének.

Ne beszélj velem iinnepélyesen vagy bdnato-
san, hanem azon a hangon, amelyen mindig is
beszéltél velem’

Hogyan kellene miikddnie mindennek a gya-
korlatban? Sokak szdmara az Oregon allamban

3, Wear no forced air of solemnity or sorrow”: idézet
Henry Scott holland kanonok vigasztalds gyanant
sziiletett A szomszéd szoba cimii kolteményébdl.

hozott méltésagteljes halalrdl szolo torvény* a
példa. Megengedi az orvosoknak (de nem kdtele-
zi 6ket), hogy halalos adagban gyogyszert irjanak
fel azoknak a betegeknek, akiknek kevesebb mint
hat honapjuk van hatra, és akik ezt kérik, s ha eh-
hez egy masodik orvos is hozzajarul, a beteg sza-
mara biztositott 15 napnyi gondolkozasi idovel.

Mi ennél tovabb megyiink. Oregon allam tor-
vényhozasa ragaszkodott hozza, hogy a halélos
adagot 6nmaguk vegyék be a betegek, hogy az
aktiv orvosi segitséggel torténd eutandzia problé-
majat elkeriiljék. A beteg szamara nincs nagy er-
kolesi kiilonbség egy tabletta bevétele és injekcid
kérése kozott. Ennek a korlatozasnak a gyakorlati
jelent6sége az, hogy megakadalyozza a magate-
hetetlen betegeket abban, hogy segitséget kapja-
nak a meghalashoz. Igy nem meglepd, hogy az
orvosi segédlettel torténd meghalas legelszantabb
sz0sz0l6i olyan betegségektdl szenvednek, mint
példaul a mozgatdidegek megbetegedése, amely
fokoz6dd bénulast okoz. Azt akarjak tudni, hogy
ha magatehetetlenek lesznek, akkor kapnak-e se-
gitséget a meghalashoz, ha ez lesz a kivansaguk.
Mindez biztositva lenne, ha engedélyeznék az
orvosoknak, hogy beadhassék a szert.

Az oregoni torvény csak gydgyithatatlan be-
tegségekben szenveddkre vonatkozik. Ez megint
tilzott merevség. Az orvosilag segitett meghalas
kritériumait nem a betegség természetére kellene
alapozni, hanem arra, ahogyan a beteg értéke-
li sajat szenvedését. Némely, fogyatékkal élok
jogaival foglalkozo aktivista a haldl gondolatat
elviselhet6bbnek tartja annal a kronikus allapotnal,
amely csokkent értékiinek tekinti a fogyatékos
embereket. Mi ezt a halalnemet az dnrendelkezés
egy kifejezési formajanak tekintjiik hasonloan sok
fogyatékkal él6hoz. Stephen Hawking ,,legutolso
megalaztatasként” irja le azt az éallapotot, amikor
valakit kivansaga ellenére életben tartanak.

Ez a kiilonbségtétel nem lenne alkalmazha-
to gyermekek esetében. A kronikus allapotok
elviselésérdl valo dontéssel meg kellene varni
a felnottkor elérését. Viszont a felnbttekhez

4 1997. oktober 27-én Oregon allam elfogadta a
méltosagteljes meghalasrol szolo torvényt, mely
megengedi betegségiik végstadiumaban 1évo al-
lampolgarainak, hogy életiiket onként befejezzék
halalos adag gyogyszer beszedésével, melyet
kifejezetten erre a célra irt fel az orvos.



hasonloan, ha gyermekek keriilnek halalkozelbe
gyogyithatatlan betegség miatt, sziileikkel és
orvosaikkal egyeztetve, nekik is biztositani kell
a jogot ahhoz, hogy a halaltusa utolso 6raitol
megmenekiiljenek.

A legnehezebb kérdés az, hogy vajon az
orvosilag segitett meghalas kiterjesztheté-e a
mentalis betegségekben szenveddkre. Ez nem
azt jelentené, hogy megkonnyitenénk az On-
gyilkossagot a depresszidsok szamara: hiszen
sokan koziiliik felépiilnek, és ujra oriilni tudnak
az ¢letnek. De a lelki fajdalom éppen olyan
valdsagos, mint a fizikai, még ha a kiilsé szem-
1€16 szamara nehezebb is felmérni ezt. Tovabba
a gyogyithatatlan betegek kozott is el6fordul,
hogy a halal siettetésének oka nem feltétleniil
a testi szenvedés. Kovetkezésképpen a lelki
szenvedéseket atélok szamara is elérhetévé kell
tenni az orvosi segédlettel torténd meghalast.

Mivel a betegek téves informaciok alapjan
itélhetnek, és valtozhat tudatallapotuk, kiilondsen
a mentalis betegek esetében, a tarsadalomnak
csak akkor kellene segitenie a meghalasban, ha
az megfeleld biztositékokkal van koriilbastyazva.
Ez olyan valasztasi lehet6ségekrdl szo16 kotelezd
tandcsadast jelentene, mint példaul a fajdalom
enyhitése, pszichoterapia és palliativ gondozas;
a gondolkozasi id6, mely segit megbizonyo-
sodni az elhatarozas tartossagardl; tovabba egy
szermélyes konzultacio egy masodik, fliggetlen
orvos-szakértovel, hogy megerdsitést nyerjen a
koreldrejelzés ¢s a beteg tlir6képességének meg-
allapitasa. A mentalis betegségek esetében kiilo-
ndsképpen szilard biztositékokra lenne sziikség.

A legeltokéltebb emberek nem mindig va-
lasztanak boélcsen, fliggetleniil attdl, mennyire
jol miikodik a tanacsadas. Helytelen lenne vi-
szont pusztan csak ezért megtagadni barkitdl
az orvosi segédlettel torténé meghalas jogat.
Cselekvoképes felnbttek szabadon hozhatnak
hirtelen, visszafordithatatlan dontéseket nemiik
megvaltoztatasarol vagy abortuszrol. Ugyanezt
a rendelkezési jogot érdemlik meg az emberek
sajat haldlukat illetden is. Az embereknek ott-
hon kellene befejezni életiiket, ha erre készen
allnak, szeretteik korében, ahelyett, hogy inten-
ziv osztalyok neonfényei és idegenek kozott érje
oket a halal.
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A végs6 bizonyossag

A nyugati vilagban egyre nagyobb lendiilettel
kampanyolnak azért, hogy az orvosok haldlba
segithessék a szenveddiket illetve a gyogyitha-
tatlan betegeket

Tavaly halalos agydaganatot allapitottak
meg egy 29 éves kaliforniai ndénél, Brittany
Maynardnal. Ahelyett, hogy engedte volna a
betegség elhatalmasodasat annak minden szor-
nytségével, inkdbb Oregonba koltozott, ahol a
méltosagteljes halalrol szolo térvény megfeleld
biztositékok esetén felmenti az orvosokat a biin-
tetéeljaras alol, ha halalt okozod gyogyszereket
irnak fel gyogyithatatlan betegeknek, ameny-
nyiben Ok ezt kérik. ,Brittany »realista« volt,
aki nem akart vakon és a daganattol lebénulva
meghalni” — nyilatkozta 6zvegye, Dan Diaz.
»A végén bevallotta nekem, hogy még élhetett
volna egy-két honapot. De azt is elmondta: »En
nem élni fogok azokban a napokban; hanem
szenvedni«”.

Miel6tt Maynard bevette volna a halalos ada-
got, felvettek rola egy videoiizenetet, melyben
a kaliforniai térvényhozokat szolitja meg az or-
vosilag segitett meghalas legalizalasa tigyében.
Hamarosan teljesiilhet kivansaga. Junius 4-én az
allami Szenatus 23:14 aranyban megszavazott
egy torvényjavaslatot, mely az oregoni modellt
veszi alapul. Ha ezt elfogadjak, akkor Kalifornia
lesz a hatodik amerikai allam, amely bizo-
nyos esetekben megengedi az orvosoknak, hogy
elosegitsék a gyogyithatatlan betegek halalat,
anélkill, hogy biintetéstdl kellene tartaniuk.
(Montana, Vermont, ¢s Washington allamokban
mar életbe 1épett a torvény, Uj-Mexikoban ta-
valy az aktiv eutandzia tilalmarol szo6l6 torvényt
a birésag alkotmanyellenesnek itélte, de még
megfellebbezhetd a dontés.)

Hasonl6 torvénytervezetek eddig mar tobb iz-
ben megbuktak Kalifornidban. A térvényjavaslat
megfogalmazoi elhalasztottak az egyik bizott-
sagaban a szavazast, hogy még szélesebb korii
tamogatast szerezhessenek. Vallasi csoportok,
kiilondsen a katolikusok, lobbiznak a térvény el-
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len — mellesleg Jerry Brown, az allam kormany-
z6ja is katolikus, és valamikor papnak késziilt.
De szamos torvényhozo6 allitja, hogy meggyozte
Oket Brittany Maynard kérelme; Brittany halala
elétt telefonon beszElt a kormanyzoval. Tovabba
a Gallup kozvélemény-kutato intézet adatai 1973
ota azt igazoljak, hogy a tarsadalom tSbbsége ta-
mogatja a tdrvényes orvosi timogatassal torténd
meghalast Amerika-szerte.

Ballagj csondben amaz éjszakaba’

A nyugati vildgban egyre né a tamogatottsaga
annak az elgondolasnak, hogy az orvosoknak
meg kellene engedni, hogy halalt okozo szert
irjanak fel a halal kiiszobén allé6 vagy nagy
szenvedést atélo betegeknek. Az Economist
az Ipsos MORIt bizta meg a feladattal,
hogy készitsen kozvélemény-kutatast 15 or-
szagban azzal kapcsolatban, hogy vajon az
emberek szerint legalizalni kellene-e ennek
gyakorlatat, és ha igen, akkor milyen kere-
tek kozt. Lengyelorszagot és Oroszorszagot
kivéve valamennyiben az volt a tobbségi
vélemény, hogy legalissa kellene tenni gyo-
gyithatatlan felnéttek esetében. Amerikaban
a lakossag tobb mint haromotdde elméletben
tamogatja az elgondolast; némelyek visz-
szalépnek, ha a gyakorlati megvalositasra
keriil sor, de a legtobben kitartanak mellette.
Négy kivételével az 6sszes orszagban a meg-
kérdezettek tobb mint fele egyetértett azzal,
hogy az orvosi segitséggel torténé meghalast
terjesszék ki egyéb esetekre is, mint példaul
az elviselhetetlen testi szenvedésre.

Jelenleg szamos torvényjavaslat és per van
folyamatban kozel 20 amerikai allamban,
tovabba Nagy-Britanniaban, Kanadéban,
Németorszagban és Dél-Afrikaban. Nem fog
valamennyi sikerrel zarulni: mult honapban a
Skot Parlament 82:36 aranyban szavazott az
orvosi segédlettel torténé meghalas ellen, és
e honap elején az uj-zélandi birdsag vissza-
utasitotta egy haldlos agydaganatban szen-
vedd nd, Lecretia Seales kérelmét, mondvan,

5 Ne ballagj csondben amaz éjszakaba (Do not go
gentle into that good night): Dylan Thomas hires
versének kezddsorara épiild szojaték.

hogy a dontés joga a parlament kezében
van. 2012-ben, a leginkabb katolikus amerikai
allamban, Massachusettsben, nem sokon mulott
a népszavazasi kezdeményezés sikere. De még
a sikertelenségek is nagy nyilvanossag elé vitték
az ligyet, melyet ismert személyiségek karoltak
fel. Terry Prachett regényird, aki nemrégiben
hunyt el az Alzheimer-kor egy ritka formajaban,
megraz6d dokumentumfilmet készitett egy moz-
gatdideg-betegségben szenved6 férfirdl, aki egy
svajci klinikan fejezte be ¢letét, mieltt magate-
hetetlenné valt volna.

Az orvosok ki nem mondva ugyan, de régota
konnyitettek a végsé szenvedéseken a fajda-
lomcsillapitas életet megrovidité adagokig valod
fokozasaval. A kettés hatds elve® szerint, amig
elsGsorban a szenvedés csokkentése a cél, nem
pedig a halal siettetése, addig nem torténik biin-
cselekmény. Azt pedig, hogy az orvos tényleges
szandéka mi volt, még kideriteni is elég nehéz,
nem hogy bizonyitani.

Ma azonban tobben halnak meg az intenziv
osztalyokon szigoru jogi és szakmai feliigye-
let alatt, és ez dvatosabba teszi a jelenlegi sza-
balyokat athagni kivané orvosokat. Tovabba
a modern orvostudomanynak kdszonhetden a
haldoklési iddszak joval gyakrabban elhuzo-
dik. A kérdés Karen Ann Quinlan 1976-ban
tortént esete miatt keriilt reflektorfénybe. A
fiatal n6 azutan esett komaba, hogy egy Ossze-
jovetelen ivott és valiumot fogyasztott. Sziilei
kénytelenek voltak birésaghoz fordulni, mas-
kiilénben az orvosok nem akartak lekapcsolni
lanyukat a 1¢élegeztetégéprol.

Miutan hasonld esetek sora jatszodott le
vilagszerte, a legtobb orszagban mar elfoga-
dott gyakorlatta valt, hogy a betegek, vagy ha
6k magatehetetlenek, akkor a hozzatartozok
kérhetik az életet fenntarto kezelések lealli-
tasat. Ez kiutat nyajthat azok szamara, akik-
nek a haldl megvaltas. Példaul, ha valakinek
Iélegeztetdgépre van sziiksége, kérheti, hogy
kapcsoljak ki azt. Mi a teendd viszont akkor,
ha nincs leallithat6 életmentd kezelés?

6 Kettds hatas elve (Aquindi Tamas): mely esetek-
ben engedheté meg valamely erkélcsi jo érdeké-
ben rosszat okozni.
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whunyo érzék varazstalan borongdsa

Az orvosok értheté modon ritkan hajlandoak
letérni a torvényesség utjarol. Ha mégis igy
tesznek, a tarsadalom nemigen marasztalja el
Oket, részben azért, mert atérzik a hozott donté-
sek stlyat, részben pedig mert azt remélik, hogy
ha eljon az id6, sajat orvosaik is tehetnek majd
valamit szenvedésiik megroviditése érdekében.
Jack Kervokian amerikai orvos, aki sajat be-
vallasa szerint is legalabb 130 gyodgyithatatlan
betegnek segitett meghalni, olyan hirhedtségre
tett szert, hogy a Dr. Halal (Dr. Death) nevet
ragasztottak ra, és a szakma egységesen el-
itélte. Haromszor mentette fel az eskiidtszék
ongyilkossagban valo kozremiikddés vadja alol;
emberolésért csak akkor itélték el, amikor a
televizio kozvetitette, ahogy halalos dozisu szer
beadasaval 6lt meg egy beteget. Nyolc évet
ilt le kilencéves bortonbiintetésébol. 1991-ben
Timothy Quill, palliativ gondozas-specialista,
aki jelenleg a Rochesteri Egyetem munkatar-
sa, irt egy cikket a New England Journal of
Medicine cimii folyodiratban, melyben besza-
mol dontésérél, miszerint barbituratot irt fel
egy meg nem nevezett, leukémiaban szenvedo,
gyogyithatatlan betegnek, tudvan, hogy a beteg
ongyilkossagi szandékkal akarta felhaszndlni a
szert. Bar vizsgdlatot inditottak ellene, a vades-
kiidtszék nem tamogatta a vademelést.

Sokaig Svajc volt a vilagon az egyetlen
hely, ahol térvényesen lehetett halalba segiteni
az embereket, nem pusztan hallgatélagosan
lehet6vé tenni nekik, hogy 6k maguk tegyék
ezt. Evszazadokon at az ongyilkossag biinnek
szamitott (azaz, ha valaki sikertelen 6ngyilkos-
sagi kisérletet hajtott végre, biintetésre, példaul

7, The cold friction of expiring sense”: részlet T.
S Eliot Négy kvartett cimii versébol, Vas Istvan
forditasa. (,,Folfedem, mit hoz neked az dregkor,
/ Eleted munkéjat megkoronazni. / EI6bb hunyd
érzék varazstalan Borongasat, mely mast nem is
igér, csak / Arnyékgyiimolesok keserti semmiizét,
/ Hogy test és 1élek kettéhullni kezd. Majd tudva-
tehetetlentil dithongést / Emberi tébolyon”
“First, the cold friction of expiring sense Without
enchantment, offering no promise But bitter
tastelessness of shadow fruit As body and soul
begin to fall asunder. Second, the conscious
impotence of rage At human folly.”)”
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vagyonelkobzasra szamithatott), ezek a torvé-
nyek a legtobb orszdgban ma mar nincsenek
hatalyban — néhol meglehetdsen késén torolték
el Oket; irorszégban csak 1993 6ta nem szamit
biinnek az ongyilkossag, Indiaban pedig tavaly
ota. A legtobb helyen biin maradt az dngyilkos-
sagban valo segédkezés, de az 1942-ben elfoga-
dott svajci torvény csak akkor biintette ezt, ha az
elkovetés 6nos indokbol, mint példaul 6rokség
megszerzése céljabol tortént.

Aztan 1994-ben Oregonban elfogadtak a mél-
tosagteljes halalrol szol6 torvényt, mely a vég-
rehajtasahoz sziikséges feltételek megteremtése
utan 1997-ben 1épett hatalyba. Két orvos egybe-
hangzo véleményét kivanja meg, miszerint a ha-
lalba segitendd betegnek hat honapnal kevesebb
ideje van hatra, és hogy beszamithatd. Szintén
1997-ben Kolumbia alkotmanybirdsaga elto-
rolte a halalba segités biintet6jogi tényallasat,
de mivel nem adott irdanymutatast arra vonatko-
zblag, hogy ez mikor tehetd meg, kevés orvos
vallalkozik ra onszantabol. (Egy magas birdi
testlilet most vizsgalja feliil az Egészségiligyi
Minisztérium szabalyozasi tervezetét.) Miutan
Hollandia évtizedekig szemet hunyt afolott,
hogy az orvosok a gydgyithatatlan betegeknek
halalos szereket irtak fel, 2002-ben legalizalta
ennek gyakorlatat — és kiterjesztette azokra a
betegekre, akik, bar nincsenek halalkozelben,
elviselhetetlennek tartjak szenvedéseiket. Nem
sokkal ezutan Belgium kovette a holland példat.

Ezeknek az orszagoknak mindegyikében mar
elég régota folyt az orvosilag tamogatott halalba
segités gyakorlata ahhoz, hogy megvalaszolhas-
sanak néhany kérdést: vajon nem hasznaljak-e
azt a palliativ ellatds olcso alternativajaként;
a szigoru szabalyok lazulnak-e az id6 eltelté-
vel; art-e az orvos-beteg viszonynak; vajon a
betegek és a haldoklok nem érzik-e nyomas
alatt magukat, hogy inkabb hamarabb fejezzék
be az ¢letiiket, semmint terhet jelentsenck a
hozzatartozoiknak. A tobbi kellemetlen kér-
dés azonban az értékekrdl szol, és nem lehet
adatgytjtéssel megvalaszolni 6ket. Az ellenzok
soha nem fogjak helyesnek gondolni egy élet
szandékos kioltasat; a tamogatok a szabad aka-
rat megnyilvanulasanak tekintik. A fogyatékos
emberek egy része ugy érzi, hogy ha egy életet
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késznek nyilvéanithatunk a befejezésre, még akar
sajat maga altal is, ez elértékteleniti az dsszes
tobbi, hasonldé modon szenved6 ember életét.
Masok a fogyatékos emberek individualitasa el-
ismerésének tekintik. Vilagszerte torvényhozok
mérlegelik a kiilonbozé megkdzelitéseket, hogy
levonjak a kovetkeztetéseket.

,.Kis jotékonysagi intézmény oOriasi leterhelt-
séggel” — igy irja le Silvan Luley, a szervezék
egyike a Dignitast, egy haldoklokat halalba
segitd klinikat, amely egyet jelent Svajc euta-
nazia-turizmusban szerzett hirnevével. Evente
tobb szaz svajci beteg hal meg doktori segitség-
gel, legtobben az EXITnél, amely a legnagyobb
klinika, de nem fogad kiilfoldieket. Mivel a
Dignitas igen, 1998-as megalapitasa ota tobb
mint 1700 ember tobb mint 40 orszagbol jott
ide, hogy befejezze az életét. Tragikus élettor-
ténetiik és elkeseredett valasztasaik koziil nem
egy kertilt az 0ijsagok cimoldalara hazajukban.

S a ropke nyar til gyorsan ellibeg’

2008-ban elhunyt a Dignitasban a 23 éves Dan
James, aki egy évvel korabban csaknem teljesen
lebénult egy rogbi-balesetben; sziilei elmond-
tak, hogy testét egyre inkabb csak bortonnek
tekintette, és ,,nem tudott elfogadni egy olyan
¢letet, mely érzése szerint csak masodrangu
létezés”. Elkisérték Svajcba, majd Anglidba
vald visszatérésiik utan ongyilkossagban segéd-
kezés miatt vizsgalatot inditottak elleniik, bar a
végén az a dontés sziiletett, hogy a biintet6jogi
feleldsségre vonas nem szolgalna a tarsadalom
érdekét. Mult honapban egy masik brit allam-
polgar, Jeffrey Spector szintén a Dignitasban
vetett véget ¢letének; neki gyogyithatatlan ge-
rincveld-daganata volt, és folyamatosan romlott
az allapota. ,,Tudom, hogy til koran megyek”
— mondta halala el6tt. De attol félt, hogy ha var,
hirtelen teljesen lebénulhat.

Az ellenzOk szamara ugy tlinik, hogy az en-
gedékeny svajci torvények néha olyanokat segi-
tenek a meghalasban, akiket abban kellett volna
segiteni, hogy ¢éljenek. Dan James nem volt

8 ,,Summer s lease hath all too short a date”’: idézet
Shakespeare XVIII. szonettjébdl; Varré Daniel
forditasa.

¢letveszélyes allapotban, Jeffrey Spector pedig
még mindig viszonylag jol érezte magat. Bar a
tobbséget tovabbra is a késoi szakaszban 1évo
rakbetegek képviselik, egyre né a nem halélos
betegségek részaranya. A klinika szakorvosai
valaszként sajat szabalyzatukra utalnak, mely
szerint csak azoknak segitenek, akik gyogyitha-
tatlan betegek vagy ,.elviselhetetlen fajdalomtol,
illetve fogyatékossagtol” szenvednek. A bete-
gekkel valo elbeszélgetés soran bizonyossagot
kell szerezni arrdl, hogy sajat elhatarozasukbol
teszik, tovabba a halalos dozist sajat maguknak
kell bevenniiik. Az orvosi segédlettel torténd
ongyilkossdgokat nem természetes halalként
anyakonyvezik €s vizsgaljak a hatosagok. Még
soha nem talalkoztak visszaéléssel.

Luley elmondésa szerint a Dignitas ,,nagy
leterheltsége” féként a tandcsadasi tevékeny-
ségbdl ered: f6 feladata nem a haldlba segités,
hanem az ongyilkossag megeldzése. A klinika-
val kapcsolatba keriilé emberek koziil nagyon
kevesen viszik végbe terviiket. Az orvosilag
tamogatott Ongyilkossagok szdma az 0Osszes
svajci halalozasi eset kevesebb mint 1%-aért fe-
lel6s, kevesebb mint fele annak a szamnak, ami
az egyéb modon elkdvetett ongyilkossagokat
jelenti. Ez az utolsé 1épés akkora batorsagot és
elhatarozast igényel, mondja Bernhard Sutter,
az EXIT munkatarsa, hogy az igy cselekviket
messze nem lehet gyengéknek vagy sebezhe-
toknek nevezni, akik baljoslat halalgyarak
zsékmanyava valnak. S hozzateszi még, hogy a
svéjciak nagyon komolyan veszik az 6nrendel-
kezés jogat, beleértve sajat halalunk modjanak
¢és idozitésének megvalasztasat is. Ziirichben,
ahol a Dignitas székhelye van, a polgarok 2011-
ben az ellen szavaztak, hogy svajci lakosoknak
betiltsak vagy korlatozzak az orvosilag segitett
ongyilkossagot, ahogy ezt néhany, az ,,0ngyil-
kossagi turizmus” cimkéje miatt aggddo honfi-
tarsuk szerette volna.

Ezzel egyiitt nagyobb a valésziniisége an-
nak, hogy masutt inkdbb az oregonihoz hason-
16 szigoribb jogszabalyokat fogadjak majd el,
amelyek nem vonatkoznak a sulyos, de nem
halalos betegségekben szenveddkre. Ahogy
nétt a kérdéssel kapcsolatos jogi tudatossag,
a meghalashoz segitettek szama emelkedett



ugyan az idék folyaman, de még mindig igen
alacsony. 1997 6ta minddssze 1327 embernek
irtak fel halalos dozisu szert, amelyet csak
kétharmaduk vet be. Semmi sem utal arra,
hogy kihasznalatlanul maradtak volna a lehe-
tdségek az arra jogosultak szamara: koriilbeliil
négyotodik végstadiumban 1évo rakbeteg volt.
Az orvosoknak kotelessége tajékoztatni a bete-
geket az olyan valasztasi lehet6ségekrdl, mint
példaul a fajdalomcesillapitas és a hospice-ella-
tas. Minden egyes esetet feliil kell vizsgalnia
egy masodik orvosnak is. Mindossze 22 alka-
lommal tortént vizsgalat orvosok ellen a hiva-
tas szabalyainak megszegése miatt. Ez szinte
minden esetben valamilyen adminisztracios
probléma volt, mint példaul a dokumentacio
késedelmes kitoltése. Egyetlen {igy sem vég-
z6dott szakmai vétség miatti elmarasztalassal.

Az ellenzok attol tartottak, hogy az Oregonban
biztositott lehetoséget foként majd a szegé-
nyebb emberek hasznaljak ki, akiknek nincs
egészségbiztositasuk, és minden aron meg akar-
nak szabadulni a kezeletlen kinszenvedésektol.
Valojaban, akik eddig igénybe vették, szinte
valamennyien képzett, biztositassal rendelkezd,
hospice-ellatasban 1évé betegek voltak. Csak
negyedrésziik szamara birt motivald erdvel a
fajdalom vagy az attol valo félelem. Legtobben
az Onrendelkezésiik vagy méltosaguk elveszté-
sétdl feltek, illetve attol, hogy képtelenné val-
nak az ¢élet dromeinek élvezetére. ,,Végre mar
eljutottunk oda, hogy nemcsak adataink vannak
a szabalyozas mikodképességének alatamasz-
tasara, hanem évtizedek tapasztalata egy allam-
rol, amely megengedi a haldlba segitést” — nyi-
latkozta Barbara Coombs Lee, a Compassion &
Choices (Egyiittérzés & Valasztasi Lehetdség)
érdekvédelmi csoporttol, amelyet tobbek kdzott
Soros Gyorgy, a filantrop milliardos befektetd
is tamogat. ,,Ellenzdink nem tudjak bizonyitani
visszaélésekrél szolo allitasaikat, mert ilyen
esetek egyszeriien nem léteznek.”

Amerikaban és masutt is tobben ugy gondol-
jak, hogy a halalba segités iranti igény csok-
kenne, ha egyéb lehetdségek szélesebb korben
lennének elérhet6k a haldoklok szamara, mint
példaul a hospice. Clive Seale-nek, a londoni
Brunel Egyetem szociologusanak kutatasai vi-
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szont mast mutatnak: O ugy talalta, hogy a kor-
hazi betegekkel Osszevetve az angol hospice-
otthonok végstadiumos rakbetegeinél inkabb
nagyobb, mint kisebb volt az esély, hogy az
orvosilag tamogatott meghalas lehetdségét fon-
tolora vegyék. Ha a hospice-t valasztja valaki,
az annak elfogadasat jelenti, hogy a beteg kozel
van a halaldhoz, mutat ra Clive Seale. Ezek az
emberek szamitanak a halalra, és altalaban min-
den lehetdséget figyelembe vesznek.

Nagy-Britannia lehet az egyik orszag, amely
talan egyszer az oregoni modellt kdveti; ta-
valy Lord Falconer, korabbi lordkancellar és
igazsagiigy-miniszter egy hasonlod szellemi
képvisel6i 6nalléo inditvanyt nyujtott be a
Parlamentnek, melynek megtargyalasara végiil
nem Keriilt sor a valasztasok miatt. E honap
folyaman Rob Marris Munkasparti képviseld
viszont azt mondta, hogy el6 fogja terjeszteni
egy verzidjat, s ez szeptemberben lesz megvi-
tatva az Alsohazban. Célja egyszerli — mond-
ja Lord Falconer: ,,Ha mar ugyis bele kell
halnunk egy betegségbe, hadd legyen minél
nagyobb beleszolasunk abba, hogyan torténjék
ez a halal.”

Az ligy tobb tamogatdja ezt szik latoko-
rli hozzaallasnak véli. 2009-ben az eldrehala-
dott sclerosis multiplexben szenvedd Debbie
Purdy birésag elétt kovetelte Anglia Legfébb
Ugyészségétdl, hogy az nyilatkozzon arrél,
hogy nem fognak vadat emelni azok ellen, akik
a svajci klinikdkra kisérik hozzatartozodikat.
,»Olyan volt a meghalas segitéséhez vald en-
gedély, mintha ahhoz kaptam volna engedélyt,
hogy éljek, élvezzem az életet, gy ¢és addig,
ahogy és ameddig tudom” — irta egy Ujsagcikk-
ben, mely haladla utdn januarban jelent meg.
Végiil ugy dontott, hogy egy angol hospice-
intézményben fejezi be életét visszautasitva az
ételt és italt, mivel meg akarta kimélni férjét az
utélagos aggodalmaktol, melyeket a biinvadi el-
jaras jelentett volna, ha feleségét segiti Svajcba
utazasadban. Bar Debbie Purdy helyeselte Lord
Falconer inditvanyat, az ,,egyszeriien nem elég
jO” kifejezéssel illette azt, mivel csak a végsta-
diumban lévékre vonatkozna, és nem a hozza
hasonloan kronikus gyodgyithatatlan betegségek-
ben szenvedokre.
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Mint konnyek az esében

Mult évben Steven Fletcher kanadai parlamenti
képviseld, aki mar jo par éve kiizd az orvosilag
segitett meghalas igyéért, a parlament elé ter-
jesztett egy képviseléi 6nallo inditvanyt. Bar
szintén az oregoni térvényen alapult, hatokore
kiterjedt volna azokra is, akik stlyos fogyaté-
kossaggal élnek, vagy gyogyithatatlan kronikus
megbetegedésben szenvednek. Fletcher nem
lat arra okot, miért nyilna meg ezaltal a kapu
az ,,0ngyilkossagot segité szolgaltatas” elott
— tovabba, sajat tapasztalatai alapjan meg van
gy6z6dve a kiterjesztés sziikségességérol.
1996-ban Fletcher nyaktol lefelé lebénult egy
altala ,tipikusan kanadainak” nevezett baleset-
ben: kocsija egy javorszarvassal iitkozott. Bar
ontudatanal volt, honapokon keresztiil még le-
veg6t sem tudott venni segitség nélkiil. Néhany
évvel korabban egész Kanada figyelme Sue
Rodriguez esetére iranyult, aki a Legfelsébb
Birosaghoz fordult meghalasban val6 segitség-
nyujtasi kérelmével, mielétt még Fletcherhez
hasonloan teljesen magatehetetlenné valt volna.
1993-ban a biroi testiilet 5:4 aranyban ugy ha-
tarozott, hogy barki, aki segit neki ebben, biin-
tetéeljarasra szamithat. Nem sokkal ezutan Sue
Rodriguez véget vetett ¢letének egy parlamenti
képviseld segitségével, aki végig tdmogatta 6t
birésagi meghallgatasai alatt, tovabba barbitu-
ratot kapott egy magat megnevezni nem akard
orvostol; senki ellen nem inditottak biinvadi
eljarast az tigyben. Fletcher allapota jobbra for-
dult: nincs mar sziiksége l¢legeztetégépre, €s
ismét képes beszélni. De ha az orvosi segéd-
lettel torténé meghalds gyakorlata megengedett
lett volna a balesete idején, ez lelki békét adott
volna neki, mondja, ,,mar akkor tudataban lenni,
hogy nem leszek arra karhoztatva, hogy csak
sinyl6djek és szornyi halallal haljak meg.”

A kanadai parlamentben junius 19-¢én leza-
rult a tavaszi ilésszak, és Fletcher inditvanya
kifutott az id6bol. Ennek ellenére mégiscsak
torténhet valtozas Kanadaban nem is olyan so-
kara. Februarban a Legfelsobb Birdsag nagyon
eltéré modon dontott egy a Rodriguezéhez igen
hasonld esetben, egyhanguan kimondva, hogy
amennyiben jogellenesnek szamit az a gyakor-

lat, hogy ha beszamithato6 felnéttek hatarozottan
kinyilvanitottak meghalasi szandékukat , tart6s”
és ,tlrhetetlen” szenvedést okozd ,,sulyos és
gyogyithatatlan” allapotuk miatt, ennek meg-
akadalyozasa sérti az élethez, a szabadsaghoz
¢és a személyes biztonsaghoz valé alkotmanyos
jogot. Egy évre elhalasztotta a dontés végrehaj-
tasat, hogy lehetdséget adjon a parlamentnek a
sziikséges intézkedések meghozatalara.

Azota nem sok minden tortént. A parlament
csak az oktoberi valasztasok utan kezdi meg a
munkajat. A kormany kérheti a hataridé meg-
hosszabbitasat — vagy csak egyszerlien hagyja
eredménytelentil eltelni azt. Van példa a halo-
gatasra is. 1988-ban a Legfelsobb Birosag elve-
tette az abortusz-torvényt, és az ezt helyettesitd
torvénytervezeteket meghiusitotta az abortusz-
parti és az abortuszt ellenzé képviselok alkalmi
koalicidja, ahol is az utdbbiak tal enyhének
tartottak a javaslatokat. Ezt kdveten a kormany
foladta. Kanada egyike a vildg azon nagyon
kevés orszagainak, ahol azdta sincs abortusz-
torvény (ugyan igénybe vehetd az abortusz
az egészségiigyi ellatashoz vald hozzaférésrol
sz616 torvény alapjan).

A szavazas megismétlése a politikai veze-
tés sikertelenségét mutatna, mondja Fletcher.
Viszont a Legfelsdbb Birdsag megfogalma-
zasaban meglehetésen pontos paramétercket
allitott fel az orvosilag segitett meghalassal
kapcsolatban (melyek torténetesen feltinden
hasonlitanak a sajat inditvanydban 1évékhoz),
ezért nem lenne szabadon értelmezhetd. Az or-
vosok egyébként is szeretik a leszabalyozottsa-
got. Maskiilonben fennall annak veszélye, hogy
kovetkezetlen dontések sziiletnek, és iddvel
kitolodnak a hatarok.

A sériilt emberek jogaiért kiizdé érdekceso-
portok altalaban elvetik a halalba segités gon-
dolatat. A sériilt emberek véleménye megoszlik.
Lehetetlen csak a gyogyithatatlan betegekre
korlatozni, mivel megbizhatatlanok az el6re-
jelzések, mondja a nem 6roklédo férendi cimet
viseld brit Jane Cambell barénd, ellenezvén
Lord Falconer inditvanyat. A barond, aki maga
is sulyos gerincizom-sorvadasban szenved, sajat
példajaval ¢él: csecsembkoraban azt mondtak
sziileinek, hogy legfeljebb csak par évet fog



éIni, és most 56 éves. Ervelése szerint arra
alapozni egy torvényt, hogy valaki annyira
beteg vagy fogyatékos legyen, hogy inkabb a
halalt valasztja, egyenértékii ezeknek az életek-
nek csokkent értékiivé nyilvanitasaval. Ezzel
szemben Stephen Hawking, aki valdsziniileg a
vilag legismertebb mozgatdideg-betegségben
szenvedd embere azt allitja, hogy megfontol-
na az asszisztalt ongyilkossag gondolatat (bar
elmondasa szerint még tul sok tennivaldja van
a fizika terén). ,,Az a legutolsé megaldztatas,
ha valakit akarata ellenére ¢letben tartanak”
— mondta. Egy kanadai kdzvélemény-kutatas
szerint a fogyatékkal ¢l6k nagy része tdmogatja
Fletcher inditvanyat.

Minden harmadik gondolatom: a halal’

Hollandia és Belgium sokkal tobb esetben te-
szi lehetévé az orvosilag segitett halalt, mint
Oregon allam — és megengedi az orvosoknak,
hogy intravénasan adjak be a halalos adagot,
semmint hogy a betegeknek sajat maguknak
kelljen bevenniiik rendszerint folyadék formaja-
ban, ahogy ezt mind Oregonban és Svéjcban is
teszik. Ez azok szamara érhet6 el, akik ,,elvisel-
hetetlen szenvedéseket élnek at a javulas legese-
kélyebb reménye nélkiil”, tovabba 12 év feletti
gyermekek szamara sziiléi beleegyezéssel. A
hollandiai évi elhalalozasok koriilbeliill 3%-a
torténik orvosi segitséggel, ami a vilagon a leg-
magasabb arany. Jollehet Belgium terjesztette
ki leginkabb a jogosultsagot. Tavaly eltorolte az
Osszes also korhatart, bar gyermekeknek csak
akkor engedélyezik, ha kozel vannak a halalhoz,
¢és nagyok a fajdalmaik.

Nemzetk6zi mércével mérve mindkét orszag-
ban jol miikodik a palliativ ellatas. Egy 2008-as
tanulmany arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
Belgiumban az orvosilag segitett meghalas leg-
alizalasat célz6 mozgalom altalanosabban véve
javulasokat hozott a halal eldtti gondozasban, és
a megfeleld palliativ gondozas megléte a torvé-
nyesitést is elfogadhatobba tette mind erkdlcsi,
mind politikai szempontbol. Oregonban szintén

9 “every third thought”: a bucsuzé Prospero
szavai Shakespeare A vihar cimi miivének
zardjelenetébdl.
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javult a palliativ ellatas a méltosagteljes halalrol
sz6l6 torvény életbe 1épésével. Egy orvosok
korében végzett felmérés szerint a tény, hogy fel
kellett késziilni a beszélgetésekre az orvosi se-
gédlettel torténé meghalasrol, a nagy tobbséget
arra Osztokélte, hogy a haldoklo betegek mas
lehet6ségeirdl is tajékozodjon.

Az orvosilag segitett meghalasrol évtizedekig
széles korben folyt vita Hollandidban, mond-
ja Annelien Bredenord, az Utrechti Egyetemi
Kérhaz orvosetikusa. A vita kezdete 1971-re
nyulik vissza, amikor egy vidéki orvos teljesi-
tette agyvérzésben szenvedd anyja kérését, hogy
segitsen neki meghalni; a birdsag csak jelképes
biintetést szabott ki. Az eset hatasara jott 1étre
a Holland Onkéntes Eutanazia Tarsasdg, amely
tobb esetet vitt birésagra, annak érdekében,
hogy a kérdést a parlament a napirendjére tlizze.
Id6vel a birdsagok egyre vilagosabb feltétele-
ket hatdroztak meg, amelyeket az orvosoknak
kovetniiik kellett, ha el akartak keriilni a biin-
tetGeljarast. Mire a gyakorlatot szentesitette a
jogalkotd, mar tobb mint egy évtizede folyt a
tesztelése félhivatalos alapon.

Az eredmény annak a hozzaallasnak a fo-
kozatos atformalodasa lett, amellyel a holland
tarsadalom a haldl kérdését megkozeliti. Egy
2013-as holland dokumentumfilm, az Ejféli
pillangé (Midnight Butterfly) egy amszterdami
diszkoslany torténetét mesélte el, aki gyogyitha-
tatlan genetikai betegségben szenvedett, és a 26.
sziiletésnapjan rendezett buli utdn eutanaziaval
vetett véget életének. Egy filmkritikus szerint ez
,kultirank legnagyszer(ibb példaja a batorsagra:
meghalni, ahogy és amikor mi akarunk, amig
még dnmagunk vagyunk, és végiil csapni egy
nagy bulit”.

A megegyezés keresése alatt is ellentmon-
dasok mertiltek fel. 1993-ban elitélték dr.
Boudewijn Chabot pszichiatert, mert eutanaziat
hajtott végre egy ndn, aki két fia halala miatt
elviselhetetlen lelki fajdalmakat élt at. Egy bi-
rosag szerint az elviselhetetlen szenvedés lehet
lelki természetii is, mint inkabb testi, de ez 6rok
vitatéma marad. Az iranyelvek szerint a pszi-
chikai problémakkal vagy depresszidval kiizd6
betegek nem biztos, hogy szellemileg alkalmas
allapotban vannak arra, hogy a halalukhoz segit-
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séget kérjenek. Jollehet Hollandidban az orvo-
silag segitett meghaldasok 90%-at a rék, illetve
a sziv-, és idegrendszeri betegségek teszik ki, a
lelki szenvedéssel jaro allapotok egyre nagyobb
hanyadot képviselnek. 2002-ben, a térvény ha-
talyba Iépésének elsd évében egy ilyen eset sem
fordult eld, 2013-ban mar 42 volt.

Az elmult évtizedben ugrasszertien megemel-
kedett a halalba segitések szama. Az elsd fel-
mérés, mely a holland orvosok meghalasban
vald kozremiikddését vizsgalta, 1990-ben volt,
amikor az orvosi segitségadas folott csak sze-
met hunytak, de az még nem volt torvényes.
Akkoriban ez az Osszes haldleset 2%-at jelen-
tette. A torvény hatalyba I1épésekor aranya le-
csokkent, 2005-ben 1,3%-ra esett vissza. Azdta
a szam évente kortilbeliil 15%-kal emelkedik.

Bizonyos értelemben ez az emelkedés nem
meglepd: a biintethetdség megsziintetésétdl a
teljes megengedés felé tolodas azt célozta, hogy
az orvosok mérlegelési jogkorének sziirke me-
zejébdl megtdrténjék az atlépés az atlathato és
tobbszords biztositékokat kindld jogszeriiség
felé. Ugy timik azonban, hogy ez az attolo-
das nem fejezddott még be Hollandidban, és
Belgiumban még kevésbé. Az elmult 15 évben
a terminalis szedalas — a gyogyszerek dozisanak
emelése a halalig tartd6 mély ontudatlansag fenn-
tartasa céljabol — sok orszagban széles korben
elterjedt modszerré valt a haldoklok félelmének
¢és nyugtalansaganak csillapitdsara. Belga, brit
¢s holland egészségligyi szakemberek korében
végzett felmérést Seale professzor, aki arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Nagy-Britanniaban
sokkal oOvatosabban allnak a kérdéshez, mint
Belgiumban és Hollandiaban. A brit orvosok
nagyobb valdsziniiséggel vitatjak meg az ¢€let
befejezésérdl szold dontést munkatarsaikkal, a
betegekkel vagy hozzatartozoikkal.

A belga orvosok tovabba szokatlanul készsé-
gesen adagolnak életet kioltd szereket a beteg
kifejezett beleegyezése nélkiil is rendszerint
demencidban vagy koémaban szenvedd bete-
geknek. Ezek az esetek kiviil esnek az orszag
orvosilag segitett meghalasrol sz016 torvényein,
melyek megkdvetelik, hogy a tudatanal 1évo
beteg kérje az orvosi segitségnyujtast. a Hulli
Egyetemen oktatdé Raphael Cohen-Almagor A

méltosagteljes halalhoz vald jog cimi konyv
(The Right to Die with Dignity, 2001) szerzdje,
azt vizsgalta, hogy hogyan hoznak dontéseket az
orvosok az élet befejezésérdl szamos orszagban,
tobbek kozott Belgiumban és Hollandiaban.
Az ilyen eseteket aggasztonak talalta. ,,Amikor
2002-ben megsziiletett a jogszabaly, nagyon
vilagosnak tiint” — mondja — ,,a betegeket don-
tésjoggal akartak felruhazni, onrendelkezésrdl
és atlathatosagrol volt sz6.”

Sem adni, sem pedig tandcsolni

A legtobb helyen az egészségligyi intézmé-
nyek ellenzik az orvosi halalba segitésr6l sz6lo
torvényt, bar Hollandiaban a Nemzeti Orvosi
Testiilet nagy szerepet jatszott a torvényesi-
tésében, Belgiumban a hasonld koztestiilet a
vita soran nem foglalt allast egyik oldal mellett
sem. Ez a szembenallas messzire nyulik vissza.
»Senkinek sem adok halalos mérget, akkor sem,
ha kérik, és erre vonatkozolag még tanacsot sem
adok” - hangzik el a kozel 2500 évvel ezelott irt
hippokratészi eskiiben.

Vannak azonban valtozasra utald jelek. Bar
az Amerikai Orvosszovetség tovabbra is ellen-
zi, nem sokkal a sacramentdi szavazas el6tt
a Kaliforniai Orvosszovetség semlegesre val-
toztatta hozzaallasat. A tavalyi év végén a
Medscape, egy egészségiigyi szakembereknek
sz6l6 weboldal altal készitett felmérés szerint
elsd izben fordult el6, hogy az amerikai orvosok
tobb mint fele tamogatta az orvosilag segi-
tett meghalast. A brit orvosok korében késziilt
kozvélemény-kutatas azt jelzi, hogy a tobbség
szerint a Brit Orvosszovetségnek (BMA) nem
kellene ellenszegiilnie, és hogy a szakorvosok
egyharmada szivesen legalizalnd az orvosilag
segitett meghalast, ami az el6z6 szavazasokhoz
képest emelkedést mutat.

Ugy tiinik, hogy az orvosi segédlettel torténd
meghalds nem gyengitette a szakmaba vetett
hitet: felmérések bizonyitjak, hogy az orvosok-
ban éppugy biznak ott, ahol ez megengedett,
mint ahol tilos. A legalizalas Gjabb félelmeket
rejt magaban: a betegek nyomas alatt érezhetik
magukat, hogy ¢ljenck a lehet6séggel. ,,A bete-
gek azt hiszik, hogy mi orvosok sokkal tobbet



tudunk, mint 6k, és félnek” — mondja Ilora
Finlay barond, a Brit Orvosszovetség elnoke.
,.Ha azt mondjak, »Meg akarok halni«, az orvos
ezt valaszolhatja »Szeretné, ha teljesiteném a
kérését?« Ha ezt az utat valasztjuk, azt jelezziik,
hogy jogosak a beteg félelmei.” A baroné az asz-
szisztalt ongyilkossag ellen van, és azt gondolja,
hogy ha mégis megengednék, az a birosagok,
nem az orvosok dolga lenne.

A szakmabdl tobben egy atfogd valtozas
részének tekintik, melyben az orvos szerepe a
tekintélyt sugarzé személyiségbdl megbizhato
vezetové valtozik. Diana Barnard, a Vermonti
Egyetem palliativ gondozas-szakorvosa, tevé-
kenyen részt vett a sikeres vermonti kampany-
ban, amely az orvosilag segitett meghalas torvé-
nyesitését célozta. Hisz abban, hogy ez hasznos
beszélgetéseket indithat el orvosok és betegek
kozott. ,,Orvosként kiilonbozoé lehetdségeket
ajanlok fol, de nem szabad feltételeznem, hogy
tudom a tokéletes valaszt” — mondja. A Holland
Rékintézet egyik vezetdje, Emile Voest pro-
fesszor szamara ez a ,,beteg 6nrendelkezésérol
sz01”. Elmondasa szerint gyogyithatatlan bete-
geinek tobbsége a palliativ gondozast valasztja,
de az évek soran mar tucatszor hajtott végre eu-
tanaziat is. ,,Mindig elmondom a betegeimnek,
hogy nem tudom, hogyan cselekednék, ha rakos
lennék, de a valasztas lehet6sége boldogga tesz,
még ha nem is élek vele.”

*

Az Economist kézvélemény-kutatasi eredmé-
nyei a haldlba segitéshez val6 hozzaallasrol

Egy eszme, amelynek eljott az ideje”

Az Economist és az Ipsos MORI 15 orszagban
vizsgalta az orvosilag tdmogatott meghalashoz
vald hozzaallast. Azt a kérdést tették fel, hogy
vajon engedélyezhetd-e beszamithatd felndttek
szamara, akiknek kevesebb mint hat honapjuk
van hatra, és ha igen, vajon az orvosoknak sza-
badjon-e beadni a halalos szereket, vagy a bete-
geknek sajat maguknak kelljen bevenni azokat.
Azt is megkérdezték, hogy 18 év alatti gyodgyit-
hatatlan betegek szamara sziiléi beleegyezéssel

10 Victor Hugo hires mondasa.
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legalis legyen-e; tovabba olyan felnéttek szama-
ra, akik elviselhetetlen szenvedéseket élnek at
egy akar testi, akar lelki természetli, gyogyitha-
tatlan, de nem halalos kimeneteli betegségben.

Megallapitottak, hogy a vizsgalt 15 orszagbol
13-ban a tobbség ugy véli, az orvosi segédlettel
torténd meghalast legalizalni kellene a fel-
néttek szamara. Nyugat-Europaban szélesebb
kort volt a tamogatas, mint Kelet-Eurdpaban. A
tulnyomo tobbség mellette volt Belgiumban ¢és
Hollandiaban, ahol ez térvényileg megengedett,
¢és — ami sokkal meglepdbb — Franciaorszagban
és Spanyolorszagban, ahol nem, tovabba a
katolikus egyhaz befolyasa is erds. Mikor az
embereket arra kérték, gondoljak végig annak
sajatossagait, hogy hogyan kellene befejezni
egy ¢életet, jelentésen csdkkent a timogatottsag,
bar kilenc orszagban 50% felett maradt.

Valészintileg Franciaorszdg az a hely, ahol
a torvény legkevésbé van Osszhangban a koz-
véleménnyel. Janius 23-4n a francia szenatus
leszavazta azt a torvényjavaslatot, amely legali-
zélta volna a mélyaltatast, hogy megkdnnyitsék
a haldoklasi folyamat utolso szakaszat, és arra
kételezte volna az orvosokat, hogy vegyék fi-
gyelembe a haldoklok kivansagait kezelésiiket
illetden - most a javaslat visszakeriil az alsdhaz-
hoz. Masutt mindkét dolog természetes.

Sok orszagban az idésebb korosztaly ko-
rében nagyobb tdmogatast élvezett, mint a
fiatalok korében — kivéve Olaszorszagot és
Lengyelorszagot; itt az egyik lehetséges ma-
gyarazat az lehet, hogy mig az id6sebbek
inkabb kovetik a katolikus egyhaz eutanaziael-
lenes iranymutatasat, a fiatalok kevésbé teszik
ezt. Szamos orszagban nagyobb volt az esélye
annak, hogy jobb modu és képzettebb emberek
tamogassdk a halalba segitést. A megkérde-
zettek mindeniitt inkabb ahhoz ragaszkodtak,
hogy az orvos adja be a halalos szereket,
semmint a betegeknek maguknak kelljen be-
venniiik. Ez alél csak Németorszag volt a
kivétel, ahol a nacik eutanazia-programja meg-
szabta a vita alakulasat a halalba segitésrol.
Kiilonosen szélesre nyilik az olldo Belgiumban
és Hollandidban, ahol mindkét lehetéséggel
lehet €lni, tovabba hasonld eredményt kaptunk
Olaszorszagban is.
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A tobbség a legtobb orszagban tamogatta
azok orvosi halalba segitését, aki elviselhetet-
len testi szenvedéseket éltek at. Ami azonban
a lelki természetli szenvedést illeti, azt megint
csak Belgium és Hollandia tamogatta legin-
kabb. A gyogyithatatlan betegségben szenvedd
gyermekek esetében viszont csak kevesen en-
gednék meg. Belgium, az egyetlen orszag, ahol
nincs alsd korhatarhoz kotottség, egyediil ma-
radt a tobbségi, vagy megkdzelitdleg tobbségi
tamogatassal mindharom korcsoport esetében.
A francidk és a hollandok csak a 15 és 17 év
kozottiek esetében tdmogattdk, masutt min-
deniitt 50% alatt volt a tdmogatas a gyermekek
barmely korcsoportja esetében.

(The Economist)

John Butler"

Konfucius vilaga

Konfucius és a vilag, amit létrehozott — Michael
Schuman (Basic Books, 2015, 320 oldal)

Bertrand Russel egyszer megjegyezte, hogy
sosem irt Konfuciusrol, mivel szerinte a kinai
béles ,,unalmas”. Ha Lord Russel megérte
volna ezt a konyvet és elolvassa, egész bizto-
san meggondolja magat, és azonnal beszerzi
a Beszélgetések ¢és mondasok egy példanyat.
Russel sosem rajongott a nem szisztematikus
filoz6fusok irant, mivel éles elméji, logi-
kus matematikus volt, meglehetésen nyugati
szemléletmoddal.

Szerinte a filozofia a preszokratikus idok-
ben Gordgorszagban sziiletett, és valahogy

11 John Butler a kanadai Manitoba Eszaki Egyetem
Bolesészettudomanyi karanak oktatoja, emel-
lett tobb kanadai egyetemen is oktat, tanitott
Nigéridban ¢s Japanban is. Szakteriilete a ko-
ra modern utazoirodalom (kiilonds tekintettel
Azsiara) és a tizenhetedik szazadi kultartorténet.
Legutobbi konyve Sir Thomas Herbert Utazasok
Afrikaban, Perzsiaban és Nagy-Azsiaban (2012)
cimii miivével foglalkozik.

elfelejtette vagy figyelmen kiviill hagy-
ta a tényt, hogy Konfuciusz (Kr. e. 551—
475) csak par évtizeddel volt iddsebb az
eleai Parmenidésznél (Kr. e. 520-460) és
Hérakleitosznal (Kr. e. 535-475) — akik va-
loszintlileg a legismertebb preszokratészi fi-
loz6fusok —, valamint azt, hogy Osszesen
neki és szellemi 6rokosének, Menciusznak
adatott meg a kinai filoz6fusok koziil az a
kétes dicsOség, hogy a neviiket latin betlis
irasmodra atirjak. A preszokratikusokkal el-
lentétben, akiknek munkai csak toredékekben
lelhetok fel, Konfucius munkai olvashatok a
Beszélgetések és mondasokban, ami Schuman
szerint ,,valdsziniileg tobb eredeti gondolatot
tartalmaz Konfuciust6l”, mint barmilyen mas
konyv, annak ellenére is, hogy nem 6 irta az
egészet.

Es Schuman szerint Konfuciusszal ellentét-
ben sem Parmenidészrél sem Hérakleitoszrol
nem mondhatd el, hogy egy vilagot hoztak
volna létre. Ez a kényv a kinai bolcset fon-
tos ¢és befolyasos gondolkoddoként mutatja
be, akinek az elmélkedéseit kotelezd ta-
nulmanyoznia annak, aki meg akarja érteni
Kindnak nem csak multjat, hanem a jelenét
és a jOovojét is.

Konfuciust figyelmen kiviil hagyni meglehe-
tdsen veszélyes — mondja Schuman.

., Eszméi fennmaradtak Kelet-Azsia tarsadal-
maiban kétezer-otszaz évvel azutan is, hogy
Konfucius megalkotta dket. Ezaltal tilélt végte-
len politikai felfordulast, gazdasagi atalakulast
és kiilfoldi doktrinak aradatait.”

A konyv boritdjan egy kistermetli ember
lathato, b6 talarba Oltozve, amint félig nyitott
szajjal jobb kezében tekercsekkel csoszog. A
nagy tudasu bélcs jelentéktelen kiilsejii, de en-
nek ellenére mégis magabiztos, és mint az most
kideriilt, a legkevésbé sem unalmas.

sokok

Schuman szandékai a konyvben meglehetésen
egyértelmiek. Meg kell ismerniink pontosan
Konfucius tanitasait, ez pedig csak ugy lehet-



séges, ha levalasztjuk rola a tobb évszazados
¢értelmezéseket, adaptaciokat és néha szandé-
kos félreértelmezéseket, mely a bolcs halala
utan tobbszor is eléfordult. Tisztelték, gya-
laztak, so6t, még ki is hantoltdk ¢és a hamvait
a szélben szétszortak, de teljesen sosem tiint
el. Zsarnok uralkodok és manidkus voros gar-
distak sem tudtak lerombolni, még mindig ott
csoszog halkan a mai Kina gondolkodasaban,
és tlnik fel Szoultol Szingapurig a politiku-
sok, tanitok és vezetd iizletemberek megnyil-
vanulasaiban. Még a jelenlegi kommunista ki-
nai hatalom is elfogadja, Schuman egy egész
fejezetet szant a ,,Konfucius, a kommunista”
témanak. Kinan kivil, els6sorban Korea jo
terep a konfucianizmus kutatoi szamara, ahol
folyamatosan jelen volt a konfucianizmus
egészen a koreai monarchia végéig, illetve
még azt kdvetden is. Nem tulzéds hat allitani,
mint ahogy azt John Huntsman kordbbi ame-
rikai nagykovet is tette a konyv hatoldalan,
hogy: ,,Szellemi hagyatékanak ismerete nél-
kil Kina értelmezhetetlen.”

Ahogy a sajat karunkra megtanulhattuk, a
kinaiak nem gy gondolkodnak, ahogyan mi, és
csak akkor van esélylink egy kicsit megérteni
Oket, ha valamennyire ismerjik Konfuciust —
mondja Schuman.

Visszatértek-e a kinaiak Konfucius még el
nem torzitott tanitasaihoz? Valoban ndgyiilo-
16 volt a boles? Tényleg azt gondolta, hogy
a sziilék tisztelete mindennél elébbre valo?
Tamogatta az egyeduralmi rendszert? Voltak
szerinte az embernek velesziiletett jogai? Mi a
helyzet a vallasi nézeteivel? Schuman ezeket a
kérdéseket mind felteszi, és meg is valaszolja
Oket. Elkotelezodik Konfucius mellett, és ezt
hitelesen teszi. Néhol az irds ugyan kicsit seké-
lyes, de 1ényegében Schuman arrol beszél, hogy
Konfucius a mai napig ¢él és virul, valamint
hogy tanitasat nem elvont filozofiai fogalmak-
kal kell magyarazni, hanem olyan moédon, hogy
az olvasok meg is értsék azt.

A konyv harom részre tagozodik. Schuman egy
torténelmi bevezet6vel és Konfucius életének,
koranak és filozofiajanak részletes bemutatasa-
val kezdi. Minden fejezet mas aspektust vizsgal,
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de a felépitése teljesen ugyanaz. Konfucius, a
férfi, a bolcs, a kirdly, az elnyomo, az apa, a
tanar, az ontudatos hazafi, az iizletember, a poli-
tikus, a kommunista. Az utols6é harom kategéria
a jelenkor Konfuciusaval foglalkozik, és azzal,
hogy hogyan éledt fel kultusza a mai Kinaban.

Konfucius minden ,,inkarnacidja” egy 0sz-
szetett képhez jarul hozza, de az epilogus,
melynek cime ,,Az igazi Konfucius nyoma-
ban”, nagyon szemléletessé teszi ezt az ala-
kot. Schuman szamara Konfucius nem csupan
egy szaraz okonzervativ (egy a ,,mult alakjai”
koéziil, ahogy a Vords Garda hivta, amikor ki
akartak tordlni Kina emlékezetébdl), hanem
maga a ,hatartalan emberség és szilard elhi-
vatottsag...” Egy férfi, aki nem tort meg az
erkodlcestelen emberek és az elnyomo rendsze-
rek hatasa alatt.

Konfucius hitt az emberségben, és bizto-
sak lehetiink abban, hogy mindenkiben fel-
tételezte a velesziiletett josagot. Nem volt az
uralkodok babja, és mindig a felebarati sze-
retetet €s dszinteséget hangsulyozta a pénz,
a hatalom és az eldjogok ellenében. Ha egy
nyugati parhuzamot keresnénk (melyet elke-
riilhetetlentil meg is tesziink), az Szdokratész
alakja lenne, noha neki mas lett a végzete.

A konyv harom része remekiil illusztralja
a konfucianizmus valtozatossagat, hogy ho-
gyan szivargott be az minden szinten Kina
(és Korea) hétkdznapi életébe. Mindazonaltal
azonban tovéabbra is azokban az elvekben
vert gyokeret, amelyeket mindenki megér-
tett, am ezek voltak az igazan lényegesek,
mivel ezek mentén lehet sikeresen iranyitani
Kinat.

Ahogy a fejezetek folytatdédnak, Schuman
bemutatja, hogy hogyan értelmezték félre,
torzitottak el és hasznaltak fel elnyomodk
Konfucius elveit pont gy, ahogy a na-
cik hasznaltak Nietzschét vagy akar, ahogy
kiilonb6zé fundamentalistak kisajatitottak
Jézust vagy Mohamedet; az utobbi parhuza-
mokat egyébként Schuman tobbszor emliti.
Az olvasot igazabol az dobbenti meg, ahogy
a konfucianizmus ellenallt a monumentalis
tarsadalmi valtozasoknak, a hatalmon levok
altali torzitasoknak; ennek oka Schuman



124

..y

alkalmazhatésaga, ami szerinte ,,meg tudja
adni a kinaiaknak azt, ami hianyzik nekik”.
Az, hogy itt Schuman tulzasokba esik-e, a
késdbbiekben deriil ki.

ko

Schuman anélkiil mutatja be Konfucius nézete-
it, hogy ,,magas 16r6l” beszélne a tajékozatlan
olvasohoz, ennek eredménye pedig egy egészen
rokonszenves, mély filozofia, nem pedig a vic-
ces al-Konfuciusz-idézetek €s szerencsesiitibe
rejtett kdzhelyek sorozata.

Konfucius hangsulyozta az &szinteséget,
tudast, és a jocselekedeteket, melyekhez tanu-
lason és erkolesi példak kovetésén keresztiil
lehet eljutni. Konfucius szamara az emberek
mindig is fontosabbak, mint a vagyon; egy
torténet szerint mikor a bolcs megtudta, hogy
leégett egy istallo, nem azt kérdezte, hogy a
lovak megsériiltek-e, hanem, hogy épségben
van-e mindenki.

Schuman szintén kifejti, hogy Konfucius
hangstlyozta, milyen fontos a mivelédés,
kiilonosen a klasszikusok tanulmanyozasa,
de nem a puszta magolas kedvéért, hanem
azért, hogy megmutassa a kortarsainak, akik
egy rendkiviil valtozé vilagban, dinaszti-
kus haboruktol és bizonytalansagtol dvezve
¢ltek, hogy az emberek gondolkodhatnak
¢ésszertien, ¢és a bunt legyOzheti az erény —
megfelel6 Utmutatassal az emberek ebbol
er6t merithettek.

Tény, hogy Konfucius nagy figyelmet for-
ditott a ritusokra, ami szamunkra idegennek
hangzik, mivel nagy résziiket rég elhagytuk.
Szamara viszont ezek a j6 kormdnyzas részei
voltak, stabilitast mutattak, és jelképezte az
embereknek a tarsadalomban betoltott szere-
pét. Konfucius sosem mondta, hogy az embe-
reknek vakon kellene kovetniiik a szabalyokat,
inkabb az itéloképesség szerepét hangstlyozta.
Még a sziilok tiszteletével kapcsolatban is azt
mondta, hogy egy fiunak nem kell egyetértenie
az atyjaval, akar még ki is javithatja, ha ezt
tiszteletteljesen teszi: A sziilok tisztelete nem
feltétlen engedelmességet takar, és ez alkal-

mazhat6 tagabb értelemben is, az uralkodok és
tanacsnokaik viszonyara is. Konfucius gyakran
vitazott és helyezkedett szembe a feljebbvaloi-
val, akik emiatt megharagudtak ra, igy mashol
kellett szolgalatba allnia, ahogy azt a konyv
elsé része is bemutatja.

Senki sem kivanhatna jobb vezet6t Konfucius
filozofiajanak megismeréséhez, mint Michael
Schumant. Ennek a kényvnek az elolvasasa a
konyvismertetét is arra késztette, hogy még
egyszer a kezébe vegye a Beszélgetések és mon-
dasokat, és majd belefog Konfucius utodjanak,
Menciusznak ujraolvasasaba is.

Konfucius valddi emberként tekint rank
a sorok koziil, nem pedig egy torténel-
mi személyiségként, és még a filozofidja
is rokonszenves és ¢l6. Reméljiilk Michael
Schuman megfontolja, hogy konyvet irjon
Menciuszrdl is, aki még kevésbé ismert nyu-
gaton, de a mesteréhez hasonld figyelmet
érdemel. Lehet, hogy Konfucius nem ugy
tekintett a vilagra, mint mi, de Schuman
meggy06z arrdl, hogy filozofiaja hasznalhato,
mivel a hétkoznapi emberhez sz6l az 9szin-
teségrol, hiiségrol, kotelességtudatrol és az
erkolcsrél, nem pedig az egyéni jo tulaj-
donsagokrol, amelyekrdl a boles ugy vélte,
hogy mindenkiben egyforman megvannak.
Reménykedniink kell benne, hogy ez még
napjainkban is igy van.

(The Asian Review of Books)

Stephen Mansfield

A 'tisztatalansag’ vizsgalata Tokio
bdrfeldolgozé peremkerileteiben

Joseph  D. Hankins:  Bdrkikészités:
Bérmegmunkadlas és munkalkodds a multi-
kulturalis Japanért (Working Skin: Making
Leather, Making a Multicultural Japan) ci-
mii konyvének bemutatisa (University of
California Press, 2014, 306 oldal)



Japanban a hirosimai és a nagaszaki atom-
bombazasok taléldit — a hibakusakat — hatra-
nyos megkiilonboztetés érte a szennyezddés-
tél vald alaptalan félelmek miatt. Probaljuk
csak elképzelni, hogy miutan egy ecllenséges
orszag atombombat dob rank, sajat népiink
is elleniink fordul. Van még egy, honfitarsa-
iktol etnikailag és nyelvileg semmiben sem
kilonboz6 csoport Japanban, akik biztosan
megértenék ezt a méltatlan helyzetet.

A dova (vagy mas néven burakumin) a la-
kossag egy olyan csoportja, amely az Edo-
korszakbeli kasztrendszer leszarmazottait je-
lenti. Ebben az 1603 és 1868 kozott fennallo
feudalis rendszerben az eta ¢és a hinin lakosok
kaszton kiviil, a tarsadalom legalsé 1épcsdfokan
helyezkedtek el.

A ’szutykosokat’ jelentd etdknak rendszerint
olyan munkak jutottak, amelyek soran nyers-
bérrel keriiltek érintkezésbe, de dolgoztak ho-
hérként, sir- és arokasoként, kinvallatoként és
csatornatisztitdként, tovabba mészarszékeken és
hamvasztokban.

Az emberszamba sem vett hininek (jelen-
tése: 'nem-ember’) legtobbszor prostitualtak,
iistfoltozok és vandorszinészek voltak. A dova-
korzetekbe bejelentkezett lakossagrol készitett
feljegyzések alapjan a kormany 1,2 millié ko-
riilire teszi a megmaradt népességet — a Buraku
Felszabadit6 Liga (Buraku Felszabadito Liga
BLL) becslése szerint szamuk kozel harom-
millio.

Némi meglepetésre adhat okot az az infor-
maci6, hogy a Nyugat-Texasban eldallitott
nyersbdr jelentds részét Japanba szallitottak
feldolgozasra. Még megddobbentobb volt a
Borkikészités szerzéje szamara az a felis-
merés, mely egy cserzOmihelyben érte a
Tokid kozeli Tochigi megyében, ahol a Texas
allambeli Lubbock Egyetem végzds antropo-
l6gus hallgatdjaként jart. Felfedezte, hogy a
mihelyben felhasznalt, faladakban beérkezo
sozott nyersbor nagy része sajat sziilévaro-
sabol szdrmazik.

,Hogy lehetséges az, hogy a texasi antropolo-
gus ugyanabba a Tokiotol északra fekvo cserzo-
mihelybe jut el, ahova a texasi bor?” — kérdezi
a konyv irdja. Az egybeesés azt eredményezte,
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hogy Joseph Hankins felhagyott eredeti tervével
a japan nyelvhasznalat és a nemi sajatossagok
tanulmanyozasat illetéen, és a dova-ligy bdripa-
ri vonatkozasai fel¢é forditotta figyelmét, melyet
a leginkdbb megbélyegzett iparagak kozott tar-
tanak szamon az orszagban.

E konyv célja azoknak a fesziiltségeknek a
feltarasa, amelyek ,,a bér megmunkalasa ¢s a
multikulturdlis Japanért valo munkalkodas”
kozott van. Hankins elvégezte a maga terep-
munkajat. Kutatasainak részeként hat honap-
ra inasnak szeg6dott egy cserzOmihelybe a
Higasi Szumida korzetben Tokio keleti részén,
ahol els6é kézbdl tapasztalta meg a dovak altal
végzett munka embertelenségét.

,Vértél, faggyutol és kromtdl cslszos
nyersboroket” kellett emelgetni és magas
halomba rakni, idézi f6l a szerzé a kockazato-
kat, melyek a munkaval és a mard hatasu ol-
datokkal valo érintkezéssel jartak. Bar a férfi
bérmunkasok szamara egyfajta biiszkeséget
jelent a munkéhoz sziikséges izomer$ ¢€s a
szakmabeliség Ontudata, bériiket tonkreteszi a
semlegesitd enzimek, a natrium-hidroxid és a
kénsav mérgez6 keveréke. A tiinetek kiilonbo-
z6ek lehetnek: a kéz borének elszarusodasa,
szaro, viszketd érzés a szemben, és — akar
mar egy hét utdn — az orrszdrzet eltiinése, a
poritott mész belélegzése miatt. A veszélyek
tobbségérdl az ott dolgozok nem beszélnek.
A cserzOmiithelyek mélyén csak egy dolog
szamit: hogy képesek legyenek megtartani az
allast, és hogy gondoskodni tudjanak a csa-
ladrol és a hozzatartozokrol.

A mult szazad folyaman a dova-identitas
hatarai némiképp elmosodtak. A II. vilaghabo-
ris szényegbombazasok idején a nagyvaros-
okban sok anyakonyv megsemmisiilt, a dova-
korzetekbo6l vald szétszorddas pedig lazitott
valamennyit a kasztcsoportokhoz tapadd elszi-
getelédésen. Egyre né azok szama, akiknek a
sziilei elhallgattdk a szarmazasukat, s6t még
csak tudataban sincsenek, hogy esetleg 6k is
,burakuk” lehetnek.

A dovak koziil sokan a kovetkezd dilemmaval
néznek szembe: vagy eltitkoljak szarmazasukat
annak reményében, hogy egyszer majd eltiinik a
kellemetlen képzettarsitas, vagy pedig biiszkén
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vallaljak azt. Megfigyelok konnyen mondjak,
hogy ha Japan nem néz szembe ezzel a kérdéssel,
a helyzet tovabb fog mérgesedni, viszont azok,
akik szint vallanak, még nagyobb, koézvetlen
diszkriminacié veszélyének teszik ki magukat.

Barki, aki elég hosszu ideig élt Japanban,
tisztaban lesz a tarsadalomban jelenlévo ide-
jétmult rendellenességekkel. Ha mindennapo-
sak is azok az esetek, amikor a sziil6k megtilt-
jék, hogy gyermekiik egy dovaval hazasodjon
— hasonléan a kisebbségi munkavallaloktol
elzarkozo vallalatok példaihoz — kevésbé
ismertek a Hankins konyvében leirtakhoz
hasonlo esetek, ahol munkaaddk dova lako-
korzetbol érkezo allaskeresdket utasitanak el,
még ha 6k maguk nem is tagjai a kasztnak.
Nehéz nem japan aggyal a mélyére hatolni
ennek az érvelésnek, mely az érintkezéssel
terjed6 szennyezddés gyakorlata mogott rej-
lik. A japanok szokdsos nemtorédomségét az
emberi jogokat illetéen Hankins az ,,inemuri”
szoval jellemzi, mely a ’jelen van, de alszik’
kifejezéssel adhato vissza.

A jogsértésekkel kapcsolatos szobeli pana-
szok nem mindig talalnak kedvez6 fogadtatasra
Japanban, ahol megprobaljak a valosag sotétebb
oldalait figyelmen kiviil hagyni abban a re-
ményben, hogy egy id6 utan a dolgok a feledés
jotékony homalyaba siillyednek a tarsadalom
aljan, és ott is maradnak.

Kétségtelen, hogy nem tul sok észérv szol a
szarmazasi alapon vald hatranyos megkiilon-
boztetés gyakorlata mellett. Az 6s6k vétkeit
emlegetik, pedig az alacsonyabb rendii cso-
portok nem kovettek el biindket Japanban —
egyszerlien ez a tarsadalmi osztaly jutott nekik
¢és a legterhesebb feladatokat osztottak rajuk.
Ironikusnak tiinik, de a tisztasag és a beszeny-
nyez6dés miatti talzott aggodalmaskodas a
legbetegesebb minden régeszme koziil, s mi
tobb, ellene dolgozik az ebben a kitlinéen 6sz-
szeallitott és alapos kutatdsra épiilé konyvben
kifejtett multikulturalizmusnak.

Gyodzedelmeskedni fog-e valaha a bolcsesség,
a tisztesség és a jozan ész? Csak az id6 a meg-
mondhatoja.

(The Japan Times)

Angelika Franz

A liguriai vampir igaz térténete

Egy vampirként eltemetett fiatal lany csontvazat
talaltak meg régészek az italiai Albengaban. Az
antropologiai kutatasok azt mutatjak: a tizen-
éves lany skorbutban szenvedett.

A lany életében valdban rémiszté latvany
lehetett: kis termetii és sapadt volt, rossz fo-
gakkal. Szemei kimeredtek, a borét kék foltok
boritottak, vékony labait tobbszor is eltorte.
Aztan forgatni kezdte a szemét, mély kabu-
latba esett, s néha véres hab csorgott kozben
a szajabol. A legrémisztobb rajta azonban a
kibuggyand vére volt: néha, amikor beleturt
vékony szalu hajaba, az ujjai véresek lettek
utana, maskor a szeme sarkabol torolt ki egy-
egy vércseppet.
Ez a gyermek nem volt a tobbiek koz¢ valo.

Mikor a lany tizenéves koraban meghalt, sziil6-
faluja, a liguriai partoknal fekvd Albenga lakoit
félelem fogta el. Vajon békében pihen majd
sirjaban — vagy megprobal visszajonni, és vam-
pirként az emberek vérét szivja majd?

A San Calocero templom mellett, a tobbi
sirtdl tavol, a temetd megszentelt f6ldjén kiviil
temették el.

A legfontosabb valdban a kellé tavolsag
volt: az 6 sirja sokkal mélyebb, mint az Gsszes
tobbi a kicsi temetOben, sot, a teljes biztonsag
érdekében arccal lefelé fektették, hogy ha meg-
probalna kiasni magat, egyre mélyebbre jusson
a foldben — el a fénytdl, el az éloktdl.

Elégtelen vérellatas, porézus koponyacsont

A lany halalakor, a 15. szazadban Eurdpa
a babondk korat élte. ,,A kdzépkor vége fe-
1é, 1587-89 koriil asszonyok egy csoportja
ellen per folyt Trioraban, Albenga kozelé-
ben” — szamol be Elena Dellu, az Universita
Cattolica del Sacro Cuore antropologusa.
»Azzal vadoltak Oket, hogy Ok feleldsek a
pestisért, az ¢hinségért, valamint hogy ki-
csi gyermekekkel taplalkoznak. Az egyhaz



Albengabol inkvizitort kiildott — ez ezen a vidé-
ken ebben a korban komoly vallasi és tarsadalmi
fesziiltség jele volt.

Sokat tudtak tehat a boszorkanyokrol és vam-
pirokrol — a skorbutrél azonban semmit. A gyer-
mek ugyanis valojaban ebben szenvedett: ala-
csony termetéért, a vérzésekeért és az epilepszids
rohamokért a C-vitamin-hidny volt a felel6s.
,»A hyperostosis porotica altal okozott por6ézus
részek a koponyan a skorbut egyértelmi jelei —
allitja Dellu, aki megvizsgalta a lany csontjait,
¢és ismertette az eredményeket.

A falu lakéi szornyetegnek tartottak

Abetegség a nyakszirtcsont kiilsé részén, a szem-
ireg felsé teriiletein, valamint az ékcsont szar-
nyain hagyott nyomot. ,,Néhany fog mar kihullott
— valosziniileg az elégtelen vérellatas miatt.”

A poroticus hyperostosist — a csontszerkezet
megvaltozasat — az antropologusok altalaban a
vashiany okozta vérzékenység jeleként ismerik.
Ez azonban csak a koponyacsontok belsé falat
vagy a szemgodroket tamadja. ,,A skorbut eseté-
ben azonban az iny és az ékcsont is érintett lehet”
— magyarazza Dellu.

A betegséget rendszerint a C-vitamin-szegény
taplalkozas okozza. Korabban példaul tenge-
részek szenvedtek benne, akik hoénapokon ke-
resztiil voltak uton a tengeren friss gyiimolcs és
z6ldség nélkiil. A rabokon is — akik csak kenyeret
¢és vizet kaptak — hamar mutatkoztak a tipikus tii-
netek, a vérzések, a fog- és hajhullas. A gyermek
azonban egy zOldségekben és gyiimdlesokben
bévelkedo vidéken élt. ,,A teste valdsziniileg nem
tudott beldliik elegendét felvenni” — véli Dellu.

A Vatikan régészei fedezték fel a sirt

A lany azonban a vérzésekkel, az ajulasokkal,
az epilepszias rohamokkal és apro termetével
szornyetegnek tiint az emberek szemében. Egy
ilyen szdrnyeteg sirhoz kotéséhez kiilonbozo
modszerek alltak rendelkezésiikre. Ebbdl a kor-
bol olyan temetések is ismertek, ahol téglat tettek
az elhunyt szajaba, mellkasat kovekkel terhelték
vagy szabalyosan odaszogezték a halottat a ko-
porsohoz.
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Ha mindez nem segitett, ujra kinyitottak a
sirt, levagtak a fejét, s a labai koz¢ tették. A lany
esetében nyilvanvaloan elég volt az arccal lefelé
forditott helyzet. A sirjat mindenesetre a mult
év szeptemberéig nem nyitottak fel, a Vatikani
Papai Keresztény Régészeti Intézet régészei is
egy véletlen folytan talaltak ra.

(Spiegel Online)

A civilizacio veszélyezteti az elszigetelten
él6 perui 8slakosokat

Az Amazonas-medence bennsziilétt népei boly-
gonk utolso rejtélyei kozé tartoznak. Vilagtol
elzarkozo életmodjuk is veszélyben van: egyre
gyvakrabban keriilnek kapcsolatba bennsziilétt
torzsek a kiilvilaggal — végzetes kovetkezmé-
nyekkel.

Peruban egyre gyakrabban keriilnek kapcsolat-
ba elszigetelten él6 bennsziilott népek a kiilvi-
laggal. Mostanaban szinte naponta latogatjak az
Oslakosokat, akik tulajdonképpen elszigetelten
¢lnek — mondta Patricia Balbuena kisebbség-
iigyi miniszterhelyettes asszony. Evi harom-
négy talalkozas lenne a normalis.

Miutan a mashco-piro nép tagjai majus elején
a perui erd6ben meggyilkoltak egy falubelit, a
kormany bejelentette, hogy etnolégusokat kiild
a régioba. A népeket meg kell ovni a kiilvilaggal
valo kapcsolattol, mert az immunrendszeriik nem
képes megvédeni Sket a behurcolt betegségektdl.

Altalanossagban elmondhatd, hogy az
Amazonas-medence az egyik legutolsd olyan
teriilet, melynek 6slakdi még sohasem alltak
kapcsolatban a modern civilizacioval. Az elszi-
getelten €16 torzsek és a kiilvilag kozotti kapeso-
latok szdma azonban ndvekszik.

Amikor a vadaszra vadasznak...

Braziliaban 2014 juliusaban egy a Bennsziilott
Népek Nemzetkozi Hatdsaganak (FUNAI) tu-
dodsaibol és tolmacsaibol allo csapat felvette
a kapcsolatot az ashaninka torzs tagjaival. A
szakértok tobbet akartak megtudni az dslakosok
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¢letkoriilményeirdl, hogy megvédhessék dket és
kornyezetiiket.

Kidertilt, hogy az dslakosok elhagytak meg-
szokott teriiletiiket, hogy fegyvert és szovetsé-
geseket keressenek. ,,Azt mondtak, nem-Gsla-
kosok tamadtak meg 6ket, s hogy sokan haltak
meg koziilik influenzaban, diftéridban” — sza-
mol be a FUNAI tudoésa.

Az Amerika-kozi Emberi Jogi Bizottsag
2014-es beszamoldja megallapitja, hogy a

drogkereskedelem, a nyersanyagtermelés és a
behurcolt betegségek jelentik a legnagyobb
veszélyt Dél-Amerika tradicionalis bennsziilott
torzseire. A tobbi néppel valdé nemkivant kap-
csolatok jelenthetik Boliviaban, Braziliaban,
Kolumbiaban, Ecuadorban, Paraguayban,
Peruban és Venezuelaban az &sszesen 200 elszi-
getelten €16 népcsoport végét.

(Spiegel Online)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek népszer(i-
sitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgélataban inditotta el a Tar-
sulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi fél
évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényti, korszer(i ismeretkdzlésben. A természettudo-
manyi ¢és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak érdekében,
hogy lapjaink minél szélesebb kézonséghez és minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt szolgalja
2015. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat altal kiadott la-
pok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valésag — egyiitt kedvezményesen fizethetSk
elé. Célunk, hogy Eldfizet6ink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany legujabb
eredményeihez, tobb lap egyiittes eldfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkez6 elofizetéi csomagokat ajanljuk:
Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 31 200 Ft helyett 21 840 Ft
Fél évre: 15 600 Ft helyett 10 920 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:

Egy évre: 22 800 Ft helyett 17 100 Ft
Fél évre: 11 400 Ft helyett 8580 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 000 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 000 Ft helyett 9060 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 15 600 Ft helyett 10 500 Ft
Fél évre: 7800 Ft helyett 5280 Ft

Akcionk a 2015. évre sz610, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok el6fizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesitonél
»  z0ldszamon: 06-80-444-444
* e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
» faxon: 06-1-303-3440
+ levélben: MP Zrt. Hirlap Uzletag, Budapest 1008.

A 2013. évi és az azelotti lapszamaink kedvezményesen,
500 forintos aron vasarolhatok meg a szerkesztéségben. I ‘
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Ara: 790 Ft » El6fizetéssel: 700 Ft
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