Eljaras a buntetésvégrehajtasi
biré elbtt

Tanszékink hirdet6tablajan toretlen lendulettel fuggesztjuk ki az ajanlott szak-
dolgozati témak sordban a ,buntetésvégrehajtasi bir6 el6tti eljaras”-t, de mind ez
ideig senki sem valasztotta. Ennek éppen tizedik éve, mint ahogy jubileumahoz
kozeleg az intézmény maga is: 1979. julius 1-jén valt ki a buntet8eljarasbol és
nyert 6nallé létet a buntetésvégrehajtasi birdi eljaras.

Ez alkalombdl Gnnepi szavakat illenék irni, nem mélabus gondolatokat. De
nehéz a korszellem befolydsatél szabadulni, a deklaralt dssztarsadalmi valsag
szivohatdsaban nem sotéten latni. Talan nincs jelentésége annak, hogy ajoghall-
gatdok érdeklédése elkertl egy-egy jogintézményt, talAn 6nmagaban az sem tragé-
dia, hogy hallgat a szakirodalom,lelvégre mar hozzaszokhattunk ahhoz, hogy a
bintetésvégrehajtas a blintgyi tudomanyok kulterulete, s igy a buntetésvégrehaj-
tasi bird funkcidjanak kérdése bizonnyal mezsgyén tali tertlet. Am kérdés, mi
rejlik a csend burka alatt: a ,minden rendben van” széra sem érdemessége vagy
a figyelmetlen valsagkutatdék holtterének némasaga?

Egy emlék bukkan fel a kézelmultbél: buntetésvégrehajtasi biroi meghallga-
tas képe egy vidéki bv. intézetben. A latott eljaras nem volt torvénytelen, de ko-
moly sem, mint ahogyan targya, a feltételes szabadséagra bocsatas — megkdvetel-
né. S talan mert tél volt, Ggy maradt meg bennem a buntetésvégrehajtasi biro
alakja, mint a buntet6hatalom zordon fellegéb6l alaereszked6 télap6. Mondhat-
jak persze, hogy mindez csak a ,nagy” buntet6eljarashoz szokott doktrinér vak-
sagban szenved6 egyetemi oktaté kdsza képzelgése, am ezzel is megtorik a nyo-
maszté csend. A hallgatas, nem csupan a kerek évfordulé okan, egyébként sem
indokolt.

*

A vizsgéalédast a jogi szabalyozasbdl inditva2az elsd, ami szembedtlik: a bintetés-
végrehajtasi biré hallatlanul szertedgazé tevékenysége. (Lasd az 1. tablazatot!)
Nem vitatva az évi kozel harmincezer buntetésvégrehajtasi tigy sulyat és jelent6-
ségét (legaldbbis, ami a munka terheit illeti) e helylUtt csupan az ennek 10-15%-at

1 Valéban elég mostohan banik a szaksajté a buntetésvégrehajtasi biré problémajaval, leginkdbb a
kodifikacio idején élénkult meg az érdeklédés iranta. Horvath Tibor: Gondolatok a buntetésvégrehaj-
badsagvesztés-buntetést helyettesit6 buntetéjogi intézmények. Magyar Jog, 1978. 7. sz. 611—619. old.
Majd Osszegyl(ijtotték az elsd par év tapasztalatait Berkes Gyodrgy: Vitas kérdések a buntetésvégrehaj-
tasi biréi eljarasban. I|—II. Magyar Jog, 1981. 2—3. sz. 117— 127. old. és 206—218. old. T6th Istvan:
Egy bulntetésvégrehajtasi csoport tevékenységének tapasztalatairél. Magyar Jog, 1982. 6. sz.
538—547. old.

2 A bv. bir6éi mikodést szabalyozo6 legfontosabb jogszabalyok: az 1987. évi 9. sz. tvr.-tel, az 1984. 21.
sz. tvr.-tel és az 1982. évi 22. sz. tvr.-tel modositott 1979. évi 11. sz. torvényerejl rendelet Il. fejezete,
ennek végrehajtadsa korében 108/1979 (1. K. 8.) IM sz. rendelet. A szigoritott javité-nevel6 munkéaval
kapcsolatos eljarasrol a 3/1985. (I11. 7.) IM sz. rendelet, a javit6-nevel6 munkéarél a 10/1987. (XI1.
27.) IM sz. rendelettel médositott 6/1979. (VI. 29.) IM sz. rendelet, mig a kézérdek( munkéra kotele-
zésr6l a 9/1987. (X1. 21.) IM sz. rendelet szo6l.
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1. tadblazat

A buntetésvégrehajtasi biré tevékenységi kore

I. IGAZGATASI FELADATOK:

szervezi, iranyitja, ellenérzi és feligyeli a buntetésvégrehajtasi csoport (bv-el6adék, hivata-
sos partfogok) munkajat, példaul

— a blntetések és intézkedések foganatba vételét,

— ajavité-neveld munka végrehajtasanak ellen6rzését,

— az utdégondozast

1. BIROlI FELADATOK:

A)

B)

kitevd,

a buntetések és intézkedések végrehajtasa korében

a szabadsagvesztés-buntetéssel kapcsolatban:

— a végrehajtasi fokozat megvaltoztatasa

— a fiatalkorak végrehajtasi fokozatdnak utélagos meghatarozasa
— feltételes szabadsagra bocsatas

— a feltételes szabadsag megszintetése

a szigoritott javité-nevel6 munkéaval kapcsolatban:

— a végrehajthatésag megsz(inésének megallapitasa
— szabadséagvesztésre torténé atvaltoztatas, illetve erre halasztas engedélyezése

a javité-neveld (k6zérdek(l) munkaval kapcsolatban:

— a végrehajthat6sag megszinésének megallapitasa

— mas munkahely vagy munka kijel6lése

— szabadsagvesztésre torténd atvaltoztatas, illetve erre félbeszakitds engedélyezése

a szigoritott érizettel kapcsolatban:

— ideiglenes elbocsatas
— az ideiglenes elbocsatas megszuntetése

a partfogo felugyelettel kapcsolatban:

— elrendelése

— meghosszabbitasa

— megszuntetése

a fiatalkorudak javitéintézeti nevelésével kapcsolatban:
— ideiglenes elbocsatas

— ajavitéintézeti nevelés folytatasa

— tanulméanyok folytatasa a javitointézetben

.hagyomanyos” itélkez6 tevékenység

kizarolag a buntetésvégrehajtasi biré hataskoérébe utalt (a tdblazatban a

I1/A pontban Osszefoglalt) feladatokkal kivanok foglalkozni.

Az 1979-es kodifikacio megkérddjelezhetetlen vivmanya volt a valamennyi
blntetési- és intézkedési nemet atfogd, egységes szabalyozéas, és az ehhez idomu-
16 végrehajtasi rendszer kdrvonalazasa. Létrejottek a megyei (f6varosi) biré6sago-
kon a buUntetésvégrehajtasi bird iranyitdsa ala tartoz6 csoportok, melyek kote-
lesek a buntetések foganatba vételét6l, a végrehajtas alatti Ggyintézésen at az
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2. tablazat

A jelenlét joga a buntetésvégrehajtasi biréi meghallgatason

LEHETSEGES . KOTELEZO
AZ ELITELT
— ajavité-nevel§ (kdzérdek() munka at- a feltételes szabadsagra bocsatas
valtoztatasa O — a feltételes szabadsag megszintetése
— mas munka vagy munkahely Kijelolé- E a szigoritott javit6-nevel6 munka at-
se i valtoztatasa
— a végrehajtasi fokozat megvaltoztata- w _ ideiglenes elbocsatas B ]
sa — az ideiglenes elbocsatas megsziunteté-
se
\D - - 4l - v z
% — ideiglenes elbocsatas a javitointézet-
bél
f — az ideiglenes elbocsatas megszinteté-
< se
— . N .
< — a végrehajtasi fokozat utdlagos meg-
o hatarozasa (csak értesitendd)
AZ UGYESZ
— feltételes szabadsag
— a feltételes szabadsag megsziintetése
— ideiglenes elbocséatéas a szigoritott 6ri-
zetb6l és ennek megszuntetése
— ideiglenes elbocsatas a javitointézet-
bél és ennek megszintetése
— tanulméanyok folytatasa a javitéinté-
zetben
A VEDO

— ha értesitik

az ideiglenes elbocsatas megsziinteté-

se a javitéintézeti neveléssel kapcso-

latban

a feltételes szabadsag megszintetése
__ a szigoritott Grizetbdl tértént ideigle-

nes elbocsatas megszintetése

A TORVENYES KEPVISELO

— ideiglenes elbocsatads a fiatalkoruak
javitéintézetébdl

_ a fiatalkord javitéintézeti nevelésének
folytatasa

A GYAMHATOSAG

a fiatalkoru javitéintézeti nevelésének
folytatasa

A MUNKAHELY KEPVISELOJE

— mas munkahely vagy munka kijelolé-
se javité-nevel6 (kodzérdekil) munka
esetében



utégondozasig terjedd folyamatot feldlelni. E feladatézonbdl tipikusan biroi te-
vékenységnek csak a bluntetések és intézkedések végrehajtasa korében felmerlé3
kulénbo6z6 foka és jellegl szabadsagelvonasok feloldasaval, moédositasaval, aj-
boli elrendelésével dsszefliggé dontéseket lehet tekinteni. De betagolédasuk az
igazgatasi jellegl tevékenységek kozé birdi jellegik héattérbe szorulasat eredmé-
nyezte tdbb ponton.

Legel6szor is vessiink egy pillantast a blintetésvégrehajtasi birdi eljaras alta-
lanos szabalyaira. A blntetésvégrehajtasi biré egyesbiréként jar el, altaldban az
iratok alapjan hozza meg dontéseit. Az elitéltet a hataskdrébe utalt eljarasoknak
csupan egyharmadaban hallgatja meg, ott, ahol ez a jogszabaly erejénél fogva
kotelez6. E meghallgatas még bizonyitasfelvétel esetén sem birdsagi targyalas, a
sz6 buntet6 eljarasjogi értelmében.

7Ezen a semmihez — még a buntet6éeljarasban meghatarozott ,birésagi
ulés”-hez — sem hasonlithaté meghallgatason csak a ktilonb6z6 jogszabalyi ren-
delkezésekben esetenként felsorolt személyek vehetnek részt. Legtbbbszor az
ugyész és a buntetésvégrehajtasi intézet parancsnoka, illetve annak képvisel§je,
olykor a fiatalkorua elitélt térvényes képvisel6je és a gyamhatésag dolgozéja, rit-
kdbban a védd, valamint egyes hivatalos személyek (pl.: az IM-munkatarsai).
A bizonyitasi eljaras természetébdl fakaddan jelen lehetnek még tanuk, esetleg
szakértd, tolmacs (lasd a 2. tadblazatot!).

Mindezek magyarazata abban rejlik, hogy a biintetésvégrehajtasi biréi elja-
ras kiszakadt a Be. kiilonleges eljarasainak koérébdél. A jogel6d, vagyis a Be. sza-
balyaibdl csak a hatteret tették orokségévé, azaz ,amennyiben a torvényerejl
rendelet vagy mas jogszabaly eltér6en nem rendelkezik, a blntetésvégrehajtasi
biro eljarasara a buntet6eljaras szabalyai az iranyadok” .4

Nem alaptalan az a feltevés, miszerint a biUntetésvégrehajtasi birdi eljaras
onallé arculatat a jogalkotd Ugy igyekezett felrajzolni, hogy ahol a Be. kilénle-
ges eljarasi szabalyai mar amugy is feloldottak az altalanos rendelkezéseket, ott
tovabbi, nyilvan a blntetésvégrehajtas zart, titkosabb rendszere altal megkivant,
sz(kitéseket rendelt el.5Ekképp a buintetésvégrehajtasi biroi eljarasban altalaban
sem az Ugyész, sem a véd6 részvétele nem kotelez6. A feltételes szabadsag, illet6-
leg a szigoritott drizetbdl tértént ideiglenes elbocsatdas megszintetésére iranyulo
eljarasban csak a fogvatartott és a fiatalkoru elitélt esetében van sziikség véddre,
esetleg a fiatalkoru térvényes képviselGjére. Ennek tiikorképe az tigyész megjele-
nésének lehetésége a buntetésvégrehajtasi biréi meghallgatason.6

Am e kivételként megvaldsulé esetekben is hidanyzik a kontradikcié, a mind-
két fél meghallgatasan alapul6é déntés kotelez6vé nyilvanitasa. Bizvast lehetne a
bUntetésvégrehajtasi biro, egy francia mondéassal élve, ,kavics a bértdénigazgaté
cip6jében”. Vagyis modjaban allna feltarni a minden oldala valésagot, nem kel-
lene csupéan az ,elbocsaté” vagy a ,ragaszkodd” bluntetésvégrehajtasi intézeti vé-
leményre alapoznia.

3 Az 1 téblazat 11/B pontja alatt jelzett hagyomanyos itélkezé tevékenység soran a bv. bir6 az altala-
nos eljarasi szabéalyok szerint intézkedik, ebbéli miikodése tehat kivul esik témamon.

4 Vesd 06ssze a Bv. tvr. 6. § (7) bekezdésével!

5 Egy évtizeddel az 1979-es kodifikaciés munkak utan, immaron joval batrabban terjed az a mende-
monda, hogy elég gyorsan kellett megalkotni a bv. tvr.-et, ezért sziletett néhany elnagyolt megoldas.
E kapkodas jelei fedezhet6k fel a bv. biréi eljaras szabalyozasan is. Az is az el6készités hianyossagara
utal, hogy a szakirodalomban példaul a Btk. vitdja 1976-t6l folyamatosan napvilagot latott, mig a bv.-
rél az elsé megnyilatkozas a szaksajtoban a fent idézett Horvath Tibor-cikk volt. Ezt kdévette Hazai
Tibor: Gondolatok a szabadsagvesztés-bluntetés végrehajtasanak korszer(sitésérdl c. irdsa a Magyar
Jog 1979. 2. szdmaban.

6 Természetesen az Ugyész egyéb moédokon is tudomast szerezhet a meghallgatasroél, kulondsen az
un. buntetésvégrehajtas torvényességének Utgyészi feltigyeleti jogositvanyai révén. (Lasd a 12/1987.
szamu legf6bb Ugyészi utasitast!)
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Am e lehet6ség kihasznalatlan marad. Bizonyitékul elegendé a biintetésvég-
rehajtasi biréi eljaras torvényi el6feltételét felidézni, igy a kezdeményezést, az
el6terjesztést, az inditvanyt, a kérelmet (lasd a 3. tablazatot!). Erre azonban az
elitéltnek csupan ajavit6-nevel6 munkaval kapcsolatban van koézvetlen jogosult-
saga. Nem megoldas erre a blintetésvégrehajtasi bir6 — hivatalbol valé — eljara-
sa sem, hisz éppen a legfontosabb kérdésekbe (feltételes szabadsag, ideiglenes el-
bocsatas) nem tud érdemi médon beleszolni.

Amennyiben a blUntetésvégrehajtasi biré ilyen koztes, sem az elitélt, sem az
6 kezdemeényezési jogaval le nem fedett esettel keriil szembe, tekervényes dsvény-
re kényszerul: el6szor figyelmezteti a kezdeményezésre jogosultat, majd felvila-
gositast kér, egyidejlileg tajékoztatja a felettes szervet.7

Ujabb sajatossagra, ha Ggy tetszik furcsasagra bukkanunk, ha a biintetésveg-
rehajtasi biré hatarozata elleni jogorvoslat rendjét szemléljik. A blUntetésvégre-
hajtasi bird végzése ellen, csak kivételesen, minddssze hat esetben8lehet felleb-
bezni. E jog az Ugyészt, az elitéltet és a védo6t illeti meg. Mas esetekben biintetés-
végrehajtasi biré hatarozatanak feltlvizsgalatara kerilhet sor. llyen felllvizsga-
latot valthat ki az elitélt altalanos panaszjoga, az Uigyész inditvanya, egyes esetek-
ben a buntetésvégrehajtasi intézet parancsnokdnak kezdeményezése, illetve az
elitélt érdekében mas altal benyujtott felllvizsgalati kérelem — mi tdébb a biinte-
tésvégrehajtasi bird hivatalbol is eljarhat.9

A fellUlvizsgalat kdovetkezménye, hogy amennyiben a sérelmezett végzést tor-
vénysértének ismeri el, Ggy azt a blntetésvégrehajtasi bir6 maga megvaltoztat-
hatja.10 Nem tulzok, ha azt allitom, hogy igencsak lazara sz6tt ez a jogrendszer,
mind a hataridd, mind az egyéb eljarasi garanciak tekintetében. S ez az a valtoza-
tossag, amely nem gyényorkodtet!

Tovabb menve aggalyaim soran nem kertlhetem meg a masodfoku eljarast
sem. A fellebbezési bir6sag — bar mar a Be. hatdlya ala tartozé eljarasban —
részben tanacsulésen, részben targyalason jar el, de bizonyitast csak ez utobbin
vehet fel. Szerves folyomanyaként annak, hogy a vétségi eljarasok szabdlyai az
iranyadok, a birésag sem eljarasi szabalysértés (az elitélt meghallgatasanak elmu-
lasztasa, a védelem, illetéleg az Ugyészség kiértesitésének mell6zése), sem meg-
alapozatlansag okabdl nem helyezheti hatalyon kivil a bUntetésvégrehajtasi biro
végzését. Minden esetben érdemi dontést kell hoznia, az viszont mar egy masik
kérdés, hogy milyen alapon allapit meg eltéré tényallast. Valészinlleg ez az
egész buntetésvégrehajtassal kapcsolatos bir6i tevékenység alapproblémaja,
mondhatni szociolégiaja. ..

Leegyszer(sitve a dolgot azt mondhatom, hogy a blntetésvégrehajtasi inté-
zetbdl torténd feltételes elbocsatashoz az adatokat, informaciokat maga a foga-
natositd intézet nyuljtja, a blntetésvégrehajtasi intézetbe vald visszakeruléshez
pedig a partfogd (a rend6rség) tajékoztatasara tamaszkodé tUgyész. Jogilag sem-
mi akadalya, s6t kotelessége a blintetésvégrehajtasi birénak, hogy megkeresse a

7 Ezt az allaspontot tAmasztja ala a Bv. tvr. 7. § (1) bek., a 8. § (2) bek., a 9. § (2) bek. rendelkezése, ez
kovetkezik tovabba a 108/1979. (IK 3.) IM sz. utasitas 34. § (2) bek. kiterjesztd értelmezésébdl, amit
az lgazsagugyi Minisztérium 8001/1983. (1K 3.) szamu tajékoztatdja kdvetendd gyakorlatként hataro-

EZBOtEtngLe% kovetkezOk: a feltételes szabadsag megsziintetése, a szigoritott javito-neveio munka, a javi-
té-neveld és kdzérdek( munka szabadsagvesztésre valtoztatasa, a szigoritott 6rizetbdl tortént ideigle-
nes elbocsatas és a fiatalkoruak javitéintézetébdl valé ideiglenes elbocsatas megsziintetése.

» Az altalanosan kovetett gyakorlat szerint a bv. biréi hatarozatok feltlvizsgalata kdrében [Bv. tvr. 6.
§ (3) bek. c) pont) a ,torvénysértés” fogalmat tagan kell értelmezni. Minden, eredeti vagy késébb fel-
ismert tévedés, megalapozatlansag, hianyossag rovid uton, id6veszteség és formasagok nélkul kiku-
szébdlhet6.

D Ezt a fajta dontést élesen el kell hatarolni a bv. bir6i déntés késébbi médositasatél, amikor az id6-
kdzben bekovetkezett valtozasokra, Gjabb tényekre alapozédik a feltlvizsgalat. [Lasd a 108/1979. (IK
8.) 1M ut. 37. §-atl]
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3. tablazat

A buntetésvégrehajtasi birdi eljaras kezdeményezésére jogosultak

HIVATALBOL (maga a bv. biro)

— a szigoritott javité-nevel§ munka végrehajthatésaga megsz(inésének megallapitasa
— ajavité-nevel6 munka végrehajthatésaga megsz(inésének megéllapitasa

— a kozérdekld munka megkezdésére félbeszakitads engedélyezése

— a péartfogo felgyelet végrehajthatdsaga megsz(inésének megéllapitasa

AZ UGYESZ

— a feltételes szabadsag megszuntetése

— a szigoritott javit6-nevel6 munka atvaltoztatasa szabadsagvesztésre

— ajavito-nevel6 (kdzérdek() munka atvaltoztatadsa szabadsagvesztésre

— mas munka vagy munkahely kijelolése a javité-neveld (kdzérdek() munka esetében
— a szigoritott 6rizetbdl valo ideiglenes elbocsatas megsziintetése

— afiatalkoru javitéintézeti nevelésének folytatasa

A BV-INTEZET

— a feltételes szabadségra bocséatas

— a végrehajtasi fokozat megvaltoztatasa

— ideiglenes elbocsatas a szigoritott 6rizetbdl
— a partfog6 felugyelet elrendelése

AZ ELITELT

— méas munka vagy munkahely kijelolése, illetve félbeszakitasa, a javito-nevel6 munkaval
kapcsolatban
— akozérdekl munkaval kapcsolatban

A FIATALKORU JAVITOINTEZETENEK IGAZGATOJA

— ajavitéintézetbdl torténd ideiglenes elbocsatas
— tanulmanyok folytatésa ajavitéintézetben

A MUNKAHELY VEZETOJE

— més munka vagy munkahely kijel6lése ajavito-nevel§ (kézérdek() munkéaval kapcsolatban

teljes, a tiszta igazsagot, am a bizonyiték forrasait masok 6rzik — ez rideg tény.
Evégett szeretnék hinni a ,kavics” szerepkdrt betdltd bintetésvégrehajtasi biroi
mikodésben. Tagadhatatlan, hogy a bintetés végrehajtasa soran az elitélt alave-
tett poziciéban van, hogy ,csokkent értékd” peres fél. A buntetésvégrehajtasi in-
tézettel szembeni Kiszolgaltatottsagat tehat csak egy olyan birdi magatartas ellen-
sulyozhatja, amely, inkdbb kemény kavics, azaz térvényes kellemetlenség, mint
puha parna a hatésag szamara.

Sajnos a buntetésvégrehajtasi biré és az elitélt viszonya sem nélkulézi a tala-
nyokat. A blUntetGeljaras és a buntetésvégrehajtas lassan hompolygé folyamaban
a buntetésvégrehajtasi birdt véli az elitélt az elsé olyan jogalkalmazdnak, akitdl
jot varhat. Az eddigi hatosag (az Uigyész, az els6- és masodfoku birésag) ,becsuk-
ta”, a buntetésvégrehajtasi biré majd kiengedi feltételesre, ideiglenes elbocsatas-
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ra stb. Roppant kihivas ez a buntetésvégrehajtasi biré szamara, ha masban nem,
hat viselkedésben. Nehéz a Télap6 szerepét Ugy jatszani, hogy az ne legyen le-
ereszkedd kegyosztas, avagy az 0jbdli, végsd blnbanat kicsikarasa. Hiszen az
elitélt — 6sztondsen is — mindent megigér... De a bilntetésvégrehajtasi bird
Krampusz is, tudnia kell a feltételes szabadsagot nem engedélyezni, az ideiglenes
elbocsatast megsziuntetni.

Persze, mindez ma is el6fordulhat. De hogy torvényszer(ien igy, és soha
masként ne forduljon el6, ahhoz — nézetem szerint — meg kell teremteni a bin-
tetésvégrehajtasi biréi eljaras valodi birdi rangjat. A biréinak nevezett, de Iénye-
gében bv-igazgatasi jellegli, hatésagi eljarast (erre utal a kontradikcié hianya,
hogy a buntetésvégrehajtasi bir6 énmaga jogorvoslati féruma stb.) Ggy lehetne
biréi jogalkalmazassa formalni, ha felruhaznak az 6seredeti — a bunteteljaras
ismert bizonyitasi és perjogi rendjével, garanciaival. Nem légbél kapott kivansag
ez, hisz ha gondolatban — nem messzebbrél, csak a felszabadulastél kezdve —
napjainkig végigkovetjik e buntetésvégrehajtasi kérdések szabalyozasanak vonu-
latat, olyan fejlédési ivet kapunk, amelynek logikus meghosszabbitasa a bunte-

El6bb az igazsagugy-miniszter, majd az 6tvenes években a belligyminiszter
(a buntetésvégrehajtas orszagos parancsnoka, egyes esetekben a bv-intézet pa-
rancsnoka) vagyis allamigazgatasi hatésag dontott igazgatasi uton, diszkréciona-
lis jogkdrben, pl. a feltételes szabadsag kérdésében.1l 1962-t6l azonban mar biroi
szerv, a megyei birésag elndke altal kijeldlt biré kezébe kerilt a dontés, amelyet
a Be. kuldnleges eljarasi rendjében, peren kivuli formaban, erésen igazgatéasi szi-
nezetd mdédon hozott meg.

Az 1979-es kodifikacio egyértelmi tovabblépést hozott a blntetésvégrehaj-
tasi bird jogkorének kiszélesitésével, a fellebbezés lehetségének kiterjesztésével.
Ugyanakkor a buntetésvégrehajtasi biréi eljaras valédi peres eljarassa alakitasa
felé csak a kezdeti, batortalan lépéseket tette meg. 2 Ezt kellene tovabbfejleszteni
Ugy, hogy a buntetésvégrehajtasi bir6 mindenben az Ugy ura és birgja legyen. A
buntetésvégrehajtasi biro el6tti meghallgatast pedig kozeliteni kellene a birésagi
targyalashoz, ahol jelen lehetnek az érdekeltek; az tigyész, az elitélt és a véddje.
Ahol gyakorolhatjak az tigyféli jogokat, mégpedig a ,fegyverek egyenl6ségének”
elve alapjan.13

A jogorvoslati rendszert perorvoslati eljardssa kellene atformalni, vagyis
egyfoku fellebbvitelt sziikséges biztositani a buntetésvégrehajtasi biré valameny-
nyi érdemi hatarozata ellen. A masodfoku eljaras megmaradhatna a vétségi elja-

1 A felszabadulas utan kozvetlenul kulonféle belsd utasitasok (pl. 58 541/1948. IM VI. sz. utasitas)
szabalyoztak a feltételes szabadsagra bocsatast. Az 1950. évi 39. tvr. ezt ajogot az igazsagigy-minisz-
terre ruhazta. A buntetésvégrehajtas belligyi jogkdrbe kertilése maga utan vonta a feltételes szabad-
sagra bocsatas dontési forumanak megvaltoztatasat is, az 1954. V. térvény 33. §-a értelmében a bel-
ugyminiszter jogosult hatérozni.

P Az elmdlt tiz évben tobbszor is médosult a Btk. szankciérendszere (szigoritott javit-nevel§ munka
1984, kozérdekl munka mint a javité-nevel6 munka 6nall6 alakzata 1987), ezek végrehajtasi rendjé-
nek beiktatasa is médositotta a bv. biréi eljarast. Részint terjedelmében, részint pedig ugy, hogy aja-
vité-nevel§ munka mindharom valtozatanak eljarasi szabalyait kozelitették a feltételes szabadsag el-
birélasi rendjéhez. Az 1987. évi 9. sz. tvr. pedig a fellebbezéssel megtamadhaté bv. biréi dontések
szamat szaporitotta.

B A legutdbbi Be.-novella — amely mint az 1987. évi IV. torvény kerult elfogadasra — el6készitése
soran egyértelmden kitapinthaté volt az Ggyészi szervek azon szandéka, hogy cstkkentsék munkater-
hiket. Ezt részben el is érték, a nyomozas nagy teruleteirdl vontak ki soraikat. A vétségi eljaras kiter-
jesztésével pedig azt akartak elérni, hogy targyalasi munkajuk is kevesebb legyen. Ez utébbi vagyuk
nem emelkedett torvényerdre. Az elsé foku birésagok mikddésének 55-60%-a vétségi, ugyész nélkuli
targyalas, amely rontja a bir6sagok tekintélyét, a biréi dontések tarsadalmi megitélését. Javaslatomat
ilyen el6zmények ismeretében is fenntartom; a bv. biréi eljarast ,ligyészessé” kell tenni, mert a kont-
radikci6 csak igy biztosithatd. Egyébként is ideje lenne megéllitani az igazsagszolgaltatas degradalo-
déasat.
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ras keretei kozott, viszont megfontolandé lenne a perujitas engedélyezése figye-
lemmel a masodfokl birésag széles reformatérikus jogkorére.

*

Szantszandékkal fogalmaztam ilyen véazlatosan. Mindenekel6tt azt szerettem vol-
na, hogy javaslataim vitara serkentsenek, hogy megtorjon végre a csond. Abban
is szandékossag vezérelt, hogy feledve a részletek aprélékos kidolgozasat, arra
térekedtem, hogy a blntetésvégrehajtasi birdi eljaras perré alakitasanak egész
problémakorét felleljem. Allaspontom szerint ugyanis csak ez lehet a megoldas
kulcsa.

Hallani — els@sorban buntetésvégrehajtasi biroktol kiindulé — olyasféle el-
képzelésekrdl, amelyek a tovabblépés iranyat a biintetésvégrehajtasi biréi hatas-
kor bévitésében latjak.5 Ezt azonban a blntetésvégrehajtasi birdi eljaras alaki
rendjének, garanciainak kiépitése nélkul — azt megel6z6en — elfogadhatatlan-
nak tartom. Ha viszont létrejénne a blntetésvégrehajtasi-birésagi eljaras egész
intézményrendszere, akkor nem lehetne kizarni a buntetésvégrehajtasi biré ha-
taskorének bévitését, mely akar a bv-intézetek mikodése feletti feltigyeleti jogo-
sitvanyokig terjedhetne.’ Ez azonban még annyira a tavoli jové, hogy csak egy
joval kés6bbi, igazan jubileumi cikk témaja lehet.

Dr. Kabddi Csaba

U A reformatorikus jogkor, a masodfokd bir6sag megvaltoztatoé jogat jelenti. Az elsé foka birésagtél
eltér6 tényallast allapithat meg és orvosolhatja a biintet6 anyagi jogi hibakat is. Két dolgot nem te-
het: eltér6 tényallas alapjan sem allapithatja meg annak a vadlottnak a blingsségét, akit els§ fokon
felmentettek, de nem élhet a sulyosbitas tilalmaval sem.

B Tobb helyutt megfogalmazdédik a bv. biréi hataskor kiterjesztésének az igénye, leginkdbb: az ssz-
buntetésbe foglalas, a blinetésvégrehajtas elévilésének megallapitasa, a halasztasi kérelmek elbirala-
sa targykoreiben.

16 Tobb nyugat-eurépai orszagban (lasd: Franciaorszag, NSZK, Olaszorszag — ez utébbi talalta fel
egyébként a bv. biréi funkciot), de néhany szocialista orszagban (pl. Lengyelorszag) a buntetésvégre-
hajtasi biraskodas kiterjed a bévén belili életviszonyok ellenérzésére, s6t néhol még a nevelés fel-
ugyeletére is. (Nalunk ez utébbit a hatalyos legfébb Ugyészi utasitas kizarja.) De talan nem lenne ha-
szontalan, ha példaul a bv. fenyitési eljarasba jogorvoslati forumként bekapcsolnak a bv. birot, igy a
késbbbi kedvezmények megadasahoz bbévebb, realisabb tényanyag allna rendelkezésére.



