Szakolczai Arpad:
A ciganysag értékrendjének
sajatossagai

A tanulméany az MTA Szocioldgiai
Kutat6 Intézet egyik mihelyében évek
o0ta folyo értékszocioldgiai vizsgala-
tokra, annak adataira és azok elemzé-
sére tdmaszkodik.

A ciganysag helyzetével kapcsola-
tos nézetek visszatérd probléméja, hogy
a ciganykérdést els6sorban etnikai-
nemzetiségi-faji vagy tarsadalmi réteg-
z6dési problémanak tekintsiuk-e.

Mindkét szemlélet a cselekvést
illetéen maéas-méas kovetkezményeket
hordoz. igy, ha a ciganykérdést szo-
cialis jellegl, rétegz6dési problémanak
tekintjuk, akkor a kérdés tarsadalom-
politikai intézkedésekkel rendezhet6,
csak id6 és pénz fuggvénye. Ebben az
esetben a teljes asszimilacié, a kultdra
beolvasztisa, a szocidlis kulénbségek
megszlntetése a cél. Ha amellett don-
tink, hogy a cigdnysagot 6nall6 etnikai
csoportként fogjuk fel, akkor egy saja-
tos kultdraval rendelkez6 népcsoport-
tal allunk szemben, s ebben az esetben
er6sen megkérddjelezheté a beolvasz-
tas, %z asszimilacid jogossaga.

Hogyhelyesenddéntsiink,ahhoz tud-
ni kellene, rendelkezik-e a cigdnysag a
magyar kultdran bellul sajat értékrend-
del, kimutathat6-e a népesség egészé-
t6l eltérd cigany értékrend ?

A tanulmany bemutatja magat a
vizsgélatot, megismerhetjuk a minta
jellemzdit. Ez utoébbirol tudni kell,
hogy harom csoportra oszlik. Az els6
csoport az atlagos magyar népességbdél
kerdl ki, a masodik hatranyos helyzet(,
nagyon rossz szocialis viszonyok ko-
zo6tt él6 magyar népességbdél, a harma-

1szignifikdns — a hipotézis megengedhetd voltat igazold,
a feltevés helyességét a matematikai statisztika alapjan
valészindsitd

SZEMLE

dik csoport pedig ciganyokbol tevé-
dik dssze.

A szerz8 az elemzést értékcsopor-
tokra bontva végzi el. El6szor a ci-
ganysag szamara kulénésen fontos ér-
tékcsoportokat elemzi. Ezek: az anyagi
értékek (anyagi jolét, lakas stb.), az
érzelmi értékek (baratsag, szerelem, kel-
lemes élet, boldogsag, tisztasag stb.),
a kitorés értéke (tarsadalmi elérejutas).
Ezt kovetéen elemzi a ciganysag sza-
mara kevéshé fontos értékcsoportokat.
Idetartoznak: az ideoldgiai értékek
(a haza biztonsaga, hazaszeretet stb.),
a munka mint érték (elismerés, alkoté
munka, j6 munkahelyi 1égkdr, a hasz-
nos munka tudata stb.), a viselkedest
korlatoz6 értékek (megbecstlni azt ami
van, engedelmesség stb.). Az 0ssze-
hasonlitasok utan kideral, hogy a né-
pesség legszegényebb rétegeinek és a
ciganyoknak szignifikansanl eltér az
értékrendje. Tehat a ciganykérdés
Szakolczai szerint nem szocialis prob-
Iéma.

(Szocioldgia 1982. 4. szam.)

Somlai Péter:
A csaladi stabilitas
kapcsolati szemlélete

A tanulmany azok szdméra érde-
kes, akik a deviancia, a blndzés okait
kutatva mar észlelték, hogy a csalad-
nak jelent6s szerepe van az antiszo-
cialis személyiség kialakulasaban. Osz-
szetett, arnyalt képet és magyarazatot
kaphatunk a tanulméanyt olvasva a
csaladd funkcid6zavarairél és azok okai-
rol. A tanulmany része egy monogréa-
fianak, amely a modern csaladd kapcso-
latrendszerének tarsadalomtérténeti és
elméleti kérdéseit foglalja 6ssze.

A szerz6 a bevezet6ben a csalad
funkcionalista megkoézelitésti megfogal-
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mazéival szemben leszdgezi, hogy a
modern csaladok els6sorban nem funk-
cioik szamaban vagy kohéziojuk mér-
tékében kulénbéznek a régebbiektdl,
hanem tagjaik kapcsolatainak jellegé-
ben.

A maiszociol6gidban a csalad stabi-
litasanak és felbomlasanak jelenségét
kétféleképpen kozelitik meg. Ismeretes
a konszenzus-elmélet és a konfliktus-
elmélet.

Somlai mindkét iranyzat legfon-
tosabb szempontjait 6sszefoglalja.

A konszenzus-elmélet2 alapjan a
stabil csalad férj, feleség, szulék és
gyermekek egyittese. A csalad egyen-
sulyat a magatartasnorméak, a valasz-
tasokat iranyitdé értékek és mas sza-
balyozék alakitjak ki. A mikodést a
kolcsonos és folyamatos alkalmazkodas
teszi lehet6vé. Ha a tagok kozotti fe-
szlltségek orokds konfliktussal jarnak,
akkor felbomlik a csalad egyensulya.
Ezen elmélet szerint a stabil csalad egy
jol midkoédd zenekarhoz hasonlit, a
gyengébb viszalyok hamis hangokhoz,
a mélyebb és tartdés konfliktusok macs-
kazenéhez hasonlitanak. Az elméletet
sok biralat érte, egyoldalisagéat féleg
azok mutattak ki, akik a devidns ma-
gatartasok csaladi hatterével, és az
ugynevezett tudlszervezett csaladokkal
foglalkoztak.

A konfliktus-elmélet3 szerint az
ellentéteket nem szabad mindenaron
kiklszobolni, mert ez tobb feszUltsé-
get szul, mint amennyit megszintet.
Ugyanakkor pedig a csaladi koételékek
a konfliktusok ellenére is stabilak le-
hetnek, a sikeresen feldolgozott ellen-
tétek eredményeként. Ez az elmélet a
csaldd stabilitAsat a tagok kozotti
kommunikécié moédjaira vezeti vissza.

A szerz6 a két elmélet ismertetése
utan, elharitva a szintetizalas felada-
tat, 0j értelmezési szempontbdél koéze-
liti meg a problémat.

A kapcsolat nézépontjabol indul ki,
a csalad felfoghaté a tagok kozotti
kapcsolatok rendszerének. Ez olyan

* konszenzus — egyetértés, egyezség, jovahagyas, hozza-

jarulas
3 konfliktus — dsszelitkdzés, nézeteltérés, harc, kiizdelem
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hosszu tavu, nehezen valtoztathaté fo-
lyamatokbél all, melyeket leginkabb a
megértés fogalomkorébe sorolhatunk.

Somlai arra kivan valaszolni, hogy

mit6él figg és hogyan érzékelhet§ a
csalddtagok kozotti kolcsondés meg-
értés.

A koélcsbndsségre iranyuld motiva-
ciokat a két nagy csoportba — az ,in-
timitas” és a ,privaty” — sorolja,
vagyis az intim kozos szférara és a
kapcsolaton beltli egyének maganszfé-
rdjara. Kifejti, hogy hossza id6n at
egyik motivacios rendszer sem szorit-
hatja ki a masikat anélkul, hogy ezzel
ne rombolnd a személyiség tovabbi
fejlédésének és a kapcsolat tovabbi
alakitasanak alapjait.

A személykdzi kompetencia viszo-
nyai a befolyasolas &ltalanos képessé-
gét jelentik, amelyeknek déntd szere-
puk van abban, ahogy kapcsolatain-
kat alakitjuk, ahogy személyes cél-
jainkat el akarjuk fogadtatni a ma-
sikkal.

A koaliciok az egyes csaladtagok
alkalmi vagy allandé jellegl szdévetke-
zéseit jelentik. A kapcsolat nézépontu
elmélet szerint, ha egy csaladban
egyensuly van, akkor a szdvetkez6
csaladtagok  kozott felmerilhetnek
konfliktusok, de ezeket képesek targy-
szerlien kezelni. Az eltér6 egyéni érde-
kek és értékek jelzése soran a részt-
vevOk kolcsdndsen biztosithatjak egy-
mas megértését.

A kozvetitéket Ggy értelmezhetjuk,
csalad ,,C” tagja tobbé-kevésbé akti-
van és tobbé-kevésbé dnéalléan beavat-
kozik.

A kozvetitésre sz6l6 megbizata-
sokat haromféleképpen lehet elhéri-
tani: kilépés atjan, kizaro jellegl szo-
vetkezéssel, a szikségesnél onallébb
és aktivabb kozvetitészerep vallala-
saval. A szerz6 a fenti elharitasok ki-
bontasaval és elemzésével fejezi be
tanulmanyat, mely fontos és szak-
szer( ismereteket nyujt a csaladrol, a
csaladi funkciézavarokrol.

(Szociologia 1982. 4. szam.)



Somlai Péter:
Kolcs6nds megértés
intim kapcsolati

rendszerekben
Somlai Péter tanulmanya téma-
jaban és forrasdban megegyezik a

Szociolégiaban  megjelent, &ltalam
ehelyltt ismertetett munkaval.

Jelen tanulmanyban a csaladi kap-
csolatrendszert a szerz6 elsésorban
pszicholdgiai, szocialpszicholégiai
szempontbdl, a kommunikéciéelmélet
és a jatszmaelmélet sikjdba helyezve
kozeliti meg. Els6ként a szandéktu-
lajdonitas és megértés problematikajat
értelmezi, példakon mutatja be a
szandéktulajdonito feltételezés mecha-
nizmusat és milkodését. A félreérté-
sek, csUsztatasok tisztazasara a nyilt
kommunikacio4 lehet6séget nyujt, de
ez nem egyedili biztositéka a zékkend-
mentes mindennapoknak. A kolcso-
nds megértést tovabb neheziti, hogy
két ember viszonya mindig kapcsola-
tok rendszerében értelmezhetd.

Somlai eme bevezet§ fejtegetések
utan felvazolja a kolcsdnds megértés
normativ szintjeit: a szerepkapcsolato-
kat formalis helyzetekben, az informéa-
lis és az intim kapcsolati helyzeteket.

A nyilt kommunikécid kialakulasat
az intim kapcsolati kozegek tartds
szerkezete biztositja. A szerz6 részle-
tes elemzését adja ezeknek. Megvila-
gitja a kapcsolat mindennapjainak
mUikédési mechanizmusat, a magatar-
tasi standardok5 szikségszer( képzé-
dését, parhuzamosan a spontaneitas
és rugalmassag egyidejd érvényesulé-
sével. Megismerjuk azt a jatékteret,
amelyben a csalddtagok mozoghatnak.
Végezetul pedig felrajzolja azokat a
kommunikacios stratégidkat, amelyek
ebben a jatékban folynak.

A tanulmany arnyalt, jol értelmez-
het6 képet nyuajt a kapcsolatok muiko-
désének dinamikajarol a csaladban.
(Pszichol6gia 1983. 3. szam)

4kommunikéacié — informaciok kozlése vagy cseréje erre
szolgalé eszkoz-, ill. jelrendszer (nyelv, gesztusok stb.)
utjan

5standard — az adott, az altalanosan elfogadott eldiréa-

soknak megfeleld

Vigh Joézsef:
A blno6zés megelbzése
és a tarsadalom

A bilndzés novekedését és a koz-
biztonsag allitélagos romlaséat a szerz6
szerint a blno6zés szinvonalanak és ten-
denciajanak szem eldtt tartasaval lehet
objektive megitélni.

A tanulmény bevezetd gondolatai e
két teruletr6l informalnak. A szerzf
osszehasonlitja helyzetiinket a tékés
allamok és a tdbbi szocialista orszag
helyzetével és visszapillant a b(in6zés
alakulasara Magyarorszagon. A ked-
vezOtlen kép varhatéan tovabb fog
romlani. A legaggasztébb adatok a
blnoz6k kor szerinti dsszetételére és a
blincselekmények mindségére vonat-
koznak. Vigh Jézsef megallapitja, hogy
csak olyan intézkedések segithetnek,
amelyek az okok 6szinte feltarasan
alapulnak. Figyelmeztet a tarsadalom
egészének felel6sségére a blintzd élet-
palyak, a blincselekményhez vezet6 ut
kialakulasaban. Teszi mindezt gy,
hogy nem vonja kétségbe az egyén fele-
16sségét. Abbol indul ki, hogy a bin-
megel6zés nem a renddri szervezet, az
igazsagszolgaltatas és a bintetésvégre-
hajtas feladata csupan. Majd a b(inézés
kialakuldsanak mélyebb tarsadalmi
Osszefliggéseit mutatja be. A csbvezés
kapcsan kitér a csalad, a szulék, a pe-
dagogusok, az iskolarendszer felel6ssé-
gére, a szabadidd eltdltésének meg nem
oldott problémajara, a munkéara neve-
lés és a munkafegyelem kérdéseire.
Ezeket altalanos erkdélcsi nézépontbol
szemléli. Erinti a hatranyos helyzet(iek
problémajat, a tarsadalmi tulajdon
megbecsilésének kérdéseit, a pénzel-
szamolasi rendszer merev, burokrati-
kus jellegét. Szél a helyes propaganda,
a napi és a tavlati kérdések fokozott
tisztazasanak szikségességérdl is.

Miutan aezerz6 ugy véli, hogy tarsa-
dalmi problémak adminisztrativ dén-
tésekkel, nevelési modszerekkel meg-
oldhatdk] ezért a blnodzéssel kapcsola-
tos kérdések tuneti orvoslasat nyudjtja
az olvasdéknak.

(Magyar Jog 1983. 9. szam.)
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M. Colvin — J. Pauly:
Iranyzatok napjaink
kriminoloégiajaban

Hét fontosai)!) elmélet kulénboz-
tethetd meg napjaink kriminolégidja-
ban. A tanulaselmélet szerint a blno-
z6vé valas forrasa, hogy az egyén a
jognak olyan értelmezéseit sajatitja el
szocializalédasa soran, amelyek a jog
kdvetése helyett annak megsértésére
0sztondznek. A fesziltségelmélet a tar-
sadalmilag kivanatosnak tartott célok
és ezek eléréséhez rendelkezésre allo
eszkdzok osszhangjanak hianyaban je-
16li meg a blin6zés gyokerét.

A kontrolleimélet a szabalykoévet6
magatartast el6segité kozelékek kozul
az aladbbiakat tartja a legfontosabbnak.
Az egyént szileihez, tané&raihoz, kor-
tarsaihoz flGiz6 kapcsolatok er@sségeét,
a szokéasos tevékenységekben valo rész-
vételt, a konform viselkedés iranti tisz-

teletet és a konform nézetekbe vetett
hit mértékét. A mindsitéselmélet nem
arra a tarsas koérnyezetre 06sszponto-
sitja a figyelmét, amely a blndzé
hajlamot kialakitja, hanem arra, amely-
ben a bldnozévé min6sités lezajlik.
Az dtfog6tarsadalmiszerkezetrevo-
natkoz6 kérdésekre a konfliktuselmélet
és a radikéalis kriminoldgia prébal véla-
szolni. Bar megegyeznek a fennalld
rend biralataban, eltérnek egymastol e
rend felfogasaban. A rend a hatalomért
verseng8 érdekcsoportok &sszessége a
konfliktuselmélet szerint, a radikalis
kriminolégia pedig az egységes, iranyi-
to t6ékésosztaly uralkodo helyzeteként
jellemzi. Az djonnan felbukkant integ-
ralt elméletek a hagyomanyos Kkrimi-
nolbégia 4&gait igyekeznek d&sszekap-
csolni.
( Valésag, 1984. 8. szam)

Osszeallitotta: dr. Kévér Agnes
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