KONYVEKROL

| Egy hézagpotld féiskolai tankdnyv

(Buntetésvégrehajtasi jog I—11. irta: Balogh Laszl6 és dr. Horvéath
Tibor. BM Kdényvkiad6 1983.)

A blintgyi tudoméanyok korében a buntetésvégrehajtas joga — az anyagi
és eljarasi joghoz képest — kozel egy évszazada hatranyos helyzetben van. Mi
sem bizonyitja ezt jobban, mint az a tény, hogy most jelent meg elészér a magyar
szakirodalomban a Renddrtiszti Féiskola bintetésvégrehajtasi szakan tanulo,
leend6 buntetésvégrehajtasi tisztek szamara egy ilyen targyu koényv. A magyar
bluntetésvégrehajtas elméleti és gyakorlati fejlédésében tehat nagyon fontos
allomashoz érkeztink el. Korszakzar6 ez a konyv abban a folyamatban, amely-
ben korszerl nevelési elveket tartalmaz6 magas szintld jogszahalyok, rendeletek,
végrehajtasi utasitasok jelzik a biUntetésvégrehajtasi koncepcié atértékelddéseét,
jelentéségének noévekedését és a hosszU ideig misztifikaltlintézményrendszerben
a tarsadalmi nyilvanossag biztositasat.

Orvendetes és dicséretes, hogy a jogszabalyok megjelenése utan nagyon
rovid id6 mulva aktualis ismereteket tartalmaz6, jol tanulhaté tananyag kerul
azoknak a hallgatéknak a birtokaba, akik f6hivatasban szolgaljak majd a blnte-
tésvégrehaj tast.
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Kivadnatos azonban, hogy ezt a joganyagot, illetve az ennek alapjan készilt
tananyagot azok is elsajatitsak, akik nem renddrtiszti féiskolat végeznek, hanem
példaul a pedagdgiai, pszicholégiai fels6oktatasbol kerilnek a blntetésvégrehaj-
tds szolgélataba. Az elitéltek allampolgéari jogainak tiszteletét, a jogos és igazsa-
gos buntetésvégrehajtds gyakorlati megvalésitasat sugallja a tankényv egész
szelleme, ugyanakkor biztositja azoknak az alapvet6 jogintézményeknek az elsa-
jatitasat is, amelyek az el6bbiekben jellemzett tevékenység megvaldsitasahoz
nélkulozhetetlenek. A jelenlegi feltételek koézott csak a hatalyos bintetésvégre-
hajtasi jogon alapul6é pdnoldgiai,2 kriminédlpedagdgiai vagy kriminalpszicholégiai
tevékenység szolgalhatja a blnismétlés megel6zését, a hatékony reszocializaciot.

Az anyag a Renddrtiszti Fdiskola 10 éves oktatéi tapasztalatdnak felhasznéa-
lasaval késziult. Az oktatasban szerzett gyakorlat el6segitette, hogy a szerzék a
tanulhatdsag szempontjait messzemenden figyelembe tudtak venni. Minden téte-
les jogi tananyag szerz8je szaméra példa lehet az a didaktikus feldolgozasi mod,
amely nagymértékben megkdénnyiti a tananyag lényegének elsajatitasat. Az el-
méleti és torténeti fejtegetések vilagos és jol tagolt kidolgozasa teljes attekintést
nyudjt, ugyanakkor kénnyen tanulhat6. A joganyag interpretalasa3pedig kitin6en
illeszkedik az egész anyag szerkezetébe. Noha a két kotet tiz szerz6 munkija, az
egyes részek kozott mégsem érzink egyenetlenséget, a fejezetek harmonikusan
illeszkednek egymashoz. Emégott komoly szerkeszt6i teljesitmény huzodik meg.

Nem torekszem teljességre. A recenzens szabadsagaval élve kiemelem azo-
kat a részeket, amelyeket kuléndsen értékesnek tartok, és megfogalmazom né-
hany kérdésben hianyérzetemet is.

Torténeti rész

A bildntgyi tudomanyok oktatasa soran szokatlan, de egyébként nagyon
hasznos ismertetési modot alkalmazott a szerzé a térténeti részben. A blnigyi
tudomanyok és a buntet6politika fejlédését szoros 0Osszefliggésben targyalja
azokkal a gazdasagi, tarsadalmi, hatalmi viszonyokkal, amelyek az adott jogi és
intézményi megoldasokat szikségképpen hoztik létre és adtak prioritast4 bizo-
nyos elméleti elképzeléseknek. Ez nemcsak az anyag kénnyebb megértését szol-
galja, hanem az értelmiség képzésének magasabb rendld kovetelményeit is kielé-
giti. A szerz8 kikerali azt a sokak altal mar megjart Gtvesztét, amelyben a tudo-
sok nevének és tételeinek halmozott ismertetése elfedi a Iényeget. A f6 eszmetorté-
neti folyamat bemutatasa soran kiemeli a korszakvaltast jelent6 nagy neveket, és
bemutatja munkéssadguk érdemi részét. A korabeli nagy magyar tuddspolitikusok
(Kdélcsey, Kossuth, De4k) egy-egy megnyilatkozdsdnak dokumentumszerd idé-
zése a bortonviszonyokrdél, és azoknak a statisztikai adatoknak az ismertetése,
amelyek betekintést engednek a korabeli buntetépolitika gyakorlataba, élévé
teszi ezt a részt.

Nem volt kénnyd dolga a szerz6nek a felszabadulas utani bintetépolitika
és bluntetésvégrehajtasi gyakorlat feldolgozasa sordn sem. Sikeresen oldotta meg
az 1950-es évek kozepéig tarté rendkivil ellentmondasos korszak elemzését, és
6szintén feltarta az elkdvetett térvénytelenségek hatasat a bintetésvégrehajtas
gyakorlatara. Ebbdl a fejezetb6l tudjuk meg, hogy 1955 Ota beszélhetiink for-
malisan a mai értelemben vett biuntetésvégrehajtasi nevelésr6l, de az 4j korsza-
kot mégis az 1966. évi 21. szamu tdrvényerejd rendelet nyitotta meg. Ez volt az
els6 magas szintl jogszabaly, amely meghatarozta a blntetésvégrehajtas céljat,
fé6 tartalmat és rendszerét. ,,E jogszabaly hatélybalépését joggal tekinthetjik
kiemelkedd fontossagu eseménynek a bintetésvégrehajtas életében, mert a sza-
badsagvesztés végrehajtasa tekintetében hosszu idére irdnyt szabott a gyakorlati
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munkéanak, megteremtette a sokoldalu fejlédés jogi feltételeit és hatékony eszkd-
zeit.” (l. kotet, 204. oldal.)

Gazdag anyagot tartalmaz a kdnyv a fejlett t6kés tarsadalmak és a szocia-
lista orszagok buntetésvégrehajtasi jogabol. A fejlett t6kés orszagok kozial Ki-
emel néhany meghataroz6 jelentfségilt. Ez a rész igen tanulsagos, de tualzottan
részletekbe mené. Egy 0sszefogott, 4tfogd ismertetés megfeleléen szolgalta volna a
célt és a fennmarado6 hely a masodik kdtetben hasznos gyakorlati ismeretek kozlé-
sére adott volna mdédot. Nem vonatkozik ez a megallapitasunk a szocialista
orszagok blntetési rendszerének és bintetésvégrehajtasi joganak ismertetésére,
amelynek ilyen aproélékos bemutatasat is célirdnyosnak, tanulsdgosnak, gyakor-
latban hasznosithatonak tartom. Ennek kiléndsen akkor n6 majd meg a jelentd-
sége, ha a buntetésvégrehajtasi szakemberek intenzivebb kapcsolatba kerilnek a
kornyezd szocialista orszagok szakembereivel és a rendszeres tapasztalatcsere
minden szakmai szinten altalanos lesz. Ehhez a remélhetéen kozeli jov6ben —
bekodvetkez6 parbeszédhez igen fontos alapot nyudjt a tankényv anyaga.

Jogi rész

Sziukségképpen sokkal terjedelmesebb a hatélyos joganyagot targyalé ma-
sodik kotet, mint az elsd. Nagy erénye, hogy feldolgozasa soran a blntetésvégre-
hajtasi jogot beépiti a blnigyi tudoméanyok rendszerébe, tovabba mindig a
fennéllé bintet6jog és bintetbéeljarasjog osszefliggéseire figyelemmel targyalja
a buntetésvégrehajtasi ismereteket.

E kotet anyagaval kapcsolatban felmerdl néhany elméleti kifogas. A szer-
z6k a legkulonbdzébb helyen targyaljak a blntetés, illetve a blntetésvégrehajtas
céljat és az artalmatlanna tételt anélkil, hogy e rendkivil vitatott fogalmat pon-
tosan meghataroznak. Nem szorul kilénésebb magyarazatra e kategoria, ha a
halalblntetéssel Usszefliiggésben merdl fel. Van azonban olyan rész, ahol az at-
nevelés szinonimajaként5emlitik. Erre példa a kévetkez§ fejtegetés: ,,... a vissza-
esO blnodz6kkel szemben jelent6s mértékben érvényesiul az a specidlprevencios6
meggondolas, hogy artalmatlannéa tételuk atnevelésuk — feltétele a tarsada-
lombdl hosszabb id6re térténd kirekesztésuk”. (11. kétet 42. oldal.) Mit érthetett
itt a szerz8§ artalmatlanna tételen? Talan azt, hogy amig bérténben van az elitélt,
nem képes Ujabb blncselekményt elkdévetni? Vagy azt, hogy a hosszu bérténévek
alatt fizikailag alkalmatlanna valik példaul er6szakos blincselekmény ismételt
megvalésitdsara? Ez a fogalom olyan mértékben kapcsolédott a tiszta megtorlas
elvén alapulé blntetési koncepciohoz, hogy magyarazat nélkuli hasznalata félre-
értésekre ad alkalmat. Ezen tdlmenéen az artalmatlannd tétel és a korszer( ne-
velés olyan mértékben mond ellent egymasnak, hogy a két kifejezés egymas
melletti hasznalata szinte kioltja egyméast. Egyébként, hogy a szerz6 mennyire
nem ért egyet a klasszikus értelemben vett megtorlassal, annak fényes bizony-
sadgat adja a kovetkez6kben, ,...a megtorlasnak nincs helye a blintetés céljai
kozott.” ,Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy a buntetés alkalmazasa — bar-
milyen blntetésrél is legyen sz6 — bizonyos értelemben mindig megtorlast jelent;
ezt az elkdvetd és a tdrsadalom is igy fogja fel.” Majd igy folytatja: ,,Az igazsagos
megtorlas elve ... azonban nem bilntetési cél, hanem a tarsadalomnak azt a jogos
igényét kifejez6 elv, hogy bilntett ne maradjon bintetlentl, hogy minden bdn-
cselekmény elkdvetéje nyerje el mélto bintetését.” (I1. kotet 43. oldal).

E tankdnyvben, de mas bilntetésvégrehajtasi anyagokban is felmerilt az
elitéltek kriminolégiai szempontu osztalyozasa. Az elitéltek kategorizaldsa, rang-
soroldsa a buntetésvégrehajtas egyik legtdbbet vitatott és legkevésbé megoldott
kérdése. Az egyik szerz8 szerint az elitéltek csoportositidsa soran figyelemmel kell
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lenni az életkori, a kriminolégiai, a pedagd6giai és végezetll az egészségugyi szem-
pontokra. Minden fogalom egyértelm( és vildgos, csak a kriminolégiai szempontu
osztalyozas marad homalyban. Késébb, amikot a differencidlas kifejtésére kerilt
sor, akkor a kriminoldgiai szempontok értékelése, az elkdvetett blincselekmény
jellege, a buntetes mértéké, az elitelt eloelete mellett kapott helyet, mint egyéb
sajatossag. A buntetés kiszabasanak szempontjai mellett a kriminolégiai sajatos-
sagok értékelése helyes kovetelmény, de fogalmi tisztazdsa nélkiloézhetetlen, hi-
szen a kriminolégia tudoményéban is tébbféle tipoldgia7 létezik. Ezek kozil

olyan, amelyik maris hasznaihatd lenne a blntetésvégrehajtas reszocializa-
cioés gyakorlataban, de meg kell mondani, hogy melyik az.

Az elitéltek nevelésének targyalasa soran kilén fejezet foglalkozik a kézdsségi
(csaladi) kapcsolatok fenntartasaval és er@sitésével. Ez a modern bintetésvégre-
hajtas legfontosabb alapelve és egyik alapvet6 biztositéka a tarsadalmi beillesz-
kedés megteremtésében. Indokolt lenne azonban a kérdést arnyaltabban téar-
gyalni. Hiszen a meglév6 csaladi kapcsolatokat — amint azt tapasztalatbdl tud-
juk — nem mindig hasznos, s6t néha Kifejezetten karos &polni, er6siteni. Van
ugyanis olyan blnodzésre 6szténz6 csaladi kérnyezet, amely blnéz6 szubkultura-
val fert6zott és ezért visszahuzé erét jelent. Ett6l a szabadulét el kell szakitani.
Van olyan csalad is, amelyik nem akarja visszafogadni az elitéltet. Leveleire nem
valaszolnak, nem latogatjak, ez esetben nem helyes illGziokat taplalni benne.
Itt is masfelé, mas kozosségek felé kell terelni az elitélt figyelmét. Van olyan
is, hogy a csaldd csak ,,a szabadul6pénz” reményében varja vissza azelitéltet,
ennek elkoéltese utan mar terhesse valik a vele val6 egyitteles. Természetesen
a bv. intézeteknek nem &ll moédjukban a szabadulds utani kérnyezet felmérése,
az elitéltekben kialakult vagyak realitdsanak8 ellen6rzése, de a bv. nevel6k
képzésében nem art az 6vatos és arnyalt fogalmazas e kérdést illetéen. Arra kell
torekedni, hogy a szabadulas el6készitése sordn az eddiginél jobban tdmaszkod-
janak a targyalasi jegyzékdnyvekben megtalalhato informéaciékra — természete-
sen nem a roviditett Itéletre gondolok —, hiszen azokbdl sok minden kiderl.
Erre és a partfogo-feligyeld el6zetes felderit6 munkajara tamaszkodjanak, mi-
el6tt a szabadulds utani terveket megfogalmazzak.

Hibak és érdemek

A fenti, kordntsem érdemi fogyatékossag mellett egy alapvetd hibat latok
a tankényvben. A hatalyos joganyag targyaladsa soran a kiadvanyb6l majdnem
kizarolag csak a jogi elvarasokat ismerheti meg az olvasd. Nem mutatja be az
elitéltek szocialis, tarsadalmi o6sszetételét, csaladi viszonyait, nem ir arrdl, hogy
milyen tipusu blincselekmények fordulnak el§ a leggyakrabban, milyen a vissza-
esk, blinismétlék, gondatlan elkdéveték ardnya a buntetésvégrehajtason beldl,
milyen az ehteltek kordsszetetele stb. Kizarélag az elitéltek iskolai végzettségérdl
vannak adatok a Il. kdétet 112. oldalan. A jogi elvarasokat nagyon nehéz a gya-
korlathoz igazitani ilyen ismeretek hidnyaban.

Hasonléan hianyos a buntetésvégrehajtasi gyakorlat ismertetése. Nincs
Osszefoglal6 tajékoztatas arrél, hogy milyen ardnyban alkalmaznak a magyar bi-
résagok felfiggesztett és végrehajtandd szabadsagvesztést, pénzbintetést, javito-
nevel6 munkat, vagy milyen aranyban keril kiszabasra egy-egy mellékblintetés,
intézkedés stb. Ez az igény csak azért tamad fel bennink, mert az egész anyag
egyébként nagyon alapos és minden vonatkozasban sokoldall ismeretkdzlésre
torekszik. Ugyszintén jo lenne, ha a kézikényv koézreadna a biintetésvégrehajtas
bels§, Ugynevezett intézményi adatait is. Egy leend6 szakembernek tudnia kell
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példaul, hogy az elitéltek milyen aranyban téltik blintetésiket fegyhazban, bor-
tonben és foghazban. Ez a hianyossag a képzés soran természetesen potolhaté.

A mésodik kotet legérdekesebb részei a fiatalkortak szabadsagvesztés-bun-
tetésének, a koros elmeallapotd bilnelkdvet6kkel kapcsolatos gydgyité jellegl
intézkedéseknek és az alkoholistak kényszergydgyitasanak végrehajtasara vo-
natkoz6 fejezetek. Ezekben a gyakorlat és az elmélet, a jogszabaly és annak ma-
gyarédzata harmonikus egységbe 6tvoz6dik. Az egészségiligyi ismeretek szervesen
illeszkednek az anyag tobbi részéhez. Erthetéek, vilagosak és tényszer(, gyakorlati
munkéatél athatott ldtdsmodot tukroznek.

A bilntetésvégrehajtasi jog tananyagban térténd feldolgozasa egészeben
véve nagyon sikeres véllalkozas. Ez az els6 kisérlet mindjart olyan szakmai
igényességgel val6sult meg, hogy rogtén felzarkoézott a nagy hagyomanyokkal
rendelkezd blintgyi tananyagokhoz. Didaktikus" szerkesztésmodja és vilagos
stilusa minta lehet minden tankényviré szamara. A bevezetében csak a bintetés-
végrehajtasi szakemberek szamara ajanlottam ,kotelez6 irodalomként a koény-
vet, most Kiterjesztem a kort. Ajanlom minden olyan szakember szamara, aki a
buntetdjog-politika teruletén dolgozik, tanit vagy kutat. Hiszen a blnuldézés, a
bintet6 igazsagszolgéaltatas szakembereinek legalabb annyira ismernitk kell a
blntetésvégrehajtas gyakorlatat, mint a blntetésvégrehajtas szakembereinek az
anyagi és eljarasi jogot. A bilntetés komplex céljat szolgalé egységes szemlélet
csak ilyen integraltl0ismeretrendszer birtokaban valésulhat meg.

Gonczol Katalin

.1 labjegyzeteket a szerkeszt6ség allitotta dssze.

' misztifikadci6 — szandékos megtévesztés, kudesités
2 ponolégia — buntetés, hossza biinh6dés
3interpretdl — értelmez, magyaraz

4prioritds — elsébbség

6szinonima — rokon értelmd sz6 vagy kifejezés

7 Fipolégia™-— jellemz6" alaki jegyek alapjan a vizsgalt jelenséget tipusokba csoportosité maédszer, illetve kutatasi ag
erealitis — létez6 jelenség, valésag, tény

" didaktikus — tanit6, oktaté jellegli vagy célzatu

0integral — egységesit, 6sszevon
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