Kommunikacio6 az elitéltek életében

Az informacié eréforrds! Ebb6l a szempontbdl érdemes megnézni, hogy mi-
lyen csatornakon aramlik a hir afogva tartottak k6zott. Hogyan keletkezik az
alhir és a rémhir, valamint milyen szerepe van a beszél6nek, a levelezésnek.

A bv. intézetbe az kerul be, akinél megtortént a ,tarsadalom rosszalld
értékitéletének” a birdi, ugyészi (jogi) kommunikécidja. Ez gyokeresen atfor-
gatja az elitéltek és az el6zetes letartdztatottak mindennapi életét, ahol Uj
kommunikécios térbe kerillnek.

Az elkilonités és az elszigetelés val6ban nem teremt az elitéltek koril l1ég-
ures teret, de eddigi emberi-tarsadalmi kapcsolataik helyébe a biintetésvégre-
hajtasban intézményesult kapcsolatok lépnek jogokként, lehet6ségekkent és
megengedésekként, korulbastyazva a kényszeritd erejii kotelességek rendsze-
rével. A kriminoldgiai szakirodalom szerint a bintet6jogi buntetés, mint a
blindzés elleni kiizdelem egyik eszkdze, alkalmas neveld jelleg(i hatasok eléré-
sére, az allampolgarok tudatdnak és magatartasanak alakitasara, személyiség-
formalasara. Alkalmazasa egyesiti magaban a nevelést és a kényszert.

1. A mindennapi élet szintere athelyezddik és besz(kil. Az elitéltnek a csa-
ladjaval, barati, lakéhelyi és munkahelyi csoportjaival val6 kapcsolata koz-
vetetté valik. Kommunikaciojuk intézményesedik a bilintetésvégrehajtas szerve-
zetében (levelezés, beszéld, csomagkuldés).

2. A mindennapi élet objektiv gazdagsaga helyére a bv. intézeti élet zart
rendszere 1ép. A természetes tarsadalmi csoportok helyét a zarka, mint kény-
szerkozosseg foglalja el, a valasztott munkahelyet pedig a kijelélt munkahely.
A spontén téarsadalmi kontrollt és a munkahelyi ellendrzést a fellgyelet végzi.

Az elitéltnek mar nincs moédja a tarsadalmi normativakhoz a betartas széles
mezG@jében viszonyulni: a bv. intézeti el6irdsok a parancs jellegét 6ltik, tehat
minden norma 6nmaga betartottsaganak kényszerében jelenik meg.

Engedélyezett (szabalyozott és intézményesitett) kommunikacids csatornak:
kérelmi lap, nevel6i kihallgatds, orvosi vizsgalat. Megengedett (kevésbé intéz-
ményesitett) kommunikacios forumok: séta, ételosztas, kényvcsere, munkara
(-rol) vonulés, k6z06s filmezés, tévézés.

A kommunikacios kapcsolatok tehat ellendrzottekké valnak. Minddssze né-
hany teriilet marad a szabad kommunikéciora, amelyen belul a tarsadalomtél
elszigetelt elitéltek 6nmagukat tarsadalmasitjadk, és megteremtik a maguk 1.
koznapi, 2. titkos —dsszefoglaléan: lathatatlan kommunikaciéjat. Annak elle-
nére, hogy az intézményesitett ellendrzés ennek a lathatatlan kommunikaciénak
a lathatova tételére és felszamolasara torekszik, mindig és rendszeresen meg-
figyelhetd a lathatatlan kommunikaci6 visszaallitdsara valo torekvés.
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3. A Kkilsé vilag intézményesitett kommunikacids rendszere, a tomegkom-
munikacio a nevelési célok alarendelt korlatozottsdgaban és megszirtségben jut
az elitélthez. A kulvilaggal valé kapcsolatbdl tehat nemcsak a teljesség hianyzik,
hanem a véletlenszer(iség és a valaszthatdsag lehet6sége is.

A nevelési szolgalat, amely az elitéltek erkdlcsi, politikai, magatartasbeli
sth. atformalésat végzi, beépil a maga szervezetével a ,kinti” tomegkommu-
nikacios maddok és az elitéltek koze. A szelektalo, sulypontozé, atrendezdéd mun-
kaval a kivant nevelési céloknak rendeli ald 6ket, de felhasznalja 6szténzésként,
jutalomként is a maga sajatos didaktikai rendszerében.

A nevelési célok és a didaktikai rendszer sajatossaga tette sziilkségessé a neve-
lési szolgalat sajat tomegkommunikacios hal6zatanak létrehozasat (sajat stadid,
sajat 0jsag stb). Ezaltal a tomegkommunikacio és az elitéltek kdzé valéban pe-
dagégikus beépiiléssel, valamint a sajat tdmegkommunkacids bazis létrehozasa-
val a nevelési apparatus a) ellen6rzése ald vonja, b) tudatosan megtervezi és
megszervezi, ¢) és nevelési tevékenységének tovabbfejlesztése érdekében feldol-
gozza az informacidk aramlasanak maddjait és tartalmat. A tomegkommunika-
cids tevékenység a nevelés mindenkori szandékait megvaldsitd, vagy megvald-
sitani segitd alkalmazott tevékenységgé valik, specializalddik és intenziflkalo-
dik. Természetesen az utébbi megallapitdsok az optimalis nevelési tevékenység-
re vonatkoznak.

Amennyiben a nevelési tevékenység a kivant, tehat az elitéltek atnevelését
célzo informéciok rendszeres és értd aramoltatasat elhanyagolja, az informacios
térben tamadt (rt az elitéltek kdznapi kommunikéacidja tolti be. A bortdon zart
vilagadban létrejon a nemkivanatos, de ebben az esetben feltétlenil kialakulo
informacids beltenyészet, amely a borténbe zart informéaciok cseréjének és
Ujra kicserélésének révén az elitéltek alultdjékozottsdgdhoz vezet. Az infor-
méacids készletek kényszer(i Ujra és Ujra megforgatasahoz, a nevel6 hatasu
felfrissillés helyett informacios aberracié jon létre. (Alhirek, rémhirek, plety-
kak, szerepjatszasok stb.) Ebben a szituacidéban képz6dnek a ,mend fejek”.
Informécidik az eddig tapasztalatlan b(in6z6ket deformaljak a tarsadalomrol,
az erkolcsrél, a politikarol vallott nézeteikkel, megszilardulnak és igazolast
nyernek a blin6z6 magatartds hamis ideoldgiai.

Ez utébbi kilondsen azért veszélyes, mert a fogva tartottak moralis szem-
pontbdl ,,megért6” kdzegben élnek. Az ,én blndm igazol téged, a te bindd
igazol engem” - gondolatlanc, vagy a ,,mi, akiket lecsuktak” szolidaritast te-
remtd, a kinti vilaggal ellenséges, de hatékonyan csoportképz6 tudata képes
onall6sitani magat még a blintetésvégrehajtas viszonyai kdzott is. Van ideolo-
gidja (ez a t&rsadalom szempontjdbol negativ, de mint csoportképz6 er6 és
mint erkdlcsi alibi az elitéltek tudataban igenis pozitiv hatast) és van olyan
korlatozott létszdmu embertdmeg, amely még szocioldgiailag sem annyira
differencialt, hogy meg ne szervez6djék és ne legyen akcioképes. Mas kate-
goriat hasznalva azt mondhatjuk, hogy ha a nevelés a sajat pozitiv tarsadalmi
értékrendszerét nem tudja az elitéltekbe plantalni, akkor az elitéltek a sajat
negativ érékrendszeriket tdmegikben pozitiv ertékként értelmesitik, mert
ez az érdekuk.

A bv. intézeti életben — tobbnyire — két informéaciés szféra néz farkas-
szemet egymaéssal. Az egyik az elitéltek egyéni ismeretvilaga, amely csak hosz-
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szas egyduttlét utdn Olthet csoporttudat jelleget is. Ezt a vilagot, mar ami a
tartalmat és hasznéalhatésagat illeti, kikezdte a kudarc, megbélyegezte az
itélet, tehat kezdetben gyenge labakon allt. Mihelyt azonban a bv. intézetben
a hasonléan kudarcot szenvedett emberek vilagaban ,,otthonra talalt”, a leirt
maodon csoportosul, ,tarsadalmiasul”.

Az egyéni el6nyds valtozasok kivételeivel nem gyengul ez a térvényszer(ség.
A mésodik - az el6bbivel szemben all6 és azt 4thatni akar6 —kommunikacios
apparatus a nevel6i tevékenységé. A két vilag taldlkozédsa csak allandd, nehéz
és felel6sségteljes folyamatként érthet6  meg. A kivant eredmény, az at-
nevelt, a tdrsadalomba beilleszkedd ember.

Az elitéltek életmegnyilvanulésainak, igazi k6znapi kommunikéciojuknak
a leglényegesebb szintere a zarkak6zosség.

A kifejezés a kdzhasznalatban igy teijedt el, mi is hasznéljuk, noha tudjuk,
hogy a zark&dban egydltt él6 emberek egylttese nem felel meg a k6zdsség szo-
ciolégiai fogalméanak. Olyan emberek kényszerrel létrehozott csoportja, kény-
szerkdzossége, akik a blndsségikkel aranyos hatranyok altal k6zésen blinhdd-
nek egy huzamos egyittélésben. ,,Az egyedillét kinjahoz jon az egyduttlét kin-
ja” —irja Hentig kissé dramaian, annyi azonban bizonyos, hogy a térbeli kdzel-
ség, a bv. intézeti életrend kdzds megélésének kényszere, a kzos sorsban jol-
rosszul felismert kdz6s érdekek, majd az ennek nyoman kialakulé kdzos érték-
rend, esetleg a véletlenll Osszezart emberek személyiségvonasainak véletlen
hasonldsaga mind-mind csoportképz6 er6ként hat.

A koz0s cselekvések napirendszer( ismétl6dése, és az a tény, hogy a napi-
rendet kdzosen hajtjak végre, el6segiti a szocioemocionalis kapcsolatok fejl6-
dését, s a kozosségi tevékenységre jotékonyan hat vissza.

Sajnélatos, hogy keveset tudunk az emlitett kiscsoportok valésadgos szociolo-
giai 0sszetételérdl.

A nevel elényds helyzetben van, hiszen mdédjaban all kézvetlen megfigyelé-
seket végezni, dokumentumként elemezni az elitéltek levelezését és a visszajel-
zések tOmegét is ,,veheti”.

Az elitéltek informéacios titoktartasa hihetetlenil erds. El lehet jutni azonban
tudatvilaguk olyan, a nevelés el6tt teljesen eltakartnak hitt vidékeire is, mint
kéznapi kommunikaciojuknak az a szféraja, amelyet lathatatlannak nevezink.

A bv. intézetekben val6 elkilonités konkrét koriilményeib6l kdvetkezéen
az elitéltek a falakon kivil rekedt vildggal kommunikélnak a legkevesebbet. A
kozvetlen, a személyes kommunikaciéra egy honapon belil a teljes id6 0,0011
tizezreléke jut minddssze (bortonosoknél 0,0020, fegyhazasoknal 0,0003).
A kozvetett kommunikécioés kapcsolatok kdre mar szélesebb, id6ben is na-
gyobb, de a teljes kommunikaciés mezét figyelembe véve teijedelmében nem
tal jelentds. (Mindenekel6tt a levelezésre gondolunk itt —0,0032 tizezrelék —
és az el6bbit is beleszdmitva —a kilvilaggal valé kapcsolatteremtés egyéb
madjaira (radio, televizid, Gjsag) a teljes id6 0,03 szazad szazaléka jut.

Ujségolvasas: 15 ora beszél16: 1ora
konyvolvasés: 55 ora levél: 6d6ra
televizio: 18 ora radio: 90 6ra
munka: 240 o6ra alvas: 240 6ra
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Tv, beszéld, levél, Gjsagolvasas - kils6 kommunikacios kapcsolatok +kényv-
olvasas + étkezés, tisztalkodas, séta, szabadfoglalkozas, egyéb, mint bels6 kom-
munikéciés kapcsolatok: 240 6ra

A beszéld

A kulvilaggal fenntarthaté kapcsolatok személyes lehet6sége tehat résnyire
szlkult. Fel kell tételeznem azonban, hogy az itt le nem kotott, tehat kény-
szerbdl felszabadulé energiak mas teriletekre iranyulnak: az informaci6éhség
masutt és mas maddon realizalodik. Kilondsen nagy jelent6sége van ennek a
ténynek a nevelési tevékenység szempontjadbol, mert 1. elvileg az elitéltek teljes
idejével és informacids kivancsisagaval szabadon rendelkezhet, 2. a résnyire
sz(ikilt kilsé személyes kapcsolatok tehermentesitik (nem terhelik meg) az
elitélteket a csaladjuk, munkahelyik stb. konkrét, napi gondjaikkal, és ilyen ér-
telemben is ,,szabadda valnak” a nevel6i tevékenység szamara. Az elkilonités-
ben és elszigetelésben megmutatkoz6 binteté hatrany alapvet6 ellentmondasa
valosul meg itt. Funkcidja szerint blintetés ez a hatrany, amelynek az egyénre
vonatkoztatott blnhd&désben kellene realizalodnia. A valdsagban azonban a
kinti gondoktol valé elszigetelést is magaval hozza és megteremti a korlatozott
térben érvényesild, tehetetlen, de 6dnmagaban véve mégis kiegyensulyozd, a
napi megprobéaltatasoktol igazoltan tavol tartott kényelmét. Az elitéltek tuda-
taban sok az el@itélet, hamis, rossz koncepcidju elem. Az el6bb emlitett problé-
mat azonban vilagosan megfogalmazzak, amikor azt mondjak: ,,A csalddomat
blintették meg, nem engem™.

Az altaldban feszilt kiegyensulyozottsagban él16 elitéltek mindamellett akkor
valnak nyugtalannd, tétovazéva és izgatottan varakozova, amikor beszélére ké-
szilnek. Mondhatni, egészen mésok a beszélé korili id6szakban.

A beszél8 ciklikusan sorra kerillg, intézményesitett, ellen6rzott természetes
(els6dleges) kommunikéacios méd. Szerepl6i, a kommunikacié valtott szereposz-
tasdban az elitélt és egy vagy két kiils6é kapcsolata (szulé, feleség, élettars, barat,
gyermek, ritkdn munkatars). Az egyszerl kdznapi beszélgetéstél - intézménye-
sitettsége miatt - szdmos dolog kilonbdzteti meg, noha kulséleg alig hinnénk
tobbnek, mint két ember intim péarbeszédének: 1. A rendelkezésre all6 id6 kor-
latozottsaga takarékossagra kényszeriti, a parbeszédek feszitettebbek, dra-
maibbak, célrator6bbek, mint rendesen. 2. Felfokozott emocionalis toltésik
van (ritkan latjak egymast, az egyik aktiv b(inh&dg).

A valtozatok sokféleségét itt alig lehet érzékeltetni. Nyilvanvaldan a két em-
ber kozotti kapcsolat min6sége hataroz meg mindent. 3. Az ellen6rzést végz6
kozegek belehallgatnak a beszélgetésbe, jelen vannak. Ennek megfelel6en a koz-
vetlen kommunikéacios csatorna nem tiszta. (A racs és a kozbeékelt asztal itt
masodlagos, bar lélektani hatadsa nem mell§zhetd. Mire a partnerek talalkoznak
azonban, a rdcs nem hokkenti meg 6ket érzelmileg, csupan negativ vizualis
élményként beteljesiti varakozasaikat. (A beszél6ket ellenérzé feligyelet
arra torekszik, hogy a két ember kommunikéciés csatorndja a maga szamara
tiszta és hallhat6 legyen.) Ertelmes, nyiit beszédet kovetel, ezzel zajt teremt a
tulajdonképpeni csatorndban, amire a beszél6k manipulacioval felelnek, vagyis:
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zajt keltenek a zajkelt6 ellen, hogy a maguk kommunikaciés csatornajaban a
tisztasdgot meg0rizzék. (Elhalkulnak, k6zombds dolgokat tul hangosan, fonto-
sabbakat tul halkan mondanak, igénybe veszik a megszokott és csak kettdjik
szaméra érthetd gesztus-kommunikéciot, a mimikat, az egyezményes jeleket,
torlodéast-rendetlenséget teremtenek maguk korul, a rendezés idejét intim dol-
gok, titkok stb. kozlésére hasznaljak.)

A kozlemények tartoménya az elitéltnél szlik, kapcsolatanal bd&ségesebb.
Ebb6l kovetkezb6en az elitélt csak a sajat allapotara vonatkozéan kozdlhet
esetleg Gjat. A tobbi kommunikaciés mozdulata kérdés és véleménynyilva-
nitds a hallottakrol vagy kérés (kildj csomagot, iij, intézz el ezt, azt stb.).
Uj informéaciokat adhat ugyan a bv. intézeti életrél, a zarkatarsakrol, de ezt
csak titokban teheti az ellendrzés miatt. Altalaban ilyesmire akkor keril sor,
ha az elitélt a kozoltekkel a maga szdméara megértést, vallomast sth. tehat va-
lami, az érdekeinek megfelel6 dolgot akar kicsikarni: szanalmat kelteni vagy
érdekessé tenni magat. Mindez azonban nem lényeges. Lényeges az, amit a
kapcsolata mond neki, hiszen az 8 birtokdaban vannak a vilag, a csalad, a Kinti
kornyezet hirei. Aktiv, kezdeményezd helyzetben mégis az elitélt van, az 6
szamara fontos, hogy minél tébbet megtudjon. A latogaté az 6 informacio-
éhségét igyekszik jollakatni, fuggetlenil attdl persze, hogy a beszél§ a szemé-
lyes taladlkozas érzelmi udvara révén mindig tobb annél, amit a kommunikacid
iranti érdekl6dés a bonyolult emberi kapcsolatb6l maganak erészakosan kihasit.

A beszél6 kommunikacios modellje az elitélt Ej aktivitasat mutatja kezde-
ményez6nek, mig a latogatd E2 a cimzett helyen tlnik fel, holott a viszony
tulajdonképpen forditott: az informaciok E2-t8l aramlanak Ej felé, aki kérdez6
aktivitadsaval a kommunikéciés csatorna miikddéset tulajdonképpen szervezi.
(2. abra)

A beszél6 utan Ej a frissen szerzett informéaciokat —természetesen meg-
szlirve —tovébbadja bv. intézeti kapcsolatainak, igy a friss informéaciok tovabbi
kommunikacids kapcsolatokban fordulnak meg, atfutnak egy egész kommuni-
kécids haldzaton.

A levelezés

Az elitélt a kilvilaggal tehat csak a beszéldn tart kdézvetlen kommunikacios
kapcsolatot. Bar a levél is ezt a kdzvetlenséget teremthetné meg a maga val-
lomésos, személyhez sz4l6 jellegével, mégis csak az iras kozvetiti a kozle-
ményt, a kapcsolat csak emociondlisan intim és kdzvetlen, mig megvaldsulasa
puszta kozvetitettség, szervezés. Mindenekel6tt arrdl kell széIni, hogy a boriték
inkognitojat az ellen6rzés megsziinteti. Az elitéltek nyitott boritékban adjak
at a neveldnek leveleiket, aki ellen6rz6 olvasas utan lebélyegzi, leragasztja, majd
postara adja. Az 1979. évi 11. sz. tvr. 36. 8. (1) bekezdés b) pontja, valamint
az IM Szakutasitds 193. 8. (3) bekezdése alapjan a leveleket szurdéprobaszer(-
en kell ellen6rizni, azonban a levelek iréinak ez a véletlenszerliség az ellen6rzés
mindenkori jelenlétét sugallja. Emiatt az el6z6 mondat ,ellenérz6 elolvasas”
kitétele létjogosultsdgot kap, a boriték inkognitojat illetéen. A bv. intézetbe
irt levelek is hasonlo utat jarnak meg, mivel a nevel6 nyitja fel valamennyit.
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Két ember kapcsolatanak a levelezésen keresztiili bonyolitasa tehat a zaj erds
jelenlétében valosul meg. Ez a tény nemcsak a levelezésnek, mint kommuni-
kéciés mddnak a lefolydsdt mddositja, hanem torzitja tartalmat is. EI&szor
agy latszik, hogy szikségszerlien. Kénny( belatni ugyanis, hogy az elitélt a
levelében nemcsak olyan koézleményt fogalmaz meg, amely a kapcsolat jellegét
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és tartalmat erdsiti, hanem olyat is, amit az ellen6rz6 figyelemnek szan.

Bar a levéltitkot nyilvanvaléan megtéri az ellen6rzés, a kérdés az elitélt sza-
mara nem valik ©Onérzeti probléméava (a kivételek egyszer(ien hianyoznak).
Nyelvi, szerkesztési problémava valik, esetleg manipuldlddik, de dont6 miné-
ségi valtozadsokhoz nem vezet. Az ellenérz6 figyelem ottléte olyannyira meg-
szokottd valik, hogy a levelek zéme nem térédik vele, nem is veszi figyelembe.
A kozlés latszolag agy zajlik le, mintha az ellen6rz6 figyelem elaludt volna,
holott valésadgosan csak az ellen6rz6 figyelmét6l valo félelem, szemérem, titok-
tartds alszik el a megszokottsag semlegességében, kdzényében. Ez az alvas
azonban nem mély. Ha az ellen6rz6 figyelem kimozdul (levelet ad vissza, ki-
huz sorokat sth.), megtorik a kdzl6 - a feladd és ellenérzé figyelem egyezmé-
nyes csendje, illetve ennek a csendnek a megszokottsaga. A kozl6 feladd ellen-
all, hisztérikussad valik, manipuldl, mindenképpen arra tdrekszik, hogy nem-
létez6 kozlési szabadsagat ne csak lehetéségként, hanem akarmi maddon
(pl. hallgatolagosan) felfogott jogként hasznalhassa.

A levél az ellen6rzés kényelmetlen vilagossaganak kitéve azonban mégiscsak
levél marad. A nyitott és felnyitott boriték, amellyel a személyes mondanivalé
a nyilvanossdg torz alakzataban (az ellendrzésbe) utkézik, nem képes eltorzi-
tani a mondanivaldt, ha van; ha a kapcsolat két széls6 polusan all6 ember ér-
zelmileg er6sen kotdédik egymashoz és a kapcsolat megtartdsa mindkettdjik
szaméara fontos. A levél érzelmi udvara és intenzitasa teljes atuté erejl ebben
az esetben. Az érzelmi szféra a kommunikacié technikai modelljét maga ald
gydri, és arra kényszeriti, hogy vegye fel az alakjat, hogy szabad kibontako-
zast engedjen tartalmanak. igy van ez minden levélben, amely anyanak, feleség-
nek, gyermeknek, szulének, szeretének sz6l. (Az értékrendet érdemes lenne
kalon is megvizsgalni!). Az érzelmi toltés gatlds nélkil megnyilatkozik, s6t
—a bv. intézeti elszigeteltség sdr( lélektani bonyodalmai kézt — latvanyosul
vagy elmélydl, eltorzul vagy szép, értelmes alakot 0lt.

A kuldott levelek tartalma altaldnosan az erkdlcsi érzés mikodésének bemu-
tatdsa. Soha annyi jo és rossz moralizalo levél, mint a borténb6l kildottek. A
biuntetésiiket t61t6 emberek a blnh&dés realizalodasat elemzik. A levélben az
anyagi, jogi, politikai és maganjellegi gyek mind atsiklanak az erkélcs teri-
letére, és ott igyekeznek jél-rosszul a helyikre taldlni. A valdésag - anorma és
a betartds bonyolult &sszefliggéseit ebben a mez6ben Utkdztetik meg nagy
relativitdsérzékkel, ugyes eklektikaval, jol tudvan, hogy az erkdlcs vildgaban a
»mihez képest?” kérdés allandd mérlegelésével a legképtelenebb dolgok is el-
igazithatok, fliggetlenil att6l, hogy a helyikre kerlilnek-e vagy sem.

A levelek altalaban optimistdn alulhangoltak vagy kétségbeesetten UGtkere-
s6ek. Az itélet, a blintetés, a blincselekmény, a kinti kapcsolatok jellege mind
befolyéssal vannak a levelek tartalmara, de dént6en mintha egyazon rossz kdz-
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érzet irna hol jé, hol rossz, hol tgyes —hol ugyetlen, hol bliszke —hol sza-
nalmat kérg, hol ligyefogyott —hol taktikusan manipulalt leveleket.

A Kkapott levél esemény. Jelentésége ugyanigy irhaté le, mint a beszéléé.
Do6ntd hatasd minden tekintetben. Az elitélt varakozasai itt igazolédnak, tel-
jeslilnek, vagy itt szenvednek kudarcot. Ez a levél széllitja a kinti vilag legfon-
tosabb, legszemélyesebb hireit.

Nyilvanval6, hogy a levelezés tjan szerzett informéaciok tovabb &ramlanak
az ,Azt irta az X-em” —csatornan, a bv. intézeti személyes kapcsolatokban
beszédtémava valnak, kézleményesiilnek.

A Kkintr6l bejovd és az atadasban, tovabbitdsban ellendrizhetetlen valdséag-
tartalmu informéciok zart kdrben vald forgésa alakitja ki az informacios belte-
nyészetet. A megélt valésdg tere szlk, kevés Gj informéacio képzédik a bv.
intézeti életben, az észlelt és felfogott jelenségeket ismétl6désik mechanikus
rendje hitelesiti. Ez a szituacio alakitja ki a neki megfeleld lelki habitust, a
feszult egykedv(iséget, fasultsdgot, amit atmenetileg felszdmolnak a beszélék,
levélirdsok, levélosztasok, bevasarlasok és a bv. intézeti élet egyéb eseményei,
mignem az el6bb emlitett tartés allapot Gjra visszaall. Ezért van a bdrténben
a kis eseményeknek is tulzott visszhangja, a kint alig méltanyolt dolgok is
jelentds szerephez jutnak (jaték, régeszmés hobbyk és hobbyk, csetepaték,
fegyelmi tugyek stb.).

A zarkakdzosségekben a leggyakoribb kommunikéciés férum a vita. A
gyengén 0sszeszokott csoportokban is magasra csap a vita heve fontos éske-
véshé fontos dolgok koril egyarant. A vita és a jaték gyakran tarsulnak, a vita
targya a fogadas targyat képezi (pl.: a Vagoéhid utca beletorkollik-e a Nagy-
varad térbe?). A kérdés azért valik fontossa, mert az egyik elitélt torténe-
tével kapcsolatban a zarkatarsak ,bizalmatlansagi inditvanyt” tettek, és ezen
délt el az elbeszélés igazsaganak kérdése. (Mindazonaltal a vitak révén tanul-
nak egymastol a legtobbet, hiszen szeparalt négyszemkdztiségre zérka-
egylttesben alig van lehet6ség.)

Ugyancsak fontos kommunikaciés méd a monolég is. (Ha monodramat
irok szociodramai értelemben, akkor sem jarok messze azt igazsagtél.) Jol
meseld, el6ado tehetséggel bird elitéltek igaz torténeteket, élmenyeket, fikcio-
kat, olvasméanyélményeket adnak el6. Ide sorolom ajé kdzdsségben elhangzé
valloméasokat is, mint a monol6gok legmagasabbrend(, etikailag értékes val-
fajait.

Nem kevésbhé fontosak a hiresztelések. A hiresztelés ,,olyan hir, amely
szajrol szajra jar anélkul, hogy bizonyitani lehetne. Ahhoz, hogy hiresztelés
legyen, a himek bizonyos mértékig jelentésnek kell lennie és azoknak az ada-
toknak, amelyeken alapulnak, kéteseknek kell lennitik”. A hiresztelések éppen
a kozlések folyaman alakulnak at:

a) a részletek elszegényednek és kiegyenlitédnek,

b) bizonyos vonasok hangsulyozddnak és dramatizalédnak,

c) megvaltoznak olyan iranyban, ahogyan acsoport tagjai beallitottsaganak

megfelelnek. (lIde tartozik majd minden hir, amely Ggy kezdddik, hogy
»~Amnesztia lesz, mert...”)
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A hiresztelés a bv. intézeti kommunikacid tipikus és jellegzetes modja és
terméke. Ett6l csak egy lépésnyire van a rémhir. (A Karda Beétanak borot-
vaval elmetszették a torkat. A gyilkos itt van a Il. emeleten stb.). Ez utobbi
egyben alhir is, és ebbdl a hirfajtdbol —gyakorisdga miatt —tomegével lehetne
idézni. Gyakorlatilag barmely alhir elterjeszthet6, ha részletei kivonhatok az
ellen6rzés aldl, és a ,hir” szerkezete, tartalma a hitelesség jo latszatat kelti.
(X azért ment p6tnyomozasra, mert —0 volt a Ferenc koruti postarablé —stb.)

A beszélén ezeket a hirfajtdkat a kapcsolat tudomaséara hozzék a kordbban
leirt szdndékkal és talalasban. A levél —az ellendrzés miatt —ilyen &l- és valo-
s&gos informéciok kozlésére nem alkalmas. A levél ink&dbb az olvasmanyok vi-
lagahoz kapcsolddik, Iévén maga is az, irds, masrészt az olvasmanyok maguk
is az erkolcs vidékein jard, biztos kézzel vezet6 vagy utanzasra csabité ka-
lauzok.

Toth Sandor
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