HiMma GABRIELLA

,Penetrans tekintet”
(Kosztoldnyi Dezsd: Pacsirta, 1923)1

1. Tompitott latviny

A Pacsirta {6 témédja az a tabu, amely a haromtaga Vajkay csalad életstilusat
meghatédrozza, de amely csak az apa egyetlen érzelmi kitérésében jut verbalis
kifejezésre. Bar a cselekmény az els§ vilaghaboru elStti idSben jatszodik,
pontosan meghatarozott id8kereteken beliil, a csalddi portré mégis a vilag-
habori utani magatartaseszményt reflektalja, melyet a , distancia kultdrgja-
ként”? lehetne meghatarozni.

Mar a nyito jelenet sejteti a csaladtagok egymas kozotti viszonyaban tabu-
ként kezelt titkot, amelyrdl az érintettek ugyan nem beszélnek, de amely a
kiils6 megfigyel6 szdmara motivalatlannak tind gesztusokban és mimika-
ban mégis érzékelhetdvé vilik. Az els fejezetben, amelyben a hektikus uti-
késziiletek leirdséra keriil sor, a b6rondot csomagolé sziilSk hivjak lanyukat,
aki a kertben vadgesztenyefak lombjanak és sajat hajkoronéjanak kettds dr-
nyékiban kézimunkéjara meredve iil. Az elbeszél6 kommentart f{iz a jelenet-
hez, mely szerint Pacsirta kedveli ezt a p6zt, ,, mert hosszi évek alatt gy (ijtott
tapasztalatabol tudta, hogy ez a helyzet illik neki legjobban” (10).2 A szil6k
hivasdra el8szor nem reagal, csak késGbb indul ,kacsazé léptekkel a haz
felé”. A sziil8k a tavolb6l még ,becéz8 mosollyal” figyelik a lanyukat, koze-
ledtére azonban ajkukra fagy a mosoly. Nem néznek lanyuk arcaba, hanem
lesiitik a szemiiket.

Az allomésra menet az apa lopva mustralja lanyat. Pacsirta kozépen halad, a
sziil6i kiséret altal alkotott mintegy kétoldali fedezékben, amely egyrészt
6vja Gt, masrészt a kivancsi pillantasok eldl elrejti. Arca ismét kettds drnyék
altal fedett: oriasi kalap és feje {0lé feszitett naperny$ védi latszoélag a nap,
valdjaban az eldl a nem titkolt érdeklédés eldl, amelyet a csaldad most is, mint
mindig, a kisvarosi tirsadalomban kelt. A kalap forméja és a napernyd szine
ugyantigy feltinést kelt, mint Pacsirta arca, &m azaltal, hogy a figyelmet
magukra vonjak és az arcot bearnyékoljak, a kivancsisagnak csak tjabb tapot
adnak, anélkiil hogy kielégitenék azt. Az apa testtartasa ferde, bal vdllat be-
hiizza, mintha ezzel akarna , kiegyensulyozni azt a szabélytalansagot, me-
lyet az 6 vére jelent a természet rendjében” (14). Pacsirta k6zépsS pozi-
cidjanal fogva nemcsak egyesiti, hanem szét is valasztja sziileit. Az egység
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felmondaséra utal a szimmetria megbomlasa: az apa néhany lépéssel eldre-
siet, mig az anya szorosan lanya mellett marad. Amint azonban a f6téren a
kavéhaz teraszardl a pillantdsok Pacsirtéra irdnyulnak, az apa lassitja lépteit,
dacosan halad lanya mellett, a , szeretet szolidaritasat” gyakorolva.t

A lehajtott fef, a lestitott szem, a gondosan bearnyékolt arc, a behuzott bal
vill, a ferde fej- és testtartds, mely elsGsorban apéara és lanyara jellemzg, a
lelkiiket terheld szégyent a testiikon dokumentélja.’ Mig a lany a fején, az apa
a bal véllan hordja a terhet. Toprengései és meditacidi a nyomaszt6 szégyen
magja koriil keringenek, anélkiil hogy azt teljesen feltairndk. Vajkay elbeszéls
altal kozvetitett belsé beszéde vilagossa teszi, hogy ,szegény Pacsirta” nem
sz€ép, s6t, kimondottan cstinya — a ,szegény” jelz§ Pacsirtat epitethon or-
nansként kiséri végig a torténeten —, de j6 lany, az apa életének ,egyetlen
orome”. Hogy cstinyasdga volna a csaladi fajdalom forrasa, az ekkor még
nem fogalmazédik meg expliciten. A csaladtagok mimikéja és gesztusa
minddssze a megfigyeltetés veszélyének kitett ember permanens félelmérél
arulkodik, a kiils6, rejtegetett makula felfedeztetésétsl vald rettegésrol.
E veszély elharitasanak taktikai — bujkalas, arnyékolds, menekiilés, bezar-
kozas — hatarozzak meg a csalad életstilusat; ez a félelem nyomja ra bélyegét
a szlil6k kiilsejére, akik meglehetdsen hasonlitanak egymasra: ,Szemiikben
ugyanaz a riadt fény reszketett [...]” (10).

Pacsirta magaval viszi a szégyen terhét a vastiti kocsiba. Szeretné ezt a nyo-
masztd sulyt gyorsan biztonsagba helyezni, de a fiilkéig mar nem jut el vele,
»nem birja tartani”, még a folyosén elejti. A lezuhané lathatatlan sily ismét
lathato testi tiinetben, kitéré konnyaradatban mutatkozik meg. A konny-
folyam funkcidja kettés: az ég8 szégyent eloltani, és a tekintetet elfatyolozni.
A konnyfatyol kétiranyu védelmet kindl, megév az észleléstdl és az észlel-
tetéstSl. Pacsirta lemond a latasroél, hogy 6t se lathassdk. Ugyanezt a lemon-
dast szolgalja ferde fejtartdsa. A lehajtott fej alatt nem lathatjdk az arcat, de 6
sem lathat ki: ,,Megesett, hogy zajt hallott, de azért nem tekintett f61” (10).
A kupéjaban 1l6 fiatal utitdrsanak tekintete tugy hatol belé, mint egy
késszuiras.® Pacsirta tekintete kitér elSle. A masik ttitars, az id6s pap azon-
ban felismeri a Pacsirta lelkében égd szégyent, mely valéjaban a lany rej-
tegetett titkos terhe. A pap hatdrozott pillantdsa hiisitGen hat Pacsirtara,
melyet hédldsan fogad, mint egy elixirt. Ezek az elharitott és viszonzott pil-
lantasok képezik az egyetlen interakciét a hAromtagi ad hoc ti tarsasag tag-
jai kozott.

2. Tér és test

A tér atmoszféraja elég erés ahhoz, hogy 6nalld jelentést hordozzon, sét, a
tavol levs f8szereplSt a modell imaginarius vilagaban pusztan targyi attriba-
tumai alapjan felidézze. A rimszerden visszatérg ismétl6dé térelemek ilyen
moédon dnmaguknal tobbet jelentenek, a poétikai koncepcié kibontakozasa-
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ban kiilonleges szerephez jutnak. Ezt a szerepiiket a cselekmény statikus jel-
legének koszonhetik, mely a cselekmény targyi és személyi részvevdit homo-
genizélja. A Pacsirtdban semmilyen latvanyos és izgalmas cselekmény nincs,
annak ellenére, hogy a f&szereplGk Pacsirta utazasat veszélyes kalandként
élik meg. Az egyetlen fontos mozgas nem a kiilsg térben, hanem a h&sok
bensejében zajlik, nevezetesen egy lélekillapot intellektualis felismeréssé
val6 transzforméacidjanak folyamatdban. A topogréfiailag domindns, refrén-
szerlien visszatér$ térelemek a targyi kornyezet bemutatasaval nem kiegé-
szitik, hanem helyettesitik a 1élekabrazolast. A helyszinabrazolas egyuittal
alakabrézolas is. A térkomponensek és a testi attribitumok kozott korres-
pondencia jon létre, a térvariansok a szereplSk cselekedeteire és gesztusaira
rimelnek. A tér antropomorfizalédik, pszichés toltést kap, és a tér atmosz-
féréja atveszi a térben 16vS személy lelkiallapotat.

Ezzel parhuzamosan, de némileg ellentétes iranyban zajlik a targyi attribu-
tumok benyomulasa a személyleirasokba. Legfeltinébb a figurdk statikussa-
ga. A Vajkay csalad tagjai szoborszertien, onmagukba meredve, még a szem-
kontaktust is keriilve élnek egymas mellett. Nemcsak hdzuk koré, hanem
azon beliil is hatarokat hiiznak. A személyek eltériesedése és a lakotertiletiik
koré huzott tobbszoros koncentrikus hatdrvonal — kerités, kert, zart ajtok, el-
fliggdnyzott ablakok -, a zart magénszféra és a nyitott kilsé tér éles
elvalasztésa, a Pacsirta sziizséjében az 1j targyilagos irodalom poétikajara
rekurrerald poétikai jegyek. Az elkiiloniilés, a valédi kapcsolat hidnya nem-
csak a kornyezettel, hanem egymaéssal is, megfosztja ezeket a figurakat ele-
venségiiktdl, természetességiiktsl, dinamikajuktol. Vajkayék valéjaban nem
is élnek, csak mechanikusan funkcionalnak.

A cimszerepl$ zokogasa a cselekmény kezdetén és végén a mechanizmus
funkciézavarara utal, mely a kiilvilag el§tt rejtve marad: az els§ konnyaradat
a vastiti fiilkében anonim kozonség el6tt folyik, a masodik pedig szem- €s
filtanuk nélkil, a maganyos lanyszobaban. Az apa kitorésére a haloszoba-
ban keriil sor, az anya jelenlétében, aki azonban az eseményt kizarélag az
alkohol hatasanak akarja tulajdonitani és magaban orokre eltemetni. A , me-
chanizmus” emberi gyengéire utalé emociondlis mozgasok bar egyszer ala-
posan fdlkavarjak az élet allévizét, ezutdn azonban ugy eliilnek, hogy még
konnyt fodrot sem hagynak maguk utan a statikus és sima feliileten.

A Vajkay csalad szkoptofébiajat hazuk reflektalja. A haz zart homlokzata
és elsotétitett interieurje lakoi gesztusainak térbeli pendant-jai. A kicsavart
villanykorték a lestitott szemekkel korreldlnak, az elhomalyosult tiikor a
konnyekts] fatyolos, ,konnyl kodbe szeliden beburkolt” pillantdssal, a
lezart zongora az elnémult énekesmadarral, Pacsirtaval mint metaforikus,
nem adekvat megnevezéssel, a kalitkaszeri lakéterek pedig a figurdk szog-
letes mozdulataival. Az interieur s6tét homalya Pacsirta fejtartassal bearnyé-
kolt arcanak felel meg. Vajkay sziik dolgozészobdja a kényelmetlen heverd-
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vel lakdja jellegzetes ferde testtartasanak térbeli parja: a bal vall behizasat
igy mintegy az interieur is motivalja. Mig a lathatatlan teher az utcan a val-
lat nyomja, otthon térelemként van jelen, 6sszenyomja a lakéhelyiségeket,
egymasra torlaszolja a falakat. A szik terekben az alakok mar nem tudnak
kiegyenesedni.

Pacsirta lanyszobdja az 4j targyilagos festészet és irodalom toposzaira
jellemz8 ,hideg tér”. A szoba, melyben a falaktdl a sziil6k hélészobéajaval
6sszekotd ajtoig és butorokig minden fehérre volt festve és mazolva, egykor
klinikai fehérséget arasztott, ,tiszta fehér képolnahoz hasonlitott” (30).
A sziil6k szobajat a lanyszobaval 6sszekots ajtonak is van szerves korrelatu-
ma: a még 4t nem vagott koldokzsinér funkcidjat tolti be, amely Pacsirta
csaladon beliili kiilonos, bizonyos mértékig infantilis pozicidjara utal.” A tii-
kor még mindig ,az ajté mellett, a legsotétebb sarokban légott, északnak
forditva” (30), idGvel fakébb lett, a butorok elkoptak, a festék fehérsége
megsziirkiilt, de a szoba atmoszférajanak taszit6 hidegsége a régi maradt.
A lanyszoba lakéjaval egyitt oregszik. A legsotétebb sarokban 16g6, észak
felé forditott tiikkor az elharitott ,,okularis introjekci6”® térbeli megfeleldje.
Az idegen tekintetben az ember sajat tiikorképét pillantja meg. Tiikor és te-
kintet egyarant szégyenkivalté tényezSk, még akkor is, ha sajat tekintetrdl
van sz6. A tukor és tekintet kozti megfelelést tdmasztja ald az a vonatbeli
jelenet, melyben Pacsirta a felhizott ablakiivegben megpillantja sajét tiikor-
képét, és tekintetét azonnal elforditja a latvanytol.

A lanyszoba dominans arnyalatai, a fehér és a sziirke tulajdonképpen a
szinek hidnyat jelzik. A tér fokoz6dé monoténidja az élet fokoz6dd mono-
ténidjanak asszociativ szemantikdja — fehér-sziirke-faké-matt — révén az
emberek elélettelenedésének felel meg. A zar6 jelenetben Pacsirta ,a meddd,
hideg leanyagyon” fekszik, ,melyen még nem tortént semmi” (kiemelés —
H. G, 182). A vénul§ agy, amellett hogy atveszi a véniilé leany attribttumait,
targyi mivoltaban is 4talakul, eleven ember fekhelyébdl lassanként egy hulla
ravatalava valik.

Az €18 élettelenné, a lakohely temetkezési hellyé valé transzformacidja
nemcsak a Vajkay-haz interieurjeiben, hanem a regény egyéb szinterein is
végbemegy. A kisvérosi vilag élettelenségének szuggesztidjat a f6utcan talal-
haté harom koporséiizlet és két sirk6kereskedés is fokozza. Ezek a templom
alland6 | fiilsiketit6 harangozds”-aval azt a benyomast keltik, ,hogy az
emberek nem is élnek itt, csak meghalnak” (47). A targyak és személyek
kozott antropomorfizdlassal, eltargyiasitdssal és devitalizdlassal teremtett
korrespondencia az dbrazolt élet statikus jellegét hangstlyozza. A mozgas
szabadsaga néhany szik térre korlatozodik, amelyek le vannak zarva és
amelynek még vészkijaratai is el vannak rekesztve. Az utolsé jelenetben a
Vajkay-haz j berendezési targyaként felbukkané madarkalitka az egész haz,
s6t, tdgabb értelemben az egész varos metafordja.
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3. Szin- és fényhatisok

Kosztolanyi elbeszél szévegeiben a targyi kornyezet tébbnyire szemantikai
tobbletjelentéssel jarul hozza az alakok portréjahoz. A Pacsirtdban azonban
nemcsak a targyaknak, hanem a szineknek is pszicholégiai értékiik van,
utobbiaknak azéltal, hogy a minimumra redukaltak. A szerz8 ebben a re-
gényben tgyszélvan nem haszndl szint. A korlatozott, s mind a targyakra,
mind az alakokra érvényes kozos szinskala a szereplGket nem allitja kont-
rasztba a hattérrel, ezaltal ez a hattér mélység nélkiil marad, a kérnyezet és
az alakok szinzénéaja egymasba folyik. Az dbrazolt vilag ennélfogva nem tér-
hatasti, hanem kétdimenzids, mint egy festmény. A kozos szinskalara az ala-
csony tonalitas jellemz6. A sziirke kiilénb6z6 arnyalatai dominélnak: Vajkay
ruhdja és haja egérsziirke — akarcsak személye -, a varos piszkossziirke, lakéi
jelentéktelenek és jellegtelenek, az utcak porosak vagy latyakosak, az emberi
és targyi kozeg egységes koloritba agyazodik, melynek talalé metaforaja a
varosnév: Sarszeg.

Ennek a vilagnak a felidézésében szinek és kontrasztok helyett tonusok és
fényarnyék-effektusok jatszanak atmoszferikus szerepet. (A regény fekete-
fehér megfilmesitése ebben a tekintetben a szoveg atmoszférajat kozvetiti.)
Az egyetlen kivétel a szinhaz, melynek tarkasaga a festett jelmezekre, disz-
letekre és maszkokra korlatozott. Eppilyen ,valédiatlanok” és diszletszertek
a szinészek kozotti banalis szerelmi dramak és féltékenységi jelenetek, me-
lyek mintha csak a szinpadi p6zok inert tovabbjatszasai lennének a szin-
padon tuli térben. A szinhaz kivilagitasa is mesterséges — az illuminaci6 a tar-
sasagi élet nélkiilozhetetlen kelléke. Az illumindacié azonban nem képes valé-
di akciétereket létrehozni. Amit teremteni tud, az csupan a jatéktér illtizi6ja.
Sem a szinhaz, sem a fényben tisz6 kasziné nem méltébb szinterei azonban
az emberi életnek, mint a félhomalyos Vajkay-haz. A szinhaz ,viharos” vila-
ga és a kisvaros csendesen csordogalé életének ellentéte relativalt, élet és
szinhaz viszonya az ,életr§l valé alom tiikorképe egy sapadt dramairé
alméaban”.® Az igazi élet nem reflektorfényben, hanem rejtetten, a privat-
szféraban zajlik.

A Pacsirtdban a fény- és szinkezelés az altalanos hangulathoz és atmosz-
férahoz mint a szemantikai rendszer részeihez igazodik. Aprélékos szét-
valasztas és konttirozé izolalas helyett a szinskala minden kiilonbséget elmos
ember és targy kozott. Az az allapot, amely a regényvildgban (re)konst-
rualodik, kiterjed az idGjarasra, a varosképre és a naplementére, akar a ter-
mészet, akar a civilizaci6, akar az emberélet alkonyardl legyen sz6. A Pacsirta
vilaga sajatos monokrém univerzum: az alakoktdl és targyaktél kezdve a ter-
mészeti jelenségekig minden megmartdzik abban a sziirke, langyos lében,
amely az itteni élet metafordja.
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2.2.4. Zdrt és nyitott terek

A Pacsirta szerzSje nem vezeti ki az olvasot a tagas térbe. Mar ez a térbeli
sz(ikOsség is jellemz a Pacsirta és altalaban a Kosztolanyi-szovegek térabra-
zolasara. A néhany nyitott, szabadtéri helyszin — Sarszeg fGutcaja, fGtere,
park, dllomads — négy-6t ismétléds interieurrel ~ kaszing, étterem, szinhaz, a
Vajkay-haz szobabelséi — valtakozik. Ezek a helyszinek Vajkayék tarsadalmi
szerepjatszasanak!® megfelelen harom csoportba sorolhatok: gyiilekezés-
szerU nyilvanos és privét terekre.

A ,gylilekezShelyek” - kaszing, vendégls, szinhaz, f6tér — mindenkor
Vajkayék tarsadalmi életéhez kapcsolédnak, néha oly médon, hogy ezek a
szinhelyek a szereplSk tarsasagi megjelenését készitik el. Ezek a helyszinek
megfelelnek Vajkayék tarsadalmi helyzetének, ugyanakkor a szdzadvégi
magyar kisvaros szocidlis Osszetételérsl, életmddjardl, miivel6déstorténeti
allapotéardl is informalnak. A Vajkay-haz interieurje ezzel szemben a be-
zarkozas, a menekiilés szimbolikus erejd toposza. Sajatos atmeneti funkciét
toltenek be az olyan nyilvanos helyszinek, mint az utca, az dllomas, a park,
ahol a Vajkay csaldd egyiitt vagy Vajkay egyediil jelenik meg a nyilvanossag
el6tt, de tobbnyire nem tarsadalmi, hanem familiaris szerepkorben. A csala-
di sétak valosagos vesszSfutasnak szamitanak Vajkayék életében, mert ilyen-
kor a csaladi szerepet kozonség elétt kell eljatszani. A tarsadalmi interakcio
ilyen esetben az tidvozlésre szoritkozik. A hdzaspar lanyuk nélkiil oldottab-
ban mozog ezeken a helyszineken. Az apa azonban lanya tavollétében is sok-
szor visszazokken sziil6i szerepébe. A parkepizédban példaul, ahol lanya
levelét olvassa, a szégyen kinja fokozott intenzitassal lobban fel benne.

A nyilvanos szinterek is, mint az emlitett park, a magéanyossidg hely-
szineivé valhatnak. Mér az elsé fejezet dllomasjelenetében is kizarja a csalad
a nyilvanossagot, és privat ritudlé szerint bucsizkodik. Pacsirta vissza-
érkezésének éjszakédjan ugyanez az 4llomas a parducok megjelenésével rovid
idére gyiilekezShellyé alakul at, melyen a hazaspar utolsé tarsasagi fel-
lépésére keriil sor. Pacsirta érkezésének hire pillanatok alatt szétoszlatja
azonban a tarsasagot, és a nyilvanos szinhely a hdzaspar maganyos varako-
zasanak terévé lesz. A tér puszta atalakuldsa képes leleplezni Pacsirtat mint
a hazaspar statusvesztésének okozdjat.

5. Térszakadds

Miuifajat tekintve a Pacsirta parodisztikus alltizié az utazasregényre: utazas-
regény fGhds nélkul — a cimszerepl$ alig vesz részt a cselekményben — és
utleiras nélkil. A cselekmény kezdete és vége egybeesik Pacsirta elutazasa-
nak és visszaérkezésének idGkereteivel. Az elsS és az utolsé fejezet mintegy
a prologus és epiloégus szerepét jatssza. Minthogy az elbeszélGi latoszog a
kisvarosi szintérhez van rogzitve, a f{6szerepld tavozasaval epikus és narrativ
tér nem fedi egymast.
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Pacsirta elutazasa nemcsak a cselekmény kompozicionalis kereteit jeloli ki,
hanem két cselekményszerkezeti egységre bontja a sziizsét: a hazaspar egy-
heti , arvasagara” Sarszegen és Pacsirta egyidejd ,iidiilésére” a pusztan. Az
elbesz€l6i irénia fokozatosan leleplezi ,arvasag” és ,idulés” forditott sze-
mantikai viszonyat. A fejezeteket bevezet$ reziimék és a fejezetek cselek-
ménye kezdettdl ironikus médon vonatkoznak egymasra, amely jatékos mo-
don kérddjelezi meg az elbeszélés tragikumat.

Az utazas tehat megnyitja a tulajdonképpeni regényszituacié eseménysorat,
és ugyanakkor felfliggeszti idG és tér egységét, amennyiben a teret kettébontja.
Ezt az egységet atmenetileg Pacsirta levele, majd véglegesen visszaérkezése
allitja helyre. A tér- és idGalakitas ennek megfeleléen megoszlik elbeszéls és
f6hés kozott. Az abrazolt tér az elbeszéls, az dbrazolt idS a f6hds kompeten-
cidjéba tartozik. Vagyis mig az dbrazolt teret az elbeszél8i pozicié, az dbrazolt
id6t a hattérben cselekvd cimszereplS hatarozza meg, aki létét tavollétében is
nyomasztoan érzékelteti. Az elbeszélS a latoterében zajlé eseményeket, melyek
lefutasi ideje irdnt k6z6mbos, szimultan reprodukalja, a nem latott helyszinrél
viszont a h8sné csak részben és retrospektiv, sajat szemszogének fénytoré-
sében és nyilvanvalé idézavarban tudésit. A cimszereplét, aki a méasik hely-
szinrdl tudositod levelével elbesz€18i szerepkort is betolt, egyrészt hajszolja az
id6, mert utazasaval egy konkrét célt kellene elérnie, masrészt legszivesebben
6 maga is hajszolna az idét, hogy miel&bb tjra otthon lehessen.

A regény teljes epikus tere a két dbrazolt térbs] mint a két elbesz€lbi tevé-
kenység eredményébdl all 6ssze. Ezzel a miifogassal biztositja a szerz a hGs-
nd mint epikus egzisztencia jelenlétét azon mozzanatokban is, amelyekben
Pacsirta az elbeszél§ latokore dltal hatarolt eseménytéren kiviil helyezkedik el.

6. Az idd ciklicitdsa

Az utazasmotivum a nevelésregény fontos eleme. Kosztolanyi Pacsirtdja ezt
a masik miifaji tradiciét is parodisztikusan idézi, amennyiben a f6hds uta-
zasa soran semmilyen fejl6désen nem megy keresztiil: Pacsirta pusztai uta-
zasa mechanikus helyvéltoztatds, mely sem a személyiség belsejében, sem a
cselekményben nem vezet alapvetd véltozashoz. A hagyomanyos miifaji
minta megforditasat jelzi az idGkezelés. A cselekményvezetésbdl hianyzik a
teleologikus koncepcié. Az események konkrét célra iranyulnak, anélkiil
hogy elérnék azt. A hianyz6 teleoldgia irrelevanssa teszi az id6t, amely agy
forog korben, hogy a kezdé- és végpont egybeesik: a cselekmény 1899. szep-
tember 1. péntekts] 1899. szeptember 8. péntekig tart. Az elsé datum Pacsirta
elutazasat, a masodik visszaérkezését jelzi.

Pacsirtat az elbeszél6 csak a vastti flilkéig kiséri. Itt megszakitja a hésné
cselekményidejét, de nem magat a hdésnéhéz kapcsolodd cselekményt,
amelynek kimenetelét6l harom ember — a Vajkay csalad - jovéje fligg. Pa-
csirta utazasat a csalad meghivéssal és tidiiléssel indokolja, az utazas igazi
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célja azonban azzal a szégyennel van kapcsolatban, amelyet a csaladtagok
nemcsak a kiilvilag, hanem egymas el6l is elhallgatnak. A cselekmény egyet-
len hajtéereje a kimondatlan remény egy férjre, illetSleg vére abban az ide-
gen vilagban, ahova az utazas vezet.

A nem abrazolt szintéren zajlé események leirasat az elbeszéls a f6hésnek
engedi at. gy tolti ki Pacsirta levele — mely els§ latasra csupan betétnek tinik
— azt az (rt, amely Pacsirta elutazasaval a narrativ struktdraban keletkezett.
A kisvarosi szintér eseményeirdl tovabbra is az elbeszél$ ad hirt. Minthogy
az abréazolt cselekmény egyetlen célja a varakozas, az elbeszélGi sz6 nem a
tulajdonképpeni cselekményt, hanem egy pszeudocselekményt reprodukal,
melynek funkcidja az elterelés, a varakozas miatti fesziiltség oldasa.

A megszakadt térbeli kontinuitast Pacsirta visszatérése dllitja helyre. A vissza-
érkezést az elbeszél6 gondosan késziti els. Ujbéli megjelenését megelézi a
targyi és emberi kdrnyezet visszavaltozasa. A Vajkay-haz és lakéi ismét meg-
szokott kiilsejiiket forditjak kifelé: visszasziirkiilnek, visszadregszenek Pacsirta
elutazasa el6tti dllapotukba. Pacsirta érkezését egy meteorolégiai jelenség is
elSrejelzi: es§vel, sarral, hideggel bek6szont az §sz. Természeti, targyi és em-
beri vilag teljes 6sszhangban all egymassal, a hanyatlas minden szféréban egy-
szerre kovetkezik be. A sivar reménytelenség allapota kiterjed mindenre.

Miutén a rideg természet, a kihalt kisvaros, a kopott sziiléi haz és a meg-
tort sziil6k egyarant készen édllnak Pacsirta fogadédsara — a vonat késik, és a
késés szinte valészintitlen méreteket 6lt. Ezzel parhuzamosan a sziil6k nyug-
talansaga a végletekig fokozodik. Tobb dras izgalom és tobbszori meghitsult
remény utdn befut Pacsirta vonata — ugyanaz a kavédarald, amely 6t annak
idején elvitte. A kiilsejében szdnalmas és félszeg vonat Pacsirta alarcaban
jelenik meg, szinte még a lany gesztusait is atveszi: észrevétleniil lopakodva,
6vatosan tapogatézva kozeledik, ,hogy valakinek a labara ne lépjen”. A tar-
gyak, melyek a cselekmény sordn eddig is jelentSs szerepet jatszottak, a
palyaudvari jelenetben a személyek folé nének. A sziilék lanyukat nem
személyi attribitumairél — alakjarél, jarasardl —, hanem a hozza tartozo tar-
gyakrol probaljak meg felismerni. Ez ad alkalmat a viszontlatas Gjabb késlel-
tetésére és emiatt még egy utols6 riadalomra, mert a lany nem ugyanazokkal
a targyakkal érkezik meg, amelyekkel elutazott.

A vérakozas fesziiltsége viharos ilidvozlésben oldédik. De az 6romot
megzavarja egy gunyos hang, mely a csaladi szertartast kicstifolja. Pacsirta
szlikségszert kisérSjelensége ez a glinykacaj, bizonysag arra, hogy semmi
nem valtozott, a korabbi vessz&futas folytatédni fog. Erre utal az utolsd
fejezetet bevezetd reziimé, amely kozli, hogy ,,a regény 1899. év szeptember
8-an, pénteken véget ér, de nem fejezédik be”. (174; kiemelés - H. G.)

Az elbeszélés folyamatanak 6nkényes lezarasa az eseménysor lezarasa nél-
kiil nemcsak Kosztolanyi elbeszél§ miiveire, hanem az 4j targyilagos elbe-
szé16 proézara is jellemzs eljaras.!! A nevelésregény midifaji hagyomanya a
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kitlizott, de el nem ért célbdl adédé perspektivavesztés révén itt végképp
visszdjara fordul. A végig-nem-vivés eljarasa osszekapcsolddik az idGabra-
zolassal, mely 6nmagaba visszatér§ kort ir le. Az irdnynélkiiliség a latszdlag
el6rehaladé mozgasbol korkoros ismétlédést csinal,'? amely a helyben topo-
gas, végsd soron az idStlenség szubjektiv érzetét kelti.

7. A szégyen forrdsa

A retrospektiv elbeszélt elStorténet, melynek f6hése Cifra Géza, a félszeg
vasiti forgalmista, a csaldd szégyenének eredetét vilagitia meg. Cifra Géza
felbukkanésa a varosban, a cselekményidé kezdete el§tt nyolc évvel, Vajkayék
nagy esélyét jelentette: ,legmerészebb almaikban sem szemelhettek ki
lednyuknak alkalmasabb kérét” (23). A , kér6” azért tlinik alkalmasnak, mert
ugyanolyan deficites a kiilseje, mint Pacsirtdnak: ,, vékonyka” volt, ,mellén
lotyogott az egyenruha”; , sziik homlokan [...] éretten viritottak a meggyszin,
nyari pattanasok”; ,allandéan natha gyotorte, s bal orrlyuka [...] ver6fényes
idében is bedugult” (23). Cifra Géza nemcsak a varos legestinydbb, hanem a
leggyamoltalanabb férfija is, aki a szégyen fiziol6gidjanak valamennyi szimp-
téméjat felmutatja: ,Mindig zavarban volt”; ,Félt mindenkit6l” (23). Mikor
beszélt, , nyomott” homlokat ,kinosan rancolta”, ,izzadt”, ,elpirult” (23);
~Meleg-hideg borzongatta”; ,Nagyokat nyelt”; ,,Adémcsutkéja le-fol moz-
gott gugéds nyakan” (24). Nemcsak az expressziv, hanem a perceptorikus
szféraban is Vajkayékkal kozos nehézségekkel kiizd. O is lemond a latasrol
azért, hogy 6t se lathassdk: , Legjobban szeretett volna eltdnni [...]". (24) Ezt
a tarsasagi életrS] valé lemondast 6sztonds szégyenelharitdsi mechanizmus
mukodteti. A Pacsirtara és Vajkayra jellemzd ferde fej- és testtartas is megje-
lenik Cifra Géza alakjdban: vendégségben a kinélast ,félrebillent fejjel,
mentekezd mosollyal” fogadta el. Ez a gesztus és mimika Pacsirta predikatu-
ma, melyet a pusztan késziilt csaladi foto rogzit és megorokit.

Cifra Géza egy alkalommal — évekkel a cselekményidé el6tt — udvarias-
sagbol egy rovid szakaszon a j6 id8rél meg a rossz idérél beszélgetve
elkisérte Pacsirtat. Ezt a . kompromittalast” nem kovette lanykérés. Vajkayék
szégyenének forrasa, hogy még ez a siralmas emberke sem tekintette nének
a lanyukat. Az apa ezt a kudarcot nem tudja feldolgozni. Kitorésének két
komponense koziil az egyik éppen ez az elfojtott megalaztatas, mig a masik
Pacsirta levele, mely kédolva ugyan, mégis félreérthetetlentil egy ismétlédd
elutasitasrdl tudoésit. Pacsirta levelének informaciés értéke nem a kijelen-
tésekben, hanem az elhallgatasokban talalhaté.

A levél vagy naplé tobb 4j targyilagos elbeszélGszdvegben is fontos poé-
tikai szerepet tolt be, mint pszeudo-autentikus dokumentum, szembeéllitva
az elbeszél§ fiktiv tudésitasaval.l® Pacsirta levele mind modordban, mind
ténusaban élesen eliit a narratori beszédtdl, és a csalddban uralkodé kon-
vencionalis atmoszférdhoz igazodik, amely kizdr minden személyességet.
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Gondosan keriil minden témat, amely a koz0s, bar kiilon-kiilon rejtegetett
titokra vonatkoznék. Mégis, valamilyen belsg kényszer folytan allanddan ezt
jarja koriil, mert barmely &t érintS esemény a csaladi szégyen parazsat szitja
fel. Noha Pacsirta csak jelentéktelen hétkoznapi eseményekrdl beszél, mégis
arr6l mond legtobbet, amit elhallgat: djabb férjszerzési kisérletérsl, mely
megszégyenitd kudarccal végz&dott. Levele a konvenciondlis dj targyilagos
diskurzus illaziéjat leplezi le: a konvencié nem véd meg a blaméazstdl, a
kodolt beszéd is eldrulja a rejtett gondolatokat. Pacsirta levelének igazsagtar-
talma harom sztirén akad fenn: az apa interpretaciéjiban, Pacsirta késébbi
monoldgjaban, illetve Pacsirta levélen beliili elszdlasaiban. Az a csapda, ame-
lyet a konvencionalis hétkdznapi beszéd allit, a latszélag semmitmondé fe-
csegésben rejlik: aki sokat beszél, keveset mond, de kiteszi magat az 6nkén-
telen elsz6las veszélyének.

Pacsirta szandéka, hogy levelével sziileit megtévessze, csak anyjanal si-
keres, aki nem olvassa a levelet, csak férje beszamolo6jabol értesiil annak tar-
talmarol. Mivel a sorok kozé rejtett informacié verbalisan kozolhetetlen, az
anya sohasem tudja meg az igazat. Mikozben Pacsirta maga is azt hiszi, hogy
a vidam pusztai életrdl tudodsit, valdjaban frissen felkavart szégyenérdl ir, és
ez hat Ggy az apara, , mintha kést forgatnanak szivében” (104).

Vajkayt a levél az élet uralkodé torvényeinek atgondolasara készteti. Két
ndt hasonlit ossze: lanyat és a kisvdros tinnepelt, férfiaktél koriiludvarolt
szinészndjét, Orosz Olgat. Nemiik és koruk azonos, de két ellentétes kultdr-
torténeti tipust testesitenek meg: a vénlanyt és a femme fatale-t. Vajkaynak a
.becsiilet és szégyen” feudalis polaritds altal meghatarozott gondolkodas-
modja’ a sziikségbdl erényt kovacsol, hogy a sors elviselhetetlen igazsagta-
lansagat kiegyensulyozza: Pacsirta szliziességében a szenvedélyek folotti
onuralom eszményét latja, m}ig Olga szerelmi életében az 6sztonds érzéki-
ségben valo teljes elmeriilést. Igy a kényszer( aszkézis az erény apotedzisava
emelkedik, és mint ilyen az 6sztonoktél vezérelt alantas élet vulgaritasaval
konfrontdlédik. A Pacsirta cstinyasdga miatti szégyen a lany erényes visel-
kedése folotti bliszkeséggé szublimalodik, bioldgiai deficitje szocidlis profitta
konvertalédik. Vajkay visszatéré lidércalma Pacsirta megcsonkitasarol és
meggyilkolasardl ellentmond ennek az atértékelési folyamatnak, és kikezdi a
tudat felszinén integernek latszé feudalis értékrendet: az dlom tartalma sze-
rint Vajkay lanyat nem pusztan halottnak, hanem egy kéjgyilkossag aldoza-
tanak 6hajtja latni. Csak egy ilyen megoldas emelhetné Pacsirtat mint nét a
szinésznd f6lé, és torolhetné el a kisvarosi tarsasag stigmatizalo itéletét
Pacsirtarél. A gyaldzat és erény, biintetés és jutalom forditott viszonyara
vonatkoz6 miért-kérdések Vajkay szdmara megvalaszolhatatlanok. Ha az
egyéni sorsot a kiilsG deficit véletlenje meghatarozhatja, ,semminek sincs
értelme” (105). Ezzel a felismeréssel indul Vajkay csiitortok este, egy nappal
Pacsirta hazaérkezése el6tt, a parducok mulatsagara.
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8. Erzékiség és becsiilet

A regény vildgaban nemcsak az alakok — Pacsirta, a sziil8k, a vasuti for-
galmista — szenvednek szkoptofébidban, hanem a targyak és terek is. A Pa-
csirtat ide-oda szallité vonat, a Vajkay-héaz, a butorzat, kiilondsen a zongora
és a tikor, szégyellni latszanak magukat, és mindannyian megprébalnak a
kivéancsi tekintetek el6l elrejtézni. Pacsirta elutazdsa utan azonban a sziil8k is
€s a haz is lassanként leveszik ,a szégyen alarcat”.’® Vajkayné (j taskara
végyik, Vajkay 4j frizurara, mindketten kilépnek otthonukbdl, elhagyjak on-
kéntes szami(izetésiik helyét, emberek kozé mennek, 4dtadjak magukat az
evés, ivas, szinhaz és kartyazas érzéki oromeinek. A haz is atalakul, a sotét-
ség tobbszorosen koriilzart birodalmabdl nyitott ajtaju és ablaky, kivilagitott,
lakélyos otthon lesz. Nemcsak az emberek, a terek is kacérokka vélnak —
kitdrulnak a vilag felé. A szemérmes haz mint az aszkézis helye konfron-
talédik a varossal mint az érzéki kisértés szinhelyével. Az els§ Pacsirta szabad
tere, a masodik a sziil6k menedékévé lesz, de csak lanyuk tavollétében.

Az étterem, a kaszind, a szinhaz a latszélagos kozmopolitizmus terei a
privét szféra provincialis miliGjével szemben. Az elbeszél6i irénia ezt a lat-
szatot mint alcazott provincializmust leplezi le. A sarszegi kasziné olvaséter-
mében gubbasztd Sarcsevits mindig Le Figarot olvas, ,ezért varosszerte eurd-
pai miveltségii férfitinak tartottak”. (108) ,Sarcsevits, mint Sarszeg 6rlelke
virrasztott itt [...] olvasvéan a Le Figardt, haladt a mdvelt nyugattal, a folvila-
gosodott eurépai népekkel, elSre.”1¢ A parduc-tarsasag is szivesen fitogtatja
emelkedett pillanatokban klasszikus mtveltségét: Etiam si omnes, ego non —
mondja egyikiik, kicsinyléen eltolva a sort, és Aquam vitae, aquam vitae
szavakkal palinkat rendelve, mikozben a tobbiek vino veritast kidltanak
neki.l”

Az elbeszél6i irénia a , komoly”, férfi-diszkusszidkat — Kossuthrol, 48-rél,
Darwinrdl, az ateizmusrdl — is relativizalja vagy a részvevSk bemutatasaval
(az ostoba Flizes Feri és Hartyanyi Olivér, akinek a hétgeringsorvadés
hatarozza meg a vildgnézetét) vagy Vajkay Akos reakcidjaval: ,Akos nem
vett részt a vitdban. Banta is § Széll Kdlmant meg Kossuth Ferencet. Nagyobb
gondok, mélyebb kérdések foglalkoztattdk. [...] Az ételek nemesi csalddfajan
kereste azt, amirgl mar két napja szakadatlanul almodott [...]” (61). Igy keriil
torténelem és ideoldgia, politika és filozofia — jelentéségiiket tekintve — a
bogracsgulyas szintje ala.

Az evés-ivas érzéki Sromének élvezése Vajkay Akos szdmaéra dsszeegyez-
tethet6 azzal a feudalis értékeléssel, mely sajat tarsadalmi besorolasanak
vezérfonala, s amelynek némi érvénye még a regény néhany mas figursja
szamara is van. Ez az értékrend azonban nemcsak a tarsadalmi beilleszkedés,
hanem a tarsadalombdl valé kivonulas szempontjabdl is meghatérozé: Vaj-
kay szégyenét az el6keld tartézkodas mint a nemességhez mélté magatartas
alarca mogé rejti. Ugyanez a nemesi biiszkeség szolgal Pacsirta szégyene
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szamara is erénymaszkul. Az el6kel6 szarmazas tudatos megélése mindket-
tejiknél a deficites fizikai megjelenés miatti szégyen elharit6 mechanizmu-
saként miikodik. Vajkay heraldikai hobbyja, amelyet bizonyos mértékig
lanya is oszt, szintén ebben a kontextusban foglal helyet. A csaladfakutatas
ugyanugy szégyenelharité mandver, mint a néi szépség témajanak tabuként
valé kezelése, Pacsirta csunyasadganak kimondhatatlansaga. Az elharité me-
chanizmus soraba tartoznak a korabban targyalt stratégiak: a latasrél valé
lemondas a lattatas elkertilése érdekében; Vajkay lidércalmaban az ellenfan-
taziaként kibontakozé kéjgyilkossag-torténet, Pacsirtdval a kdzéppontban.
Szégyenelharité funkcidja van Vajkay moho evésének, amelynek soran kor-
nyezete penetrans pillantasait az ételek tudatos és kontrollalt elfogyasztasa-
val lekiizdi, mintegy a pillantasokat is bekebelezi.!®

Feudalis viselkedéshagyomanyok és az el6keléség pszeudoeszményei ha-
tarozzak meg Vajkay gesztusait a kaszinéban a parducok kanzstrjan, és ezek
iranyitjdk jatékszenvedélyét tarokkozas koézben, mely ,nem afféle sehonnai
jaték”, maga is olyan elSkels csalddfaval rendelkezik, mint azok, akik
jg’ltsszék: ~Messze visszanyulik a muiltba, nemes el6dokre tekint vissza.
Azsiabol szarmazik, akar vitéz eleink [...]. Emberolték dolgoztak rajta, mig
ilyen elmésre csiszoltdk” (114).

A feudalis becsiiletkédex adja Vajkay tartasat a kanzsur éjszakajan. Férfias
er6t6l duzzadon és a hazéardjatékban elért rendkiviili sikert6l megnévekedett
ontudattal, de vérében megnovekedett alkoholszinttel is, ok nélkiil belekot
lanya képzelt csabitdjaba, Cifra Gézéba. A parducokat koszonés nélkiil hagy-
ja ott. Viselkedése a tobbiek szamara érthetetlen. Az elbeszél6 sem ad ma-
gyarazatot Vajkay lelkiallapotara, csupan a kiilonos, latszélag motivalatlan
gesztusok leirdsara szoritkozik, melyek még furcsabbakka valnak, mikor egy
kavéhaz teraszan megpillantja a csalad ,ellenségét”, Cifra Gézat. Beszélni
képtelen, egyetlen vildgos gondolat sincs a fejében, csak érzelmei térnek utat,
amelyeket inkabb elrejtenie kellene, mintsem szabadon engednie, ha nem
akar nevetségessé valni. Vad er6t és mérhetetlen gytiloletet érez magaban,
szét tudna tépni ezt a gazembert puszta kézzel, de nem teheti, mert sem a
vilagnak, sem 6nmaganak nem tudna tettére magyarazatot adni. Egészen
kozel megy Cifra Gézdhoz, de nem koszon neki. Fixalja. Fellépése agressziv.
A fixalé tekintet tAmadokészséget jelez. Vajkay a csaladi becsiileten esett
csorbat a feudalis becsiiletkddex szabalyai szerint parbajban akarja kik6szo-
riilni.!” Megkisérli a hdzassdgszédelgét provokalni. A kihivas vigjatékba fullad,
nemcsak azért, mert a provokal6 fél alkoholizalt, hanem azért is, mert Cifra
nem tud semmilyen kozte és az dreg kozott fennallé becsiiletbeli tigyrdl,
ezért Vajkay gesztusait értelmezni sem tudja. A részeg férfit a szituacidhoz
nem ill6 udvariassaggal koszonti, és szivélyesen az asztaldhoz invitalja.
A jottment” forgalmista szemmel lathatéan nem parbajképes, a kihivas el6l
naiv, johiszem médon tér ki.
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A felgytilemlett agresszi6, mely az azeldtt félénk dregembert mér a tarok-
kozas alatt vérszomjas parducca véltoztatta, nem vezethetd le a csalad ellen-
ségén, a megszégyenités nem torolhaté meg annak (vétlen) okozdjan. A si-
kertelen parbajkihivés utan Vajkay csordultig van agressziv indulatokkal.

9. Az affektuskontroll csddje

A nyolc évvel kordbban elszenvedett sérelemre — az elmaradt lanykérésre —
az 0sztonods szégyenelharitas affektiv reagalasmintaja kovetkezett, melynek
f8 strategémdja a lemondds: lemondas a hivatalrél (nyugdijaztatds), a tarsa-
sagrol (kilépés a parduckorbdl), az érzéki 6romokrél (alkohol-, étterem-,
kirakatnézés-, szinhazabsztinencia). A lemondas célja az észrevétleniil ma-
radas. Kognitiv reakciéra Vajkay részér6l csak a parduc-dsszejovetel utan
keriil sor, az alkohol és a tarokkgy&zelem hataséara, melyek megrepesztik a
lélek koré vont pancélt, és megtorik az évtizedes hallgatas tabujat. Mélyen-
szant6 pszichoanalitikai fejtegetés helyett az elbeszél csak a lathat6 szo-
matikus valtozasokat irja le: ,,Merev kérgek engedtek fol benne, koponyaja izzott
és haja, mint a h6, olvadni latszott rajta. Szemében is boldog nyirok csillogott.
Fiile pirosra gyulladt a baratsag tavaszaban.” (116; kiemelés - H. G.) Vajkay
érzelemkitorésének két komponensérsl — Pacsirta levelérdl és a vasutassal
valé taldlkozasrodl — az olvasé roviddel azel6tt értesiil. Mindkettd a pislakolo
régi szégyent szitja fel: a levél az ismételt elutasitas sejtetésével, a taldlkozas
az Gsszégyenre vald emlékkel.

Vajkay Akosban szocidlis presztizsének gyors emelkedése lanya tavol-
létében lojalitaskonfliktushoz vezet, amelynek el6rejelzése mér az elsé fejezet
csaladi felvonulasaban megtortént: az dllomasra menet az apa elGresietett, s
csak az anya lépkedett szorosan lanya mellett. A lanyuk okozta szocidlis
presztizsveszteségre a sziil6k csak Pacsirta tavollétében dobbennek ra. Ez a
felismerés vezet végiil dontSen Vajkay érzelemkitoréséhez, bar a szégyen-
tabu megszegésének, a cstinyasag kimondhatésaganak van egy banélis moz-
zanata is: a Pacsirta tavollétében végignézett szindarab ,Cstif, csuf, csak-
ugyan” kezdet(i és , hess, hess, hess”-sel végz6dé kupléja,?’ amelynek éppen
ezt a kezd6 és zar6 sorét idézi nevetve a hazaspar. A tilalom alatt all6 sz6
tréfas kontextusban elveszti félelmetességét, és a csuf jelenség elhessentésé-
nek elfojtott vagya artikuldlhatéva valik.

A kitorés verbalis szintje latszolag Pacsirta irdnti gytiloletet vagy legalabb-
is vele szembeni ambivalens érzéseket fejez ki. Az apa szavainak azonban
nincs szemantikai értéke, csak pszichologiai. A szavait kiséré gesztusok —
szdraz zokogds, a szivre mutatd ujj, a vonyito és jajgaté hanglejtés —azonban arra
utalnak, hogy szavait nem a gytilolet, hanem a végtelen és tehetetlen részvét
diktalja, melyhez — egyébként alaptalan — biintudat is vegyiil: Pacsirta két
kopar test 6romtelen 6lelésének produktuma. A szégyen kimondasa nem
oltja ki a szégyent, hanem megkett8zi az arulas tij szégyenével: ,,Gazember
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vagyok.” Az onvadat felesége tiltakozdsa miatt megismétli, sét, terheld
jelz6kkel stilyosbitja is: ,Gazember vagyok. Aljas, elvetemiilt gazember. Az
vagyok” (134, 135). Vajkay ebben a pillanatban kész arra, hogy a szeretet
szolidaritasat felmondja, mert annak terhét mar nem tudja tovabb viselni.

Vajkayné nem vitatkozik férje érveivel, csak példakat sorol fel arra, hogy a
Pacsirtanak jutott osztalyrész nem a legrosszabb. Vajkay sem argumentél
tovabb — felesége hidba varja az tjabb ellenérveket —, hallgatasaval vonja
vissza korabbi drulasat. Az apa megnyugvasaval parhuzamosan bizonyta-
lanodik el az anya. Karjat kérén emelve fordul végul a hazastarsi agy folott
fligg6 Krisztus-képhez megerdsitésért, mint a szenvedés jelképéhez és a foldi
életben végképp kétségbeesett emberek végss menedékéhez.

Szégyeniik tudatositasanak folyamataban Vajkay és felesége alig van egy-
mas segitségére. Beszélgetésiik aldialégus, melyben a szavak egymast csak
katalizaljak, anélkiil, hogy egymasra reflektdlnanak. Az o6ncsaldasbél valo
eruptiv ébredés mindkettSjikben 6ndlldan megy végbe. Csak most valljak be
egymas elStt maguknak a csaladi szégyent, egy olyan beszélgetésben, mely-
ben egymast ugyan meghallgatjdk, de nem vdlaszolnak egymasnak. Ez a
dialégus formaja kettds monoldg emlékeztet az j targyilagos kommunika-
ciés modellre, melynek lényege az egymas melletti ,el-beszélés”, és amely-
nek gyokerei a gogoli, flaubert-i és csehovi dialégusokig nytlnak vissza.

A felismerés-folyamatot a zaré fejezetben Pacsirta élethazugsagbol valo
eszmélése zarja. Ha a pusztai kirdndulés alapvets valtozasokhoz nem vezet
is, nyomokat hagy a f6hésben. A lanyszobdban magédra maradva most mar
életcélként fogalmazza meg azt a szégyenelhdritasi stratégiat, amelyet addig
Osztonosen kovetett: dsszezsugorodni, lithatatlannd, észrevétlenné vilni, eltiinni
- vagyis abban a p6zban megmerevedni, amelyben a pusztan rokoni korben
hagyta magat lefényképezni: a hattérben, lehajtott fejjel, a menekiilés moz-
dulataval, védelmet keresve. Pacsirta utolsé kisérlete a pusztdn nagybatyja
megozvegyiilt ispanjahoz férjhez menni, meggyézte 6t arrél, hogy szeretetre
érdemtelen. Ez a tapasztalat ugyanolyan pénikot valt ki beléle, mint el6z8
éjszaka anyjabol. Még gesztusa is anyjaét idézi, bar az 6 karnyujtasa a szent-
kép felé nem kér8, hanem ldzad6. Mozdulata azonban megtorik, a tiltakozas
kétségbeesett zokogasba csap at. Az elfojtott lazadas zokogasa groteszk
arnyalatot kap att6l a boldog mosolytél, amellyel a sziil6k a masik szobaban
madaruk hazarepiilését nyugtazzak.

A keresztény szimbolikédra val6 ismételt utalds, raadasul a szoveg egyik
leghangsulyosabb helyén, a zaré fejezetben, a testiségrél valé lemondast
szuggeralja megoldasként és megvaltasként azoknak, akik deficites testi
megjelenéstik miatt erre amugy is rakényszeriilnek. A mar korabban is fel-
sejl§ transzcendencia jelentése elmosddott. Funkcidja az a bizonytalan vi-
gasz, amelyet az Isten mindent kiegyenlit$ igazsagossagédba vetett hit nyujt:
,,...vasarnap délelétt a Szent Istvan templom el8tt, a deriilt kék égben, latha-
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tatlanul és irgalmasan, igazsagosan és rettenetesen ott lebeg az Isten, ki min-
deniitt jelenlévs és mindeniitt ugyanaz, Sarszegen épptigy, mint Budapesten,
Périzsban és New Yorkban” (53).

2.2.10. A penetrins tekintet visszaforditisa

Az idegen tekintet masok latvany-objektumava valtoztatja az embert. A szem
lesiitése — a vizudlis behatolas eldli kitérés aktusa — meghatralast jelent, kapi-
tulaciét az agresszio el6tt. A szégyen ,vallomas”:?! az itélet elfogadasa.
A fiatal Gjsagiré, ljas Mikl6s, a stigmatizalé szégyen masik dldozata nemcsak
viszonozza a tekintetet, hanem vissza is forditja. Ezaltal kornyezetét sajat
nézel6dési vagya targyava teszi: ,Jjas Miklos, a Sarszegi Kozlony alig hu-
szonnégy éves segédszerkesztSje, a Széchenyi Kavéhaz egyik tiikérablaka
mogiil szemlélte ezt a képet. [...] A tiikkorablakon til mintegy akvariumban
Usztak el6tte a sarszegi élet [...] nevezetességei [...]” (37). A kisvarosi tar-
sadalmi élet f&szereplSinek ezt kdvets leirdsa az ujsagiré megfigyel6 pozi-
ci6jabol torténik. A kavéhaz tiikorablaka mogotti poszt Ijas Miklos privat
kilatétornya, ahonnan a fiatal 1jsagiré6 megfigyelhet, anélkiil hogy 6 maga
megfigyeltetnék. A tiikor az okuldris penetraciét egyoldaluva teszi.

Jjas Gjsagiroként hivatasos megfigyels. Maganemberi minéségében éppoly
kevéssé szeretné magat eleven targyként kdzszemlére tenni, mint a Vajkay
csalad. Napi sétai soran messze elkeriili a f6teret, mellékutcakon bandukol.
[jas inkdbb szemlélS, mint cselekvd figura — a fikcié szintjén az elbeszéls
esetleges megtestesitSje vagy alakmasa. Outsider-helyzete és nyilt késziil6-
dése jovdbeli irdi palyajara kézenfekvivé teszik ezt az értelmezéslehetSséget.
A f&téren sétalé alakokrdl jegyzeteket készit, kiilonosen Vajkayékat tiinteti ki
figyelmével, mintha egy majdan megirandé regényben nekik szdnna a f6-
szerepet. A palyaudvarrdl hazafelé igyekvd, djraegyesiilt csaladot szemével
koveti, és feljegyzései utan harom nagy felkialtéjelet tesz. Ezen til megsz6lit-
ja Pacsirta sziileit, kifaggatja Sket, giny és rosszindulat nélkiil érdekl&dik a
lanyroél. (Az anya, aki minden fiatalemberben potencialis vét lat, jellemzé
modon félreérti ezt az Gszinte érdeklédést.) A sziil6kkel val6 beszélgetést
kovetSen ljas még sokaig all becsukott szemmel a Vajkay-haz keritése mel-
lett, hogy informaciéit és élményeit feldolgozza.

[jas és az elbeszél$ esetleges — a szoveg alapjan egyértelmiien nem bizo-
nyithaté — identitdsa még nem jelent identifikaciot: sem Ijas személye, sem
koltészete nem marad az elbeszélé mindent atfogd és relativalé ironikus
kommentarjatdl érintetlen. Jjas és a Vajkayék kozotti kommunikacié két
parhuzamos mederben folyik. Vajkayék szeretnék jolértesiiltségiiket fitog-
tatni, ezért felsoroljak annak az tjsagnak a hireit, melynél Ljas dolgozik. Az
Ujsagiré semmit sem tud az emlitett eseményekrdl, s6t, semmilyen érdek-
16dést sem tantisit irantuk. O ,most mason dolgozott:” ,A verseire gondolt,
melyek a Sarszegi Kozlony vasdrnapi szdmaiban jelentek meg, a nyilva-
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nossag teljes kizdrasaval, és ajkat eredetieskedve elrdntotta, mint mindenkor,
mikor ki nem elégitett becsvagyéra célzott s elismerést keresett magéanak”
(90). A Vajkayékkal valé beszélgetés utan mar nem versein dolgozik, me-
lyekrsl magaban elismeri, hogy rosszak: ,,Majd masrdl ir, talan ezekrdl és
arr6l, amit hallott [...]” (96).

[jas stigmaja nem kiilsejében, hanem apja biinében rejlik. Csaladi multja
miatti kisebbségérzése és miivészontudata kozott szakadék tatong, amelyet
biliszkeséggel — a ,szégyen reagdlasmintdjanak ellentétével”? — hidal at.
A stigmatizéltsaggal szemben & egy madsik - pozitiv toltésd — stigmaval
védekezik, mellyel sajat maga bélyegzi meg magat. Ijas és a sarszegi tar-
sadalom kolcsonodsen megvetik egymast.

A kisvarosi tarsadalom tobbi figuraja is valamilyen tekintetben megbé-
lyegzett: a buta katonatiszt, az alkoholista tanar, a felszarvazott bir6; 6k azonban
mégis képesek szégyeniikkel egyiitt élni, szégyenkezés nélkiil. Csak Pacsirta
és sziilei nem tudjdk szégyenben manifesztaloédoé inferioritaskomplexusukat
lekiizdeni. Pacsirta sorsa plasztikus tarsadalmi miliébe agyazodik. A tar-
sadalom jellegének a kitaszitottsag problémédja szempontjabdl azonban csak
véletlenszerd jelent§sége van: a szocidlis struktira esetleges megvaltozasa
nem kindlna Pacsirta szdméara megoldast. Pacsirta megalaztatasa latszolag
artalmatlan kinevetésében van. Ez a nevetés azonban mély sebeket vagoé
kérérom megnyilvanulasa, amely az dldozat lelkét gyégyithatatlanul felsérti.
Gydgyithatatlanul, mert a vagas néi és ezaltal emberi mivoltat éri. Pacsirta
tragikuma - nevetségessége — a regényben nem szociélis vagy pszicholégiai,
hanem antropoldgiai indokldst kap. Antropolégiai nem a ,cstinyasag”
értelmében, hanem abban az értelemben, ahogy erre a ,cstinyasagra” a
kornyezet reagal. A torténelmi tapasztalat szerint a felhalmozott agresszio
levezetése véletlen biinbakokon kollektiv akcié keretében — ahol a kollekti-
vitds blintetlenséget biztosit — 6rokké ismétlédd emberi alapsziikségletnek
bizonyul. Pacsirta védteleniil ki van szolgaltatva a karérom penetrans pil-
lantasainak — az egyetlen penetraciénak, amelyben része van.

A sebz6 kollektiv nevetés alakitja Pacsirta komikus viselkedését, szavait és
gesztusait. A szogletes, mesterkélt mozdulatokban, a mechanikus és konven-
cionalis kifejezésekben, melyek a kollektiv nevetést kivaltjak, nem Pacsirta
~velesziiletett” cstinyasaga, hanem megnyomoritott lelke nyilvanul meg.

1 Az elemzés része egy német nyelven irt
osszehasonlité monografidnak (,Dunkle Ar-
chive der Seele” in hellen Gebirden des Korpers.
Die Anthropologie der Neuen Sachlichkeit), mely
Kosztoldnyi egyes regényeit és elbeszéléseit
korabeli német és osztrdk szerzdk (Erich
Kistner, Irmgard Keun, Joseph Roth) elbe-

széldszbvegeinek kontextusdban vizsgalja.
A monogréfia a Magyar Kulturélis Miniszté-
rium és az Alexander von Humboldt-Stiftung
tamogatdsaval eléreldthatéan az 1999. évi
Frankfurti Kényvvasarra jelenik meg. Az
elemzések négy tematikus fejezetben probal-
jak megrajzolni a hiiszas-harmincas évekbeli
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kozép-eurépai kultira emberképét: Tér, Szé-
gyen, Lazadas, Eletmiivészet. A Pacsirta elem-
zése a ,Szégyen”-fejezetben olvashaté.

2 Klaus SCHRODER, Malerei der Distanz.
Zur Geschichte und Phinomenologie der Neuen
Sachlichkeit in Osterreich = Neue Sachlichkeit.
Osterreich 1918-1933 (Katalégus), Kunstforum
Bank Austria, 1995, 22.

3 KOSZTOLANYI Dezs6, Pacsirta, Bp.,
1961. Az idézetek utan zaréjelben megadott
lapszamok erre a kiadasra vonatkoznak.

4 Georg SIMMEL, Zur Psychologie der
Scham, 146; Sighard Neckel, 95.

5 Sighart NECKEL beszél a lathato kiilsén
,dokumentalt” lathatatlan belsérdl, lasd:
Soziologie der Scham, Campus V., 1991, 88, 179.

6 Léon WURMSER szégyenpszicholdgiai
koényve, Die Maske der Scham [A szégyen
maszkja] hasonlitja a tekinteteket késszuras-
hoz. Springer V., 1993, 78, 2. kiad.

7 Ezt a ,triangulum-konstellaciét” pszi-
choanalitikailag is lehet értelmezni: az apa
lidércalma, illetve késGbb explicitté valé ohaja
lanya haldlarol megforditjdk az odipalis Gsje-
lenetet, és a gyerek meggyilkoldsaval pro-
béaljak a preddipélis periédus diadikus vi-
szonyat helyredllitani. Lasd S. FREUD, Traum-
deutung, Fischer V., 1972, 2. k., 2, 4, illetve
L. WURMSER, i. m., 18. Ennek az értelmezési
lehet6ségnek azonban vj tirgyilagos kontex-
tusban nincs kozponti jelentdsége.

8 V6. O. FENICHEL, The scoptophilic in-
stinct and identification [ A szkoptofil szton
és identifikdcio] = Collected papers, 1. k., New
York, Norton, 1935, 396.

9 A hasonlatot Joseph ROTH Rechts und
links [Jobbra és balra] cimd regényébdl kol-
csonoztem, melyet a német nyelvii monogra-
fisban egy korabbi fejezetben ondlléan ele-
meztem, és amellyel a Pacsirtit sszevetettem.
A szinpadi reflektorfény illizids térteremtd
gesztusa szintén megtalalhaté a Roth-regény
egyik alakjanak meditdciéjaban. A szinhaz
mindkét regényben inkabb , degradalt”, mint
~fokozott élet”-ként jelenik meg. Lasd Rechts
und links, Kiepenheuer&Witsch, 1985, 94. Az
osszehasonlité részeket jelen tanulmanybol
kihagytam.

10 A tarsadalmi szerepjitszas sokfélesé-
gérdl lasd Irving GOFFMAN, The Presentation
of Self in Everyday Life [Az én prezentacidja a
mindennapi életben|, Garden City, New York,
1959.

11 Lasd Joseph ROTH, Rechts und links,
Flucht ohne Ende [Menekiilés vég nélkiil] vagy
Kosztolanyi kisregénye: A rossz orvos.

12 Lasd err8l SZEGEDY-MASZAK Mihaly,
Korkorosség és transzcendencia a , Pacsirtd”-ban
= A rejtdzd Kosztoldnyi, Bp., 1987, 76.

13 A monografidban elemzésre vélasztott
elbeszélészovegek koziil négyben is eldfor-
dul. A Pacsirtin kivil a Rechts und linksben
Paul Berenheim levéltudositasai, a Kunst-
seidenes Midchenben Doris napléja, a Fabian-
ban Labude bicsiilevele emlithetd.

14 WURMSER példaul lehetségesnek tart-
ja, hogy a méltésag és kozonségesség kozotti
fesziiltség ,becsiilet és szégyen feudalis pola-
ritdsanak legitim leszarmazottja”. I. m., 51.

15Lasd Léon WURMSER kényvének ci-
mét: Die Maske der Scham, id. kiad.

16 SZEGEDY-MASZAK is idézi, i. h., 73.

17 A Rechts und links parhuzamos jelene-
tében a kisvaros anglomén el6kel8sége klub-
beli tarokkozas kizben beszél hasonl6an latin
szalldigékkel.

18 A szégyenkutatds tjabb eredményei
szerint a moho falas ,szégyen elleni fegyver”,
,mintha az elnyelés egyfajta ellenhatalom-
ként szolgdlna masok elnyel§ tekintetével
szemben”. V6. WURMSER, i. m., 262; lasd
még 219, 318, 330. A habzsolds maga is Uj szé-
gyenforrassa valhat. Lasd L. SILBERSTEIN,
R. STRIEGEL-MOORE, J. RODIN, Feeling Fat
= The Role of Shame in Symptom Formation,
szerk. H. B. Lewis, Hillsdale, 1987, 89-108.
Lasd még NECKEL, 247-249.

19 V6. Christoph FURBRINGER, Metamor-
phosen der Ehre. Duell und Ehrenrettung im Jahr-
hundert des Biirgers = Armut, Liebe, Ehre. Stu-
dien zur historischen Kulturforschung, Fischer
V., 1988, 186-224; lasd még NECKEL, i. m., 66.

20 A kuplé szerepére Vajkay kitorésében
TAMAS Attila hivta fel a figyelmemet.

21 SARTRE, i. m., 347; NECKEL, i. m., 29.

22 Vo. WURMSER, i. m., 76.
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