KovACs SANDOR IVAN

Még egy ir6 Bessenyei: Bessenyei Anna

+Néhdny évvel haldla elStt hozzakoltozott
hisz évvel fiatalabb unokahuga, Anna, s
ebben a miivelt, irogaté nében kedves térsra
talalt élete végéig.”

(Szauder Jozsef)

Gyorgy és Anna

Bessenyei Gyorgy unokahtgat (Laszl6 nevi batyjanak leanyat), a kolts és pro-
zair6 Bessenyei Annat (1767-1859), aki 1804 és 1811 kozott Bessenyeinek tarsa
volt a pusztakovéacsi magénossagban, nem ismeri az irodalmi kozvélemény.
Irodalomtdrténet-irasunk is igy-ahogy tartja szimon. M{veit nem olvastak, a
ra vonatkozé gyér adatokat a nyilatkozok nem tiszta forrasbdl meritik, hanem
egymas feliiletességeib6l orozzak el.

Az akadémiai irodalomtorténeti bibliografia (1990) két kérdgjellel mutatja a
szélhamos tajékozatlansagot sziiletési és halalozasi évét illetéen, mintha Szinnyei
és Gulyas iroi életrajzgyijteményében nem is szerepelne. A hevenyészett Gjabb
irodalmi lexikonok szécikkei (1963, 1994) nagyvonaltan eltekintenek Galos Rezs6
Bessenyei-életrajzanak (1951) emlitésétsl, amelyben a mult szdzadi ismeretek
Gjakkal egésziilnek ki.

Bessenyei Annara Széll Farkas iranyitotta ra a figyelmet A Bessenyei csaldd
torténetében (1890). A Bessenyeiekkel anyai dgon rokonsagban all6 Széll (aki
minden Bessenyeit y-nal ir) gyermekkordban még taldlkozott vele: ,E j6 nét
gyermekkoromban ismertem, most is elttem 4ll fehér tornyos haléfékotsjével,
talpig fehér ruhdban, derekan - egyediili disze — aranyos 6v, kezében a biblidval.
Igen istenfélS agg leany volt, magas kort élt, csaknem szaz évet, Fekete-T6thon
(Biharban) halt meg 1859-ben.”

A csaladtorténész kordbbi kozleményébdl (Bessenyei Gyorgy végrendelete, Re-
form, 1872) meglepve latom, hogy a rokon-Sz€éll a rokoni rokonszenvnél bonyo-
lultabbnak latszé kapcsolat jellemzésére nem hasznositja az 1810. november
28-an kelt végrendeletbdl ezt a 8. cikkelyt: ,Bessenyey Anna hiigomnak terhes
betegségemben sziintelen mellettem val6 éjjeli és nappali faradsagaért adom és
hagyom Sirhalmi vagy Sz6ke pusztajaban levé egész részemet, melyt6l most
500, azaz 6tszaz forint arendat fizetnek és ezt a jussom mértéke szerint mind-
haldlig szedhesse vagy pedig a filiag atyafiai tegyenek le 10.000 frtot, hogy
annak az interessébdl a fildgnak mend haszon helyett a szivessége jutalmat
vehesse halalaig.” Ezutdn a biztositékok részletezése kovetkezik, majd ez a za-
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radék: ,Végre tekintvén az § erdntam mutatott lankadas nélkiil valé hiségét,
hagyom és legalom minden eziistomet és hazibutoromat szabad dispositi6jara.”

A végrendeletben a csaladi ezlistok és a hazibitorok a legszemélyesebb, leg-
bizalmasabb 6rokolhetd ingdsagok. Aki ezeket kapta, a legkdzelebb allott az
orokhagyohoz. A citalt cikkelyt Széll azért nem kommentéalhatja, mert beléle
Bessenyei Gyorgynek és unokahiganak bizalmas kapcsolatara kdvetkeztethetni.

Amikor a csaladtorténet utolsé ivét nyomtak, Széll Farkas varatlan informa-
ciékhoz jutott. fgy szamol be errdl a névmutaté el6tti utolsé lapon:

~Bessenyey Annardl (lasd 100. lap) emlitettem, hogy verseket irt és kortarsai
el6tt verseld néven volt ismeretes; csaladi hagyomanyokbdl értesiiltem arrdl is,
hogy némely munkéja nyomtatasban megjelent. Minthogy nyomtatott munkajat
soha sem lattam, sem konyvészeti irodalmunkban annak még cimét sem talal-
tam, eme csalddi hagyomanyt fel sem emlitettem. Kiraly Pal bpesti tanar tr
lekotelezd szivélyessége folytin, munkam csaknem legutolsé ive nyomatasa koz-
ben, jutott kezemhez a Bessenyey Anna altal kiadott kis flizet, melynek cime:
Bessenyei Anna Versei. Késziilt Gdvin 1815. esztend. S.-Patakon nyomtattatott 1815-
ben. Az 55 lapra terjed6 8.[-ad rét] alaku kis flizet, tgy latszik, igen szik korre
szoritkoz6, nagyon kevés példanyban jelent meg; igy a legnagyobb konyvészeti
ritkasagok kozé tartozik; minél fogva tartalmabél néhany darabot mutatéul ko-
zdIni nem tartottam érdektelennek.”

Es kézread hat istenes verset. Bessenyei Anna életmiivébdl mindossze ez a
mutatvanykozlés ismert. Hadd iktassam ide koziililkk — még én is csak mutat-
vanyként — az els6t, a szonettszeriien zart (s éppen tizennégy soros) A halogatott
reménység idején cimit. Négy évvel Bessenyei Gyorgy haldla utan, eziistjei és
héazibutorai kozott, 500 forint évi drenda birtokdban a negyvennyolc esztendds
Bessenyei Anna igy latja onmagét:

Képzel6désemnek sebessége lankad,
A kétségnek stird fellegében akad.
Az egész vilagot szomortan nézem,
Egyik biit a masra sziintelen tetézem.
A viszontagsagnak irtéztatd arja
Zug, ijeszt, szivemet igen s(rdn jarja.
De akdrmint zag is, nagyon még sem félek,
S6t az Isten mellett batorsaggal élek.
Itt lelem & nala a gyonyoriséget,
Itt nem érzem soha a keserdséget,
Most is hat Istenem ne légy messze télem,
Mindent, valami b{n, tisztits ki belSlem,
Hogy én a kegyelem edénye lehessek,
Végre a dicsGség helyére mehessek.
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Egyel6re nincsen tobb nyomunk a Sarospatakon 1815-ben megjelent verses-
kényvrél, mint hogy a pataki kollégiumi nagykonyvtar gydjteményében 6rzik.
Ez a bekotetlen kis kényv bibliografiai ismereteink szerint unikum, mert nem-
csak az Orszagos Széchényi Kényvtarbél hianyzik, de nincs benne a nemzeti
kényvészetnek szamité Petrik-bibliografidban és annak eddigi pétlasaiban sem.

A Petrik-pétlasok tanulméanyozisa mégsem volt felesleges, mert Bessenyei
Annanak egy nyomtatasban megjelent masik munkéjat is felmeritette. A VIL
kotet (1989) irja le ezt a miivét: Ifijak emlékezetoszlopa, melyet némely csendes drdiban
gyakorolni szokott elmélkedései szerént ama romolhatatlan erds k6sziklabél, az Ur Jézus
Krisztus drdga beszédébdl egyberakott és az orokké él§ igaz Isten félelmének s tisztele-
tének emlékezetére egynéhdny 1ij énekkel egyiitt toredelmes szivvel fel is emelt Bessenyei
Anna, Kolozsvar, 1794.

Nemzeti konyvtarunkban ez sincsen meg; én Székelyudvarhelyrél kaptam
bel6le xeroxmasolatot, de vannak példanyai Kolozsvarott is. Protestans kegyes-
ségi konyv ez az Ifijak emlékezetoszlopa: révid imadsagok, konyorgések, zsoltar-
parafrazisok ,csepegtetik” belSle ,a keresztényi kegyelmesség” éltetd nedveit
ifja szivekbe.

Bessenyei Anna még sok teologizalé prézat és istenes verset irt; ezek mind
kéziratban varjak a feltdimadast (A keresztény hitnek gyiimolcsei; A tiszta és jozan
értelemnek cseppjei; A Jézushitnek gyiimolcsei; Ujabb munkdcskdi). Az Ssszeflzott
kéziratkotegek 1821-ben és 1823-ban Gavan nyerték el tisztazatukat; mai lels-
helyiik a sarospataki és a debreceni kollégiumi kényvtar. Hol van ez a Gava?
A falut mar elnyelte a véle egybeépiilt Vencsells, és Gavavencsell nem az Isten
hata mogott, hanem a Weéres Sandor Psychéébdl jol ismert vidék: a Tokaj—Sa-
rospatak-tavolsag kézéptajan, a Szabolcs és Zemplén kozotti hataron fekszik.

Bessenyei Anna kéziratos irodalmi hagyatékdnak felmérése éppen hogy meg-
tortént, az 1815. évi verseskonyv hasonmas kiaddsa miskolci bolcsészhallgatok
kozremiikodésével a satoraljaujhelyi Széphalom cimd évkonyvben jelent meg.
Annak is itt az ideje, hogy Bessenyei Gyorgyhoz fiiz6d6 viszonyara és kolté-
szetére vonatkozéan préobaljunk megvalaszolni, még inkabb: feltenni néhany
kérdést.

Galos Rezs6 Bessenyei-életrajzanak Az alkonyat cimd fejezetében olvassuk:

~Amit a hagyomany szerint régéta stirgetett”, 1804-ben ,végre elszanta magdt
Laszl6 batyjanak hajadonf6vel maradt leAnya, Anna, hogy haztartdsa vezetésére
végképpen hozza koltozik. Az értelemnek keresésé-ben olvassuk Bessenyeinek e
sorat: »akiben 6rémom taldlndm, hozzam nem jon.« Széll Farkas ezt a sort —
valészintileg joggal — Anndra vonatkoztatja. Ha ez igaz, akkor a vonzalom régibb
és mélyebb volt, talan mindkettejiikben. Bessenyeinek most teljesedett 6hajtdsa.
Széll szépitgeti, takargatja az elhatarozast: »erkolcsi tekintetek nem szolgalhattak
mar akadalyul«, »dpolénak jott«, »megoszta vele a maganossagot és rokon lel-
kével rideg tanyajat baratsagos tlizhellyé varazsolta. Mindketten mar dregek.«
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S6t véniti is Annét, azt mondja — 6 maga is ésmerte még ~, hogy az istenféls
aggleany csaknem szdzéves volt, mikor meghalt.

Lehet, hogy Széll Farkas a rokonsag kedvéért takargatta a dolgot, én csak azt
allapithatom meg, hogy adatai nem fedik egészen a valésagot. Bessenyei ekkor
57 éves volt és Anna néla 20 esztendével fiatalabb — a Széll Farkas altal &sz-
szedllitott csaladfa szerint 1767-ben sziiletett, tehat nem is volt olyan &reg: 37
éves volt. Kedvese volt-e, vagy lett-e Bessenyeinek, azt nem kutatom. Minden-
képpen térsa lett magénos életének, gondozdja hazatajanak és dpoldja, nemcsak
ki-kitGjulé betegségében, hanem egész Gregkoraban. — Mivelt és finomlelki
asszony volt, aki késébben nemcsak verseket, hanem prézai elmélkedéseket is
irt. 1815-ben irt verseit — ekkor mar ismét Gavan lakott — Sdrospatakon ugyan-
ebben az évben ki is nyomtatta. [...] frt-e mar Bessenyei oldaldn is valamit,
kolténk gyényorkodott-e még higa dolgaiban, vagy mulatott-e rajtuk az oreg
poéta, azt nem tudjuk. [...] Ugy tartja a hagyomany, hogy az 6regedd Bessenyei
gyakran hivott meg hazadhoz gyermekeket, eljatszadozott, eltréfalkozott velik —
ezzel altatta magat, vagy dlmodta bele magét abba az elmiilt dbrandba, hogy
csaldd veszi koriil. Pedig minden elmult korile: ifjusag, hirért val6 vagyakozas,
kozéleti szereplés. Att6l kezdve, hogy Anna odakolt6zott, semmi tovabbi irdsa-
rél sem tudunk.”

Harminchét éves unokahuga vajon ,Kedvese volt-e vagy lett-e Bessenyeinek?”
Csak dicsérhetem Galos RezsS batorsdagat, hogy 1951-ben ezt megkérdezi. A
nemzeti és a csalddi szemérem Széll Farkast még a legcsekélyebb efféle gyant
eloszlatdsdra sarkallta.

Feltehet, hogy Gyo6rgy és Anna hat kozos pusztakovacsi esztendeje gyu-
molcs6z6 egyiittlét volt. ,,Napjaimnak kevés érait, amelyekkel még rendelkezem,
a természet igazsiginak dldozom fel. Az emberi itéletet nem rettegem! — Siromnak
halmain kérhoztatasodnak komor mennykévei hidegen alusznak el hottetemeim
felett” — idézi Az értelem keresésébSl Galos. Es megint ra mer kérdezni: ,,Annara
gondolt-e?... Az emberi itéletre azelStt sem adott. [...] Ha Annara gondolt —
tévedett; az utékor nem karhoztatja érte.”

A hasznos egymasrautaltsig ugy értendd: Bessenyei mint ir6 elhallgatott, de
segithette megszoélalni a vers nyelvén Annat. K6z6s élményiik s téméjuk is volt:
a hazassag kotelékén kiviili hosszi egyediillét s a gyermektelenség.

Erre a helyzetre - Anndnak még Pusztakovacsiba koltozése el6tt — Galos igy
idézi Bessenyeit:

. A Tdrsasdgnak eredeté-ben, tehat 1803 tavaszdn irja e sorokat: »Az én életem
puszta... gyermek nélkiil valé éregségemben gyonyoriiségemért vagyddasomat
csak képzelGdéssel taplalom... Nincs kire tekinteni. Nincs kihez szélani... Ke-
riild a magénos vénséget, 6 boldog ifjii, mely a haldlnak mord keservét elhi-
nyasod el§tt érezteti.« Nem az érzelmességre hajlé sorok, mint inkabb a mun-
kéiban mindeniitt megnyilatkozé megnyugvas, a dolgok folyaséba valé belets-
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rédés mondjak el, hogy valéban megoregedett és érezni kezdte a maganossag

lever6 érzését. Hianyzott a hazastars, hidnyzott a gyermek, az unoka, — hianyzott
az eleven kornyezet.

Mikor unokaid mar aggott éltedben
Cirékaljak orcad, szokdosnek oledben;
Nyakadnal megdlel, orcadat csékolja,
Labujjhegyre felall: kis testét pétolja —
Melyik muzsikaért adnad csevegését
S karodon, dleden vald enyelgését? —

énekelte a Természet vildgd-ban.”

Mintha erre a kitarulkozasra felelne Bessenyei Anna verseskdnyvének leg-
nyiltabb hangti XXI. darabja, amelyben felteszi ,,a magénossagra kitett”, az egye-
diil maradt né legkinzébb kérdéseit:

Arva vagyok, érzem, nyugodalmam nincsen,
Nem talalok férjet, aki rdm tekintsen.
Atyam, anyam, batydm, néném s szeretém volt.
Hova lettek mégis? Felelet: mind megholt.
Meért élek hat magam arvan elmaradva,
Férjnek feleségiil mért nem vagyok adva?
Mikor engem minden szeretett és olelt,
Bennem lelket, eszet, virtust és format lelt.
Isten és természet egyiitt készitettek.
A maganossagra mégis igy kitettek.

Vajon az altalam kiemelt ,szeretdm volt” mai értelemben jelent-e szeret6t, s
vonatkozhat-e Bessenyei Gyorgyre? Azt hiszem, igen, mert a ,néném” el6tt all6
,batyam”-mal nem a nagybatyjara, hanem a testvérére, Bessenyei Palra utal,
akihez verset is irt.

Anna és Boldizsar

A Természet vildga ,unokaid”-vizidjara is van felelet. Bessenyei Gyorgy haldla,
1811. februar 24-e utdn Anna ezt a hidnyz6 gyermeket-unokat talalta meg uno-
kadccse, Bessenyei Boldizsér személyében.

A kis Boldizsar 1813-ban sziiletett Feketetéton, Anna Jozsef nevd batyjanak
volt a fia. Boldizsar trfi kilenc-tizéves kordban mar kész kolts: harom kéziratos
versesfiizet is marad utdna Patak és Debrecen kényvtaraiban (ahova Anna 1821-
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ben és 1823-ban a maga kéziratait Boldizsar verses irkaival egyiitt elhelyezte).
Az egyik Boldizsir-kédex Bessenyei Anna verseit is tartalmazza.

A feketet6ti ,Mozartot” Bessenyei Anna a koltészet janicsarjanak nevelte.
Tobb mint nyilvanvald, hogy hathat6s segité kozremiikodéssel: Bessenyei Bol-
dizsar ,munkatskai” — amelyeket a kéziratait el6szér ismertetd Gulyas Jozsef
aggalytalanul az 6véinek tekintett (ItK, 1930) — az & energikus, jobbité keze
nyomat is magukon viselik. Boldizsar-,Mozart” a Nénémnek frott versecskéimben
meg is koszoni ezt a segitséget: ,Elj sokaig Bessenyei Anna, / A Mennyben
legyen eledeled Manna” stb., stb. Az esetlen-bajos klapancidk és teologizalasok
(mert Boldizsar természetesen kiképzett vallasos elmélkedd is) inkabb Bessenyei
Anna, semmint Boldizsir személyiségének, egy irodalmisaggal, kegyességgel
talfdtott udvarhazi ,szalon” atmoszférajanak lélektanilag érdekes dokumentu-
mai. A Bessenyei halala utan végképp elarvult, 6regedd nagynéni orcajat leg-
feljebb kis unokadcese ,cirokalja”, és ,,szokdos 6lében”; 6 azonban a koltészet
muzsikajaért odaadja ,,csevegését”. Inkabb deformal, mintsem alakit a gyermeki
elmén. (Boldizsarbél férfikordban mindenesetre nem lett kolt6. A Gulyéas-féle
iroi életrajzokban csak annyi maradt fenn réla: ,Kétszer nésiilt. ElsS felesége
Lasztéczy Anna, a masodik Ilosvay Paula volt. Tovabbi sorsa ismeretlen.”)

Azok a miskolci bolcsészhallgatok, akik textologiai szeminariumainkon leirtak
a Boldizsar neve alatt fennmaradt kéziratokat (Bessenyei Boldizsdr irodalmi hagya-
téka, sajto alatt) egy kis antologiat is 6sszeallitottak verseibdl. Jellemzé valoga-
tasuk kevéssé szorult kiegészitésre, csak az alabbi kommentart kellett hozzaftiz-
nom.

Vajon Bessenyei Boldizsdr vagy Bessenyei Anna verseibdl valogattunk? Ez itt
a f6 kérdés, mert példaul én elképzelhetetlennek tartom, hogy a témor, kétsoros
izekre tagolhato, erds szokotést Miatydnk-parafrazis a kis Boldizsar opusculuma.
O ismerhette a napi elmondasra hasznalt préza-Miatydnkot, de nem irhatta ezt
a mesterked§ rimeivel is egyedi valtozatot (v6. ,a neved — el ne vedd”; ,,Te ama
gonosztél — mindenféle kosztdl”). Ez csak Bessenyei Anna miive lehet, aki legfel-
jebb megtanitotta, lemasoltatta vele. Ugyancsak képtelenségnek latszik, hogy
Boldizsar gyermeki elméje felért volna a Hiisvéti vers talfttott, bizarr, istenes
erotikajaig: ,Foganszik mar bennem az a Mennyei Mag, / Melyet belém vetett
egy Dics8séges Tag.” Ez a gyermeket sohasem sziilt, de a férfi szerelmét ismerd
Bessenyei Anna merész, mar-mar blaszfémikusan néies képzelgése.

Ismeretes, hogy nemcsak a kozépkor, de még a XVII. szazadi protestans ba-
rokk is él a misztikus elragadtatottsag és tulftitottség efféle stilaris eszkozeivel.
Erdekes példaja ennek a reformatus Papai Borsati Ferenc mive, a Varadon
1656-ban latinul és magyarul megjelent Metamorphosis illustrissimi quondam herois
memoriae Sigismundi Rakoci, azaz Viltozdsa a néhai tekintetes és nagysdgos boldog
emlékezetli Rikdczi Zsigmondnak. A hés ifjit, Zsigmondot a Mennyei Szerelem
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nyila talalja el, s vérébdl ,szép rézsafa” n6, amit Gabriel arkangyal ,Mennyegbe
felvive kertében Jézusnak”.

Ez kertben van amaz szentséges j6 manna,
Kit ez vilagra sziilt Bethlemben Maria,
Kinek labat mosa konnyével Magdolna,
Es kirsl jévendiilt prophetissa Anna.

Lam, mér ekkor felbukkan a konnyen kindlkoz6 Anna — manna rim! Tavol all
tlem, hogy Borséti Metanorphosisét Bessenyei Annaval hozzam kapcsolatba.
Azt tartom meggondolandénak, hogy az & szinte katolikus szinezetd buzgé
protestantizmusa inkabb ezzel a prolongalt barokk hagyomannyal figg &ssze,
semmint Bessenyei Gyorgy felekezeti toleranciajabdl agazik el. Mintha megallt
volna az id8. Borsatinak ezt a szakaszat példaul kénnyen Bessenyei Anna istenes

versei kozé illeszthetnénk:

Ha 6rokké élni kévansz, te szeressed

A tudomanyokat, s a Jézust kovessed.
Vilagot Virtuson kiviil csak megvessed,
A bolcsességet de egyediil keressed.

A ,Foganszik mar bennem az a Mennyei Mag, / Melyet belém vetett egy
dics6séges Tag” barokkos bizarrsaga is érthetébb lesz, ha azt a Borsati-helyet
rendeljiik mellé parhuzamul, ahol a r6zsabdl liliomma lett Zsigmond és Krisztus
felelget egymasnak szerelmesen: ,Szerelmes Jézusom, te drtatlan béarany, / [...]
Te kiviiled lelkem mar semmit nem kivan”; ,Oh, mely szép vagy immar sze-
relmes Zsigmondom. // [...] J6jj hozzdm kegyesen s vigadj szerelmemben, /
Tapsolj, mert régen vagy szerelmem kedvében. // [...] Itt lakjél, szerelmem,
draga fiivek hegyén, / O, én szép galambom, Jézusod mezején.” Szilagyi Sandor,
a nagy tekintélyi protestans torténetiré 1887-ben hozzaszolt a Borsati-kérdéshez
— utal ra a szegedi Actaban Németh S. Katalin (1972) -, és izléstelennek tartotta
az ilyen részleteket. Pedig hat itt még sz6 sincs ,,Mennyei Mag”-16l s , Dics8séges
Tag”-r6l. De arr6l sem, hogy egy tizéves kisfiti Krisztus jegyesévé viziondlja
magat.

Mirpedig Bessenyei Anna ezt téteti unokadccsével. Boldizsarnak tehat aligha
van szerzGi koze az Uram [ézus, tisztits minket... kezdetd vershez, amelyben sem
a menyasszonyszerep nem sajit lelemény, sem a biborban — sorban vagy a Hitbe
~ vidd be rimek rafinéridja nem az. Ugyszintén nem hihets, hogy Boldizsar
rakogatja ide-oda rutinosan verseiben az olyasféle rimkliséket, mint amilyen
ebben a versben a szivembe — versembe, ez ugyanis az Isteni Természet... kezdetd
sikeriilt epigrammadban is visszatér. Anna persze vigyaz a latszatra: az Uram
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Jézus, tisztits minket... »Kicsiny szolgd”-nak dllitja be a lelke ~vOlegényé”-hez
fohaszkodét.

Az Estvéli gondolataim els6 két sora és kiemelt rime (,,En az Urban dicsekedem
és rola gondolkozom, / A torvényét, szeretetét munkalom és dolgozom”) Annanak
Bessenyei-imitacidjara emlékeztet: ,Elek, félek, sirok, irok, gondolkozom; / Nyu-
godnom nem lehet, sziintelen dolgozom.” Most sem arrdl van sz6, hogy a versels
Boldizsér lel rd a megoldasra, hanem arrdl, hogy a kélt6 Anna gazdalkodik a
magaéval.

Lassunk erre még mas példakat. Magam is gyermekes klapancidnak mindsi-
tettem ezt a két Boldizsar-sort: ,Elj sokaig, Bessenyei Anna, / A mennyben
légyen eledeled manna.” Pedig ez a rim Valyi Laszlénak Bessenyei Anna kony-
vére reflektalé 1815. évi verses levelébdl valé (lasd beleapplikalva A tiszta és
jozan értelemnek cseppjei... 1823-ban készilt szovegébe): , Tudd meg, j6 olvaso,
ez Bessenyi Anna, / Kire stirven hulljon égbdél hullott manna.”

Nehéz elképzelni, hogy Anna odaadta volna hazi feladatként Boldizsdrnak
Vialyi Laszl6 gratulalé levelét: épitse bele érdekesebb rimeit valamely sajat mun-
kacskajaba, s a szorgos Boldizsar éppen az Anna-mannd-t tzte volna gratulalé
tollanak hegyére. Valészintibb, hogy Anna emlékezete Srizte meg a rimet, s 6
irta el§ hasznalatat (vagy irta bele a versbe).

Az Uram Jézus, tisztits mindent... és a Mds (,,Adj belém bizodalmat...”) amaz
ohajtasa, hogy , Fejér kivet vehessek”, tgyszintén nem 4ll j6l egy , tizesztendGs
ember”-nek. A ,fejér k6” ugyanis a sirké; ahogy a halélt s a temetést anticipalo
Bessenyei Annandl olvassuk: , Atydm, add meg nékem ama fejér kovet / Es a
kovon feliil az Gj irott nevet...” (I m.) Az Ujabb toldalékaimban megint van egy
keresett rim, amit nem Boldizsar taldthatott a porban, amikor ott Béni baratjaval
jatszadoztak: a mennyei — Bessenyei. Varidcié az Valyi Laszl6 idézett verses le-
velének erre a rim-otletére: ,,Nem csuda kiildémben, mert ha mar Bessenyi /
Nevet visel, az mind okos valamennyi.” Bar meglehet, nem is jatszottak &k a kis
Benjadminnal, hiszen ,versvéltisuk” azon valé érvendezés, hogy ,Krisztussal
szent tarsasidgban” lehessenek:

A kis Bénim légyen nalunk szomszédsagban,
Vélem a Krisztussal szelid tarsasdgban.
(A kis Benjdminnak frott versem)

En is rettenetesképpen oriilhetek,
Hogy ily kies helyen eleget tehetek.
(Erre vald felelete)

Milyen felnSttesen kirivé kifejezés Béni koltStars Feleletében a ,retteneteskép-
pen”! Boldizsar sajat versei az efféle kis kétsoros és egyéb koszontSk lehetnek
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(amilyeneket a gyermekekkel szoktak megtanitani). Ezeket — a Béni-epigram-
maval egyiitt — allitélag nyolcévesen irta:

Isteni természet, szillj az én szivembe,
Segits mindenkoron ebbe a mivembe.
(Isteni természet...)

Oriilok, hogy Kis uramat békességbe lathatom,
Szeretetét, tiszteletét 5rommel megadhatom.
(Kis Janosnak irt versem)

Ez mar tizéves kori darab; ez taldn a legjobb:

Ezernyolcszazhuszonketté és October
Irta ezt a munkat tizesztend8s ember.

Végiil ime négysornyi gyermekhangra ,rimszerelt” részlet az Ujabb toldalékaim-
bél:

Bessenyei vagyok, egy gyermek: Boldizsar,
Isten, az én lelkem Téged keres és var. [...]

Epitsd és erdsitsd lelkem, mint mennyeit;
Nevelj a lelkeddel mint kis Bessenyeit.

A hitelességre vonatkozé megnyugtatébb feleletet Boldizsarnak aligha fenn-
maradt sajat kezi szovegeit6l kaphatnank, nem a Bessenyei Anna vershimz6
ramajara vont, kivasalt, a maga verseszményei és technikaja szerint atdolgozott
vagy egyszerden a Boldizsar nevében irt versektsl

A Bessenyei Anna verseivel valé médszeresebb egybevetés is hozhatna 1ijabb
eredményeket, ha ugyan megéri a faradsagot. Boldizsar poétai tiindoklése taniik
elétt, a szikebb gavai csaladi kornyezetben tortént, képességei tehat nem lehet-
nek kitalaciék. De hogy versfiizetekben megtestesitett szabalyos , koltéi életm-
vet” hagyott rank, az Anna nénjének otlete és teremté kivitelezése.

Bessenyei Gyorgy halott, Annanak teremtenie kellett egy j kolt6-Bessenyeit,
kolt6ként kellett megteremtenie a sem Gyorgynek, sem neki meg nem adatott
gyermeket. A lélektan laposdban lépdel, aki erre a rejtélyre keresi a legfeljebb
lidércfényként derengé valaszt. Megvilagosodas hihet6leg annak belatasaval ér-
het§ el, hogy Bessenyei Boldizsar afféle kisfiti-Psyché, akinek rank maradt miivét,
a valésag latszatat keltve, jelen formajaban nem a gyermek, hanem kolté-nagy-
nénje hozta a vilagra.
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Bessenyei Anna ,,Versei” (1815)

Ha mindezt tudjuk negyedszazaddal ezel8tt, amikor Wedres Sandor Hdrom veréb
hat szemmel cim{ koltészettorténeti antologisja késziilt, W. S. mester poétridi
kozé (vagy akér a pataki, djhelyi, miskolci, tokaji szintereken jatsz6dé Psyché-
torténetbe is) Bessenyei Anna biztosan belekeriil. Benne van abban irodalmi
levelezétérsa, Molnar Borbala is. Ott lett volna a helye a poétridk kozott, mert
nem volt tehetségtelen. Nemcsak dldozatos sorsa: kolt6i mtive is megérdemli,
hogy fényre hozzuk Bessenyei Gyorgy nagy nevének arnyékabol.

,,Elek sirok, irok, gondolkozom: / Nyugodnom nem lehet, sziintelen dolgo-
zom” — valasztott hitvallast verseihez, kovetve ezzel is Bessenyeit. Ez a szilintelen
gyakorlati és irodalmi foglalatossag volt a legjellemzdbb ra. Talan nem is igazi
kolt6i becsvagy, inkdbb csak érzésnek és gondolatnak a koznapindl emeltebb
szintd kifejezése sarkallta. ,Ahol hibaztam, tiirjétek el bennem, minthogy én
tgysem vagyok poéta, hanem csak egy lakos a vildgban, aki igy érzek, és igy
gondolkodom, amint leirtam itt” — hatarozta meg poétikai fogalmak nélkili ,ars
poeticajat” szerénykedve verseskonyvének Kedves embertirsaim! megszolitast
elészavaban. Onmagarél és eszményeirél pedig igy nyilatkozott: ,Lanyember-
tarsotok, aki az Istent féli, a virtusos embereket szereti, akikbdl szarmaznak az
életnek legszebb, legjobb cselekedetei.” (Vesd ossze ezt a XXI. vers énvalloma-
saval: ,Mikor engem minden szeretett és 6lelt, / Bennem lelket, eszet, virtust
és format lelt.”)

»~Nem poéta” lanyembertarsunk felt(inden jol ért a komponalashoz. Verses-
konyvét ,atyafisagos” levelek betétjeivel s A szerzohoz irott versek fuggelékével
teszi valtozatossa. Ez a kétetkomponaldsi méd Bessenyei Gyorgyre emlékeztet.
Maér a Pope-poéma forditasa, Az embernek probdja valtozatos, akar kilon kotetnek
is felfoghato Toldalékkal jelent meg (Bécs, 1772). A Toldalékban A Ilélekriil 300
verssorat ugyanakkora terjedelmii prézai elmélkedésfuzér koveti; aztan a Pari-
des—Rézus-Ediza-heroidak verseire megint préza, a Gondolatok gyakorlatias afo-
rizma-gydjteménye felel. Azt mondhatnam: mint kétetkompozicié Az embernek
prébdja — s kiilonosen a Toldalék — egy emelkedett és egy koznapibb hanyadbol
all, akarcsak Bessenyei Anna verseskényve, amelynek istenes, filozofikus darab-
jait foldkozelibb levélszovegek s alkalmi tarsasagi és tarsalgasi versek ciklusa
egésziti ki.

A Bessenyei Gyirgy Tdrsasiga (Bécs, 1777) még inkdbb Otletadé kompozicids
minta. Mesteri szerkesztéstechnikara vall, ahogy ennek a nevezetes antolégianak
a verses és prézaszovegeit a kedves dreg kopasz generalis, Orczy Lérinc inicialé
versétsl a maga befejezS Futd darabjaiig Bessenyei egybevélogatta. ,Noha sok
baj farja kopasz homlokomat” — (iti meg mar Orczy baré azt a hangot, ami a
fennkoltséget emberszabastiva teszi a Bessenyei Gyorgy Tirsasdgdban. Ime a ,ko-
moly”, a ,komor” szerkeszt8 valaszanak ,tiszta rime” erre a hangttésre: ,Em-
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beri hiv érzés csergedez szivedbiil, / Mennyei villimas csapkod ki lelkedbiil.
/ Csak ugy sz6llok néked most, mint halandénak; / Megbocsass, nem hivlak
Méltésagos Urnak”... Még inkabb Kapitany Barcsay Abrahdm ,patai kunyho-
jabol” kelt levelei és versei képviselik ezt az elegyité hangvételt. ,J6l tudom,
kedves Gyorgyom, hogy nevetve nézed a tancol6 idének, azaz a farsangnak bo-
londjait”; , Azért, kedves Gyurim, ne vedd rossz néven”; »uUgyan, Gydrgy, mit
mivelsz, miben térod fejed”; ,Lattalak, Gyuri, az Srszobédban felébredni”, és igy
tovébb, egészen a koltSkoronadzas otletéig, amire a gomori Tasso-Gyongyositdl
megszentelt Murdnyvarban keriilne sor (,borostyan dgot torink a fejedre, s a
muranyi véarba idéziink, mint szegény Tassust Rémaban”).

Bessenyei Gyuri? Igen, a Bessenyei Gyirgy Tdrsasiga episztolainak baratsagos,
év3ds kozegében jarhatja ez a meghitt, bizalmas megszélitas. Epptigy, ahogy
Bessenyei Anna ,Tarsasidga”-nak episztoldzéi is tollukra vehetik az Anicit az
Anna helyett. Bessenyei Maria egyik levele emlegeti igy Anna verseskényvében
az 6 ,kedves lelkének felét”.

Gyurit Murdnyban koszoriizna koltévé kapitany Barcsay, és ,a nyitrai must-
ra-piacrél” is igy iizen neki 1773. méjus 10-én: , Féljunk, Gyuri, lelkeinknek [...]
kinos sorsatol, és ha egymasban tapasztalnok olykor, hivjuk ki 8ket ama dics6
mezdSkre, »Hol Mar6, Tassus, Pép koszorit kotottek, / Nézziik, ha talalunk
Gyongyosit kozottek, / Vagy mas magyarokat, kik verset szerzettek...«”

Anicinak ilyen ,dicsé mez6t” és koszoris koltSkollegindkat — harom hires
Annit a vildgirodalombdl — Ferge Janos nyirpazonyi prédikator kinal 6sszeha-
sonlitasul abban a panegirikuszban, amelyet Anna bizony nem is habozik be-
kebelezni verseskonyvébe. (Szolok még errdl a dicsSitésrdl késébb.)

Ismerte-e biztosan Bessenyei Anna a Bessenyei Gyorgy Tdrsasdga s Az embernek
prébdja (és a Toldalék) Bessenyei-szovegeit? Bizonyiték rd, hogy Versei élére Bes-
senyei két széban forgé kotete nyoman allitotta ezt a kétsoros ars poeticat:

Elek, félek, sirok, irok, gondolkozom;
Nyugodnom nem lehet, sziintelen dolgozom.

Es ezeket a kérdéseket is Bessenyei Pope-forditasat kovetve tette fel:

Lettem, vagyok, muiilok, ismét leszek, de mi?
Nem tudom, bisulok, nem vigasztal semmi.
(Magamat csuddlom...)

Szauder J6zsef, Bessenyei monografusa mar 1953-ban ezzel a szép ny ugtazassal
valaszolt Galos Rezsé idézett megallapitasaira: ,Néhany évvel haléla elétt hozza-
koltozott huisz évvel fiatalabb unokahtiga, Anna, s ebben a mfvelt, frogat6 ndben
kedves tarsra taldlt élete végéig.” Nagy kar, hogy Szauder sem vehette kézbe
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Bessenyei Anna Verseit. Kazinczy szerelmeir6l oly ihletett irodalomtorténeti
esszét irt (Ve’teris vestigia flammae, 1969), biztosan lett volna mondandéja Bessenyei
Anicardl is. Igy maradtak csonkdn Szauder egybevetései Az estve és az dlom cimd
kotetében (1970), amikor 6sszegydijtotte a mar Pascaltdl és Voltaire-t6l idézhetd
ama kérdéseket, amelyekben — a francia példak nyoman — Bessenyei és Csokonai
az emberi létezés végokat feszegeti.

Szauder azt kérdezi: ,Bessenyei kialtasa — vagy az 6t is ilyenre biré élményé —
visszhangoznék Csokonai ajkdn? Ezé a Bessenyeié:

Ki vagyok? mi vagyok? merril s mibil jottem?
Hol voltam? s hogy esett, hogy vilagra lettem?”

Es ezeket idézi mellé parhuzamként Csokonaitol:

Ki vagy, miért vagy, hol lakol? és kinek
Szavara mozgasz? s végre mivé leszel?
(Az ember, a poézis els§ tirgya)

Mi voltam magam is, mig meg nem sziilettem,
Mig fiibdl s allatbdl e testet nem vettem?
(Az dlom)

Hogy ki és mi vagyok? mit kell itten tennem?
E tigrisek s majmok kozt kiért kell lennem?
Micsoda célja van bennem az Istennek,
Hogy engem teremtett, mi az oka ennek?
(A kétségbeesés)

Te, ki altal mozgok, névok és dolgozok,

Eszmélek, itélek, vagyok, gondolkozok,

Orvendek, buasulok, reménylek és félek,

Te csuda valésag, belém széllott 1élek.
(Halotti versek)

A Bessenyei-versek kritikai kiadasabdl (sajt6 ala rendezte Gergye Lasz16, 1991)
ez a kis gydjtemény allithat6 6ssze:

Itt szenyvedek, atyam, egyediil magamba,

Gondolkozom, sirok, s irok fajdalmamba.
(Rézus Parideshez)
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A maganossagtul itt kémyiil vétetve
Hallgatok, baratom, te redd tekintve.
A sziv kebelemben édesdeden érez,
Megnyugodt most egyszer s beliilrsl nem vérez,
Nézek, iildk, irok, rélad gondolkodom,
Magamon, masokon titkon dlmélkodom.

(Barcsay kapitinynak, 2.)

Bardtom, kérdezed, mondjam meg, mint vagyok:
Mozgok a viladgban, nézek és hallgatok.
Bécs. 25. Augusti 1776. B. Gy.

(Bardtom, kérdezed...)

Ki vagyok? mi vagyok? merriil s mibiil j6ttem?

Hol voltam s hogy esett, hogy vilagra lettem?

Erzek, gondolkodom, kiiszkéd6ém, faradok,

S élek, melynek utjan sziinteleniil halok. [...]

Nézek, gondolkodom, bujdosok, remélek,

Jarok, iilok, mozgok, s nem tudom, hogy élek.
(Bessenyei Gyorgy magdhoz)

Az ember helyér6l és létének értelmérdl” feltett kérdésekre — ahogy Szauder
fogalmaz — ,kereste a feleletet Voltaire, s adott ra valaszt Rousseau és Diderot.
Csokonai is Voltaire magasan kereste a valaszt s megtaldlta Rousseau és d"Hol-
bach segitségével.” A Bessenyeié is a voltaire-i magassag, ,de ez az »inquié-
tude«” az & ,sajdtja” — teszi hozza Bir6 Ferenc (A fiatal Bessenyei és irébardtai,
1970); Bessenyei ,arra kérdez, hogy vajon melyik univerzum bocsatotta 6t Gtjara,
melyikhez, az anyagihoz vagy a szellemihez tartozik — s a valasztds nem lehet-
séges, mert teljes, dnmagéban megallé magyarazatot egyik alapjan sem tud
elképzelni”.

Bessenyei Anna, akinek ,vélaszat” Az embernek prébdja toldalékabol és a Bes-
senyei Gyorgy Tirsasdgdbol idézett kérdések koddjava tessziik, nem kérdez. o)
csak valaszol, sirva, félve, valakit siratva, asszonyi hangon: LElek, félek, sirok,
irok, gondolkozom; / Nyugodnom nem lehet, sziintelen dolgozom.”

A ,sirok, irok, gondolkozom” nem Bessenyei kdzvetlen onvallomadsaibél, ha-
nem a Rézus-Parides-Ediza-heroiddk egyik darabjabél valé: Itt szenyvedek,
atydm, egyediil magamba, / Gondolkozom, sirok s irok fagjdalmamba.” (A ,félek”
és a ,Nyugodnom nem lehet” a ,szenyvedek” hozzavetéleges parhuzama.) Pa-
rides és Ediza tragikus szerelmi torténetét (az atyjatél, Paridest6l probara tett
Rézus lakatlan tengerszigetben reked, szerelme, Ediza kolostorba vonul) agy
értelmezi a Bessenyei-kutatas: ebben is legszemélyesebb dilemmai kapnak han-
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got. ,Sorsuk tanulsagit” Rézus-Bessenyei Biré Ferenc szerint énjellemz§ sirfel-
iratban fogalmazza meg: ,Itt mull el egy ember, kit e nagy természet / A
foldnek pordbul megelevenitett. / Mig élt, torténetin széllyel hanyattatott, /
Mindent érzett, ldtott, gondolt és hallhatott. / [...] Mindent a természet csindlt életével,
/ Amely szabadda lett 6rok erejével.” A kiemelt szavak a voltaire-i kérdés-fe-
leletek alig elStling varidcidi, a masik sor a természet, a ,,vér”, a ,sziv”, az
~€rzékenység” hatalméra vonatkozik: ,az isteni akarat és a természet erejeként
megnyilvanulé szerelem ko6zott diszharmonikus viszony tdmad” (Gergye Lasz-
16). Vagy még élesebben fogalmazva: ,a »természet rabsiga« most félelmetes
ketrecnek mutatkozik. Jellemz8, hogy Ediza a kolostorban még Istent kérlelve
sem tudja kitépni Rézus képét a szivébdl: nem csupan a jézan ész, de maga a
teremtd sem tudja megszabaditani lelkének kinjaitél — nem gy&zhetd le sehogy-
sem az érzékenység, a természet ereje” (Biré Ferenc).

Ha Rézus: Bessenyei, Ediza: Anna. O, a hagyomanyos, tételes vallasban két-
ségek nélkiil hivé protestans (az ,igen istenféls agg leany”) sem tud megsza-
badulni Gyorgy emlékétSl. Nyugtalansag, félelem, siras kinozza, s emlékjelet
(,sirfeliratot”) allit neki két 6t idéz8 soranak valtozataval: LElek, félek, sirok,
irok, gondolkozom,; / Nyugodnom nem lehet, sziintelen dolgozom.” Most azt hiz-
tam ald a Bessenyeit megidézé ,epitafium”-bél, ami gyakorlatias ars poetica
érvényd. ,Szluntelen dolgozom”, ,,gondolkozom”, ,,irok”: uigy lehetek mélt6 hoz-
z4, ugy mutathatom meg magam, tigy kovethetem, ha verseimet Véle inicidlom,
ha ezzel a Téle vett kétsoros mottéval egyszersmind Neki dedikalom.

A Bessenyei-valtozatok koziili valasztisnak és az imitacié miiforméjanak nem-
csak életrajzi, hanem poétikai oka is van. Ami Annabdl kiszakad, azt egy két-
soros ,epitafium”-epigrammaba témoriti. Eppigy, mint a Barcsayhoz fordul6
Bessenyei, aki maga is kétsoros epigrammaként hagyta hatra a kronolégiailag
legkésdbbi, a valami okbél pontosan datumozott és bettijelekkel alairt , Bardtom,
kérdezed...” kezdetd viéltozatot. A datum és az aldiras jele nézetem szerint
éppen azt jelenti, hogy ez a két sor a kritikai kiadas vélekedésével szemben
nem toredék, hanem befejezett, teljes és hiteles epigramma. Bessenyei Anna is
éppen ilyet irt, mert kivalé mintat talalt hozza.

Megjegyzend§, hogy csak az , Elek, félek, sirok...” (ez legyen tehat a cime, nem
az, hogy [Toredék]) két fajdalmas, ontudatos, személyes, etikus sora utin kovet-
kezik a verseskonyv istenes” intonécidja, az Eg szemlélésén vald elragadtatds.
Gyorgy emléke s élménye olyan erds, annyira ,,nem gy&zhets le sehogysem az
érzékenység, a természet ereje”, hogy Anna el6bb engedi dtdramolni magan a
JVér”, a ,sziv” emlékeit, és csak azutadn kulcsolja Ossze a kezét, veti szemét
elragadtatottan az égre.

Ahelyett, hogy végigtekintenék a Bessenyei-koltészet és Bessenyei Anna ver-
seinek kinalkoz6 tovabbi parhuzamain, felteszem a fentebb anticipalt kérdéseket.
Mit ismert 6 valdjaban Bessenyei versei és prézai munkai koziil? Mit profitalhat
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Bessenyei Anna miveibdl a Bessenyei-kutatds? Milyen Bessenyei-kotetek s kéz-
iratok fordulhattak meg a kezén? Kikbdl allott és népesebb lehetett-e, mint Ver-
seibdl kitetszik, ,Bessenyei Anna Tarsasaga”? Kik voltak az olvas6i? Volt-e kri-
tikai visszhangja verseskonyvének? Ismert-e, hasznositott-e mas irékat? Kiket
kedvelt, olvasott Bessenyein kiviil? Milyen istenkép és filozéfiai-teologiai tajé-
kozottsag, felekezeti elkotelezettség (vagy tolerancia) hatarozza meg vallasossa-
gat? A még szaporithat6 kérdésekre miiveinek kommentalt kiadasaval nyerhetd
felelet.

Amivel én zarni szeretném ezt a koltészettorténetiinkbe beiktatd kisérletet,
az most mér csak a verseskdnyv vilaganak és darabjainak néhany tovabbi szin-
nel valé jellemzése.

Meég egyszer kiemelem, hogy Bessenyei Anna Verseinek a kéznapi és az emel-
kedett tematika és az azokkal adekvat hangvétel valtakoztatdsa ad sajatos jel-
leget.

~Egynéhdny levelekre fognak talalni olvaséim e kozt a kis munkam kozt [...]
Kar lett volna ilyen szép leveleken kalacsot siitni csak...” — olvassuk haziasz-
szonyos indoklasat az elGszéban. De verssel is mond koszonetet neki ajandékba
kaldott L fain kaldcsok”-ért:

K6sz6nom aldsan az egy par kalacsot,
Bezzeg adhatom mar azt a j6 tanacsot,
Hogy Vatay Esztert mindenek szeressék,
Es a baratsagat sziintelen keressék.
Mert bizony jo, okos, szép és nemes vért,
A nagy tarsasagban diskuralni mér 4,
Az okos ezeket benne mind felleli,
Azért Bessenyei Anna is oleli.

A kiemelt tiszta rim a mesterked6k hagyomanyat idézi. Ami a kalacskdszonS
sorok utan kévetkezik, s amivel Bessenyei Anna bevezeti A szerz6hoz irott versek
ciklusat, az is ebbdl a mesterked§ 6rokségbdl merit:

Ez egy ifitinak itélettétele,
Kar volna kihagyni, nyomassuk ide le.
Becstiljik meg benne, hogy 6 is a virtust
Dicséri, szereti, inkabb mint a bort s tust.

Nem hinném, hogy ne mutatkozna komponalé tudatossag abban is, hogy ez
a két dertis-jatékos epigramma a kétségbeesett onvallomds, a XXI. vers utan, a
hangvaltogatas jeleként kovetkezik. Amit mar idéztem a XXI. vers tézisébdl, hadd
folytassam a hosszabb befejez§ antitézissel:
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Hogy élljak én itt meg, mikor csak por vagyok?
Félelem, b, kétség bennem igen nagyok.
Miért vagyok hat igy? Mondd meg, ha van eszed,
Ha feleségednek személyem nem veszed.
Erre ugyan nékem, tudom, meg nem felelsz,
Vilag és test szerént erre okot nem lelsz.
Megmondom hat néked magam, miért lettem,
Ezt az okoskodést, lételt miért vettem?
Hogy a Mindenhat6t esmérjem, csudaljam,
Szeressem, imadjam, torvényét megalljam,
Hatalmat, josagat, szeretetét valljam,
Félelmét, kegyelmét masoknak javalljam,
Az igazgatasat mindenben esmérjem,
Mint F6-Valésagtdl boldogsagom kérjem.
Aldassal hat, Isten, ki igy teremtettél,
Engemet leAnynak, nem asszonynak tettél!
Tovabb is igazgass, hordozz, mint akarod,
Csakhogy arra kérlek, tartsd rajtam szent karod,
Hogy soha ne érjen semmi veszedelem
Orizz meg, Istenem, légy 6rokké velem!

Az isteni mindenhatdsagban valé elragadottsagot én nem érzem tulftitsttnek,
agitativ felfokozottsagtinak. Bessenyei Anna embereszménye Isten teljes kove-
telésével elérheté kozelségbe keriil:

Létod, az ég, a fold s minden, ami vagyon,
A Teremtd lételt bizonyitja nagyon:

Hogy vagyon O és lesz, lettiink mi is téle,
Sugarozunk most is, latod, ki beldle.

Hogy ember-Istenek legyiink s néki massa,
Hatalmat, jésagat mindenikiink lassa.

Az idézett versnek az a cime: Magamat csuddlom; az Istent minden teremtéjének,
orokké él6 valdsdgnak wvallom, érzem, hiszem. A ,Magamat csuddlom” versindit6
tézishanyad 6nvizsgaloé kérdések filozofikus sorozata:

Lettemn, vagyok, miilok, ismét leszek, de mi?
Nem tudom, busiilok, nem vigasztal semmi.

Az erém, az idém, vagyonom, szépségem,
Nem 4llhatnak ellent, romlik az épségem.
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Allapodjunk meg itt, lassuk azt a csudat,
Tanuljuk ezt inkdbb, mint akarmicsodat.

Ember! Mondd meg nékem, semmibd] hogy lettél?
Viéltozast, buntetést, torvényt kitsl vettél?

Hol voltal, mi voltal, addig mig nem éltél?
Mig nem teremtetté], tigy-é nem is féltél?

Ha hét teremtettél, nem vagy igen régi,
Hogy foghatod azt meg, akinek nincs végi?

A vers viélaszai koziil egyetlen ,materialis” kovetkeztetést ragadok ki: , Ha
mar valésag vagy, semmivé nem leszel.” A folytatds természetesen ez a vég-
kovetkeztetés: ,A valésagos bolcs beszélget magaval. / Es nem ellenkezik az
6nnon javaval. / Szereti, cselekszi Istene térvényét, / Abba hatarozza dicsGsége
fényét.”

Noha a két elsd sor a Bessenyei Gydorgy magdhoz idézett helyének visszhangja,
ezek a kérdések és valaszok inkdbb Az embernek probdja els két részének koze-
lében lattatjdk Bessenyei Annat. Csak az annoticidkat idézem: ,Egy embernek
halad6 sorsarél a Vilagra nézve”; ,Az 6rok Valésag tudatik, de annak nagy
természete titokban marad. Az ember magat tokéletesen magyarazni elégtelen:
nem ismervén a teremtésnek mély munkajat.”

,Isten és értelem” — utalhatunk kulcsszavakkal Bessenyei Anna vallasos kol-
tészetének lényegére; ,egy emberbaratod” — idézhetjiik a felvildgosodas termi-
nologiajaval kifejezett onmeghatdrozasat. A ,Magamat csudalom...” kérdései a
kotet kovetkez$ versében még bizonyosabb valaszokka higgadnak:

Isten és értelem, lakozzatok velem,
Megelégedésem veletek nevelem! [...]
Ember vagy, ne vétkezz, lelkedet emeld fel
Istenhez az Egre, s oromod ott leld fel.
Tudod-é, hogy ki vagy és mivégre lettél?
Errél talan eddig tudomanyt se vettél.
Nem érzed-é régen, hogy halhatatlan vagy?
Azért a kivansag s vagyo6das benned nagy.
Mindazt er8sitik ezek benned, latod;
En is erésitem: egy emberbaratod.

Az értelmesen, nem vakbuzgén hivé emberbarat biztos labakkal 4ll a foldon,
s megint Pope-Bessenyei kezét fogja: ,,Elmén, hd baratom, Isteni vezérem! / Kelj
fel, indulj velem, tarsasagod kérem.”

Eletteli és 6romteli megfigyelés — a betétdarabokbél is ~ szémtalan idézhets
a verseskonyvbél. Ez a hétkoznapi elragadtatottsag és szemléletesség maig fris-
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sé-elevenné teszi Bessenyei Anna koltészetét. Maria nagynénje — akinek napjaban
~kétszer is lemossa a padpaszemet a kénny az orrarél” — ,atyafisagos” levélben
hivnd magahoz, de Anna nehezen hagyna ott Pal batyjat (Bessenyei Gyorgy
Occsét), mert az a kotelessége mellette, ,hogy a pipajaba tiizet tegyen”. Pedig
nem szerette a divatban hivalkoddékat és nem szerette a dohanyfiistt sem. Versei
eldszavaban olvassuk: nem kedveli azokat, ,kik csak arra vagynak, hogy a vilag
szerént nagy tetejli, igen kicsiny karimajii goérbe kalapjok legyen, amely alatt
aztan hijaba siiti-el a Nap az orrokat, most azzal semmit nem gondolnak, csak-
hogy egyenes nyakkal, gorbe kalappal jarkalhassanak, cifra pipaval, melynek
szdrara gyongyokbdl rakjak a neveket, hogy annélfogva sziintelen fiistélhesse-
nek vele, akar faj, akar szédiil a fejem t6le, semmit nem figyelmez ra, mert
szokds az a fiist”. Maria néni tovabb prébalkozik: Palhoz is levéllel fordul az
egyuttlakas s Pal és Anna Shajtott latogatdsa tigyében. Azt panaszolja Palnak:
»Olyan cifra szobat és egyebet annyit nem adhatok, mint a batyad.” Nem tudom,
kire, nem Bessenyei Gyorgyre céloz-e itt, mert Galos életrajzaban mind a Be-
regben gazdalkodé Pal, mind Madria (akinek Csoma J6zseftSl sziiletett gyerekei
Bessenyei Gyorgy f6orokdsei lesznek) csak mellékszerepls. Maria Laszlé nevii
tidval 1806-ban jart Gyorgynél Pusztakovacsiban, s akkor Annaval is talalkoz-
hattak. Maéria ebben a levélben Grizte meg Anna csaladi becenevét: az Anicat.
Bessenyei Gyorgy is igy hivhatta.

Szerelem és haldl

Ilyen lektdr-alcimmel kell utalnom az idegenvezetSk, helytorténészek, mui-
zeumdrok altal ma is életben tartott Bessenyei-hagyomaényra, mert az kiilénosen
ugy tartja: Gyorgy és Anna szerették egymast. A bakonszegi Harasztosi Csaba
adatokat és hiedelmeket elegyits felvilagositasat igy idézi Onody Magdolna
(akinek kéziratos helyismereti dolgozatat Porkolab Tibor juttatta el hozzam):
~Bar hisz évvel fiatalabb volt, mint a test6rkolts, Gyorgy beleszeretett unoka-
hugaba, és emiatt el kellett jonnie Feketetotrdl. Egy szal lovon jott Pusztakova-
csiba, amely a mai Bakonszegnek egy része. Itt egy Pelbart Pali nevd kis pa-
rasztfiival egy foldhazat épitett, abban élt sokaig. Szakacsndje Barakon Rozilia
volt. 1790 8szén késziilt el csak az Gj hdz, amiben késébb lakott, és amely most
muzeumnak van berendezve. Ezutan latogatta meg a kolt6t Anna, Bessenyei
Gyorgy édesanyjaval egyiitt. »Akiben 6romém taldlnam, hozzam lakni nem
jon« — irta séhajtva a kolt. De késdbb ez is bekovetkezett. Anna is csalédott
szerelmes lett, és amikor unokabatyjanak egészségi allapota megromlott, hoz-
zakoltozott és megosztotta vele a maganossagot. [...] Bessenyei Gyorgy 1811-
ben halt meg. Kertjében temették el kedves piros almafdja ala, sirjsra Anna
liliomot iltetett.”
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Ugy tiinik fel, Bessenyeinek és Barcsaynak kozos vagya volt ez az almafa
alatti 6rok nyugalom. Barcsay temetésérdl nyolc évvel késébb igy tudésitanak:
~Szerelmetes kedves felesége azon almafa ald temette Stet, amelyet 6 maga
valasztott magédnak még életében jovenddbeli hosszii almédnak csendes nyugvé-
helyéiil. Ugyanez a forrds hasonlét kézol Bessenyeirdl haldla utan 6t évvel:
~Kivansaga szerint egy almafa ala temet6dott, arra a helyre, amelyet 6 maganak
még életében j6 elSre hossza aluvasa helyéiil kivalasztott.” A németiil és ma-
gyarul is megjelent Ungarischer Plutarch — Nemzeti Plutarchus (1815-16) kéteteibdl
idéztem. A lexikon test8rir6-életrajzai adatgazdagok, jol értesiiltek. Kar, hogy a
foghijas bibliografiai kézikonyv (és a Bessenyei-kutatas) koziilik éppen a Bes-
senyeiét, a legrészletesebbet nem tartja szamon. (A Bessenyei-nekrolégokkal és
a Laczka-féle életrajz autograf kézirataval egyiitt tervezzik kiadasat.) Bessenyei
és Barcsay almafaja a ,Gesunkenes Kulturgut” tartomanyaba tartozik. A hagyo-
manyozddas utja egyelbre 1815-ig mutat vissza, de Barcsayrol idézi Débrentei
mar egy évvel el6bb (v6. Ballagi Aladar testérség-torténetével, 1872), az almafas
torténet genezise tehat még korabbi lehet.

Anica és Psyché

Gyorgy halala utan Anica egy ideig Pal ur vendégszeretetét élvezte Beregben.
Nemcsak a verseskonyvbe belekeriilt (1811 és 1815 kozé datalhatd) levél, de
tobb vers is igazolja ezt (Lonyay és Morvay urakhoz, [...] mikor a vdrmegyehdzdban
a bdtydmmal mint vendég megfordultam; Kedves bdtyim nevenapjdra irott versek;
Ugyanennek a batydmnak kérésére irott versek).

Még valaming artatlan beregi flortféléje is volt akkortajt; java terméséhez
képest elég gyenge versben 6rokiti meg: ,Mert a boles természet benniinket
ugy vezet, / Hogy altala fogjunk baratsagos kezet. / Melynek igazsagéat maga-
ban érzette, / Mikor a Rék-szemet a kezembe tette. / De akkor szemérmiink
térvénye megtiltott, / Hogy egy f6hajtasnal tobbet ne tegyek ott.” A kezébe tett
~Rék-szem” koté-horgolé alkalmatossag lehet, ahogy egy célzasbdl kikovetkez-
tetni: ,Ko6sz6noém alassan, hogy pamutot hozott, / Mellyel tiszteletet maganak
okozott” (Egy szép ifjithoz, ki els6 ldtdsdval megajindékozott és szeretetet mutatott).

Vannak a verseskonyv vilagi traktusaban ennél érdekesebb darabok is: két
vers Szathméri Pap Mihaly kolozsvari teolégiaprofesszorhoz (annak egy valasz-
levelével), a népszerii kolténd, Molnar Borbala verse Bessenyei Annahoz, Ma-
russy Déniel s Ferge Janos versei az asszonyi nem dicséretérdl. Ferge Janos
nyirpazonyi lelkész poétaember volt, Poenitencidlis iij énekek cimmel adott ki
verseskonyvet (Sarospatak, 1809), mégis meglepd, milyen téjékozott. Harom hi-
res, tudés Annat is felsorakoztat, hogy némi hatteret fessen a gavai poétria
mogeé:
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Versei, mig porba tésznek,
Bessenyei Annanak,

Nalam oly kedvesek lésznek,
Mintha kincset adnanak. [...]

Komnén, Schurmdn és Fibernek
Hdrom tudds Anndi

Elnek, bar porban hevernek,
Eltetik szép munkai.

A nagy Bessenyei nemzet
E magyar hazaban is

Nemcsak férfiakat nemzett,
Hanem él lanyiban is.

Ezek valéban nevezetes ir6-Annak! A XI-XII. szdzadi Anna Komnéné (Com-
nena) Alexios Komnénosz csaszar lednya, az atyjardl irt torténetiréi dics6ités,
az Alexidsz szerzGje.

Schurmann Annardl Faludi Ferenc aradozik a Téli éjtszakikban: ,Még egy
ragyogd csillagot tudok a fehér-népben. Ennek dicséretes neve Schurmann Anna
Maria. Ez volt eddig e vildg csuddja az asszonyok kozott, azért mélts, hogy
életénck legalabb kis részét lassuk magyarul is.” 1607 ,,esztendében lett a vilagra
Coloniaban. Calvinus hitén nevelkedett fel”, mar hatévesen ,mesterséges képe-
ket tudott metszeni a papirosra”, aztin megtanulta ,teljesen az énekszét, a
virginat, a képirast és faragast”. Kézirasa ,oly ritkasdg volt”, hogy gydjték ver-
sengtek érte, ,kincsek kozé raktdk”. Gyémanttal ablakra karcolta Krisztina svéd
kirdlyn8 arcmdsat, onarcképét pedig ,tikorbe nézve szakasztott tgy ékesen
kitapasztotta”. Tizenegy nyelven tudott, ,sok konyveket irt”, 6 volt ,a tizedik
miuzsa”, a ,hollandiai Minerva”. Nemcsak keze munkaiért, kezéért is versengtek,
de hidba kérte meg egy ,bolcs, gazdag” hollandus, ,nem tehette szerit, mert
szlizen akart élni, ugy is halt meg hetvenkétesztendés lévén”.

Ez a régies kuriozitasokkal teli életrajz még a barokk kor ,csudéja”. Faber
Anna azonban mar kortérsi kiillonlegesség. Erre a Fiber Annara — mert eredetileg
Anna Cecilia Ambrosiusnak hivtak, a Faber férjének vezetékneve és Fabricius
alakban ismert — hosszabb keresés utan leltem ra. , Freundin Klopstocks”: Klop-
stock baratngje! — szitotta fel érdekl6désemet egy Gj német irodalmi lexikon
elszélasa és a hivatkozas: ,,ADB VI, 504 f.” Az Allgemeine Deutsche Biographie
1877. évi VI. kotete 504-505. lapjan ott is a részletes életrajz ,Anna Cacilie
Fabricius, geb. Ambrosius”-rél. Kereskedd leanya volt, 1711-ben ment férjhez
Johann Christian Fabriciushoz, két fia sziiletett, 1820-ban halt meg. Fabriciusnét
a francia protestans Reveilliere-Lepaux konyvének leforditéasa ( Ertekezések az Is-
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tenszolgdlatrdl, a polgdri szokdsokrdl és a nemzeti iinnepekrél, 1798) és egy szomo-
rijaték (A hén szeretett Henrik avagy a protestinsok méltdsdga, 1802) hiresitette el.
Az emlékezetes szerelmeket s hazassagokat megélt Klopstock, a Messids és az
odak vilaghires szerzSje (akinek akadémiai tervezete, a Deutsche Gelehrtenrepublik
csak tiz évvel korabbi a Bessenyeiénél) soha nem latta Anna Cecilia Ambrosiust;
ugy irta hozza leveleit, mint Goethe a személyesen nem ismert Auguste Stollberg
grofndhoz. Klopstock Meta Moller halala utan alighanem Ambrosius kisasszonyt
veszi feleségiil, ha Fabricius ur kézbe nem lép. ,Szeret On engem?” , Akar-e
orokké szeretni?” ,Metan kivill nem ismertem mas lanyt, aki szivemhez oly
kozel allott, mint On.” ,Miné csalard dolog, hogy Onnek most férjhez kell
mennie, most rogton!” — ragadok ki néhany idézetet 1867-ben publikalt levelei-
bél, amelyeket 1767. augusztus 29-e és 1770. oktéber 20-a kozott irt Koppenha-
géaban. (Klopstock évdijat kapott V. Frigyes dan kiralyt6l, hogy Koppenhdgaban
befejezhesse a Messidst.)

A nyirpazonyi verseld, Ferge Janos tiszteletes Fabricius asszonynak legfeljebb
teolégiai forditasardl hallhatott harangozni. Friedrich Gottlieb Klopstock és Anna
Cecilia Ambrosius szerelmes irodalmi barétsagat Gyorgy és Anna kapcsolataval
parhuzamba éllitani: kinalkozé virtualis 6tlet. Mar nem az irodalomtorténet-iras,
nem is a filolégiai esszé tartomdnyaba tartozik.

Hanem a koltészetébe. Oda, ahova Wedres Sandor emelte a kitalaltbél vals-
sagosnak tetsz6vé, lehetdvé gyurt Lonyai Erzsébetet: Psychét. Wedres végtelen
lehetSségeket adott Psychének: Kazinczy 6lébe pisilt, ,a dicsé Wesselényi-csa-
ladfaval nyarsaltatta fel magat” a delizsanszban, a zardabdl kiszabadulva Goethe
koltSistent és a csendes tébolyodottat, Holderlint kereste fel. Miért ne fajhattak
volna Psyché fiirtjeit a hideg dan szelek Koppenhagdban, ahol a Messids napi
penzuma utén Klopstock titkos episztolat vet papirra Anna Cecilia Ambrosius-
hoz? Es miért ne emlékeztethette volna ez Psychét a Pusztakovacsiban kétszer
is meglatogatott Bessenyei Anna titkolt szerelmére, Gyorgy trra, aki Bakonszeg
csendjében, Bihar fullaszté magényaban ,Ult csendesen a torndc zugdn / és
nézte a buké napot”. De aztin nem ,a toll”, hanem Anica aranyoves dereka
Jutdn kapott, / Utols6é szalmaszal utan”...

Webres megengedte, hogy a Psychét tovabbirjadk (lasd Csernus Mariann és
Nagy Péter applikacisit). En Gydrgy és Anica Koppenhdgdig elnyilallhaté tor-
ténetével irnam tovadbb a Psyché-regényt.
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