BECSY AGNES

AZ ALTATO ES AZ ALTATO MINT MUFAJ
JOZSEF ATTILANAL

Az Altato talin Jézsef Attila legszélesebb kérben ismert
verse, ezen beliil is sajdtos stitusa van: mintha nem is egészen
kolteményként (legaldbbis ,igazi” Jézsef Attila-versként)
tartandnk szdmon; eredenddbb, névtelenebb hagyomanyként
€l sokakban annil, semhogy észrevétlen jelenléte ne akkor
tinj6n el érdeme szerint, ha elképzeljiik hidnyit. Am a versre,
e természetes jelenlétre irdnyitott kérdezd figyelmiink ujra és
Ujra tudatosithat valamit, ami madr-mdr onrejtd evidencidjdnak
is alapja: hogy a nagy versekhez hasonléan az Altaté sem
Htermészetes” és ,,magdtol értet3d6”’, hanem ,,mii”-valésag, s
igy tobb sikon is érthetd, tobb sikon nyijthat mas-mds, elvben
csonkitatlan képet.

Olvas6jdt — kiilonboz6 életpillanatokban ugyanazon
személyt is — tapasztalatai, ismeretei mdsként készitették fel a
vers értésére, de végsG soron a vers szabja meg értésének
jogosult kiilonbségeit. A tobb szinten, kiilonb6z8 mélységben
adekvit befogad6 élmény nem kizdr6lagosan, de ardnyos teljes-
ségként realizdlja a mivet, mikozben nem sziikségképp reali-
zdlja tudatosan mui voltit, miikodését, 6nnén arinyos el-
sajétitdsinak elvi biztositékit. A réla val6 tudds nyilvin nem
azonos a miélménnyel, nem helyettesiti azt. De a vers
értésének tudatosuld kiterjesztéséhez hozza tartozik.

Eljen bar kiben-kiben a legeredendGbb naiv versélményként
az Altato — vagy épp: mert igy €l — nemcsak spontaneitisiban
,megorzendd”, de a legkézenfekvGbben tovibbépithetd
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élmény és értés is lehet — onmaga oly sokszoros lehetsség,
felszolitds és példa a megértve Gjraformdlds (on)tudatossigira.

Az értelmez8 ijraalkotds minden mdalkotds sziikségszer(
sajatja, Az egyedi mii: 1étében minden mii, a minem, a miifaj
megsziintetése és jrateremtése, s mutatis mutandis érvényes
ez a szerzGje életmiivében betoltott helyére is (ha nem rendel-
kezne ezzel a kizardlagossiggal, kozlése esetleges lenne, s léte
lényegtelen). De a mi kontextudlis jelentése igy e meg-
sziintetve megOrzott tagabb osszefiiggések, értelmezd elvonat-
kozdsok szerint adédik, ezek egymidsba érése, érleltsége jeloli
ki a mi egyediségét.

Eszerint indulunk ki az Altato értelmezésében két — egy-
masra kozvetleniil nem vonatkoztathaté — ténybdl mint a vers
— miris elvben szikitett — kontextusibol:

1. az Altats az ,jgazi” Jozsef Attila verse, legaldbbis kelet-
kezési ideje szerint; ismeretes nagy versek sordba iktatva 1935,
februdr 2-i ddtummal (s az els6tS] csak kis mértékben eltérs
végs6 szovegviltozatdval) kozli a készillé uj kritikai kiadds
eredményeit felhasznél6 legfrissebb gyiijteményes kotet (Stoll
Béla gondozisdban; Szépirodalmi, 1980.)

2. az Altatot hangstlyosan csak onmagira mutaté cime a
gyermekirodalom, ezen belil a gyermekvers korébe utalja,
sziikebben az altatédal gazdag archaikus, folklér-hagyomanya-
bél kinové miikoltészeti miifajba, a bolcs6daléba. Kérdésiink e
tények miivészileg sziikségszerd taldlkozdsit, eszerinti jelento-
ségét dllitja: Hogyan értelmezi a konkrét vers a kolto életmiivét
(illetve ennek idGben, tematikusan hatérolt vonulatdt); hogyan
értelmezi a miifajt; ebben az Osszefiiggésben hogyan értelmezi
onmagit, o6nmaga egyszeri kizdrélagossigit?

Kiinduldsul kindlkozik a feltételezhetS kapcsolat a gyer-
mekség-problematika életmiibeli vonulata és az Altaté mifaji,
szemléleti torvényszerdségei kozott. Nem a szakirodalomban
mar gazdagon tdrgyalt (vagy csak érintett) gyermek-anya
motivumok mélyebb elemzésébe kivanunk elmeriilni, csupin
szempontunknak megfelel6 orientdlé timpontokat keresiink.
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Célszeri igy el6bb az altatédal 1ényegesebb jellemzdit vizolni,
s ehhez rendezni az dttekintést.

A gyermekvers eredendGen a vilig megismerését a jiték
formdjiban biztosité szinkretikus tevékenység részének tekint-
hetS, mintegy a tdrsadalomba valé bevezettetés eszkozének,
a ritust elOlegezd gyakorlat verbdlis elemének. A jatékba
rejtett tanitds, a biztonsiggd ér6 ismeretszerzés, a valdsdg-
torvények megismerése és személyhez mért szabad elsajatitdsa:
tobbé-kevésbé dltalinos jellemzdje a gyermekversnek. Az alta-
ténak is, noha ennek specidlis vondsat az adja, hogy ,el-
monddjdt™ tekintve ,,feln6tt*-vers. De a megsz6lal6 és a meg-
szélitott egyértelmlien megnyilatkoz6 viszonydban, a dal alap-
szitudcigjdban éppen a viliggal megismer6 harmoénidba keriilés
dramatizdlt jitékat valdsitja meg. Ebben a szitudci6ban a fel-
ndtt (anya): a vildg — a megismerendd, a beavatandot mintegy
testében hordozo kozvetlen univerzum, és annak megismer-
tetdje is; az idegenségében fenyegetd ,,rend” képviselGje, koz-
vetitje, de 6vé megszeliditSie is egyben.

Nem téveszthet meg, hogy az altaté primitiv alakjdban (s
ezt mikoltSi viltozatai is részben rzik) jobbdra vokilis kép-
z6dmény; gyermeknyelvi és ringatészavakra épiil, eredetileg
énekelt, eufénidjaval hat elsGsorban, kiegésziilve a szinkretikus
s,vardzslat” nem vokadlis-verbalis elemével: a ringatds kinetikus
ritmusdval, A viligba valé bevezettetés lényegi értelmében
mindez ,,tanitds” és ,jaték”. A dal gyakorlati céljt jelentd
elalvds akadilyoz6jdt: a nem-ismerés, nem-birtokolhatds sziilte
szorongdst kell feloldania, egy felfoghatatlan, ardnyaival
nyomaszté univerzumot kell a gyerek szdmdra otthonos
inéretlivé formdlnia. Ennek alapja eredendGen az anya és a
gyermek kozvetlen fiziolGgids-pszichés egysége, melynek
fokoz6d6 szocializdloddsdval (és verbalizdlhatosigdval) az
egyre magasabb értelmi szinteken is egyitt kell jarnia a gyer-
mekkel valé érzelmi, szemiéleti, kifejezésbeli azonosuldsnak, a
feln6tt ,,gyermekhez arinyosoddsinak’. Nem a valGsig-
torvények elfedését, hazug megcsonkitdsdt jelenti ez, hanem a
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~rend” szépitetlen kozvetitését (az altaték olykor ,felnStt
ésszel” kegyetleniil székimonddék), de a gyerekhez ardnyos
viligképben, a feltétlen védettséget biztosité ,.En-te”-vildg inti-
mitdsa szerint. (I[gy az altatéban bemutatott ardnyos valésig-
egész is szilkségképp magdn viseli a megszolaltat6 alapviszony
gyengéd személyességét.)

Az altatédal jellegzetességeit tehdt a benne foglalt szituativ
élettényre épiilé tanitds- és jitékhelyzet hatirozza meg;
funkci6janak betoltésére (a vildg fenyeget6 idegenségének a
személyes szabadsig rendezett otthondvd arinyositdsa) csak a
viszonyszeriiség dltal alkalmas.

[gy azonban az anya nem csupén mint egyediili megszélalé
tekinthet6 a dal tulajdonképpeni lirai h6sének, hanem olyan
értelemben is, hogy egyben onmagérdl és onmagdnak sz6l ben-
ne: sajit felnStt-viligat (annak hozz4 sem minden ardnyos rend-
jét) humanizdlja, 6nnon szorongisit oldja, mikozben oltalmazé
pozici6jdban az azonosuldst kiviné ,tanitandé jitékpartner”
oltalmazottsdga szerint, ,,gyermekként’ éli 4t. Ebben a szerep-
viltd azonosuldsban ugyanakkor a gyerek egyben ,tanité
jdtékpartnerré”’ és oltalmazéva is lesz a felnGtt szempontjdbdl,
mint a vilag személyes viszonyként vald, arianyos megfogalmaz-
hatésagianak alkalmdt és koOzegét biztosité tdrs. Az altatod
szerepdal, illetve helyzetdal jellege tdgabban igy is érthetG:
nemcsak a szituativ élettény, hanem a benne adott azonosulé
jaték szerint is. (Ennek tikrében kap mélyebb jelentGséget
taldn az is, hogy az altatédalt a munkadallal és a varizsdallal
szoktdk szorosabb genetikus kapcsolatba hozni, formailag-
zeneileg pedig a siratéval.)

Kérdés tehdt, hogy a Jozsef Attila koltészetében oly jelen-
tésnek tudott gyermekség-problematika mutat-e — s épp 1935
koril — olyan éltaldnos formai-funkciondlis-tartalmi vond-
sokat, melyek az altatédal meghatirozé sajitsigaiban elvileg
miivészi sziikségszeriséggel futhattak ossze?

Ismeretes, hogy. a gyer(m)ek (illetve szinonimdi) és az anya
motivumszavak egész koltészetét végigkisérik. E16bbi szdznil is
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tobbszor, utébbi korilbelill fele ennyi alkalommal olvashaté
verseiben; jelenlétiik azonban 1933—37-ben vilik kiemel-
ked6vé: a gyermek motivumszé Gsszes el6forduldsainak meg-
kozelitleg 50%-a, az anya szavak 70%-a erre az 6t évre esik. A
szdmszerdség koltdi jelentSségiik ndvekedésére utal, ezen beliil
mindségi médosuldst is sejtet az anya motivum mennyiségi
felzdrkozisa a gyerekhez: egyiitt jir ez a két motivum egyre
kovetkezetesebb egyiittes jelentkezésével, egymdsra vonatkoz-
tatott szerepeltetésével. A gyermek 1933 el6tti jelentkezésci-
hez képest (gondoljunk példdul az 1923—26-os avantgarde
korszak expresszionista-unanimista tirsadalmi nosztalgidt ki-
fejezd, objektivemblematikus gyerek képére!) egyre t6rvény-
szer(ibben ,hivja’*’ maga mellé az anydt, és viszont. A maguk-
ban vett motivumok (s szimbolikus tartalmuk) fokozddoan
egymds dltal meghatdrozottsiggi, az elemi gyermek—anya
viszony motivikus szimbolumdvd alakulnak dt a harmincas
évek elején.

Fentiekkel kapcsolatos az is, hogy — koribbi szérviny
példdk utin — az utols6 Ot évben szélesil ki igen erGteljesen
mindkét (de féleg a gyerek) motivuma a nem szé szerinti,
utaldsos formidkkal. A ,személyt” nem megnevezése, hanem
valamely — tdgabban a mdsikhoz tartozdsa szerint — r4 jellemz6
szitudcio, tevékenység, megnyilatkozisforma idézi, s igy az
utalds kozvetlen metaforaként vetiithet it a valésignak nem
anya—gyermeki  viszonylataira, mdsrészt Onjellemzden
személyessé vithat (igen viligos példa a Bukj fol az drbol
sziilo—gyermek képzetsora). A kései versekben szintén oly
szimptomatikusan gyakori (vers-, str6fa-, sorkezdd) ,,mint (a)
gyer(m)ek . . .7 hasonlat-formulidhoz képest kevésbé reflexiv,
erdteljesebben Onkivetitd, illetve érzelmileg asszimildlt vildg- és
onértelmezés képletévé teszi ez a megoldas a motivumot. Az
utaldsos formdkban a sziil6 mindig, a gyermek gyakran csak és
kozvetlenill a mdsikhoz kot6dS legelemibb egzisztencidlis,
szocidlis, érzelmi viszonyiban idéz8dik meg (Boldog hazug);
emellett a gyermek tigabban ,sziilGt kivin6™ vondsaiban: ki-
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csinysége, esendGsége félelmében (Négykezlib mdsztam. . ..},
a valdésighoz aranytalan ,tudatlan® . megnyilatkozdsaiban
(Karoval joueél); vagy épp a gondoskodds adta védettség, a
jatékvildg képeivel (Konnyi emlékek... ). Az utaldsos
formdk révén emelkedik nagy jelentOségre a tdrgyalt moti-
vumokhoz olykor mdr kordbban (f6ként szerelmes versek-
ben) is kapcsolt képzet: a ringatds, ringatozds, illetve az alvds,
elnyugvds, csititds motivikus tartalma, mely Onmagdban is
alkalmas az elemi anya-gyerek viszony teljes folidézésére.

E vizlatos dttekintés is jelzi az élménykor lényegkifejezd,
valosigértelmezd funkcidjdnak intenziv elmélyiilését, benne a
személyesség kiteljesiilését, s ezzel egylitt a motivumoknak egy
olyan meghatdrozo szemléleti paradigma szerinti rendezddeéseét,
mely adekvdt , miifaji szitudcidjdt” lelheti az altatoban, s
annak én-objektivild, azonosulé szerephelyzetében.

E szemléleti keret tartalmi funkci6jdhoz annak figyelembe-
vételével juthatunk kozelebb, hogy a motivumokban kiépiilé
anya-gyerek viszonyforma (pozitiv érték lehet8ségét hordozo
elvi forma) ugyanakkor tilnyomdrészt negativan, hiinyaival és
tagaddsaként toltédik be, felidézett pozitivuma mint reali-
zdlatlan vigy, ériékeld, itél6 elv — a negativ valésdggal szemben
— van csak ,jelen” a versekben. A gyermek motivumdhoz
gyakran kotodik a sirds (Egy kisgyerek sir), a biintetéstdl valéd
péni félelem (Ha a hold sit), a kielégiiletlen toporzékolé6 vagy
a gyongéd kapcsolatra (Mama), a vildg iltal nyomoritottak
onvédé agresszivitdsinak valé dllati kiszolgiltatottsig
{Iszonyat). (Ez utébbi, 1934 novemberében irédott onéletrajzi
ihletdi vers objektivdlé tendencidjdnak rokonsiga szerint is a
kozvetlen utdna keletkezett Altato kidlto ellendarabja!) A fel-
idézett pozitiv kapcsolatelv negativ betoltésének leggyakoribb
kifejez6 motivuma, az onmagdban is komplex utaldsnak
alkalmas verés: ok nélkiili, nem indokolt, , kiismerhetetlen”
fenyités képzete — a ringatdssal ellenkezd értelmi, negativ
»tanitds” megjelenitGje.



Az Altato . . . 635

A motivumok mozgdsaiban 1933-t6l kiépiild kapcsolatelv
pozitiv utalo formdjdnak és negativ betoltottségének dialekti-
kdja magyardz6 indokoldst kap a Jozsef Attila-i ,,jdték’” és
»rend” fogalmai szerint. A ,;rend” — miként az anya—gyermek
kapcsolat formdja — kettSs értelmd. Jelenti a szabadsag-sziilte
rend, az ,,ij vildg” vagyott, imperativ lehetGségét, és a ,,vas
vildg” rendjének valdsigit. A tdrsadalmi realitds elvben a verés
elidegeniilt, az egyént biinosként stigmatizilé tilalomrendje
(amely ,,arravald, | hogy ne legyen a gyerek hidba [ s ne legyen
szabad, ami j60’) — s ezzel dll szemben (mint a Levegdt! utolsé
stréfdjdban) az egyént ,,jo széval” oktatd, felndtt gyerekként
kiteljesiilni, viligiban feloldédni engedd szabadsigrend. A
fenti Osszefiiggés az anya—gyerek motivumok tdrsadalom- és
ezzel egységben oOnértelmezd paradigmatikussigdt hitelesiti.
(Nem véletlen egybecsengés, hogy az Altaté egyik jellemzd
képe mélyen ,felnGtt” jelentésben tér vissza egy 1937-es tore-
dékben, a ,proletirkdlts’” onjellemzéseként: ,vildgokat igaz-
gatok: | iiveggolyokkal jdtszom.|Nem szeretnek a gazda-
gok: [ 4rva gyereknek litszom™.)

A gyermekség-képzet felerGsodését genetikusan motivalo
életrajzi korilmény, a pszichoanalitikai kezelés hatdsira
sziiletett szabadasszocidcids Onvizsgdlat, a Szabad Otletek jegy-
zéke ket iilésben (1936. mdjus). teszi végleg vildgossd, milyen
értelemben vilhatott a gyermek s elemi kapcsolata valésdg-
értelmezd képletté. A verés és a ,,nem engedtek jatszani”
panasza utdn a sokat idézett sorok: ,,...Ocs6dén rossz
volt kellett volna két kis 16, kis n8, kis eke, kis haz, kis
kutya, kis csikd, kis kasza, kis biza — minden arinyosan
hozzdm, mint ahogy minden ardnyos volt a nevelapidmhoz.” S
a gyerekkorba vetitett, onnan felidézett hidnytudat szabad
képzetsora utin a kutaté éberségl kérdés: ,,Vajon ardnyos-e
hozzdm most minden, ami van” (JAOM. 1V. 1967. 28—34. —
Kiemelések t6lem: B. A.)

A lezdré kérdés vilasza — a versek tanusiga szerint —
,onem”. Am igy a kérdés és bennerejld vilasza mdr nem
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személyes, hanem rhiivészi tartalom. Személyes motiviltsiga és
koltGi érvényessége viszont a gyerekségben taldlkozik, vilik
eggyé, egymishoz ,,ardnyossd’: abban a gyerekség-képzetben,
mely a személyes sorsot értelmezd élettény, és egyben — , mint
ahogy” — kolt6i funkciéji ,,mivészettény”. A gyermekseg
mint az ardnyosito értelmezés, birtokbavevés kéltoi paradig-
mdja igy kétszeresen is aldtdmasztott: a felnGtt vildg (tdrsa-
dalom) egyénhez arinytalan valésdgnak s az egyén arinytorek-
vésének, egyszersmind a kifejezésben a valésigos én valdsig-
kifejez6 énné lényegitésének ,,mint ahogy” kozegeként. (A
gyermek azonban épp szituativ meghatdrozottsdgdval, a hozza
ardnyos elemi szocidlis viszonya szerint, s nem ,,6nmagiban’
toltheti be ezt az egybeesS kettGs funkciét!) A gyermek-
képzetk6rhoz tartozé kései verseknek igy sem valdsig-
értelmezG hitele nem vonhaté kétségbe, sem pedig (elGbbit
védelmezve) a szé tigabb értelmében ,,vardzsdal™ jellegiik,
onmegvil6é, ongydgyité torekvésiik kinzé személyessége. Ez
ut6bbi is lirai jelentésiik része. A valésag (ez Jozsef Attilandl
mindig konkretizdlt valdsdag) egyénhez arinytalan voltit illitva
a pusztuld.egyén, bomld személyiség ardny-jogdt és — igényét a
koltSi megformalds aktusdban képviselik, mintegy a miivészet
hagyomdnyszeri, értékérzé ardnyteremtését dllitva én és vildg
kozé. A legteljesebben épp akkor, ha ezt a koltészetbe fogddzo
én-mentG torekvésilket — Kissé a ,tlizhelyet, csalddot, | mir
végképp mdsoknak remél” onzetleniil gyengéd gesztusival —
maradéktalanul , mivészettényként”, az emberi teljességigényt
dllité forma tartalmas ,rend”jeként objektivdljik. (Ismeretes,
hogy 1933 utdn a kordbbiakndl is erGteljesebbé vilik Jozsef
Attila koltészetében a formai kotottség fegyelme, a ,,nehéz”
formdk gyakorisdga n6, verscimekben is hangsily oz6dik a mii-
faji szabatossig — Elégia, Oda, Kései sirato, Altato stb.).

Az Altatot kozvetleniil hirom, rokon vers feldl kozelit-
hetjiikk meg: mindhiromban kdzponti kifejezd szerepet kap az
altatds, a dajkdlds képzete. Az 1937-es En nem_ tudom. ..
gyermeki hangon intondlt szorongisérzése a testi-lelki fel-
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bomlds képébe fut — s a szorongis csititdsara hallucindlt dajka-
hang az ént markolé szorongis okt ,,csak” az élet természetes
napi tényévé, ciklikus eseményévé fogalmazva az életen tili
megnyugvassal biztat: aki ,mitl is félne” immdér, azt nem
evildgi oltalom dajkilja. Még egyértelmiibb lesz ez a tartalom a
szintén 1937-es Majd. . . <ban, ahol a megidézett altatds mdr
voltaképpen sirat6: vildgba bevezetd ,,tanitis’ helyett a vildgot
visszavonds j otthonossdgdba valé bevezettetés. Am ezt a
végso értelmezést mdr az 1934. szeptemberi Anya cimi vers
elolegezi! A felnGtt helyzetét ,csecsre vigy6™ gyerekként 4télg
én a természetbe vetitett, vesztett fidt keresd ,,tébolyult anya”
motyogisivi (,,csitt, csitt, kicsikém, tente, tente . .. >”) fogal-
mazza 6nnén menthetetlensége ,,tanitdsdt”; pusztuldsit mint a
természeti viligrendet tébollyal csifolé biintényt,

E hdrom vers az altaté alaphelyzetét idézi, de miifajilag nem
altatodalként, s tartalmdban is mint ,negativ altat6”. De
mintegy pozitiv ellentételiil jelolik ki a mifaji szabatossdgival
oltalmazott és oltalmazd tanitdst, mint a személyre szabott
,hem”-mel hitelesitett ,igen’-t, az arinytalan viliggal szembe-
forditott koltdi ardny 4llitdsdt: az Altatot. Mely — épp ezért —
nem tagadhatja el azt a vildgot, melyet a gyermeki emberhez
szelidit.

Ha most megpréobéljuk roviden bemutatni, hogyan valésul
meg e koltSi ardnyteremtés az Altatéban, azt kell folmérniink,
milyen tartalommal, milyen tendencidval deformdlédnak s
konkretizilédnak benne a miifaj versépité jegyei.

Minden altatédal egyetlen felszélitdsra redukilhaté elvileg,
a versbeli teljes anya—gyerek szitudciét végiil is magiban hordé
8 felidézd ,,Aludj!”’ formuldra. E tobbféleképp megfogalmaz-
haté felszélitds a parancstél a kérlelésig széles érzelemskildn
mozoghat, de mindenképp a dal tengelyében d&ll, ismét-
16déseivel a vers vdzit adja. A dal ,teste” ugyanakkor a fel-
sz6litds indokldsa, alitimasztisa. Az indoklis hirom alap-
formdt haszndlhat: 1. az analogiis példdt (foleg a természeti
vildg elpihenésérdl); 2.a jutalmazds vagy biintetés kilitdsba
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helyezését (ami a gyerek fiiggd helyzetére, s eszerint Kor-
litozott akarati felelGsségére apellil); az altato szemely helyze-
tével valo érvelést (mely a magasabb szocidlis tudatossdgra,
szabad beldtisra, s eszerinti érzelmi k6tGdésre épit). Az indok-
las 2. és 3. alapformdja hasznilja aktivan a versszituiciéban
adott egzisztencidlis-€rzelmi viszony érveld erejét (noha kiilon-
b6z8 tudatossdgi fokon), az 1. alapforma e viszony minden
felszolité kotelezettségétsl mentesen az objektiv felismertetés,
beldttatds meggy6z6 erejével él. gy mint tisztin intellektualis,
szemléleti érvelés elvben a 2. és 3. indoklisforma (a fiiggGségre
alapozott, szabadsdgcsokkentS érv és a szocidlis tudatossigra
alapozott, szabadsigadé érv) ,,k6zé” helyezhetd, illetSleg a
kett6 kozo6tti dtmenet hittereként is folfoghatd.

Gyakran megsz6lalhatnak e verstipusban az altaté személy-
ben a helyzettdl inspirdlt, magdra, életkorilményeire, gyer-
mekére vonatkozo érzelmek kozvetleniil is, a gyermek el6tt
,leplezetlenii]” — de voltaképpen nem is neki széléan. (Az
anyak megvalljak, hogy unjak az altatast, dtkozzdk gyerekiiket,
€életkoriilményeikre panaszkodnak, dldast és jobb jovot kivan-
nak legalibb a gyermekre stb.) De ezek az érzelmek elvben
mindig ,lefordithaték” a gyermek szdmdra, a felszdlitds
indokldsanak részeként (s igy immadr tdrsadalmi ,,tanitdsként’).
Az anya személyes érzelmei mint ,helyzetdali” elemek elvileg
a dontSen vokdlis hatdsokra alapozott altatokban lehetnek
jelen az eredeti kommunikéciés viszony megtorése nélkiil (a
gyerek ugysem érti a szoveg tartalmdit); az erGsebben verba-
liz4lt dal fokozottabban megkoveteli e tartalmak beépitését az
indokldsba — a versnek a gyerek felfogdsahoz igazodé, eszerint
bGvithetd , testébe™.

A vokilis sajatsagok, a verbalizdltsig foka, a felszo6lité és
indoklé részek terjedelmi aranya, az indoklds alapformdinak
ardnya, kombindcidja, az érzelmi és reflexiv ,,maginmegnyilat-
kozidsok™ szervetlen vagy beépitett volta szorosan Osszefiigg
egymadssal s a funkcidval, az altatott személy szellemi életkord-
b6l fakado lehetGségekkel.
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Jozsef Attila Altatéja a miifaj magasan verbalizilt kép-
viselGje. Nyilvan ezzel kapcsolatos vokilis hatiselemeinek
visszafogottsdga. Olykor hangsilyos szinezetdi keresztrimes
jambikus nyolcasai tigyszélvan észrevétlen simulnak a szoveg-
hez; a szell6sen alkalmazott szélamismétlésekkel s a refrénnel
egy hangzdsban kiegyenlitett, megnyugtatéan tagolt rendet
épitve. De ezt a hangzast gyszélvan a verbalizilt tartalmak
logikdja épiti fSl, mely sosem rendelédik ald a hangzdsnak,
inkdbb emeli magdval, a magasabb modilis, leiré rendezett-
ségbe. (Ezt az igényt a szOvegviltozatokban is tetten érni.
Eredetileg a 10., 14., 17. sorok dllitmdnya is ,,alszik” volt
»szendereg”, ,szunnyadozik™, ,szundit” helyett. Az altaté-
hang monoténidjat erdsits dllitmanyismétlést mégis megtorte a
kolts, a hangzisi hatiselvvel szemben az analég példavilig
leirdsinak hangulatkeltd pontossigit, tehdt egy magasabb
rendezéselvet érvényesitve.) Nem véletlen, hogy a dal magjit
képezS felszolitds is a vokdlis hatds eleme lesz, mint refrén
simul bele az indoklds szemléleti-logikai tagoldsit koévetd
strofikus rendbe, s igy mintegy a ritmus és az indoklds valik
felszélitdssd. Parancsolé vagy kérleld jellege sziinik igy meg, a
megszdlitott befolydsoidsa (akarati autonémidjinak csorbitdsa)
helyett magdt harmonizdlé szabad meggy6zGdésének timoga-
téjaként mikodik, annyiban is, hogy mint az indoklds ritmikus
tagolé kerete mintegy felemelGdik abba, arra helyezi 4t a dal
hangsilyat.

Az indokl6 alapformdk ardnydban és alkalmazasuk modjd-
ban ismét a fiiggSség tudatdt feloldo, a ,,magasabb” belitison
alapulé szabadsig felé emelé meggyGzés-elemek tuilsilydra
lehetiink figyelmesek. Sorrendileg is els6 helyen, terjedelmileg
is uralkodéan az analogids példa lesz a meggy6Gzés legfGbb
eszk6ze. Annak tudatositisa tehdt, hogy az altatott személy
egy rendezett, dttekinthetS torvények szerint miikodd vilag
tagja, a torvényszeriiségek érvényesiilésének lincszeme, s igy
autonémidjinak, ,joérzésének’ feltétele e torvényszeriiségek
felismerése és szabad betoltése.
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Jelen van ugyan a versben a 2. alapforma, a jutalmazds-
biintetés érdekeltségi érvformdja is, de olyan médosulisban,
hogy épp az érvelésben adott szabadsig-csorbité jelleget oldja
fol. Formailag a ,,mit kapsz, mi leszel, ha elalszol” sziil5t5l
fiiggs jutalom-igéretét képviseli a 6—7. versszak, csakhogy ez
az igéret, tartalma szerint: az analégids példdkban felépitett
meggyGzést erlsité érvelés folytatdsa, kiterjesztése az egyén
tarsadalmi 6nmegval6sité igényére és lehetségeire. [gy a for-
midlisan szabadsdg-csonkité kényszerelv val6jdban a szabadsdg-
ad6 analégids vilagépités meggydz6dés-érveinek része lesz, ami
4ltal a jutalmazis a sziil6 személyes hatiskorétol fuggetlenedd
torvényszer(iség rangjira emelkedik, s ez szintén a beldtison
alapulé elfogadis felé emeli az indoklist: a fiiggés tudatit
legkozvetlenebbiil tdplilé viszonyban ,szabaditvin fol” a
gyereket. (Az is jellemz3, hogy az indokldsforma alaki fenn-
tartdsiban — és lényegi megsziintetésében — alakilag is csak az
»emeld” jutalom, és nem a visszaloké biintetés kap szerepet.)

Az altaté személy kozvetlen érzelmei, reflexiéi is ebbe az
analégids példdkon, vildgépitésen nyugvé indoklisba épiilnek
bele. A legelemibb szinten az anya (gyermekére is dthiramlo)
helyzettudata. Az alvis példa-targyavd vilik a kabdt hasadasa,
mely aludni kényszeril — s igy az analég vildg részévé, a
vilagrendben a gyermek 4ltal is elsajititandé diszharménia
potencidlis hordozdjdvd vilik: azért alszik, mert nem varrtik
meg, mert az anya mar képtelen megvarrni, tehit helyrehozni a
viligrend normilis funkciéinak az intim életszféra szintjén is
érzékelhetd hasadisit. Ugyanezen a kozvetlen példa-szinten
jelenik meg annak tudata is, hogy nem képes gyermeke
szdmara biztositani az azt megilletd — s mds gyerekek dltal
természetesen birtokolt — Oromoket. Az alvds példa-tirgyai
lesznek ,,a labda, meg a sip, az erdd, a kirdndulis” és ,,a j6
cukor is”’: melyeket a még mdsnap is hasadt kabdti gyerekek
legfeliebb viratlan csodaként, s kordntsem magatol értetodoen
szoktak elnyemi. (E gyerek-Oromokre utalé versszak egyéb-
ként is a kozvetlen valésig — hasadt kabdt — és a legmagasabb
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emberi aspirici6k, jutalomigéretek — tdvolsig, OSridslét —
pélusai kozé illeszkedik, eszerint is hangsilyozott nosztalgia-
jelleggel.) A reflexiv érzelmek beépiilése magasabb szinten a
6—7. versszakban torténik. A jutalomigéret egyben az anya
dldds-kérése a gyerekre; a sajit nyomorit is feloldé jobb jové
kivindsa gyermekére vetitett vigyként jelenik meg. Nem vélet-
len, hogy a legkomplexebb objektivdlé funkciGji 6. versszak-
ban (az analégids példasor kiterjesztése az emberi aspirdcidkra,
2z emberi szabadsdg legmagasabb tudati szintjére; egyben juta-
lomigéret; egyben az anya gyermekére vetitett élet-vigyai-
nak megfogalmazisa) torik meg elGszor az addig zavartalan
simulé ritmus: olyasmirdl van immadr sz6, aminek folfogdsira a
dal folkészitette, elvezette mir a gyermeket, de az, mig gyer-
mek, gyakorlatilag nem értheti egészen. (Jellemzden: a
gyermek felnGtt jovGjérdl van sz6.) A ,tanitds” végss értelme
sirlisodik itt, alig észrevehetd, finom ritmika-szintaktikai
,kilengéssel” hangsilyozédva — mely mintegy maga is bele-
épiil a vilagrendet folépitd analogids sorba: a diszharménia, az
aranytalansig ki nem iktathat6 ténye e bemutatott vilagnak.
Ezen el6zmények utdn épiilnek — az utolsé versszakban —
az anya érzelmei ugy is az indokldsba, mint onszemélyével valo
érvelés, magdra hivatkozds: ,Litod, elalszik anyuka.”’ Anyuka
elalvdsa kozvetleniil: az anal6gids példasor lezirdsa, legfGbb
érve — nemcsak a ,vilig”, hanem még a viligot koézvetitd,
személyében képviselG ,.te”’, a kozvetlen felszdlité is elalszik.
De az anya elalvdsa kozvetve a vildgrendben mir jelzett disz-
harmoénia végsd igazolé-érve is: ha nem firasztotta volna igy el,
ha nem gyiirte volna igy le a vildg, gy megvarrhatnd a hasadast
is, és nem kényszeriilne gyermekének vigyott jutalomként élni
4t a szdmdra (g felnGtt szdmdra) elnyerhetetlen, egyedil
ember-ardnyos valésagot: a tdvolsdg szabadsigadé jatékjogdt.
Melyet — mint az analdgids példdkban arinyositott viligrend
végs6 harmoniaelvét, tudati imperativuszit — mégis atad a
személyes kapcsolatban felszabaditott gyermekének. Epp e
szabadsdg-adds nevében kérlelheti meg a gyermek szocidlis

4 Irodalomtdrténet 1980/3



642 Bécsy Agnes

tudatossdgit: a beldtds legszabadabb emberi képességét. De ez
a megkérlelés egyben madr a gyermek dltal gyakorlatilag folfog-
hat6 valésdgardnyokbdl kiszakadt (a ritmikai disszonancidbol
mir a verbalizélt szintre is 4tt6r5) felnStt-tudis ,,visszaintése™;
a gyermekre viré legértékesebb Onmegvalésitisi lehetGség
tragikuminak fenyegetését fogja vissza, mintegy a felnGtt-
beszéd ardnytalan fogalomalkot4sat. , Litod, elalszik anyuka”
— hiszen mdr olyan képtelenségeket mond, hogy ,,vadakat
terel$ juhdsz” leszel, az ardnyos rend széttépett, vérzd kovete,
a vildg ardnytalansdgdnak demonstrdléja. — Az analég példasor
vildgépitése révén a gyerek vegiil is mdr fel van készitve e sors
beteljesitésére, e tudds villalisira (mint a ,hasadds” és a
»tdvolsag mint lveggoly6” ellentmonddsdnak felnGtt értelme-
zésére), de a tényleges megfogalmazds ,ardnyosithatatlan”
tragikuma csendre inti az anydt: 6 sem képes (magdnak sem)
ezt a tudist és sorsot ,,gyermekiil”> megfogalmazni.

A gyermekhez még arinyosithat6 vildg képe tehdt épp a
vers utolsé informativ soriban vilt it az immdr ardnyosit-
hatatlan emberi vildg megbékithetetlen tuddsinak szintjére,
annak az embertelenségnek jelzésébe, melynek ebben a versben
nem lehet helye, mellyel szemben ez a vers mint az emberi tani-
tds ,,én—te” valosdga létrejott.

Azt tapasztaljuk tehdt, hogy az Altatd a miifaj versépitd
jegyeit egy tirsadalmilag konkretiz4lt, alapjaiban igaz valdsag-
megragadis, ,tanitds’’ részévé teszi, a dal megszolitottjit a
»Hfelndtt tudds™ vildgismereti szintjéig vezeti. Tartalmazza az
altatodal lehetségas versépitd jegyeit, am ezeket az elemeket
ugy épiti egymdshoz, és tényleges funkcidjukat gy oltja egy-
mdsba egy progressziv Ontudati folyamat részeiként, hogy
ezzel mintegy a gyermek felnstté fejlodésének, szabad emberi
lénnyé vildsinak menetét képezze le, az ardnytalansig vildgival
szembenézni képes ,,arinytudatos” autoném lét kiiszobére
vezesse. Annak a felnStt-létnek a kiiszObére, mely épp e tanitds
tudatossiga dltal ismerhetS fel emberhez ardnytalan valdsdg-
ként, ,drvasig’’-ként, s melyben az emberi értéktudatot a
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,tanitds” emléke, az altatS-jitékban a felnStt dltal is ,.el-
ismételhet6™, ,ijrajitszhat6” szabad oOntudatra jutds
személyes ardnyvildga 6rzi. De ez az ardnyvilig nem mds, mint
az anya—gyerek kapcsolat primitiv-dllati egységébdl az anya—
gyerek kapcsolat tirsadalmi lényegébe vezetG emberi kitelje-
sedés, az emberi szabadsig ardny-elve.

Littuk, hogy a felnOtt valGsdg aranytalansiginak fel-
ismerésére alapot ado ardnytudat kiépiilése az anya—gyerek
kapcsolat, az ,én-te” viszony személyességében (az egyéni 1ét
szintjén legelemibb szocializdlé tényben) megvalésulé szabad-
sdg-adds, akarati-tudati felszabaditds formdjaként jelent meg.
Tehit mintegy a fenndllé (konkretizilt) valésig negativ
(személytelen, szabadsigmegvon$) gyakorlatival szembe-
szegezhetG, azonos torvényl pozitiv forma; a tarsadalmi val6-
sdg gyakorlatdban megtagadott, elhagyott pozitiv tirsadalmi-
sag-elv: a szabadsig szocidlis bensGsége. Ennyiben az Altato
lényegileg illeszkedik a harmincas években valosigértelmezd
paradigmdvé nétt anya—gyerek motivumok rendjébe.

Ezt a jelentést konkrétan realizdlnia viszont csak a mfifaj
aktualiz4lisival sikeriilhetett. Egyrészt a miifaj versépitd
elemeinek tendenciézus deformdldsa: az érzéki evidencidbdl a
tudatossdg, a fiiggéstol a személyes autondmia, a befolydsolas-
tol a beldtds felé ivelG folyamatos, perspektivikus ,.emelése”
révén. Masrészt a miifaj adta szerephelyzet alkalmazdsa révén,
melyben az emberi-tirsadalmi ardnytudat tanitisa a feln6tt
szdmdra is megadja az ardnyositis tudati lehetSségét, azt az
esélyt, hogy mint valosig-kozvetitd, 6nmaga szimdra is vjra és
ujra kozvetithesse, megformélhassa felndtt 1éte tényleges drva-
sdginak tényét, értett okdt; s eszerint sajit létét mint a
szocidlis értékorzés, értéktovdbbitis helyzetét élje 4t. — Ami a
koltdi 1éthelyzet kifejezs képlete lehet.

4
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Nem soroljuk itt most f61 az emlithetd szakirodalom széles
korét, csupin a szdmukra leginspirativabb — s gazdag adat-
anyagot felsorolé — tanulminyokra utalunk: Szigeti Lajos:
Jozsef Attila Kosztolinyi-birdlatdnak lirai fedezete, illetve A
»Szabad Otletek jegyzéke” és a kései versek (Jozsef Attila
koltészetének nehdny motivumdhoz) ciml dolgozataira. Acta
Historiae Litterarum Hungaricum 1976. és 1978. Szeged.



