SZILAGYI JANOS
EGY ISMERETLEN GVADANYI-VERS

Hatvanyi Pal Némely feijegyzésre mélto tdriénetek, melyeket vivasds kozben egykor mdsker
dsszeszedegetett és neinzete kedvéert magyar nyelven Vildg eleibe kibocsdtott (Kassa. 1796) cimii
kényve elé Gvadanyi irt egy verset, mely a kiltd mtvészetében jelent6s helyet igényelhet.
Irodalomtorténészeink Gvadanyi mivészetének értékelésckor sehol sem emlitik ezt a verset,
ami ismeretlen voltara mutat, és cnnek az sem mond cllen, hogy régebbi irodalmunk
kétszer is megemlékezik réla, legutobb 1894-ben. 1885-ben Kiss Rezs6 Gvaddnyi Jdzsef grof
a két Hatvanyirdl és Debreczenrdl 1796-ban cimii cikkében kozli a verset (Debreczeni Ellendr.
1885. 3. sz.). Kiss Rezs6 cikkében a hangsiilly nem a versen van, inkdbb csak alkalom, hogy
kirohanjon kora eclfajzott ifjiisdga ellen, és provincialis dicshimnuszt zengjen Debrecenrdl.
1894-ben Szinyei Jozsef is emlitést tesz réla (Magyar irék élete és imunkai, 1894), de csak Hat-
vanyi Pal neve alatt s ezzel még inkabb hozzajarult ahhoz, hogy a vers ismeretlen maradjon.

Hatvanyi Pal, kiralyi tablai jegyz6, Bihar és Szabolcs varmegye tdblabirdja volt, a
hires debreceni orvos-tandr, Hatvanyi Istvan fia. A csalddban hagyomany az irodalom iranti
érdekl8dés. Hatvanyi Pal testvére, Istvan is foglalkozott irodalmi tanulméanyokkal. Hatvanyi
Palnak a fentemlitetten kivil még egy miivét tartja szdmon az irodalomtorténet, a Cheron-
beli Piutarchosnak a gyermekek nevelésérdl irctt kdnyve, mely gordg nyelvbdl magyar nyeivre lefor-
dittatatt (Buda, 1794) cimfi forditasat. A , Némecly feljegyzésre mélté torténetek . . .7 valdszindi-
leg tudatosan kapcsolédik Plutarkhosz nevelésrdl irt gondolatainak forditdsdhoz, annak mint-
cgy mivel6dési kiegészitdjcként. A konyv Hatvanyi olvasmanyainak valogatasa volt, mint a
cime is mutatja, és a gorog mitologia tulsalya a jellemzé rd, de megemlékezik a magyar torté-
nclem néhany eseményérdl is (pl. a Zsigmond és Mdtyas kiralyrol szol6 fejezetek).

Gvadanyi ismerte Hatvanyi irodalmi munkassagat. Versében a Plutarkhosz-forditast
is emliti. Kapcsolatuk torténete ma még nem vilagos, de valészinii, hogy az akkor mar neves
csaladf6n keresztiil ismerkedhettek meg, ez hivhatta fel Gvadanyi figyelimét a csaladra, vagy
csetleg Hatvanyi els§ forditasanak olvasasa volt a kapcsolat kialakitéja.

Gréf Gvaddnyi Jozsef magvar lovas generdlis ezen nagybécsii Munkdnak érdemes Authordhoz

Két cszkdz van, mellyek minden Orszigokat,

Boldogokka teszik, s fent tartyak azokat.
Az els6 a fegyver, a mas az tudomany

Es bar mind a kett§ Isteni hagyomany.
De mégis nagy kérdés, mellyik sziikségesebb,

Mellyike hasznosabb, és tidvisségesebb;

En nekem Mars mellett, kellene allanom,

Hogy sziikségesebb fegyvere mondanom.
Mivel fija vagyok, és zaszléja alatt,

Hogy szolgalok, 6tven, s két esztend§ haladt.
De mégis azt mondom, ahol all tabora,

Azon Orszagnak van, legnagyobb ostora,
A mezei munka, nem folytattathatik,

Mert munkas marhéja, mind elragadtatik.
A kereskedésnek, el van zdrva uttya,
Gazdag folyasatol, clrekesztve kuttya.

Dérgé fegyverétdl mindenek romlanak,
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Varak, és Varosok, halomra omlanak.
Van ra sziikség olykor, de kevés idére,
Mert ha sokall ront, s bont, juttat veszend6re.”
Méltan sziikségesebb, tehdt a Tudomany
Mert hol e virdgzik, nincs ott ragadomany.
Nincsen ott vérontas, nincs semmi rémiilés,
Nincsen ott 61doklés, Varos vagy Viar diilés.
S6t a békességnek, zoldiil olaj fgja,
Melly alatt megnyugszik, mind népe, mind nyéja.
Apollénak épiilt, olly Orszagba oltar,
Aztat temjénczik, nem esik népén kar.
Békesség, s igazsag csokollydk ott egymast,
Vigad, gazdagodik, s n6 szemlatomast.
Tuddsok szama, abba gyarapodik,
A Tudomanyokra sok f§ iparkodik.
Ugy latom illy Orszdg, mostan édes Hazank,
Magyarok Istene, néz Egbdl mireank.
Adott Gfelsége er6t, és segédet,
Amellyel megtortitk, a Torék nyegédet.
Azolta fel is nyilt, békesség Temploma
Boldoguldsunknak, vagyonis sok nyoma.
A mezei munkak, mennek divattyaba,
A kereskedés is, fog jonni folytaba.
De mindenek felett a szép Tudomanyok
Ugy kezdenek néni, mint kovér 6ltvanyok.
Hazankba tudosok, vannak mar nagy szammal,
Kik bolcsen munkalnak, nemcsek immel s dmmal.
Ezek kozétt tudom, lenni én HATVANYIT,
Fel is mult koziilok, mar § hatvan annyit.
Bizonysaga ennek, azon szép munkdja,
Mellyet Plutarkhusnak, irt Gordg pennaja.
Bizonyséaga, ezen kiadott remeke,
Hogy bolcs Apollénak, fija és gyermeke.
De jaj! nincs é16k kozt, ezen Muzsik Attya,
Debrecen Varosa, méltan sirathattya.
El! élt és drvendgyen, kire bu 4radott,
Mert ezen fidba, megint feltdmadott.
Mivel ihol vagyon, bolcs képének masa,
Nagy lelkii Attyanak, nagy lelk{i rajzdsa,
Sas keselyli soha, galambot nem fajzik,
Munkas méh is herét, szintén ugy nem rajzik.
Hatvanyi itt példa, ha nézziik személyét,
Es e jelen vald, esze sziileményét,
Valamint az Attya, nagy volt életében,
O éppen nem kisebb tudésok sergébe.
Nem volt ama hires, tudoés Athénaba,
Gbrogoknek az § szent Muzeumaba.
De ott is iilhetne, a Doktori székbe,
Ertvén a nyelveket, ollyan nagy mértékbe.
Majd minden Munkait, Gordgb6l fordittya,
Két Magyar Hazankba, szarnyara indittya.
Igy kivan szolgdlni, mind a két nemének,
Oh épits Debrecen, oszlopot nevének.
Ird ra! tiszteleted, és a te nagy neved,
Orokké megmarad, a te dicsireted.

id est:

Semper honos Nomenque tuum, laudesque manebunt.
Vergilius.
eccloga. V.



Fortes creantur fortibus, et bonis,
Est in juvencis, est et in equis patrum
Virtus: nec imbellem feroces :
Progenerant Aquile Columbam.
Horatius Lib. 1V.

A tudomdnyok pozitiv szerepének hangsulyozasaban, a polgari fejlddés sziikségszerii-
ségének felismerésében a felvildigosodds gondolatai szdlalnak meg Gvadéanyinal. A kérdés
azonban korantsem vilagos €s egyszer(i Magyarorszagon a XVIII. szadzad végén. Nemcsak
haladast koveteld és haladés ellenes irék taborardl beszélhetiink, de egy ir6 mivészetén beliil
is sok, a két végletet bizonyitd tételt talalhatunk (Orczy Ldrinc, Barcsay Abrahdm...).
Az ellentmondas Gvadanyinal is megvan. Ebben a mifivében Gvadanyi altalaban beszél a
tudomanyokrol, a polgari fejlédésrdl — és dicséri, sziikségesnek tartja. Ugyanakkor azonban-
amikor a polgari fejlédés gondolata a legradikalisabb forméban, Martinovics és tarsai szervez-
kedésében jelentkezik, akkor igy ir A peleskei n6tarius elmélkedéseiben: ,,Nemrég ugyan hét-
nek gombjokat eliiték, Kik pecsenyéjeket rossz tiiz mellett siiték.”” Az, hogy csak hetet végez-
tek kia Martinovics-k6r maroknyi igaz magyarija koziil ,Gvadanyi szerint tulsagosan is huma-
nus gesztus volt a kiraly részér6l. A francia forradalommal kapcsolatos allasfoglalasa is ezt
tamasztja ala, Gvadanyi a francia nép emberfeletti kiizdelmét egyszerfien pestisnek nevezi.
Csak egy szora var és ,, Tovestiil kiirtjuk szabadsaguk fajat.” (Egy a Rhenus vize partyan tabo-
rozé magyar lovas katondnak .. .levele. 1796.) Az sem véletlen, hogy Gvadanyi mindkét
miivét 1796-ban irta.

Gvadanyi a magyarorszagi fejl§dést az udvar segitségével elért eredménynek fogja fel:

Adott &felsége erdt, és segédet,
Amellyel megtortiik a Torok nyegédet.
Azolta fel is nyilt, békesség Temploma
Béldogulasunknak, vagyonis sok nyoma

A bécsi udvar szerepét a magyar fejlédésben megcafolhatatlan tényekkel bizonyitja a. torté-
nelem. A kor halado iréi is felismerték az udvar igazi arcat. Ezt bizonyitja a kor irodalmaban
jelentkez8 gyarmat-vizid képe is. A lassan kialakulé magyar ipar elsorvasztasat célz6, a tovabbi
fejlédést lehetetlenné tévs Habsburg térekvéseket legszemléletesebben Maria Terézia intézke-
dései foglaljak Ossze. Masrészt viszont nalunk a fold felhalmozasi folyamata sem jelentette
a fold tékés tulajdonnd valdsat. Az udvar, gyarmatosito terveinek megfelel6en, megakadalyozta
a magyarorszagi kapitalista fejl6dést.

Ez tjra felveti Gvadanyi viszonyanak kérdését mind az udvar, mind a rendi ellen-
Allas felé. Gvadanyi harcol a magyar viseletért, a nemzeti nyelvért, de egyikhez sem kapcsol6-
dik az elnyomé hatalom biralata. Igy Gvadanyi mtivészete 1ényegében csak formailag tarto-
zik a rendi ellenallashoz, tartalmilag inkdbb az ,,omnis mutatio periculosa” nevében tiltako-
zik minden aj ellen. , E sz6, hogy aj vildg, nalam érthetetlen” — mondja Zajtai, A peleskei
notarius hése, és valdban azt érezziik, a régi ruha, a nemzeti nyelv nem az udvarral szembeni
Allasfoglalasat, hanem a régi rend fenmaradasat jelenti.

A vers jelent8sége Gvadanyi miivészete szempontjabél ezek ellenére sem vitathato.
Az, hogy Gvadanyi sikraszall a polgarosodas mellett, még ebben az ellentmondé szitudciéban
is értékelendd 1épés. Masrészt pedig a haboru és béke szembeallitasdban Gvadanyi ez egyszer
mintha az évszazados kiizdelmekben megkinzott nép vagyainak megfogalmazdéja lenne.
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