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KORABELI TÖRTÉNETÉHEZ* 

Debrecen gazdag, haladó múlt jának még sok feltáratlan vagy már-már feledésbe merülő 
tanulsága van arról, hogy mindaz, ami népünk életében a felszabadulással kiterebélyesedett, 
történelmileg is mély és szerte ágazó gyökerekről táplálkozik. A tanulságok nemcsak eszme-
történetiek. Tanulságos Debrecen haladó demokrat ikus mozgalmainak szervezeti—politikai 
formája is. A demokratikus és hazafias erők összefogása az illegális kommunista pár t irányítá-
sával, lelkesítő kezdeti eredményeket ért el az 1930-as évek végén és a második világháború 
utolsó esztendejében. Különös érdekessége ennek a népfrontmozgalomnak, hogy 1943—44-ben 
gyúj tópont jába egy akkor már nagymúltú irodalmi és művészeti tömörülés, a Debreceni Ady-
Társaság kerül t . 

Adalékainkkal ennek a körülbelül egy esztendős időszaknak lassan feledésbe merülő 
mozzanataiból s az azok értelmezéséhez szükséges történeti előzményekből szeretnénk néhá-
nyat feleleveníteni. Nem a filológus módszerekkel dolgozó kuta tó igényével, hanem csak kor-
társként, az események t anú jakén t s 1943—44-ben az Ady-Társaság egyik vezetőjének vissza-
emlékezéseként. 

A Debreceni Ady-Társaság történetét Kardos Pál, a Társaság egyik alapítója, a névadó 
demokratikus és forradalmi szelleméhez egyik leghívebb működő tag ja , a felszabadulás után 
a Társaság főt i tkára írta meg.1 

Az Ady-Társaság 1927. június 19-én alakul t meg. Négy f iatal tanár, az ú j magyar iro-
dalom lelkes rajongói, költőként , kritikusként, irodalomtudósként maguk is művelői, Gulyás 
Pál, Juliász Géza, Kardos László és Kardos Pál szebbet és jobbat akarása volt a Társaság meg-
születésének legjelentősebb tényezője. Kardos Pál így foglalja össze az alakulás eszmei mozga-
tóit: „Az alakulás központjában kétség kívül az írók állottak. Mindnyájuknak volt egy közös, 
döntő jellegű irodalmi alapélménye: Ady. És az a nagy igazságtalanság, ami a század legnagyobb 
magyar költőjén megesett, amikor sem hivatal, sem irodalmi társaságok nem akar ták elismerni 
nemhogy a lángeszét, de.még a tehetségét sem. És vele együtt a század elejének korszakalkotó 
folyóiratát, a „Nyugat"-ot s abban a nagy magyar írók olyan sorát , mint Móricz Zsigmond, 
Babits Mihály, Kosztolányi Dezső, Tóth Árpád. A négy fiatal t aná r és két fiatal hírlapíró 
(Béber, Thury) rajongott ezekért az írókért. Ügy érezték, nincs szentebb kulturális feladat, 
mint a nemzetet , vagy legalább a debreceni közönséget ráébreszteni arra, micsoda bűn meg 
nem adni ezeknek a szellemi nagyságoknak az elismerést, az illő hódolatot . Ebből az alapérzés-
ből fakadt az az elv is, amelyben mindnyájan meg tudtak egyezni, noha sok minden elkülöní-
tet te volna őket. El a politikai felfogás, mely egyeseket jobb, másokat balfelé haj l í tot t közülük. 

* Kéziratom lezárása u t á n ielent me? Juhász Géza „ I r o d a l m i n k u i ra indulása Debrecenben a felsza-
badulás u t á n " c. t anu lmánya (Alföld, 1960. 3. szám). A szép tanulmány, izzásában és fo rmá jában is méltóbb 
a tárgyal t hősi korszakhoz az én szerényebb sora imnál , röviden, ,.eposzi seregszemleként" foglalkozik a 
nálam tá rgya l t eseményekkel is. A lényeges mozzanatokra J'ihász Géza is velem egyez jen emlékezek. Ellentétes 
vélemény ink nincsen, néüány részlete viszont fontos kiegészítése vagy a l á t ámasz tá sa az én emlékezetemnek. 
K ' lönösenaz 1944. március 12-i Józse 'At t i l a -Onnepé lyen elhangzott elnöki megnyi tójának i t t e l i ször pub-
likált részletei figyelemre mél tóak. Azt dokumentál ák , hogy a párt az akkor i haladó егэк i rány í tásában 
nemcsak szervezeti szerepet t ö ' t ö t t be, hanem á t f o r m á l t a már a le ; iobbak gondolkodását is. Juhász Géza 
és sok-sok t ag ia a haladó ér te lmiségnek akkor még nem volt kommunista , nem is ismerte vi lágosan a párt 
szervezeti , poli t ikai irányító szerepét , de már k o m m u n i s t a módon gondolkodot t . 

Még csak a h i t énysze rásé ' kedvéért szeretném megemlíteni, ho?y a Juhász Géza t an i lmányában 
emlí tet t Koczka László-'éle kész il 5 t anu lmánynak legalábbis egyik lorrása a p á r t irányító szerepéről, e sorok 
írójának régebben kész ilt el egyzése vol t . 

1 Kardos Pál: A Debreceni Ady-Társaság húszéves története (1927 - 1 9 4 7 ) . Debrecen, 1947, 1 - 4 7 . I. 
különlenyomat a „Vándor tűz" debreceni , 1947 november i számából. 
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El a származás, hiszen zsidók is voltak köztük, s a reakció, melynek korá t élték, éppen a zsidó-
kérdést állította a politikai élet tengelyébe. 

így valóban csak az az elv egyesíthette őket, hogy az irodalmi mű, a művészeti alko-
tás értéke független az alkotó világnézetétől s ebből fakadó politikai vagy erkölcsi felfogásá-
tól, sőt a művészeti iránytól is, melyhez az író, a művész tartozik. A művészeti szabadságnak 
ez az elve könnyen hozzájuk kapcsolta a festőket is, akik akkoriban még egészen benne éltek 
az egymást kergető stílus-irányok („izmusok") világában . . . S a m u z s i k u s o k a t . . ,"2 

Kardos a Társaság első két évének történetét tárgyaló fejezetnek ezt a címet a d j a : 
„A tiszta művészet." Ám elemzéséből kiderül, hogy i t t mégsem a szokványos l'art pour Tárt-
ról van szó: „Természetes azonban, hogy olyan korban — írja —, amikor politikai maga ta r tása 
miatt csak a baloldali, forradalmi gondolkodású írót szorították há t ra , a tiszta művészet és 
az irodalmi szabadság elve gyakorlatban csak baloldali írónak jelentett e l ő n y t . . . A stílusok 
és irányok iránti szabadelvűség . . . csak a modern írói törekvéseknek, az újító szándékú 
művészetnek vált hasznára.3 

Az Ady-Társaság a „tiszta művészet" jegyében azt a kulturális feladatot tel jesítette, 
amire az alapítók Ady-éhnénye és „Nyugat"-élménye még az 1920-as években lelkesítet te 
őket: az évente megrendezett Ady-emlékünnepélyek és Adyról évente többször is elhangzó 
előadások, s főleg az Ady-versek megszólaltatása mellett dobogóra ju to t t ak Debrecenben a 
Nyugat-nemzedék nagyjai, majd az induló népi írók. A képzőművészeti szakosztály — leg-
kiemelkedőbb tagjai Holló László, Gáborjáni Szabó Kálmán, Félegyházy László, Káp lá r 
Miklós, Senyei-Oláh István — évente megrendezett tárlataikkal s azokon Csók, K m e t t y , 
Perlrott , Aba Nóvák s más neves és ú ja t akaró fővárosi festők s a debreceninek számí tó 
Medgyessy Ferenc műveinek bemutatásával , a zenei szakosztály pedig már Bartók és Kodá ly 
műveinek megszólaltatásával töl töt t be az irodalmi szakosztályéhoz hasonló kul turá l is 
feladatot . 

A művészeti szabadság tehát korántsem jelentett teret-kaput nyi tás t minden művé-
szeti i rány számára. Teljesen elképzelhetetlen volt pl. az, hogy a konzerva t ívakadémizmus , 
a húszas éveknek még töretlenül hivatalos irányzata, szóhoz jusson a Társaságban. E sorok 
írója — 1930-ban került Debrecenbe mint egyetemi hallgató — hadd tanúskodjék arról, hogy 
az akkori irodalmi köztudatban, az egyetemi fellegvárakban, a jobboldali ifjúsági szervezetek-
ben az Ady-Társaság mint „baloldali", mint „kommunistagyanús" gyülekezet szerepelt. 

Hogyan is állunk ezzel a „baloldalisággal"? Kardos Pál elválasztja egymástól az iro-
dalmi és a politikai baloldaliságot. „Az ellenforradalom kezdete óta — ír ja — szokás volt a 
hagyományoktól vagy álhagyományoktól elhajló, ú j és újí tó szellemű irodalmi törekvéseket 
baloldalinak nevezni és ezt az irodalmi baloldalt azonosítani a politikaival. Nos, ez az azonosí-
tás az ellenforradalmi korszak kezdetén, vagy még inkább az 1919 előtti időkbe visszavetítve, 
még nagyjából helyes lehetett . De . . ., amint gyökeresedett a reakciós rendszer, úgy lett ez az 
azonosítás egyre alaptalanabb. A Nyuga t írói mindinkább visszahúzódtak minden polit iká-
tól. Az elefántcsonttornyok fala csöndben v a s t a g o d o t t . . . " 

Ám az Ady-Társaság egy percre sem követte a nyugatosokat az elefántcsonttoronyba. 
Mindvégig valami ú ja t akart , nemcsak az irodalomban és a művészetben, hanem a magyar 
életben, sőt elsősorban abban. Mit és hogyan, azt nehéz volna rekonstruálni. A vélemények 
nem is voltak egyezőek. Egy azonban bizonyos: az ú j a t és a jobbat őszintén akarta. S ez a 
magatar tás kapott „fémjelzést" a baloldaliságban. Az egész Horthy-korszak társadalmi, poli-
tikai és szellemi életét tudva vagy öntudatlanul az „Európá t bejáró kísér te t" , nálunk az 1919-
ben fényes valósággá lett proletárforradalom emléke határozta meg. Hogyan viszonylik vala-
mely szervezet vagy szellemi áramlat ehhez a „kísértethez"? Jobb és bal legmélyebb ér te lme 
ebben rej let t . Baloldalinak minősült mindaz, ami nem á tok volt a proletárdiktatúrára, minden 
új , amiről csak gyanú is eshetett, hogy egy új proletárdiktatúra út já t egyengetheti. Nos, az 
Ady-Társaság nem akar t ú j proletárdiktatúrát , de a szabó dezsői á tkoka t sem szórta rá . 
S amit akar t , az öntudatlanul is inkább egyengette egy ú j proletárforradalom út já t , mint az 
attól magukat élesen elhatároló „baloldali" politikai pár tok , a liberálisok és a szociáldemokra-
ták. A „harmadik ú t " Debrecenben csak 1934-ben fogalmazódott meg, addig a Társaság magá t 
csak az „első" úttól, a hivatalos kurzus-Magyarország ú t j á tó l különítette el. Viszont az 1934-
gyel kezdődő korszakot Kardos a „Vi ta" időszakának nevezi. A „baloldaliság" tehát, ha az 
sajátos is volt, legalább a harmincas évek közepéig ráillett a Társaságra. 

Ezt a sajátos baloldaliságot hangsúlyoznunk kell, mert ebből ha j to t t ak ki azok a hagyo-
mányok, melyek a Társaságot a harmincas évek közepétől meginduló vi ták, repedések, bomlás 
és szakadás ellenére is, a háború utolsó éveinek komoly erőpróbájára alkalmassá t e t t ék . 
Melyek voltak ennek a baloldaliságnak az eszmei tévelygéseknél is eró'sebbnek bizonyuló 

s Ka rdos P á l : i. m. 6 7. 1. 
• I. m. 16. I. 
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jegyei? I t t korántsem vállalkozhatunk részletes vizsgálatukra és elemzésükre. De szeretnénk 
felhívni a tudományos érdeklődést ar ra , hogy e kérdés alapos vizsgálata éppen az Ady-Társa-
ság esetében megérné a fáradozást . A probléma lényegét a következőkben lát juk. 

Emlí te t tük, a művészeti liberalizmus ellenére is elképzelhetetlen volt az, hogy az egyre 
s ivárabb akadémizmus dobogóhoz juthasson az Ady-Társaságban. (No persze az akadémizmus 
sem túlzottan kereste erre az alkalmat .) Ámde az 1929-ben kirobbant válság, az élesedő osztály-
harc, az egyre nyersebb politikai és egyre újabb és változatosabb szellemi eszközöket igénylő 
fasizmus viszonyai között mind világosabb lett, hogy az akadémizmus már hulott fogú farkas 
a Horthy-rendszer társadalmi és államrendjének szellemi biztosítására. A szellemi fasizálódás 
új , igényesebb és rendkívül sokrétű, változatos eszközöket kívánt. Az alapeszmék: az anti-
kommunizmus, a nacionalizmus és azon belül az a t tó l elszakíthatatlan antiszemitizmus, ter-
mészetesen változatlanok maradtak , de korszerűbb fegyverzetben jelentek meg. Korántsem 
lehetne állítani, hogy az Ady-Társaság nem ismerte fel idejében az akadémizmus alkonyát , 
hogy a tüzet továbbra is múmiákra összpontosította volna. De nem mindenki ismerte fel 
az új eszmék, ú j áramlatok mögöt t a szőrös Ézsau-kezet, Különösen a nacionalizmus, a faji 
eszmekör változatos áramlatai jócskán behatoltak a Társaság egyes tagjainak eszmevilágába. 
S erősítette ezek hatását az új , f iatal tagok jelentkezése, akik az irodalmi igényt az alapitók-
nál is sokkal fokozottabban a politikai igények burkának , eszközének tekintették. S elkezdő-
döt t a nem alkuvó nagy névadó, Ady eltorzítása . . . 

Mindez azonban csak a belső viták tüzét élesztette. De lankadt a kifelé irányuló harci 
kedv, amely még az akadémizmus elleni •küzdelemben nemcsak tüzes volt s egységes, hanem 
világosan lá t ta , hová s miért kell ütni. 

Nos, mi óvta meg a Társaságot attól, hogy ilyen körülmények között is, a tévelygések 
ellenére sem té r t le végzetesen a népünk és nemzetünk valóságos felszabadulása felé vezető 
útról? Pontosabban: mi tette képessé arra, hogy az 1943—44-es erőpróba idején a tévelygők 
is egységfrontba álljanak azokkal, akik a legmélyebb politikai értelemben is baloldaliak voltak 
vagy azokká fej lődtek? Mi te t te alkalmassá a Társaságot arra, hogy 1943-ban jóhiszeműen 
vállalja a kommunisták irányító tevékenységét? Ez t volna érdemes részletesen megvizsgálni. 
I t t csak néhány félreismerhetetlen vonásra m u t a t h a t u n k rá. Őszinte népszeretet a felismert-
nek vélt hibák "könyörtelen kimondásával , ha nem is elvi, de az őszinte népszeretetből fakadó 
mély demokratizmus, patriotizmus és a dunai sorsközösség tuda ta , gyűlölete földes és tőkés 
uraknak és ha nem is mindig harcos, de mindig komolyan vett humanizmus: talán ezek voltak, 
amik az eszmei zűrzavarok idejében is óvtak a súlyosabb eltévelyedésektől. A jobbra tolódás-
tól. Adyt, igen a torzítások és megcsonkítások ellenére is egész és forradalmas magyarságra és 
egész emberségre sarkalló, ezekből jóvátehetetlenül kisiklani már nem engedő nagy névadót 
kell első helyen említeni. A kérdés egyik irodalomtörténeti ugrópont ja talán az, hogy mily 
mértékű volt az Ady-Társaságban végbemenő Ady-torzítás, és miben, mily mértékben külön-
bözött az Adynak a Horthy-fasizmus igényei szerint végbemenő tudatos eltorzításától. S a 
másik, több mint irodalomtörténeti, s minden esetre ma időszerűbb és fontosabb probléma: 
milyen forrásokból, milyen vál tozatokban és árnyalatokban és milyen formákban jelentkezett 
a nacionalizmus az Ady-Társaság eszmei a lakulásában? 

A nagyjában 1934-gyel kezdődő időszakról szóló fejezetének Kardos Pál ,,A v i ta" 
címet ad ja . Miről folyt a vi ta? Mielőtt erre felelnénk, vázolni kell a Társaság irodalmi kapcso-
lataiban végbement változásokat . Az 1930-as évek elejétől az Ady-Társaság fokozatosan az 
ú j generáció második, ha nem első otthonává fe j lődöt t . Erdélyi József , Illyés Gyula, Kodolányi 
János, Németh László, Szabó Lőrinc és a házigazda Gulyás Pál és Juhász Géza, Kardos László, 
Kardos Pál — Németh László szavaival — itt ébredtek rá, hogy „egy nemzedék, hogy közön-
ségük van, és közös hivatásuk". Az Ady-Társaságból indul el a népi írók folyóirata, a Válasz. 
Első számát szerkesztőként is Gulyás Pál jegyzi. 1934-ben megalakul a Társaság tudományos 
osztálya, a Hungarológiai szakosztály, mely 1936-tól Soó Rezső professzor vezetésével elkezdi 
a fa lukutató munká t , 25 előadásból álló előadássorozatot rendez, előadókként a népi mozga-
lom írói, továbbá a népiekhez közel álló ku ta tók , szociográfusok, folkloristák, etnográfusok, 
geográfusok és történészek szerepelnek. 

A Társaságban meginduló ú j áramlásokban fontos szerepe volt az ifjúságnak, a „húsz-
éveseknek". A Hungarológiai szakosztály lé t re jöt te főleg a f iatalok igényeit fejezte ki. A fia-
talok szellemi fejlődését kétségtelenül a népi írók, főleg Németh László eszmeköre hozta 
pezsgésbe. 

De már 1934-től kezd behatolni a fiatalok egy csoportjának eszmevilágába a leghatal-
masabb szellemi erő, a marxizmus. Kállai Gyula, abban az időben az egyetemi könyvtá r csön-
des és legszorgalmasabb lá togatója körül a lakul t az a mag, a fiatal marxista értelmiségiek 
csoportja, amelyik a második világháború a la t t és a felszabadulás után történelmi szerep vál-
lalására is alkalmassá fej lődött . Zöld Sándor, Fehér Lajos, Kovács Kálmán, Újhelyi Szilárd 
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és még 10—15 marxis tává fejlődő fiatal értelmiségi, már a harmincas évek közepétől minden 
jelentősebb debreceni szellemi mozgalom egyik pólusa, soha el nem hanyagolható tényezője 
lett . 1934—35-ben megesett a csoda, hogy a jogász és a bölcsész bajtársi egyesületnek olyan 
„vezérei" voltak, akik akkor már a népi eszmekörtől ú tban voltak a marxizmus felé (Barcza 
Gedeon, Simon László, Űjhelyi Szilárd). E sorok írójának kezdeményezésére jö t t létre 1935-ben 
az első „Debreceni Diaeta" , melyet 1936-ban a második „Diaeta" követet t . Az elsőn még 
Németh László és a „harmadik ú t " a r a t t a a legtöbb babér t , a másodikon Veres Péter, Or tu tay 
Gyula és a vitában remekelő marxista fiatalok már a „második ú t " felé húzták a mezőnyt. 
Ha az Ady-Társaságban forrt „nemzedékké" a népi írók csoportja, úgy e diaetán alakult a 
nemzedéknél minden esetre kevésbé misztikus, de politikailag sokkal akcióképesebb tömörü-
léssé, egyik magvává a leendő magyar népfrontnak, a népiek egy csoportja, néhány liberális 
értelmiségi és a fiatal marxisták. E tömörülés még nem volt szervezett, de forró és lelkes. 
A marxis ták jól ismerték az összekapcsoló és elválasztó szálakat de nemcsak egyetértés, hanem 
közös lelkesedés is volt a legfőbb kérdésben: a harcot a fasizmus ellen, a független demokra-
tikus Magyarországért kell folytatni. Ez a debreceni megmozdulás volt egyik legjelentősebb 
kezdeménye a „Márciusi Front"-nak, melynek legtisztábban látó és legkövetkezetesebb alkat-
eleme mindvégig a debreceni fiatal marxis ták csoportja volt. 

Az Ady-Társaság vonatkozásában ennek az 1936-os megmozdulásnak az volt a jelentő-
sége, hogy markánsan kirajzolódott a debreceni szellemi élet baloldala, már valóban baloldal, 
eszmei és politikai értelemben egyaránt . Ha eddig csak számolni kellett e csoporttal, most 
döntő tényezővé növekedett . 

Miről folyt hát a vita a Társaságban? Lényegében a nacionalizmusról. Lényegében 
arról, hogy a ködös nacionalista burok a legőszintébb szociális jószándékot, radikalizmust és 
a humanizmust is a fasizmus szekerébe foghat ja , a magyar nép valódi érdekei ellen fordí that ja . 
Ezt ál l í tot ta a baloldal, ezt tagadta a jobboldal, mely magát természetesen nem jobboldalinak, 
hanem harmadik utasnak tar to t ta . De következetesen csupán a marxisták harcoltak, akik 
viszont csak a Hungarológiai szakosztályban tevékenykedhettek rendszeresen, az irodalmi 
osztályban fokozatosan a Gulyás Pált lobogóul használó jobboldaliak szállták meg a dobogókat. 

A vita korszaka mégis a baloldal erőteljes fölényének jegyében zárult . Horváth Árpád , 
az illegális kommunista debreceni színigazgató a Társaságban indítja el nagyhatású Színházi 
Szabad Egyetemét, egyetemi tanárral kezdve és kommunista előadókkal fo ly ta tva az előadás-
sorozatot. S bár 1937-ben Makkai Sándor a Társaság legnagyobb közönségét vonzó előadója, 
1938-ban, egy hónappal Ausztria megszállása előtt a Társaság addigi történetének legjelentő-
sebb politikai matinéját rendezte a „Kele t Népe" javára . A személyes érdem elsősorban 
Juhász Géza ügyvezető elnöké, a szervezés munkájának legnagyobb részét viszont a „Márciusi 
F ron t" fiatal marxistái végezték. A színház zsúfolásig megtelt, nagyrészt fiatalokkal, egye-
temi hallgatókkal és tanáraik vezetésével felvonuló középiskolásokkal. Az előadók többek 
között Erdélyi József, Kovács Imre, Szabó Pál, Veres Péter voltak. A mat iné tüzes pnjitíkai 
demonstrációvá emelkedett . Kovács Imre előadása alat t a református püspök (Makláry) tün-
tetően eltávozott , a rendőrség pedig beavatkozot t . Juhász Géza ellen a főigazgató fegyelmit 
indított , társasági ügyvezető elnöki tisztségéről le kellett mondania. 

A hivatalos körök húztak egyet a csavaron: a „v i t á t " ez, nem a jobboldal szellemi fölénye 
döntöt te el. Anschluss, készülődés Csehszlovákia felosztására, az első zsidótörvény tervezete: 
ezeket dobta a közvéleménybe a komor jóslatú történelem és a fasiszta propaganda. Ebben a 
légkörben ment végbe az Ady-Társaságban 1938 áprilisában az „átállí tás". Juhász Géza már 
előbb lemondott , Kardos László főt i tkár , Kardos Pál és még három baloldali működő tag 
kilépett. Ú j ügyvezető elnök Gulyás Pál lett , főtitkár Tóth Béla. Kardos Pál könyve sok 
magyarázatot talál, mentséget is Gulyás Pál cselekedetére, másrészt kissé szépíti is az ese-
ményt.4 Nos, magyarázat természetesen van , mentség nincsen. A mentségek, miszerint Gulyás 
Pál magatar tásában már 1938-ban is vol tak pozitív vonások — mély humanizmusa, őszinte 
szeretete és emberi, írói megbecsülése baloldali ellenfelei iránt — nein mentik, inkább elmarasz-
tal ják őt. E vonások nem az 1938-as t e t t enyhítői, hanem a későbbi jobb belátásra térés gyö-
kerei. Nem mentséget, a megérdemelt felmentést Gulyás Pál maga szerezte meg, midőn öt 
év múlva teljes helyesléssel fogadta az ú j abb , az 1938 előttinél is baloldalibb fordulatot a 
Társaság életében. Elnök, haláláig továbbra is Ady Lajos maradt , aki azonban akkor már 
évek óta a fővárosban élt. Helyébe 1940-ben Földessy Gyula lépett. Néhány előadása és 
Gulyás Pálra tet t hatása igen pozitív mozzanat volt. Mégsem tudjuk elfogadni Kardos Pál 
megállapítását , miszerint a közönség észre sem vett nagyobb változást.6 Az érdeklődés meg-
csappant , megcsappant a tagdíjfizetés is. A régi nagy nevek egy-egy szereplése megtöltötte az 

4 1 . m. 3 3 - 4 0 . i. 
2 Ka rdos i. m. 36. I. 
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előadótermet, de inkább csak kulturális érdeklődésből, mint felajzot t vágyból a történelmi 
cselekvés helyes ú t jának megismerésére. Voltak viták is, de a régi vitaszellem is sorvadozott . 
A marxisták száma meggyérült. Egy részük, köztük Kállai Gyula is elköltözött Debrecen-
ből. Az egyetemi szervezetekből már 1937-ben kiszorultak egy monstre egyetemi fegyelmi eljá-
rás során. A marxisták egy része hamarosan ügyészségi eljárás alá került lapjuk, a „Tovább" 
néhány cikke miat t , más részük megjár ta az alagi internáló t ábor t , majd rendőri felügyelet 
bénítot ta nyilvános szereplésüket. Az Ady-Társaság „átál l í tása" végeredményében azért is 
súlyos csapás volt, mert ezzel a marxis ta csoport egyelőre elvesztette a nyilvános szereplés, a 
nyilvános viták fórumát . 

Jellemző adatként kell megemlíteni e korszakról, hogy Móricz Zsigmond utolsó debre-
ceni szereplése 1942 nyarán, és vele együtt Veres Péteré is nagy közönség előtt, nem az Ady-
Társaságban, hanem a nyári egyetem ünnepi estjén ment végbe, ott , ahol aznap délelőtt 
Kállay Miklós miniszterelnök mondot t kétértelmű, de egy célú beszédet. 

' A döntő fordulatot nem a lassú szellemi erjedés, hanem Sztálingrád és a Don-kanyar 
hozta meg. De tud juk , hogy még korántsem a demokratikus erők diadalmenetét. A marxista 
csoportból hárman-négyen marad tunk Debrecenben olyanok, akik hajlandók vol tunk csele-
kedni. De egyelőre még sokkal nagyobb volt a lelkesedés tüze, mint a taktikai lehetőség. Hogy 
a feladat most inkább, mint va laha a demokratikus és hazafias erők összefogása, azt világosan 
lá t tuk. De meddig ter jedhet , milyen erőkre, szervezetekre támaszkodhat helyi viszonylatban 
az összefogás? És lehet-e szó közvetlen politikai mozgalomról? Úgy láttuk, politikai tömeg-
mozgalomhoz az erőviszonyok még kedvezőtlenek, helyes kezdő lépésnek még mindig a szel-
lemi mozgalom látszott , eleinte főleg az értelmiség körében. Az értelmiségi mozgalom helyes 
szerepmegosztás is volt, hiszen tud tuk , hogy a párt a munkásság és a parasztság körében más 
eszközökkel és más elvtársak ú t j án dolgozik. 

Magán összejöveteleken valósággal letapogattuk a debreceni értelmiség különböző 
rétegeit. Csak ez a helyzet m u t a t t a meg a Horthy-korszak misztifikációra, elbutí tásra épült 
propagandagépezetének irtózatos pusztító hatását . De megmutatkozott az is, hogy a történe-
lem gyorsabban vedleti le az előítéleteket, mint hosszú éveknek az értelemre ható színvonalas 
propaganda munkája . Az értelmiség nagy többsége zavarban volt. Viszont súlya, ami abból 
a funkcióból származott , amit a Horthy-korszak az ún. „középosztálynak" szánt , még nem 
csappant. S erről a társadalmi súlyról, a valóságos értelmiségi funkciók, az értelem elárulásáért 
kapot t társadalmi kiváltságokról az értelmiség még nein is akar t lemondani. Nyugtalaní tot ta 
az ország helyzete is, de főként sa já t jövendő sorsa. E nyugtalanság eloszlatása nélkül az 
értelmiségben lappangó hazafias, németellenes erők összefogása csak formális lett volna, 
aligha muta to t t volna haj lamot , lelkesültséget a cselekvésre is. A jövendő sors perspektívájá-
nak kulcsa pedig a szocializmus volt. Egy értelmiségi mozgalomban ezt a kérdést nem lehetett 
megkerülni, annál inkább nem, mert most az is megmutatkozot t , hogy a korszak nacionalista-
antiszemita szennyáradata éppen a szocializmusra dobálta a legtöbb sarat. A fasiszta propa-
gandagépezet mintha éppen egy ilyen erőpróbára készült volna . . . 

így azután a tennivalókat nem lehetett csak a taktikai, sőt a stratégiai célhoz, az ország 
függetlenségéért és a széleskörű polgári demokratikus jogokért vívott küzdelem kérdéseihez 
igazítani, felelni kellett olyan kérdésekre is, amelyek nyilvánvalóan fakadtak abból, hogf a 
küzdelem vezető ereje már csak a munkásosztály lehet, hogy a felszabadulást nyilvánvalóan 
nem lehet elképzelni a szovjet hadsereg fel tar tóztathatat lan győzelme nélkül. Rendkívül sok-
ágú eszmei, politikai és szervezeti feladat volt egy értelmiségi szellemi mozgalom. Összefogását, 
irányítását, összehangolását az országos mozgalommal csak a párt végezhette. A központi 
vezetőség megbízásából Kállai Gyula elvtársnak jutot t ez a feladat is, vele a rendszeres össze-
köttetést Tariska István elvtárs t a r to t t a fenn. Néhányunknak, akik akkor még nem voltunk 
tagjai az illegális pár tnak, munkánkhoz a nyugalmat és a biztonságot az a t u d a t adta meg, 
hogy a párt irányítása alat t dolgozunk. 

Az értelmiségi vagy főleg értelmiségi szervezetek közül három jöhetett szóba: az Ady-
Társaság, a Reform-Társaság és a Györffy Kollégium. 

Legnagyobb szellemi súlya kétségtelenül az Ady-Társaságnak volt. De a Társaságból 
egyelőre csak személyekre számí tha t tunk . Juhász Gézára biztosan támaszkodhat tunk. A népi 
írókról szóló könyvével ugyan nem segített a haladás táborának zűrzavarát eloszlatni, de 
mélységes népszeretete, rendíthetetlen forradalmár lelkülete és v i ta to t t írásainál sokkal reáli-
sabb történelmi érzéke az 1938 előttinél is komolyabb szerepre te t te őt hivatot tá . Eddig költők 
nevelték őt forradalmárrá és hazafivá és nem Marx, de forradalmárrá és hazafivá nevelték. 
Biztosan számíthat tunk a festőkre, G. Szabó Kálmánra, Félegyházy Lászlóra. Tudtuk, hogy 
Gulyás Pál is tusakodik, „ ú j magyar idealizmusa" legalábbis arra mutatot t , hogy nem fél az 
elkerülhetetlen nagy tör ténelmi fordulattól . De a Társaság? Még várni kellett. Németh László 
ugyan ekkor már jól tud ta , hogy nem lehet kivonulni Európából, nem lehet szigetre vonulni 
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De híveiről nem volt bizonyosságunk. Néhányan abban a halálhangulatban voltak, ami 
Németh László szárszói szereplését jellemezte. Ha készültek valamire, inkább az elkerülhe-
tetlen utáni időkre készültek. Valami „nép- és fa jvédelemre" a vihar átvonulása után. 

Sokkal biztatóbb volt a helyzet a Györffy Kollégiumban. A népi jobbszárny és Karácsony 
Sándor ideológiája ugyan itt is éreztette a hatását,^ de volt a tagok között néhány marxis ta , 
és a kollégium ifjúsága" hajlamos volt a cselekvésre. Ü g y terveztük, hogy a mozgalom ny i t ánya-
ként 1943. április 14-én, a debreceni Habsburg-detronizáció évfordulóján a kollégium rendez 
matinét . Erre az alkalomra t anu lmány t írtam „A reformkor antinómiáiról". (Ma bizonyára 
másként írnám meg.) Az alapgondolat az volt, hogy a reformkor ellentmondásait a nemzeti 
függetlenségért vívot t szabadságharc oldotta fel, ez "vonta be a cselekvésbe a széles néptöme-
geket, az ország egész népét. A rendőrség azonban a matinét nem engedélyezte. A kollégium 
marxistái szerint ebben része volt Karácsony Sándornak, a kollégium tanárelnöké-
nek is. 

Foly tak tapogatódzások a Reform Társaság felé is. Elnöke, Juhász Nagy Sándor , 
Károlyi Mihály egykori minisztere, a radikális polgári demokrata és mély meggyőződésű ant i -
fasiszta, Debrecennek abban az időben kétségtelenül legképzettebb polgári politikusa, a 
Reform Társaságot mégsem t u d t a markáns, akcióképes tömörüléssé formálni. Radikál is 
ábrándokon és józanul mérlegelt egyéni kiegyezéseken ringatódzó óvatos kispolgárok, „cívi-
sek" és polgári értelmiségiek voltak a Társaság tag ja i . Negyvennyolcasokból lettek októbris-
tákká, októbristából liberálissá, szívesen meghallgatták a radikális pohárköszöntőket, de a 
t e t t számukra legfeljebb az volt, hogy megjelentek egy-egy „gyanús" emlékvacsorán. A meg-
jelenésnél többet nem is vár tunk tőlük. Viszont sokat köszönhettünk Juhász Nagy Sándor 
okos, gyakorlati politikai tanácsainak. 

A történelem azonban gyorsan haladt. Egy értelmiségi szellemi mozgalomnak is hala-
déktalanul ki kellett terjeszkednie a baloldali ellenzéki pártokra. Debrecenben mind a Függet-
len Kisgazda Pár tnak, mind a Szociáldemokrata Pártnak többezres választó tömege 
volt. 

Ám a Kisgazda Párt Debrecenben valójában Vásáry István személyes híveinek t á b o r á t 
jelentette. Vásáry, a Bethlen-korszak debreceni polgármestere, a Gömbös-érától az elvieknél 
fá jdalmasabb személyes sérelmeket szenvedett, 1941-ben elég bátor volt mindössze ha rmad-
magával a Bárdossy-féle hadüzenet jóváhagyása ellen szavazni a képviselőházban. Gyűlöl te 
a hitlerizmust és a Bethlen utáni magyar fasizmust. Komor és magányos Coriolanusként ment 
át a Kisgazda Pár tba , magával vive debreceni híveit . Egész magatar tásá t 1943-ban már vala-
hogy az az érzés jellemezte, hogy i t t nem jöhet más, csak rosszabb. Személyi tekintélye mia t t 
megkerülhetetlen volt, érzése viszont lehetővé t e t t e a vele való tárgyalás t . Ez szükséges is 
volt, mert hívei közé tar tozott 20—30 komoly, a függetlenségi mozgalom szempontjából 
nélkülözhetetlen értelmiségi. 

A Kisgazda Pártnál nehezebb feladatot jelentet t a Szociáldemokrata Párt. Természete-
sen nem a munkástömegek, hanem a pártvezetőség. Ez hermetikusan elzárta még a vezetőség 
baloldali tagjai t is a „kommunista-gyanús" közeledés elől. Féltek a kommunistáktól , féltek 
az oroszoktól, ez világos volt a tárgyalások folyamán. Viszont 1943-ban már mint a leendő 
kormányzó párt , nem is koalíciós alapon, hanem mint a leendő hatalom kizárólagos bir tokosai 
tárgyal tak. A Szociáldemokrata Pár tban ott vol tak a cselekvésre kész munkástömegek, a 
függetlenségi harcnak is döntő osztályerői, és o t t a jó forradalmi ösztönű baloldali szociál-
demokraták. De rendkívül erős volt a pártfegyelem, amely még 1943-ban is inkább balról, 
mint jobbról óvta a pártot. Emellet t a Szociáldemokrata Párt, a Horthy-rendszer hata lmi 
gépezetének ez a nélkülözhetetlen alkatrésze, az értelmiségiek előtt még mindig „gyanús" 
volt, nem annyira „szocializmusa" miatt , hanem „idegen", „nemzetietlen", „zsidóbérenc" 
hírneve miat t . 

Az első sikeres lépés a Független Kisgazda P á r t értelmiségi tagozatának megszervezése 
volt. A marxista csoportból 1943 tavaszán néhányan beléptünk a Kisgazda Pártba, beléptek 
néhányan az Ady-Társaság baloldali ellenzékéből is, aktiválta régi párt tagságát Juhász Géza. 
A tagozatban sikerült szervezetten összefogni 20—25 tanár t , ügyvédet, orvost, újságírót, akik 
abban egyet ér tet tek, hogy a németek a háborút elveszítették, hogy a háború után Magyar-
országon is ú j korszak kezdődik, demokratikus szabadságjogokkal, földreformmal. De mi tör-
ténjék addig? Nos, a tagozatot, kivéve a kommunis tákat és az Ady-Társaságiakat, nem a harci 
buzgalom töl töt te el, inkább csak valami jó érzés afölött, hogy íme szervezetten is együt t 
vagyunk a történelem és a szövetséges hadseregek jóvoltából hamarosan ölünkbe hulló hata-
lom átvételére. Közvetlen feladatként csak közönségszervező munkát vállaltak, „ki-ki a sa já t 
körében", ezt el is végezték. Nyereség volt az is, hogy a „Debrecen" című napilap szerkesztői 
szintén beléptek a tagozatba, s a csoport rendelkezésére bocsátották hasábjaikat. A tagozat 
többségének eszmei korlátai azonban nyomasztóak voltak, lelkesedtek az újért, de re t tegtek 
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a szovjet hadseregtől, a velük fo ly ta to t t viták udvar ias és kimért tónusából érezni l ehe te t t , 
hogy együtt csak korlátozott célokért harcolhatunk. 

Debrecenben, a „népi" mozgalom egyik fellegvárában, mégsem a Kisgazda Pár t eszmei 
korlátai ha tározták meg egy függetlenségi és demokrat ikus szellemi mozgalom sorsát, hanem 
az, hogy milyen mértékben fakadnak fel a „népi" mozgalom belső ellentmondásai, hogy á t tud-e 
ütni végre e mozgalomból az, ami benne pozitív, az ado t t történelmi helyzetben is helyes irány-
muta tó lehet. Döntő jelentőségű kérdés volt ez éppen az értelmiségi mozgalom szempontjából , 
hiszen a „népi" mozgalom, paraszti—népi ideológiája ellenére is, döntően értelmiségi mozgalom 
volt. Két igen jelentős szellemi esemény döntő lökést ado t t e kérdések tisztázódásához. Az egyik 
az 1943. évi nyári szárszói konferencia volt, a másik Kállai Gyula: Népiség, demokrácia, szocia-
lizmus с könyvének megjelenése. (Tudtuk néhányan, hogy e könyv a lap ja a „Magyar szabad-
ság—világszabadság" szerzőjének kéziratos műve. Csak a felszabadulás után tud tuk meg, 
hogy e kézirat a magyar politikai irodalom egyik remekműve, Révai József Marxizmus és 
népiessége.) Meggyőzte-e Szárszón Erdei Ferenc az aggodalmaskodókat és a mítoszok meg-
szallottait? S meggyőzte-e Debrecenben Kállai Gyula könyve a riadozó szigetkeresőket? 
Bizonyára nem. De megerősítették a baloldalt, t ág í to t t ák szemléletét, Kállai könyve kijelölte 
a helyes cselekvés ú t já t , világos plat tformot, a lényeges kérdésekben biztos támpontot adot t 
a további vi tákhoz. Különösen fontos volt, hogy Juhász Géza teljesen felszabadult érzelmi 
fékjei alól. Németh László szárszói kétségeiben addig sem osztozott, már régen tisztán lá t ta , 
hogy nincs „harmadik ftt", sem a világpolitikában, sem belső kérdéseink megoldásában. 
De mélységes szeretet fűzte a népi tábor egészéhez, a nem kívánatos árnyalatok képviselőihez 
is. Nos, a szeretete talán vál tozat lan maradt, de megerősödött az az érzése, hogy a népieket 
akkor nem hagyja cserben, ha abban bízik, hogy előbb-utóbb a más árnyalatok hívei is elindul-
nak a jó úton s"valahol majd utóiérnek bennünket. Juhász Géza t isztul t lelkesedése a legfonto-
sabb személyi tényezője lett a debreceni szellemi mozgalomnak, ő akkor még nem volt kommu-
nista, de teljesen tisztában volt vele, hogy a mozgalmat a kommunisták irányítják, s ez még 
fokozta lelkesedését, hitét és bizalmát . Tekintélye pedig egyre nőt t a balra hajló értelmiségiek 
előtt, s muta tkozot t a szánom-bánom, sőt valami dörgölődző tapogatódzás feléje a „gutge-
s inn t" illúziókból ébredező körök részéről is. 

Szóval mégiscsak az Ady-Társaság legyen a mozgalom bázisa? 1943 nyarán már egy-
értelműen igennel feleltünk erre a kérdésre. De az ú t még nem volt egyenes. 

Szeptember elején üzenet érkezett Budapestről: kezdeményezzünk valami mozgást a 
Szociáldemokrata Pár tban. Mi a munkás tömegekhez akartunk közelebb kerülni, a szociál-
demokrata pártvezetőségnek viszont szüksége volt értelmiségiekre. Néhányan most beléptünk 
a pártba, de közvetlen akcióról egyelőre nem lehete t t szó. A vezetőség „megkülönböztetett 
tisztelettel" bán t velünk, éreztet te saját méltóságát is mint leendő kormányozó párt és azt 
hangsúlyozta, milyen fontos szerep vár ránk a háború után. Nos, a mi gondunk sokkal i nkább 
a háború befejezése előtti szerep vol t , de úgy tűn t , hogy ennek betöltéséhez nem elegendő első 
fecskéknek lenni a pártban, hanem a debreceni haladó értelmiség tekintélyesebb csoport jának 
súlyával kell fellépnünk. Ismét az Ady-Társaságra kellett gondolnunk. 

Az Ady-Társaság Hungarológiai szakosztályáról a tárgyalások már tavasszal elkezdőd-
tek. Soó Rezső a kolozsvári egyetemre került, a szakosztály s tagnál t . De most a marxis ta 
csoport kezdeményezett , Juhász Géza cselekedett, egy kibővített osztályülésen engem válasz-
to t t ak osztályt i tkárrá . A mindenüt t ot t levő 5—6 elvtárs, 15—20 tanár , egyetemi tanársegéd, 
már 2—3 professzor is, bekapcsolódott a szakosztályba. Kötetlen belső vitadélutánokat ren-
deztünk. Nyíltan beszéltünk a háború várható kimeneteléről, de minden másban csikorgott 
a beszélgetés. Nem akartak semmiről többet mondani , mint amit a hivatalos körök előtt is 
el lehetne árulni. Mi viszont nem beszélhettünk többről , mint amit őelőttiik lehetett elárulni. 
Nem beszélhettünk a kommunistákról , még a Szovjetunióról sem. A „szövetségesekről" lehe-
te t t beszélnünk, főleg az a meggyőződésünk ha to t t megnyugtatóan, hogy a szövetségesek 
együttműködése nemcsak háborús szövetség, hanem folytatódni fog a háború után is. (Ez ter-
mészetesen akkor őszinte meggyőződésünk volt, s t u d j u k , nem a Szovjetunión múlott , hogy 
a háború után mégis másként a lakul tak a dolgok.) Belső kérdéseinkről már könnyebb volt szót 
érteni. De nem a sürgető tennivalókról, hanem a háború után várhatókról . Nem a t e t t v á g y 
hozta ide ezeket az illúziótlan és viszonylag haladó értelmiségieket sem, hanem valami meg-
nyugtatást kerestek az elkerülhetetlen jövőről. Ősszel mégis sikerült egy plattformban meg-
állapodnunk: 1. A háború elveszett, érdekünk a kiugrás. 2. A polgári demokratikus követe-
lések megvalósítandók, beleértve a mélyre ható földreformot. 3. Szükséges a németellenes, 
háborúellenes és a demokratikus erők összefogása (a kommunis tákat az utóbbiak között még 
nem említhettük). Megállapodtunk továbbá egy előadássorozatban, melynek keretében töb-
bek között Kállai Gyula, Erdei Ferenc, Ortutay Gyula ismertették volna a kibontakozás fő 
kérdéseit. Az előadássorozat, helyi előadókkal, még novemberben el is indult . 
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A szakosztályon át igy lassan megnyílt az út az egész Ady-Társaság felé. Októberben 
üzenet érkezett Kállai elvtárstól: a marxista csoport kezdeményezze a közgyűlés összehívását 
s aktívan működjék közre a Társaság politikai i rányításában. 

Kardos Fái, a Társaság krónikása, ra j ta kívül álló okokból nem lehetett cselekvő' részese 
ezeknek az eseményeknek. S 1947-ben talán még korai is let t volna nyilvánosságra hozni a 
történtek mélyebb mozgatóit és összefüggéseit. Talán ez a magyarázata annak, hogy alig 
néhány sorban mél ta t ja 1943—44 fontos hónapjait , a társaság történetének töretlen vonalába 
illesztve az intermezzót: „A humánum, a szabadság vágya már új ra bontogat ja szárnyait . 
Gulyás Pál is teljes lélekkel fordul ebbe az irányba, amelytó'l igazában sohasem tudot t elsza-
kadni. De halálos betegség t ámad ja meg, ereje fogytán van". 1944 elején visszaadja az ügyvezető 
tisztet Juliász Gézának, aki mellé a közgyűlés egy fiatal történetíró-szociológust választ főt i tká-
rul: Simon Lászlót... Ez a személycsere tulajdonképpen már a felszabadulást jelentette. 

Ennek első megnyilatkozása' jdzse/ Attila emlékének megünneplése . . . S hogy az állás-
foglalás annál határozot tabb legyen, Nagy István, a kolozsvári munkásíró az ünnepség vendég-
előadója. 1944 márciusa volt. És akkor közbejött valami."6 

A lényeg igaz, az összefüggések azonban hiányoznak, s emiat t kissé elszürkül a Társaság 
jelentősége. A fordulat valóban felszabadulás volt, de nemcsak az Ady-Társaság felszabadulása. 
Ennél jóval több: Debrecenben a demokratikus erők összefogásával, a munkásság, a parasztság 
képviselői és a haladó értelmiségiek előtt, Debrecen egész haladó közvéleménye előtt, először az Ady-
Társaság dobogójáról hangzott el mindaz, ami az irodalom nyelvén, de teljesen korszerű politikai 
fegyverzetben riadó volt a független és demokratikus Magyarországért megindítandó küzdelemre, 
s amiben társadalmi, politikai és szellemi arculatában kirajzolódott a jövő népi demokratikus 
Magyarországa. S mindez már a kommunista párt irányításával ment végbe. 

Az első feladat keserves adminisztrációs munka és lelkesítő közönségszervező tevékeny-
ség volt. A Társaság ügyvitele meglehetős „költői" rendetlenségben folyt, a hatóságok ebbe 
bármikor beleköthettek." Hetek éjszakába nyúló munkájával rendbehoztuk a tagnyilvántar-
tást , i ra t tárat , pénztári naplót. Minden tággal személyesen beszéltünk, rendeztettük az 
elmaradt t agd í jaka t ,40—50új tagot léptet tünk be. Tagdíjakból, felajánlásokból szép summát , 
emlékezetem szerint közel ezer pengőt gyű j tö t tünk be.7 Lelkesítő jele volt ez a közönségigény-
nek. Az aktivizálódó régi tagság és az ú j tagok összetétele azt muta t t a , hogy a történelem 
olvasztókohója felszínre hozza azokat a társadalmi és szellemi erőket, amelyek majd az ú j 
Magyarország felépítésének lesznek döntő tényezői. Az ú j tagságnak csaknem fele már ipari 
munkás volt. Az értelmiségiek közül pedig azok muta t t ák meg, hogy haj landók egy most már 
nemcsak hírnevében baloldali szervezethez csatlakozni, akik közül sokan eddig talán vissza-
húzódtak, de mindig szerették a dolgokat végiggondolni, akik nem egy hazug és nemzetpusz-
t í tó társadalom hierarchiája, hanem az értelemnek a dolgok és összefüggések megértésére 
való felhasználása szerint voltak értelmiségiek, alkalmasok arra, hogy a jövő rendjében töl t-
sék be az értelmiség fontos funkcióit. 

Közben folytak a tárgyalások a baloldali szervezetekkel. J anuárban a társaság főt i tkára-
ként megállapodást kötöttem a Szociáldemokrata Pár t ta l és a szakszervezettel, továbbá a 
Független Kisgazda Pár t értelmiségi tagozatával és a Reform-Társasággal közös rendezvények 
szervezésére. Az Ady-Társaság gondoskodik előadókról, ők a közönségről. A Szociáldemokrata 
Párt tal abban is megállapodtunk, hogy az Ady-Társaság „ismeret ter jesztő" előadássorozatot 
ta r t a munkásot thonban. Egy népfront szervezeti magva volt ez a megállapodás. Igaz, a 
szociáldemokraták arra gondoltak, övék lesz az Ady-Társaság is, mi viszont arra, hogy a Tár -
saság kommunista vagy a kommunista párt poli t ikáját elfogadó előadókat küldhet a munkás-
otthonba. 

És mi legyen a Társaságon belüli ideológiai ellentétekkel? Ez komoly gondunk volt . 
Felfakasszuk-e nyílt vitában a „népi" eszmekör belső ellentmondásait? Vi ta tható , hogy helyes 
volt-e, vagy sem, de úgy lát tuk, erre egyelőre nincs szükség. Az aggódok, szigetkeresők, har-
madikutasok, a ködös parasztszocializmus hívei a vezetésben bekövetkezett fordulattal politikai 
vereséget szenvedtek, s Gulyás Pál csatlakozásával az ú j irányzathoz, vezértelen, lobogótlan 
kisebbséggé lettek. A személyes v i táka t nem kerültük, de pl. a Hungarológiai szakosztály 
előadássorozatán e kérdések fel sem vetődtek. A sürgető te t te t akar tuk előkészíteni, s úgy 
gondoltuk, ha menet közben e kérdések mégis felszínre vetődnének, elég erősek leszünk azokat 
menetközben tisztázni. A „népi" jobbszárny nem látszott már akkora erőnek, hogy esetleges 

" Az e m i i t e t t közgyűlés pontos d á t u m a : 1943. december 8. Gulyás Pál vá l l a l t a az új i r á n y z a t o t , 
csak 6—8 hé t te l a közgyűlés u tán , be tegségének sú lyosabbra fo rdu lása m i a t t a d t a á t az ügyvezetői t i sz t sége t . 

' M i n d a Hungarológiai szakosztá ly m u n k á j á v a l , mind az ügyvi te l rendezésével , a tagtoborzással , 
a nagy odaadás t k ívánó szervező m u n k á v a l kapcsola tban meg kell emlékeznünk Dr. Vrannay Kálmán e lv-
társról , a szerény emberről és k i tűnően képze t t , lelkes és f á r a d h a t a t l a n kommunis tá ró l , a Társaságnak a 
közgyűlésen vá l a sz to t t főpénztárosáról , aki már nem érhe t te meg az t , amié r t harcol t . 1944 őszén a f r o n t o n , 
a szovjet csapa tokhoz yaló átszökése közben ér te a halálos golyó. 
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egységbontó tényezőként is számba jöhetet t volna. Átmeneti vezető szerepe is már csak a 
Társaság hagyományaitól eltérő intermezzónak t ű n t . . . 

Szintézisbe akar tuk foglalni mindazt, ami a Társaságban is, az ország összes demokrati-
kus mozgalmaiban is haladó volt, s ami mégis több ezeknél, átfogóbb, korszerűbb és idő-
szerűbb, eszmeileg, politikailag és irodalmilag több és előremutatóbb a szociális, a demokrati-
kus és a függetlenségi gondolat minden addigi összefoglalásánál. Igen, a párt ! De a párt nyíl-
tan még nem léphetett pódiumra. Akadt olyan vélemény, hogy rendezzünk nagyszabású 
matinét a korszerű Adyról. Nem volt rossz gondolat. De Ady óta hangzott el az övénél kor-
szerűbb beszéd is . . . 

József Attila személyesen soha nem szólalt meg az Ady-Társaságban. Még egy szak-
osztályülést sem szentelt a Társaság a Horthy-korszak és az u tána jövő korszak legnagyobb 
magyar költőjének. Tisztelői, hívei és rajongói, sőt értői természetesen Debrecenben sem voltak 
kevesebben, mint az ország más hasonló városában. De a „népi" értékrend szerint a legnépibb 
költő híveinek tábora legfeljebb szektának minősült. 

Nos, nem a múlasztást jóvátenni, nem az emlékezés okából, hanem az időszerű eszmei 
és politikai mondanivaló legátfogóbb és legtisztább s irodalmilag is a legmagasabb rendű 
kifejezése érdekében úgy döntö t tünk , hogy a Társaság első nagyszabású tömegrendezvénye, 
a társsszervezetekkel való megállapodás lehetőségeit is felhasználva, József Atlila-emlékmatiné 
legyen. A matiné 1944. március 12-én folyt le. 

Előadók: Nagy István, a kolozsvári kommunista munkásíró, aki József Attila és a 
munkásosztály című előadásában nemcsak azt muta t ta meg, hogy a munkásosztály magát 
csak úgy szabadí that ja fel, ha az egész nemzetet felszabadítja, hanem a társadalmi és nemzeti 
felszabadulás időszerű politikai kérdéseit is József Attila szemléletében és szinte az adott nap 
időszerűségében vetette fel. A rendőrség nem engedélyezte a „ H a z á m " műsorra tűzését, Nagy 
István előadásának végén mégis felcsattant az „Adj magyarságot a magyarnak — Hogy mi 
ne legyünk német gyarmat !" Az ováció tüzes politikai tünte tés volt. Veres Péter József 
Attila és a parasztság kérdéseiről beszélt t iszta hangon. Juhász Géza a megújhodott Ady-Tár-
saság és az irodalom hivatásáról , e sorok írója — megnyitójában — a matiné jelentőségéről 
beszélt. Asztalos István novellát olvasott fel és megszólaltak a nagy József Attila-versek és 
Ady-versek. 

A Déry Múzeum előadó termébe a 4—500 főnyi közönségnek fele sem fért be. A hangulat 
olyan tüzes volt, hogy a rendőrség kénytelenségből azt is megengedte, hogy a széksorok között 
is ál l janak, megtölthessék az előcsarnokot. A közönségben már 100—150 munkás is ott szoron-
gott. Nagy Istvánnal a mat iné előtt külön „röpgyűlést" rögtönöztünk a munkásot thonban 
s megbeszélést a Györffy Kollégiumban. A siker akkora volt, hogy a következő hasonló tömeg-
matinét már az Arany Bika ezres befogadó képességű nagytermében terveztük április elejére. 
De pontosan egy hét múlva közbeszólt valami . . . 

Mégsem a matiné volt a Társaság utolsó szava a német megszállás előtt. Közben ugyanis 
a Hungarológiai szakosztály munká já t is t ovább fejlesztettük. Márciusban már 150—200 
főnyi értelmiségi és munkás"hallgató jelent meg a szakosztály előadásain. Sikerült az előadá-
sok céljára egyetemi előadó te rmet kapnunk, ez — az egyetem autonómiája folytán — mentesí-
tet te az előadásokat a rendőrségi engedély alól. Az egyetemi if júság szervezésébe bekapcsolód-
tak a győrffysták. 

Március 18-án Erdei Ferencet vártuk előadóul. A közönség össze is gyűlt, de az előadó 
már nem érkezhetett meg . . . Én ugrottam be az egy év előtt írt tanulmányommal „A reform-
kor antinómiáiról" . (A t anu lmány a felszabadulás" után megjelent a „Magyarok" 1945. 1. 
számában.) A vita azt mu ta t t a , hogy érnek a feltételek komolyabb, már kimondottan politikai 
akciókra is. 

De másnap délelőtt már Debrecen felett is mélyrepülésben dübörögtek a német csapat-
szállító repülőgépek. És egy hét múlva megjelent a Sztójay-kormány rendelete a baloldali 
pártok, szervezetek és társaságok betiltásáról. Közöttük volt a Debreceni Ady-Társaság is. 
Múltjával és különösen az utolsó hónapokban kifej tet t tevékenységével méltán rászolgált e 
„fémjelzésre", de még inkább arra , hogy a felszabadulás után egyik jelentős szervezete legyen 
a korszerű mondanivalóért és kifejezési formáért , a szocialista magyar irodalomért és művésze-
tért folyó küzdelemnek. 
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