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ISZLAM ES TERRORIZMUS, AVAGY CIVILIZACIOK OSSZECSAPASA?

ISLAM AND TERRORISM, OR THE CLASH OF CIVILIZATIONS?

Fischl Vilmos evangélikus lelkész, kiiliigyi szakérté, a hadtudomany (PhD) doktora, a Magyarorszagi Evangéli-
kus Egyhaz alkalmazottja. Publikaciéjanak cime: ,lIszlam és terrorizmus, avagy civilizaciok 6sszecsapasa?” A
szerz azt vizsgalja, hogy melyek az iszlam és terrorizmus alapgondolatai és ezek 6sszeegyeztethetéek-e egy-
massal? Megproébalja feltarni a Iényegét az iszlamnak és terrorizmusnak vagy civilizacios kiilonb6zéségeknek
Iszlam és Nyugat kozott.

The Rev. Dr. Vilmos Fischl is a Lutheran pastor, with Master of Arts in International Relations, he is (PhD) Doctor
of Military Science, and he is the employee of the Evangelical Lutheran Church in Hungary. The title of his publi-
cation is: ,Islam and terrorism, or the clash of civilizations?” The article, an in-depth study, examines about the
basic ideas of Islam and terrorism and if they are compatible with each other? The author also tries to unfold the
point of Islam and terrorism or the point of civilization differences between Islam and the West.

BEVEZETES

Napjainkban sok ember él sztereotipiak kozott és hajlamos az ,arab” vagy ,iszlam’szot hallva a terrorizmusra
asszocialni. Az arabokrél vagy az iszlamrél beszélve miért jut rogtdn az eszlinkbe a terrorizmus? Vajon mik az iszlam és
terrorizmusnak az alapgondolatai és ezek 0Osszeegyeztethetbek-e egymassal? Igaz-e hogy itt civilizaciok
Osszecsapasardl kell beszélni, amikor az iszlam terrorakciokrdl hallunk vagy teljesen mas inditékok keriinek el6térbe?
Ezekre a kérdésekre keresem a valaszokat cikkemben, amikor megprébalom feltarni a lényegét az iszlamnak és

terrorizmusnak vagy civilizacios kilonbézéségeknek Iszlam és Nyugat kdzott.

AZ ISZLAM TERRORIZMUS POLITIKAI, SZOCIALIS ES KULTURALIS ALAPJAI

Az |Iszlam egy vallasi hit rendszerre épit, amit a maga valdsagaban kellene megélni. Az Iszlamban csakugy, ahogy a
kereszténységben is, a célokat kell kit(izni, és e célokhoz torvényes eszkdzokkel kell kdzeliteni.

A terrorizmus alapban nem iszlam jelenség, azonban nem lehet elfelejteni, hogy az elmult néhany év legtébb és
legbrutalisabb terrorista tamadasat az Iszlam nevében kovették el'. Emiatt alapvet6 vitakba kezdtek mind a Nyugaton,
mind a muszlim vilagban hogy mi a kapcsolat ezen cselekedetek és az Iszlam tanitasai k6z6tt. A f6 kérdés az, hogy ezek
a terrortamadasok és a vilag egyik nagy vallasanak a tanitasai k6zott barmiféle kapcsolat lenne-e? Meggy6z&désem,
hogy nincs kapcsolat az Iszldm és terrorizmus k6zoétt, hanem az Iszlam alapjaiban, egy alapvetéen békeszeretd és
tolerans vallas.

A terrorizmus és Iszlam viszonylataban politikai indokokat (az izraeli-arab konfliktus), kulturdlis indokokat (lazadas a
nyugati kultira ellen), és szocidlis okokat (elidegenedés, szegénység) lehet talalni. Mikdzben nincs olyan nyugati kozéleti
szerepld, aki azt allitana, hogy nem kell a terrorizmus ellen kiizdeni, sokan ennek ellenére hozzateszik, hogy ahhoz hogy

1 Shmuel Bar: Az iszlam terrorizmus vallasi gyokerei. 2004. http://cikkek.soti.ca/religious-sources-of-islamic-terrorism.html
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megnyerjik ezt a haborut, az alapindokokra (root causes) kell megoldast talalni. Vannak, akik ugy gondoljak, sok
tarsadalom él hasonlé kortulmények kézoétt, mint az iszlam orszégok, és ennek ellenére nem létezik naluk a vallasi alapu
és terrorizmus.

Az iszlam-dzsihad vezeték politikai szandékai fel6l nincs kétség. A terrorcselekmények nagy része ott térténik, ahol a
kilonféle mozgalmak politikailag — vagy katonailag — talalkoztak a Nyugattal. Ez tortént a XIX. szazadban, Szudanban
valamint Indidban, és a XX. szazadban pedig Egyiptomban és Palesztinaban. Ezeknek a mozgalmaknak a politikai és
moralis mozgatérugoit viszont nem politikai kérdésekben kell keresni, hanem az Iszlamra épllé tekintélyi és vallasi
alapelvekben. A széls6séges vezetdk jol kihasznaltdk ezeket a mozgatéelemeket és a mély vallasi érzelmeket az
iszlamista terrorista motivalasban, és létrehoztak egy olyan szocialis és vallasi kézeget ahol a tetteiket mind moralisan
mind torvényileg jovahagyjak. Ez a jelenség nagyon mély ideoldgiai gydkerekkel rendelkezik, amit mi sem bizonyit
jobban, mint az hogy a radikalis muszlim szervezetek képesek toborozni, kilféldre kildeni, és fenntartani a kulonféle
alvo terroristakat (a szeptember 11-ei terroristak nagyon j6 példak erre) anélkil, hogy megadnak magukat a nyugati
kultura csabitasanak.

Az Al Kaida, sz6 jelentése: halozat. A vilag minden részén talalhatdéak kis sejtek, amelyeket koéztink él6 emberek
mozgatnak. Az internet koraban, amely maga is egy globalis halézat, kapcsolat és informaciokdzvetitd, a szervezeten
belili kommunikacio, és annak allasfoglalasi, a kifelé sugarzott elrettenté propaganda megjelenitése mellett mind — mind
egyszer(vé valtak. Olyan nemzetk6zi halézatrdl van sz6, az Al Kaida esetében, amely rendszerben az alapegység adja
a hatteret, és haldzat helyi tagjainak csak muikddtetni kell azt. De mi célbdl hozhatnak létre egy ilyen kifinomultam
miik6dd rendszert? A szervezet harcolni kivan a nyugati civilizacié ellen, amely véleményiik szerint kizsdkmanyolja a
harmadik vilagot, a fejl6dé orszagokat.

Ebbél kdvetkezik, hogy hiba lenne az iszlam terrorizmusnak csak a politikai és szocialis gydkereit kezelni, mivel ezek
figyelmen kivil hagyjak a vallasi és kulturalis hatteret. Ahhoz, hogy megértsiik, hogy mi hajtja ezeket a terroristakat, és
hogy hatasosan fel tudjunk lépni elleniik, mindenképpen szamitasba kell venni a vallasi és eszmei tényez6ket.

Meg kell jegyezniink azonban, hogy a haboru nem altalaban a Kelet ellen, nem az arab emberek, nem az arab kultura,
nem is az lIszlam, hanem a terror intézményei (politikai csoportok, fegyverkereskedelem, felkészit6 taborok, a
pénzmosasban érdekelt bankok valamint a terroristak) ellen folyik, akik a radikalis Iszlam, politikai Iszlam vagy a militans

Iszlam felfogasa szerint politikai érdekeiket kdvetve inditanak akciokat.?

A RADIKALIS VAGY SZELSOSEGES ISZLAM KITERJEDESE NAPJAINKBAN

2001. szeptember 1l-ére reagalva tobb megfigyel6 és politikus azon a véleményen volt, hogy az iszlam minden
megjelenési formajat 0sszevonja, és véleményét a radikalis jelszoval latja el, az Iszlamot pedig fenyegetésnek tartja. A
megkodzelités alapjaiban téves, az Iszlamnak nagyon sok arnyalata van, és csak kevés tartozik a veszélyesek k6zé.} A
modern iszlamista terrorizmus a XX. szazadi iszlam fundamentalizmus természetes kdvetkezménye. Az Iszlamon belil a
radikalis szarny azért alakult ki és er6s6dott meg az arab vildgban, mert a tarsadalom rettenetes allapotara: szocialis
igazsagtalansag, a hagyomanyos értékek elutasitasa, és a kiilfdldi uralom és kultura elfogadasara kivantak reflektalni.
Ez a mozgalom, azt éllitia, hogy a modern muszlim tarsadalmak azért nem funkcionalnak mivel letértek az "egyenes
utrél" (as-sirat al-mustagim), és minden bajra a megoldas az eredeti Iszlamra vald visszatérés. A problémak mind
tarsadalmi, mind politikai eredetliek: egyenlétlenség, korrupcio, és elnyomas. Az iszlam tarsadalom alapvetd doktrinaja

ugyanis a ,tarsadalmi igazsagossag”. Ez a kategodria szinte minden teoretikusnal kdzponti helyet foglal el. Qutb szerint

2 HARAI Dénes: Az er6szak kultusza és a civilizacio védelme. (A terrorizmus elleni kiizdelem tarsadalmi, tarsadalomtudomanyi
kérdései) Kézirat. ZMNE, 2008. 4.p.
3 Kis-Benedek Jozsef: Az iszlam terrorizmus napjainkban, 2006. marcius 23.
http://www.hm.gov.hu/hirek/kiadvanyok/uj honvedsesegi_szemle/az iszlam_terrorizmus_napjainkban
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Az igazsagossag az iszlam felfogasa szerint egyenléség”.4 De ugyanakkor a tradicionalis Iszlamban — és ez az
iszlamista fundamentalistak vildgnézete — a politika és a vallas nincs szétvalasztva. Alapvetéen az Iszlam mind vallas
mind kormany (regime) (din wa-dawla), és minden emberi tevékenység felett uralkodik. Barmi legyen a probléma, mindig
is az Iszlam a megoldas.

A radikalis iszlam vilagnézete szerint a tokéletességet a Proféta® életvitelében, valamint a korszakanak az eseményeiben
lehet megtalalni. Ebbdl kévetkezik, hogy mindenféle vallasi Ujitas, filozéfiai relativizmus, és intellektualis vagy politikai
pluralizmus eretnekség. Egy ilyen vilagnézetben minddssze két tabor Iétezhet — a dar al-iszlam® és a dar al-harb’ — akik
egész addig ellenségeskednek, amig az iszlam végsé gybzelmet nem arat. Ezeket az elveket a radikalisok a
szélséségekig Uzik, de ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy mély gydkerekkel rendelkeznek a nagy tébbség altal kdvetett
Iszlamban is.

Az |szlam radikdlis csoportjainak er6szakos megnyilvanulasait rendszerint a Nyugattal valé taldlkozasok inditotték el, de
ennek ellenére az Iszlam altal motivalt gyarmatositok elleni lazadasokban ritkan vettek részt mas muszlim orszagok
lakdi. Az 1980-as évekig a muszlim fundamentalista mozgalmak, mint pl. a Muszlim Testvériség (Muslim Brotherhood),
(Al-Ikhwan aI-MusinmL’m)8 befelé fordultak. Harom alapelvet hangsulyoztak: a népképviselet, a nemzeti egység és a
nemzeti akarat elvét, s azt llitottdk: minden kormanyzatnak, amely térvényességre torekszik, eleget kell tennie a
koévetelményeknek — a korlatlan hatalom végsé soron istené, de gyakorlasat a nemzetre, az ummara bizta. Ennél fogva
az iszlam kormanyzatnak népképviselet jelleglinek kell lennie, s a nemzet elétt kell felelnie: ezért a hatalom képvisel6i
nem a nép urai, hanem szolgai, s a kormanyt a tanacskozas elvének (as-sura) megfeleléen az ulemmanak kell
vezetnie.” A nyugati foélényt annak tudtak be, hogy a muszlimok feladtak a Préféta tanitasait. Ebbdl kovetkezéleg a
megoldas els6 lépése a lakossag Ujra iszlamositasa volt, és utana pedig iszlam térvényen (sari'a) alapuld iszlam
kormanyok létrehozasa. Ebben az értelemben a dzsihad™ elsésorban a "hitiiket felado" (apostate) muszlim kormanyok
és tarsadalmak ellen iranyult, mikdzben a térténelmileg tamado dzsihad, ami a hitetlenek ellen iranyult tresben futott
(legalabbis a kalifatus létrehozasaig). A dzsihad az iszlam vilag egyik legtdbbet vitatott kategdrigja, amelynek
értelmezésével kapcsolatban egymassal ellentétes allaspontok ismeretesek, és amelynek 6nmagaban is hatalmas
irodalma van.**

Az a toérekvés, hogy a muszlimok a vilagban valamilyen formaban ¢sszefogva lépjenek fel, egy adott teriilet érdekéért
nem jart eredménnyel. A szovjetek afganisztani bevonulasa viszont valtozast hozott, mivel felélesztette a dzsihadban
valé részvétel gondolatat, ami arra iranyult, hogy kilizzék a ,hitetlen” megszallékat egy muszlim orszagbodl. Ennek az
Iszlam vallasbdl eredé felel6sségtudatnak az alapja az iszlam identitdsban keresend®, ami szerint az Iszlam azonossag
visszafordithatatlan folyamat.

Ez a filozéfia, ami a dzsihadnak ilyen kézponti szerepet ad egyaltalan nem a modern radikalis Iszlam taldlmanya. A VII.
szazadbeli karijita szekta, akik hirhedten kirobbantottak egy muszlim polgarhaboruat, ezt a poziciét vették fel, és

sikeresen kivitelezték. De késébb a kdzépkori Iszlam elutasitotta a karijita doktrinat, mint eretnekséget.

4 Qutb Szayyid: A tarsadalmi igazsagossag az iszlamban. 1983. 28.p.

5 Mohamed Proféta megkozelitleg 570-ben szlletett és 632-ben halt meg

6 Az iszlam vilaga, az iszlam fennhat6saga ala tartozo terlletek elnevezése. E kategdria az iszlam jogrendszer kialakulasaval, az iszlam
és a kulvilag kozotti kapcsolatok jogi szabalyozasa soran jott létre, elhatarolvan az iszlam uralma alatti teruleteket az ,ellenséges
terlletektdl” (dar el-harb))

7 A haboru vildga, nem az iszlam fennhatosaga alatt all6teriiletek elnevezése

8 Egyiptomban 1928-ban alapitotta a szervezetet Ahmad Hasszan al-Banna. Célja az iszlam eredeti értékeinek a helyreallitasa, a
tarsadalom iszlam alapokra helyezése. Széleskori iszlam programokkal rendelkezett, iskolakat, egészségligyi és oktatasi
|étesitményeket lizemeltetett. Szellemi vezetdjiik Szayyid Qutb volt. Mara mar lemondott az er6szakrol és elfogadta a parlamenti
rendszert. Az iszlam vilag sok orszagaban mikédnek szervezetei.

9 BENKE Jézsef: Az arabok torténete. Alexandra. 383.p. ISBN 963 367 302 X

10 Kuizdelem, eréfeszités. ,Allah Gtjan torténd kiizdelem”, vagyis kiizdelem a rossz ellen és a j6 megvalésitasaért Ennek egy — de nem
a legjelentésebb — formaja a kulsé ellenséggel vivott harc, ,szent haboru”.

11 ROSTOVANY! Zsolt: Az iszlam a 21. szazad kiiszobén. Aula. Budapest ,1998. 208.p.
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Az afganisztani szovjet vereséget valamint a Szovjetunid ezt kdvetd Osszeomlasat isteni jelnek fogtak fel. Ezzel
sikeresen beindult a dzsihad a hitetlen vildg ellen, tovabba egy apokaliptikus haboru is kezdetét vette, amelynek az
Iszlam vilaguralmaval kell végzédnie a radikalis Iszlam gondolkodasa szerint. Az afgan haboru felélesztette a dzsihadot,
és az Iszlam uj vilagszemlélete kifejlesztette a tanatofil'? ideologiat, amiben a halal idealizalva van, mint varva-vart
eredmény, és nem a haboru szikségszeri atka.

Sajnos ez a filozéfia komoly gondokat okoz az elrettentés elméletének. Az iszlam katonai hagyomanyok szerint a
muszlimok csak akkor hatralhatnak meg, ha az ellenség legalabb kétszer annyi katonaval rendelkezik, mint a muszlim
csapatok. Mas hagyomanyok csak tizszeres tuler6 esetén engedélyezik a meghatralast. Ennek az az oka, hogy a
dzsihad, definicié szerint, nem mas, mint az Allahban valé hit. Ha a muszlimok egy gyengébb vagy hasonléan erés
ellenséggel hadakoznak, akkor a sajat erejiikre tamaszkodnak. De ha semmi esélyiik sincs, akkor a mudzsahidek'®, azt
bizonyitjdk, hogy vakon biznak Allahban, és eszerint kerul tettik elismerésre.

Az iszlamista politika sikeresen létrehozta a bello ergo sum (harcolok, tehat vagyok) mentalitast, és emiatt az iszlam
vezetbknek allandéan sziikségik van a népszerl dzsihadra, hogy fenntartsak a vezet6i hatalmukat. Ebbé&l kdvetkezik,
hogy az Egyesiilt Allamok iraki szereplése alapvetéen ki fog hatni a radikalis iszlamista mozgalmakra. Ezekben a
korokben az amerikai megszallast a szovjetek afgan invazidjahoz hasonlitjak. Az amerikai bukas csak megerdsitené a
dzsihad apokaliptikus ideologiajat.

A NYUGAT PROBLEMATIKAJA ES KUZDELME AZ ISZLAMMAL

Azt bizonyosan ki lehet jelenteni, hogy a muszlimok nagy tObbségének semmi kedve csatlakozni a dzsihadhoz vagy
ahhoz, hogy politizaljak a vallasukat.

A Nyugat rendszerint feltételezi, hogy minden terrorista tamadasnak megvan a jézan oka, és ha ezeket a politikai
panaszokat megfeleléen kezelik, akkor a probléma meg fog oldédni.** De ha a gybkerek nem politikai természetiek,
akkor naivsag feltételezni, hogy politikai gesztusok meg fogjak valtoztatni a radikalisok gondolkodasmenetét. Minden
olyan kisérlet, ami ugy kezeli a terrorizmust, mintha az el lenne valasztva az intellektualis, kulturalis, és vallasi alapoktdl,
bukasra van itélve. Egy hosszu tavu stratégia érdekében a radikalis Iszlam kulturdlis és vallasi gyokereire kell
Osszpontositani. Meg kell ismerni az iszldm gondolkodast és vallast, csak akkor tudjuk helyén kezelni a felmerild
problémakat. Sajnos ebben a kérdésben a Nyugat komoly hatranyban van.

A f6 kérdés az, hogy van-e ra lehetésége a Nyugatnak — a nyugati demokratikus normakon belll — Iétrehozni egy atfogé
stratégiat, az iszlamista terrorizmussal szemben™ és az eszmei gyOkereinek a legy6zése érdekében? Nagyon fontos
hogy egy ilyen stratégia figyelembe vegye, hogy a keresztes hadjaratok 6ta el8szor keveredett a nyugati civilizacié egy
vallasi haboruba. A konfliktus ,szabalyait” a tamado fél fektette le, és a végsé céljuk nem mas mint a nyugati civilizacié
elpusztitdsa. Ez — hangsulyozom — nem az Iszldm allaspontja, hanem az ,iszlamista terroristak” allaspontja, akikt6l az
iszlam vezetés és vallasi képvisel6k elhatarolodnak. Az iszlam torvények egyértelmiiek. Személyek nem viselhetnek
haborut. Egy csoport vagy szervezet nem kezdhet haboruba, csak egy allam kezdeményezhet hadviselést. Nem allhat
senki haboruban egy allamfé vagy egy hadsereg elézetes hadiizenete nélkil. Ha mégis, az terrorcselekedetnek szamit.
A nyugati 6nvédelem nem allhat csak katonai offenzivdbdl vagy a Kozel-Kelet demokratizalasabol, hanem a
vallasi/eszmei aspektust is figyelembe kell vennie. Nemcsak a Kozel-Keletet kell nyomas ala helyezni, hanem a nyugati

12 Ezt azok a gyakran kiemelt korani versek jellemzik amelyek dicsérik a martirsagot ("miért ragaszkodsz ugy ehhez a vilaghoz ha a
masvilag jobb?"), valamint dicséitik a paradicsom elényeit mint egy igazi, sét, érzéki valdsagot.
13 Aki kiizd, er6feszitést tesz valamiért, aki dzsihadot végez.
14 Shmuel Bar: Az iszlam terrorizmus vallasi gyokerei. 2004. http://cikkek.soti.ca/religious-sources-of-islamic-terrorism.html
15 Ezalatt nem azt értem, hogy az iszlam terrorizmust képvisel, hanem azt, hogy vannak olyan szélséséges fundamentalista iszlam
iranyzatok, akik a terrorista cselekményeket vallasi kontosbe 6lt6ztetve magyaraznak és batoritanak sok muszlimot a harcra.
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és kozel-keleti vallasi vezetést is ra kell vezetni arra, hogy szakitsanak az er6szak megmagyarazasatél, ne engedjék a
szélsBséges vallasi iranyzatoknak orszagaikban a miikddést, és, hogy nyiltan forduljanak a radikalis tabor ellen.

Egy ilyen szakitdst nem lehet egy nyugati tipusu kijelentéssel megoldani. A vallasi hatésagoknak ki kell adni egyértelmi
és kotelezd jogi dontéseket, amik ellentmondanak a radikalis vilagnézet alapjainak, tovabba gyakorlatilag ki kell tagadni
(excommunicate) a radikalisokat az Iszlambdl. A Iényeg nem mas, minthogy ellent kell mondani a radikalisoknak. Ha a
radikalisok azt allitjak, hogy a terrorista akcidk elkdvetéi a mennyorszégba fognak jutni, akkor ki kell jelenteni a vallasi
hatésagoknak, hogy ez nem igaz, hanem ellenkezdleg, a pokolra fognak jutni. Koran versei egyértelmlek ebben a
tekintetben: ,Harcoljatok Allah utjan azok ellen, akik ellenetek harcolnak, de ne tamadjatok rajuk, Allah nem szereti a
bantalmazokat”.'®
Napjainkban allithatjuk, hogy az Iszlam egyaltalan nem ismert. A muszlimoknak ki kellene jelenteniik, ,az igazi
IszZlamban nem létezik terrorizmus.” Az Iszlam szerint egy embert megdlni a hitetlenséggel ér fel. Senki nem olthatja ki
egy masik ember életét. Egy artatlan embert még haboru idején sem érhet bantédas.

Senki nem jogosult arra, hogy fatwat*’ adjon ki ebben a kérdésben. Senki nem valhat éngyilkos merénylévé. Senki nem
ronthat a tdbmegek kdzé testére kotozott robbandanyagokkal. Teljesen mindegy, milyen vallast a tdmeg, ez az iszlam
térvények alapjan egyszerlien nem megengedett. Még haboru idején is,— amikor pedig kimondottan nehéz az egyensulyt
megtalalni — szigortan tilos az ilyesmi.*®

Csak az lehet a megoldas, ha a radikalis és az ortodox Iszlam tisztan el vannak valasztva egymastél. A muszlim vilagon
beliili szolidaritas a radikalisokat segiti. Csak egy iszlam kulturhaboru képes atrajzolni a hatarokat a radikalisok és a
mérsékeltek kézott, ugy hogy az utdbbiak kerekedjenek fellil. Alapveté fontossagu hogy egy ilyen kiizdelem tisztaban
legyen az iszlamista terrorizmus vallasi alapjaival, és hogy létrehozzon egy mérsékelt és a koz altal elismert ellensulyt. A
Koranban nem bétorit senkit az er6szakra, ahogyan sokan ezt gondoljé\k.19 Egy ilyen alternativ magyarazatnak
sziklaszilard vallasi alapokkal kell rendelkezni, és olyan emberek kell, hogy érveljenek mellette, akik elismert iszlam
tudésok és vezet6k. Fontos az is, hogy széles korben keriiljenek elfogadasra azok a vallasi vélemények, amelyek
elhatarolédnak a szélsséges iszlam nézeteitél. Meglatasom szerint ez az ut az, amelyet kdvetni kell a jovében az
er8szakos cselekmények elszaporodds miatt az Iszlamnak szerte a vilagon, ahol megjelenek a terrorakciok, és artatlan
emberek veszitik el életiket. Ez a harc nehéz, mert az aszimmetrikus hadviselés kiszamithatatlan, azonban arra kell
torekedni, hogy a legjobb felkésziltségli szakérték keriiljenek alkalmazasra mind a Nyugat, mind az iszlam vallas
részérél egy kialakult konfliktus helyzetének kezelésében.

Kulcsszavak: Iszlam, Nyugat, terrorizmus, civilizacié, 6sszecsapas
Keywords: Islam, West, terrorism, civilization, clash
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