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AZ INTERNETES GRAFFITI MINT ELETJEL
I:S BESZEDCSELEKVES*

Internet Graffiti as Signs of Life and Speech-acts

Az interneten megosztott kismifajok egy része a hagyomanyos frazémak (szolasok, kozmon-
dasok stb) defrazeologizalasaval keletkezik (antiproverbiumok). Rajtuk kivil azonban felfe-
dezhetdek olyan bejegyzések is, amelyek jellegiiket tekintve inkabb az urbanus szubkultarak
altal eldszeretettel alkalmazott falfirkakra (graffitire) emlékeztetnek. Kozos jellemzojiik a
szerz8i névielenség (anonimitas), a mindenre fittyet hanyo ironikus parafrazis, valamint a ja-
tékos nyelvi fordulatoktd! a groteszkig terjedd, nemritkan vulgéris humor, melyek elsésorban
a figyelemfelkeltés, a jelhagyas szerepét hivatottak betdlteni, olykor az élet kislonféle kérdé-
seire vonatkozd aforizmaszer( (bolcselkedd) bejegyzések révén, maskor viszont erdsen argod
és szleng jellegii (gyakran rendkiviil durva és vulgaris) beszolasok formajaban, amelyeknek
vaganykodo vagy fenyegetd beszédcselekvés-funkcidjuk van, ugyanakkor azonban ezek sem
nétkulozik a nyelvi humort. A dolgozat az emlitett kismiifajok f6bb funkciondlis és motivaci-
os tipusait igyekszik kortiljarni.

Kulcsszavak: internetes kismiifajok, graffiti. aforizma, irénia, groteszk. parafrazis, humor,
fatikus funkcio, beszédcselekvés.

A graffiti! Voigt Vilmos meghatarozasa szerint ,,falra és egyéb nyilvanos
helyekre felfirkalt rovid szovegek, jelszavak, rigmusok. Egyarant megtalal-
hat6 benniik a politikai, erotikus, csifol6 tematika, a proza és a vers, a rog-
10nz€Es €s a sztereotipitds. A vartnal inkabb nemzetkozi jellegiliek, kiilondsen
politikai valsagok (pl. 1968. Eurépaban) idején népszeriiek. Rendszerint egy-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szam(
projektumanak keretében késziilt.
' < gorog eredetit amerikai: *felirasok’>
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szeri rajzok is kisérik. [de tartozik a hivatalos plakatok és feliratok kézirasos
kiegészitése. Sajatos, kozvetlen koltdiségiiket Gjabban a hivatalos irodalom
és film is gyakran felhasznalja” (Vildgirodalmi lexikon, 3/714).

Mint az az egysoros internetes kismiifajok (antiproverbiumok)? korabbi
elemzése soran kideriilt, ezek a megosztott (vagy megoszthatd) bejegyzé-
sek tobb szempontbol is a graffiti jellemzd jegyeit hordozzak magukban (vo.
PASZTOR KICSI, 2011; 150-151).

igy példaul mindkét szovegtipusra — akarcsak a folklormiifajokra is — a
szerzOi névielenség (anonimitas) €s a folyamatos varidlodas jellemzo, ezen-
kiviil pedig nyelvi funkciojuk és motivacios mechanizmusuk tekintetében is
szamos rokon vonast mutatnak.

A falfirkdk és az internetes egysorosok
nyelvi-kommunikativ funkcioi

Nyelvi funkcioik (vo. JAKOBSON, 1969; 216-221) koziil a legkifejezet-
tebb a kontaktusteremtd, figyelemfelkeltd (fatikus) szerep, amely a falfirkak
esetében olykor konkrét megszolitas alakjat is Oltheti, pl. falra, padra stb.
irt, konkrét személynek szolo szerelmi vallomas, sziiletésnapi k6szonto, sot,
biralo, elmarasztald megjegyzés, mint pl. Ujvidék egyik hazfalat a 80-as
években ,ékesitd” falfirka, amely az egyik helyi rockénekes kvalitasait mi-
nositette: ,,Marius, gudno pevas!™

A megszdlitas ezenkiviil politikai célzatl lizenetet is hordozhat. Az utdb-
bi tipusnal azonban megjegyzendd, hogy a kvazimegszoélitott egyén tulaj-
donképpen nem azonos a graffiti cimzettjével (az tizenet olvasojaval), mint
pl. a falklandi habor( idején a Margaret Thacher gyaszara célzé felirat, mely
a brit miniszterelndk fianak eltiinésére utal a Transzszahara autoversenyen:
,»You cried for Mark Maggie”™ (SALAMON-ZALOTAY; 24), a felirat volta-
képpeni lizenete viszont a habor( értelmetlen veszteségeire vonatkozik.

A falfirkaknal azonban a megszolitas gyakran nem is konkrét nyelvi for-
maban torténik, hanem inkabb a harsany szinek, szembeotld vizualis alak-

2 Ma mar szamos webhely [étezik, ahonnan egysorosokat lehet gy(ijteni €s megosztani . Pl.:
URL:< http://www.egysoros.hu (ferde kozmondasok, aforizmak, egysoros viceek, beszo-
lasok, graffiti stb);

URL:< http:// forum.index.hu/Article/showArticle?t=907303 1 (Kézmondas-modernizald);
URL:< http:// forum.index.hu/Article/showArticle?t=9001381 (Kifacsart szolasok. koz-
mondasok) stb.

3 = *Marius, pocsékul énekelsz! ’

4 = ‘Maggic, te is sirtal Mark miatt!’
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zatok révén valdsul meg, s6t bizonyos esetekben kizarolag az ikonikus rep-
rezentaciéra korlatozodik (a verbalis elemek tobb-kevesebb melldzésével).
Maskor ellenben éppen a verbalis iizenet az els6dleges, és a piktoralis ele-
mek szorulnak hattérbe.

Az internetes graffitinal viszont (a megosztofeliilet lehetdségeitdl fliggd-
en) a figyelemfelkeltés eredményessége mégis elsdsorban a szobeli kifejezés
nyelvi és/vagy szemantikai alakzatain mulik, s ezek nem okvetleniil tarsulnak
ikonikus vizualis kifejezoelemekkel. Ezért az internetes bejegyzések fokozott
expresszivitdsra torekednek (emotiv vagy expressziv funkcio), €s ilyen tekintet-
ben leginkabb a nyelvi kifejezéstar legfrappansabb eszkdzeihez folyamodnak,
eloszeretette! alkalmazvan a legkiilonfélébb parodisztikus eljarasokat (beleért-
ve az ironikus, szatirikus, groteszk, sot vulgaris humor abszurdumig fokozott
eszkozeinek skalajat), amelyek sziikségszerlien mozgasba lenditik a nyelv po-
étikai funkcidjat is, a bejegyzések nyelvi formajara (kddjara) terelve a figyel-
met. Ha pedig a feliratok mégis tartalmaznak explicit megszolitast, ez esetben
a cimzett mar egyértelmuGen elvontta, altalanossa valik, s a fatikus funkcio hor-
dozoja csak a nyelvtani személy és szam marad, a megszdlitast jelsld egyéb
kommunikativ-pragmatikai jelentésti szavakkal, illetve az ezekkel jaro irasje-
lekkel kiegésziilve. Pl. ,,Bocsi, elhagytam a telefonszamom. Nekem adndd a
tiedé1?”s; , Szial En a fold nevii bolygon 616 emberi fajhoz tartozom. Te honnan
joreel?”; illetve: ,,Ha megigérem, hogy hianyozni fogsz... elmész?” stb.

A fatikus funkcion kiviil, amely elsésorban a kontaktus megteremtését
¢s fenntartasat hivatott iranyitani, a cimzett(ek)re iranyuld konativ funkcio
mar kifejtett felszolitast tartalmaz, s mind a falfirkak kézott, mind az inter-
netes bejegyzések kozott gyakori. Ebbe a kategoriaba sorolhatdk a kiilonbo-
z6 szlogenek és politikai jelszavak is, mint pl. az Gjvidéken gyijtott szerb
nyelvil ,, Bojkot ustavu! 6 graffiti; de ezek parédiai is, pl. ,, Fireraisers of the
world ignite!”7 (SALAMON - ZALOTAY; 35).

Az interneten viszont ismétcsak az abszurd humor felé tolodnak el a konativ
lizenetek. Pl. ., Ne vegyetek cd-t egy tdk nevii japan egyiittestdl! Mindegyiket
megvettem, de egyiken sincs semmi’”; nemritkan viszont az indiszkrécio és az
arculatrombolas teriiletére csiisznak at, pl. ,, Tanulj a sziileid hibdjabol hasz-
nalj gumiovszert . vagy ., Buj el mu viszik a szemetettt !!!!” stb.

3 Az internetr6l masolt egysorosok esetében nem viltoztatok a felirat nyelvi formdjan, sem
helyesirasan, mert ehhez a miifajhoz hozzatartoznak az un. irotr beszéli nyelv (v6. BODI,
2004 a. b) sajatossagai is, melyek kozé odatartozik az internetes normarombold nyelvhasz-
nalat és helyesiras is.

6 = *Bojkottaljuk az alkotmanyt!”

7= *Vilag gyujtogatdi. egybesiiljetek!” (SALAMON-ZALOTAY forditdsa) A Vilag proletar-
jai. egyestljetek! ferditése.
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Az eddig nem emlitett kommunikativ funkciok koéziil viszont mind a
falfirkakra, mind pedig az internetes graffitira érvényes, hpgy esetiikben a
referencialis és a metanyelvi funkcié miikddése a legkevésbé nyilvanva-
16, mivel az ismeretatadas és a magyarazas nem kifejezett célja ezeknek a
mifajoknak. Ezenkiviil az izenet kontextusa is (ha egyaltalan megfejthet)
inkabb attételes, nemritkan intertextudlis hatasmechanizmusok révén kovet-
keztethet6 ki, ahol az intertextualitas a befogadd k6z6nség kozas kultirajan
¢s kozos valosagan nyugszik. Kozos tartalmak nélkiil pedig a graffiti tizenete
homalyos vagy érthetetlen marad.

Balazs Géza viszont a jakobsoni nyelvi funkciokon kiviil egyéb olyan
mechanizmusokat is emlit, amelyek a graffiti hatterében kimutathatdak, mint
pl. a pszicholdgiai, szocialpszicholdgiai jellemzdket, illetve motivacidkat
(v6. BALAZS, 2003), amelyek nagy része az internetes egysorosoknal is
tetten érhetok.

Kozos motivdcios vondsok a graffitiirds
és az egysorosok megosztdsanak miiveletében

Balazs — a graffitiiras motivacioit vizsgalva — megallapitja, hogy a firkalas
elso inditéka ,,a jelhagyds észtone lehet talan. [...] Amasodik a [...] territoridlis
oszton, amely az allatoknal is megtalalhato, s a vadaszterilet »korbejelzését«
szolgalja” (BALAZS, 1994; 14 — kiemelés: P. K. M). Ezenkiviil megemliti a
horror vacui (az lirességtdl valo félelem) alapvetd emberi érzését, amely arra
késztet, hogy az iires feliileteket kitoltsiik valamivel; tovabba a csatlakozdsi
kényszert (a felhivo-felszolitod jellegli falfirkak esetében); a probatétel, a vir-
tus mozgatoerejét (a falfirkak észrevétlen elhelyezésének igyekezete kozben),
az érzelemkifejezés, illetve onkifejezés igényét; valamint a graffiti kapcsolat-
teremtési, politikai-kozéleti vagy esztétikai céljait. De nem feledkezik meg
a vulgaris és durva tartalmakat kozvetitd falfirkakrol sem. Ezek egy részét
beszédcselekvésnek (a tetteket helyettesitd cselekedetnek) mindsiti; a szexu-
alis tematikaji firkakat viszont (az anonim iizengetések, a hatteriikben rej-
t6z6 kapcsolatteremtési szandék folytan) egyfajta ,probapdlydnak” tekinti;
ugyanakkor pedig valamivel szélesebb vonatkozasban a tabutord funkciordl
is beszél, mondvan, hogy ,.a firkalasok kéntosében nagyon sok addig soha
le nem irt, el nem mondott, tehat tabunak min6sitheté gondolat, vélemény
jelenik meg” (BALAZS, 1994; 14). Balazs Géza szerint azonban mindezen
motivaciok, illetve funkciok hatterében tulajdonképpen az ember grafologiai
(firkalasi) dsztone all. Mint irja ugyanis: ,,Az antropologiai nyelvészeti meg-
kozelités szerint minden emberben megvan a firkalasi 6szton, amelyet kiilon-
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féle formaban él ki. Lehet ez a tengerparti homokba vagy hoba valo rajzolas,
lehet egy iires papirlapra, vagy brosurara valo firkalgatas, s lehet: falfirkalas.
A graffiti alapjait a motorikus 6szton jelenti, amelyre »raépiilhetnek« tovabbi
funkciok” (BALAZS, 1994; 16 — kiemelés: B. G).

A fent leirt motivaciok/funkciok nagymeértékben egyeznek a kozosségi
oldalakra iras késztetéseivel (vo. PASZTOR KICSI, 2011; 149—151), t5bb
vonasukban azonban alapvetden kiilonboznek is tolik. A virtualis térben
ugyanis néhany motivacio (pl. a firkalasi és a territorialis 6szton, valamint
a probatétel) megsziinik (mert értelmét veszti), vagy pedig atmindésiil (igy
a horror vacui els6sorban a belsd lirességtdl és maganytol valo félelemmé
transzformalodik). Ezzel szemben a jelhagyas (életjeladas) 6sztone, az 6nki-
fejezEs igénye, a kapcsolatteremtési (bizonyos mértékben politikai-kozéleti
vagy esztétikai) késztetések, tabutord funkciok stb. mindenképpen felerd-
sodnek. Azt is mondhatnank, sok esetben a homo ludens (a jatszo ember)
archetipusa jelenik meg eléttiink, még olyankor is, amikor az erbsen arg6 és
szleng jellegli (gyakran rendkiviil durva és vulgaris) beszolasokat olvassuk,
amelyeknek elsdsorban vaganykodo vagy fenyegetd beszédcselekvés-funk-
cidjuk van, ugyanis ezek sem nélkiilézik a nyelvi kdddal valé jatékot, illetve
a nyelvi humort.

Az alabbiakban ezeknek az egysorosoknak, illetve graffitiknak a fébb ti-
pusait kiséreljiikk meg felvazolni.

Az onkifejezés igénye és a nyelvi koddal valé jaték

nyelvi jaték révén toérténd onkifejezési igény képezi, s leginkabb egy hagyo-
manyos frazéma (szélas, kozmondas, szentencia, aforizma stb.) alaki-sze-
mantikai transzformacidjan (defrazeologizalasan)® alapul:

a) Az egyik szemem sir, a mdasik, pedig koporsé!® — homonimia.

b) Eb ura traf6/19 — hasonlo hangzash szavak.

¢) Cs6dorbdl vodorbe.'t — hasonld hangzasiu szavak.

d) Eldre iszik a medve ndjére.12 — hasonlé hangzasa szavak.

8 Ezeknek motivacios rendszere kapesan 1. részletesebben: PASZTOR KICSI, 2011.
% Az egyik szemem sir, a masik meg nevet.

10 Eb ura fako!

11 Csiborbdl vodorbe

12 El6re iszik a medve borére.
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e) Nem eszik olyan forrén a macskat! — egy szélas és egy szolashasonlat
kontaminacioja (keveredése).!3

Jf) Verés kozben jon, megy a széklab. 14 — tobb hasonld hangzast sz6 (fél-
rehallas).

g) Gombolkozom, tehdt fagyok.!5 — hasonlo hangzasu szavak.

A humor mint a tarsadalmi kapcsolatoktdl, az iirességtdl
és a létezéstol/elmuldstol valo félelem oldoszere

ey

tatta, mely szerint az ént kiilonbdz6 szempontbol fenyegetd ismeretlen erd-
ket nevetéssel lehet legyézni. Az ugyanis, amin nevetni tudunk, mar nem
olyan félelmetes.

S tulajdonképpen ennek az ,,emlékét” fedezhetjiik fel az internetes graffiti
boleselkedd Alcat 61t humoraban is. Ezek a kismiifajok ugyanis mar nem az
oncéli nyelvi jatékokat helyezik el6térbe, hanem az emberi 1t szorongast
keltd tényezoit veszik célba a humor Gsszetettebb alakzatainak felhaszna-
lasaval. Példaul a betegség vagy a halal keltette félelmeket a félelem kival-
tojanak bagatellizalasaval, ironikus, szatirikus, illetve groteszk eszkozokkel
torténd ,,porba tiprasaval” érik el. Vagy a szocialis félelmeket a megnyilat-
kozé szubjektum sajat én-kvalitasainak (olykor ironikus) felnagyitasaval, il-
letve a rivalis fél tulajdonsagainak (f6ként intelligenciajanak €s kinézetének)
elértéktelenitésével ,,gyozik le”.

A nem én legy6zésének és degradalasanak a folyamata azonban kiilon-
boz6 intenzitas negativ érzések nyelvi kifejezése altal torténik, melyeknek
skalajat az elegansabb, filozofikusabb, aforizmaszer(i formakbdl kiindulva
az arculatrombolé megnyilatkozasokig sorakoztathatjuk fel, melyek extrém
esetekben atokszovegekké, illetve tettlegességre utalo beszédcselekvésekké
transzformalodhatnak.

1. Aforizmaszer( graffiti

a) Ha feladod, véged van — de ha nem, akkor is...

b) Ne vezess gyorsabban, mint ahogy az drangyalod repiilni tud!

¢) Az id§ mindent begyogyit — de pocsék plasztikai sebész.

d) A mai ember magadnyos mert otthon il, igy van ez a tyukokkal is, de
azok legalabb tojnak, és nem gondolkodnak.

13 Nem eszik olyan forrén a kasat. Es: Keriilgeti, mint macska a forro kasat.
14 Evés kozben jon meg az étvagy.
13 Gondolkozom., tehat vagyok.
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¢) Kétezer év tanulsdga: Hiilyék az emberek!

M) Polihisztor vagyok, és emellett még szdmos mds tudomdanyban is jdrtas!

g) MINT KIVULALLO, MI A VELEMENYED AZ INTELIGENCIAROL?

h) Ha ongyilkos akarsz lenni nyugodtan nyisd csak meg a gdzcsapot és
gyujt ra I cigire ugyse hidnyzik az az okadék fejed a vilagba: P

i) Megtaldltuk a modjat, hogy halj meg. Ugorj le az egodrdl az 1Q-dra!

2. Szolashasonlat-szerii alakulatok

2.1. Ezeknek egyik csoportja valamilyen arculatrombolé tulajdonsagot
Jelolo szot helyez tartalomvaro pozicioba, amelyet a mellékmondat abszurd
tlzassal fejez ki:

a) Olyan ronda vagy, hogy a roka este elvisz reggel vissza is hoz

b) Olyan csunya vagy, h amikor megsziilettél, anyad bottal piszkdll az
inkubdtorban, mert nem tudta mi az!!

¢) OLYAN RONDA VAGY, HOGY A TUKOR IS SIKIT, MIELOTT EL-

d) Olyan részeg vagy, hogy fiinyiroval kevered a bogrdcsot!!!

2.2. Mas esetekben csak az olyan vagy utaldszo keriil tartalomvaré pozi-
cioba, ilyenkor viszont a hasonlitdé mondatot bizonyos példakban egy rovid
poénszerii magyarazat is koveti:

a) Olyan vagy, mint a recsegd néprddio.

b) Olyan vagy, mint a fehér elefant. Ritka nagy dllat.

¢) Olyan vagy, mint a tyuiklétra: szaros és fogatlan.

d) Olyan vagy, mint a jo vegyes pdlinka: 50%-os!

2.3. A sz6lashasonlat mas tipusa viszont a kevés vagy Gsszetett allitmanyt
helyezi tartalomvard pozicioba, gyakran politikai vagy antireklam célzath
lizenetet is kodolva a graffitiben:

a) Kevés vagy mint Hitlerben a joindulat!

b) Kevés vagy, mint Sztdlin-orgondn a billentyii.

¢) kevés vagy mint TESCO-ban a friss termék

d) Kevés vagy mint erddtiizben a mokuspisi!

2.4. Végiil a szolashasonlat-szer(i bejegyzéseknél azt a tipust is meg kell
emliteniink, amelynél egy tettlegességet kifejezd cselekvd ige taldlhatd,
amely ilyen funkcioban beszédcselekvés-értéket kap:

a) Lefejellek mint Harry Potter a sepriinyelet.

b) Kiiitlek, mint Pistikét az erjedt almalé,

c) Megzavarlak mint csecsemét a Toppless bar!

d) Atmegyek rajtad, mint vakondon a rotdciés kapa!
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3. Atokszévegek, arculatrombolé feltétcles szerkezetek és agressziv be-
szédcselekvések

3.1. Ezeknek a bejegyzéseknek nyelvi formaja nagyjabdl megegyezik a
néphagyomany atokszovegeivel, azzal, hogy a ,,megatkozott” szubjektumra
kiildott esemény kifejezése az internetes graffiti nyelvi posztmodern eszk$z-
tarabol szarmazik:

a) Fozzon Rad a Lucrecia Borga!!!

b) A villamos szabja at a nadrdgodat!

c) A fiinyiro legyen a fodrdszod

d) Hogy a medve dleljen meg!!!

e) Hogy u gores huzza okdlbe a talpad !

P Hogy szopna le a vacogos capa.

g) Hogy u szokdar oblitse ki a szadat!

3.2. A negativ (arculatrombol6) érzelmi toltetet hordozo bejegyzések ma-
sik csoportja feltételes szerkezetben talal kifejezési formara:

a) Ha ilyen fejem lenne, akkor beledugnam a foldbe és megmutatndm a
gilisztaknak... ;)

b) Ha ilyen fejem lenne, elmennék a MAV-hoz iitkozébaknak.

¢) Ha neken ilyen fejem lenne, a seggemre rakndm a napszemiivegem és
kézen dllva jarnék!

d) Ha ilyen arcom lenne ... hat beperelném a sziileim, az tuti.

3.3. Bizonyos ,,beszdlasok™ egy tagadas formajaban kimondott, latszélag
elnézd magatartast fejeznek ki a megnyilatkozas elsé szakaszaban, majd az
igy keltett pillanatnyi pozitiv érzést a masodik szakasz itéletével hirtelen le-
romboljak:

a) Te nem vagy csunya, csak furcsan néz ki az arcod!!!

b) Nem te vagy a hibds, hanem az apad, aki megcsinalt: DDD

¢) Nem vugy paraszt, csak iisthaz volt a jarokad!

d) Nem vagy hiilye csak mikor terveztek kihagytak beldled az iq-t, mert
tudtak, hogy ugyis selejtes leszel, ha vilagra josz: P

3.4. Ezeken kiviil még a legkiilonfélébb mondatszerkezetekbe agyazva
talalhatok beszédcselekvés értékii egysorosok és egyéb arculatrombol6 meg-
nyilatkozasok:

a) Még egy sz0, és az agyaddal fogom kitapétazni a falat!!!

b) Befogod vagy leiitlek, mint golyo a kuglibabut!

¢) Minek oriilsz, hogy két fiiled van és nem vagy szatyor!

d) Volt mar 460s szad ?? Mer ha sokdig kitekedsz még akkor belelépek!
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Konklizio

Az ittidézett egysorosok természetesen nem mutathatnak teljes képet arrol
a sokféle tipusrdl, amely hozzaférhet6 a vilaghalon. Ennyibdl is meggy6z6d-
hettiink azonban, hogy a felsorolt kismiifajok egyrészt az urbanus szubkul-
turak nyelvhasznalatanak felelnek meg, mind lexikai, mind pedig ortografiai
szempontbol nézve (ami viszont nyelvi szempontbdl rokonitja dket a graffiti
miifaji jellegzetességeivel). Masrészt viszont motivacios szempontbol lesziir-
hetjitk a kdvetkeztetést, hogy mozgatdrugdjuk elsésorban a figyelemkeltés, a
jelhagyas (életjeladas), a halozaton ismerdsként vagy ismeretlentil jelen 1évo
Hnetezokkel” valo kapesolatteremtés, illetve a verbalis vaganykodas olykor
beszédcselekvés értékii kifejezésre juttatdsa. Mindennek célja pedig a Aomio
ludens virtualis gy6zedelmeskedése a horror vacui t616tt.
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Pdsztor Kicsi Maria: Az internetes graffiti mint életjel és beszédcsélekvés

INTERNET GRAFFITI AS SIGNS OF LIFE
AND SPEECH-ACTS

A number of the small genres distributed on the internet are created by the
de-phraseologization of the traditional phrasemes (idiomatic phrases, pro-
verbs, etc) (anti-proverbs) In addition to them, we can also find brief notes
which in their character remind us more of the graffiti so much favoured in
urban subculture. Their common characteristics are anonymity, ironic para-
phrase which despises anything, or humour which ranges from playful puns
to grotesque, often even vulgar humour; they are supposed to play the role
of evoking attention or leaving a mark by making aphorism like remarks on
life’s various questions, other times quips of strong argot or slang character
(often extremely crude or vulgar), which have the speech act function of
intimidating or playing the tough guy, yet at the same time they do not lack
humour either. The paper aims to attend to the main functional and motiva-
tional types of the above mentioned small genres.

Keywords: internet small genres, graffiti, aphorism, irony, grotesque,
paraphrase, humour, phatic function.
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