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Hogyan lett oktéber 31-e a reformdcié kezdetének évfordulsja?

Miért oktéber 31.2

Miért oktdber 31-én tinnepeljitk a reformaci6 kezdetét? A kérdésre minden konfirmandus tudja a vélaszt: 1517-ben
Luther ezen a napon szogezte ki a bucstucédula-arusitas ellen irt, hires 95 tételét a wittenbergi vartemplom kapujéra.'

A téjékozottabbak azt is tudjak, hogy azért valasztotta ezt a napot, mert a
vartemplomot mindenszentek tiszteletére szentelték, és titulusanak éves
tinnepén, november 1-jén teljes bucsut lehetett itt nyerni. Az csak fokozta
az Ginnep irdnti érdekl6dést, hogy ezen a napon a templom kegyurdnak,
a szasz valasztéfejedelemnek messze f6ldon hires ereklyegytjteményér is
kozszemlére tették. Luther méltdn szamithatott tehat arra, hogy zarindo-
kok tomege érkezik a varosba, és latja a templomkapun a vitdra hivé téeeleit
(MerLE D’AUBIGNE 1847, 72. 0.).

Kevés epizédja van a reformaciotorténetnek — sét talan az egyetemes
egyhaztorténetnek —, amely mélyebben beleégett volna a protestdnsok kol-
lektiv emlékezetébe, mint az a jelenet, amikor 6tszdz évvel ezel6tt Luther
kalapdcsiitései alatt megdondiilt a wittenbergi vartemplom kapuja. Ezt a
— szimbolikusan egy 4j vilagkorszak kopogtatasat kifejez6* — pillanatot nem
csak elbeszélésekbdl ismerjiik, szdmos képi dbrazoldsa is sziiletett (1. kép).
Féként a 19. szdzadban volt kedvelt festészeti téma, de a képzeletet azéta
is fogva tartja. A templomkapu eldtt 4116, kalapdcsos Lego Luther (2. £ép)
és — kiilonosen — a latin szalldigéket kiszogezé Playmobil Luther viccesen
csavar egyet a dolgon (3. kép),? de a jelenet komolyabb formékban is min-
den bizonnyal a jubileumi év egyik legnépszertibb vizualis motivuma lett

T

1. kép. Ferdinand Pauwels: A 95 tétel kiszégezése (1873)

! Az eredetileg 1961-ben megjelent, az ezredforduld éta is tobbszor kiadott és az evangélikus gyiilekezetek egy részében ma is

hasznalt Konfirmdcidi kité azt is rogziti, hogy e jeles eseményre éppen délben keriilt sor (1974, 61. 0.).

> Adolf von HARNACK hires tétele szerint ezek a kalapdcsiitések vezették be az tjkort: ,Die Neuzeit hat mit der Reformation
Luthers ihren Anfanggenommen, und zwar am 31. Oktober 1517; die Hammerschlige an der Tiire der Schloffkirche zu Wittenberg

haben sie eingeleitet” (1917, 110. 0.). V6. NEUNER 2017, 48-53. o.

3 A ,tételsor”, amely az ,,Alea iacta est™t8l a ,Fiat lux™on 4t a ,Repetitio est mater studiorum™ig az 4ltaldnos miveltségnél

nagyobb latintuddst nem igényld sententidkat vonultat fel, voltaképpen egy korabbi — rémai gladidtorjelenetet megformal — szett

egyik kellékének jrahasznositésa.
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(4. kép).* Szdmtalan gytilekezetben ujra is élték idén a pillanatot azzal,
hogy Luther tételeit kiszogezték sajat templomuk kapujara.®

Oktdber 31-¢ — a protestdns egyhdzi év egyetlen felekezeti tinnepe —
tehat szerves része az evangélikus identitdsképz6 emlékezésnek, és a nap
jelentéségével, sét a fontossagat megalapozé torténelmi eseményekkel
is tisztaban vagyunk. Vagy legaldbbis tgy gondoljuk. Mert azt jéval ke-
vesebben tudjik, hogy a tételkiszogezés torténeti hitelessége tobb mint
egy fél évszdzada megkérdéjelezdott. Azzal pedig valdszintileg még ke-
vesebben vannak tisztaban, hogy oktdber 31-¢ korintsem a kezdetektél
fogva szamit a reformdciéi megemlékezés napjinak. Ha mégazt is hozzi-
teszem, hogy a datum rogziilésében és az tinnep kialakulasiban jelentds
szerepet jatszott egy reformatus kezdeményezés — vagyis egy kis talzdssal
az evangélikusok is a reformétusoknak koszonhetik oktdber 31-ét —, és
az egész folyamat csak a 19. szdzadra forrta ki magat, akkor bizonyara
sokak homlokan hitetlenkedve és rosszalléan futnak 6ssze a rancok. Pe-
dig a tételkiszogezésrél a legkorabbi, biztosan datalhaté irdsos adatunk
Luther haléla utdnrél szarmazik, oktdber 31-e inneplése pedig csak a
17. szazadban kezdett szélesebb korben elterjedni, és csak egy tobb szdz
éves fejlédés eredményeként vilt dltaldnosan elfogadott, évenkénti alka-
lomma4. Mindenszentek el6estéje mint a reformaci6 kezdetének tinnepe
szorosabban kotédik az 1617-ben kezd6dé évszazados jubileumokhoz,

3. kép. Playmobil Luther: Tételkiszogezés (A 95 tétel szovege mint 1517 8széhez, az els6 centenarium megtinneplésében pedig kulesz-
helyén latin szalldigek)

szerepet jatszott az akkor mar reformdtus Pfalzi Vilasztéfejedelemség.

A tételkiszogezés Unnepe: lassan formdlédd hagyomdny

A tételek 1517. oktdber 31-i, wittenbergi kiszogezésére vonatkozé tudoményos konszenzus nagyrészt Erwin Iserloh
katolikus egyhdztorténész kérdésfelvetése nyomdn bomlott fel az 1960-as években.® A téma irodalma azdta konyvear-
nyira duzzadt,” és a kérdés vizsgalata 6nallé tanulményt igényelne. Itt csak utalni tudok a legfontosabb mozzana-

* A Magyar Posta altal idén tavasszal kibocsdtott jubileumi bélyegek kozott az evangélikus témdjt is éppen ezt a jelenetet dbrézolja.

> A Soproni Evangélikus Egyhdzkozségben példaul Téth Kéroly igazgatd lelkész vezetésével keriilt sor erre ([Sz. n.] 2017), a Re-
forMaraton 500 kezdeményezés pedig egyenesen azt tlizte ki célul, hogy oktéber els hdrom hetében 6tszdz 6ra alatt futva elhozzdk
Wittenbergbdl Luther tételeit, és a hénap végéig tszdz Karpat-medencei templom kapujdra kiszogezik éket (BARDOCZ 2017).
Fabiny Tamas ptispok mdr a tematikus évek nyitdnya elétt, 2008-ban is élt a lutheri aktus megismétlésében rejlé szimbolikus erével,
bar akkor f8ként az 4j evangélikus honlapra, illetve — tigabban - az egyhdz médiajelenlétének fontossdgara igyekezete rdirdnyitani
afigyelmet a gesztussal ([Sz. n.] 2018, vé. FABINY 2008).

¢ ISERLOH 1961 és 1962, vé. 1966. Alvin Powellnek készéném az idegen nyelvi szakirodalomhoz valé hozzéférésben nytjtott
nélkilozhetetlen segitségér.

7 Marc LIENHARD - szatirikus felhanggal kozreadott — dsszesitése szerint a relevdns szakirodalom mér a hatvanas években
haromszaznal tobb tételt szimlale (1983, 396. 0.).
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tokra.® A korai forrasok hallgatnak a tételkiszogezés
tényérdl. Sem Luther, sem mds kortars (bizonyithatéan
a reformator haldla el6tt keletkezett) visszaemlékezés
nem beszél egyértelmiien arrdl, hogy Luther kiszo-
gezte volna a 95 tételt Wittenbergben. A mozzanat
elsd irdsos emlitései nem szemtanukeol szirmaznak.
A Melanchthon 4ltal jegyzett, legkorédbbi datalhaté
emlités részben ellentmond az érvényes egyetemi sza-
bélyozésnak,” amely szerint a disputécids tételeket min-
den wittenbergi templom kapujara ki kellett (volna)
szégezni, ennck végrehajtdsa azonban a pedellus (nem
a professzor) dolga volt. Luther korai (1517-1518-ban
kelt) leveleinek kronoldgiai utaldsai csak nehezitik a
torténeti rekonstrukeiodt. Ezek idében elkiiloniteni
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latszanak a tételek nyilvdnos kozreaddsét az egyhdzi ) 5 G e
R . R L [ , g

eloljaréknak tortént megkiildésiikedl, és a két esemény e B

kozott szamotteve id6beli tavolsagot sejtetnek. Luther 4. kép. 500 éves a reformécié (blokk) — a Magyar Posta jubileumi bélyege (2017)

szavahihetéségének veszélyeztetése nélkiil nehéz ra-

gaszkodni oktdber 31-hez mint a korlatozas nélkiili kozreadds (kiszogezés) datumahoz. Bar a tételeknek hdrom

korai kiadasat is ismerjiik, egyik sem Wittenbergben késziilt. Val6szintileg mindharom kalézkiadds, amelynek

megjelenésében Luther nem jétszott szerepet. Arrdl nincs biztos tudasunk, hogy 6 maga egyaltalan kiadta-e nyom-
tatasban a sz6veget a megirds évében. Ilyen és ezekhez hasonlé megfontoldsok miatt tehit elbizonytalanodott az
az évszédzadokon keresztiil magatdl éreédének tekintett tény, hogy Luther 1517. oktéber 31-én kiszogezte volna
a 95 tétel szovegét a wittenbergi vartemplom kapujara. Sok kutaté szerint a tételeket taldn soha nem szégezte ki
senki (hiszen az egyértelmiinek tlinik, hogy a disputdciét ténylegesen nem tartottak meg), de ha sor keriilt is a
kiszogezésre, az nem oktéber 31-én (hanem csak — alkalmasint hetekkel vagy hénapokkal — késébb) tortént, és
nem Luther maga fogta a kalapacsot.

Anélkiil, hogy ebben a vitaban most barmilyen médon allést foglalnék, hadd rogzitsek hdrom vitdn felil 4llé
részletet. Luther 1517. oktdber 31-én megkiildte a 95 tétel szovegét egyhazi eloljaréinak. Bar a melléklet a tételek
szovegével elveszett, a Brandenburgi Albert mainzi érseknek irt levél mdig fennmaradt, a Svéd Kiralyi Levéltarban

8 Ezeket a szakirodalom béségesen targyalja. Az utébbibél mindéssze két frissebb tételt emelek ki. A vita elsé szakasza 1970
koriilre nagyjabdl lezarult ,,dontetlennel” a kordbbi konszenzus felbomlott, 4j azonban nem alakult ki. Kevesen voltak, akik hata-
rozottan tartottak a kordbbi alldspontot a kiszogezés torténetiségérél, de éppolyan kevesen voltak, akik torténeti tényként dllitottdk
volna, hogy Luther biztosan nem szdgezte ki a tételeket a wittenbergi vartemplom kapujira. A kérdés a korai reformécidtorténet
és a Luther-életrajzok kotelezd locusa lett, de tobbségi véleménnyé az évatos ,,agnoszticizmus” valt. Tiz évvel ezelétt azonban egy
korai forrds (az in. Rorer-jegyzet, v. MICHEL 2017) tjrafelfedezése nyomdn ismér fellingolt a vita. Ennek elsd hullimat foglalja
dssze OTT-TREU 2008. Angol nyelven pedig LEPPIN-WENGERT tanulmdnya (2015) ad jél hasznélhaté dttekintést a vita kozponti
kérdéseirdl és a legfontosabb forrdsokrol. A témihoz magyarul lasd NEUNER 2017, 90-93. o.

7 A vita kezdetén — a ,,Melanchthon-reneszdnsz” hajnala elétt (ITTZES 2010a, 73-74. és 2010b, 138-139. 0.) — a humanista
reformdtor torténetirdi megbizhatdsigit még meglehetdsen erds kritikdval kezelte a szakirodalom, és ez az dltaldnos bizalmatlansig
meghatédrozta a kérdéses részlet hitelességének megitélésér is.



Reformdcié ésinnep @ TANUK ES TANULSAGOK

Injms e
-~ -
vty ﬁ—ai—-.—-l—...}. \rvj/)-«f! [ \_.*-r-.;-‘.,._,.
hw---:--f-- qome e e e o Gl s
-J'l-"-'*t -w-n-‘ b -‘.'.. t.-;w— "‘J-.r T =i
-, Py a, L --l-.-lp— e

Al | Liptienr ~».-e.—-—._'¢‘
B o e el s AT
sad famni il e e ale 2 M & 43 e fpiens M-..__
i B e T i T = a-qﬂ'_r—lf"""‘
il a—-.,-m:.' T .-...f,-_w.\'- M
= it S bnnd’ Ak

oy ek Bt eone A .)..H,.L it iy
o ;..._,,J*......._,a,c vy o sikne
Lo el B 7 R S 0 ey
g’-\"l(-“yf—d-hv "-ﬂ‘fﬁhr'ﬁi SO 5 4
Jf..-u- Jw(--a-—-\ Sy ool —.q—-mm-—--a'-'-{,t-
Sy ey oy -(,..M-r

———— oty Epnt -~ P A&,r,:" c-f—;,;. A!-‘_-—uy }C_ A
Frotr Fiomy _Q._.,}..—-.—r *\.J..-L- g
:...e.,.__, pv s Ty ;.,,...»—-p F Ao

Colontet liemy R ikt e

’ SHid
o P o S & s e L
,a.!‘-“-c s *: e e b e

W P :
o g ks o w102 Y e

;’—Br- Ay (SR Far

5. kép. Luther levele Brandenburgi Albert mainzi érseknek 1517.
oktéber 31-én, amelyhez mellékelve elkilate neki a 95 tételt.
Jobbra lent az aldirdsban az ismert névalak elsé sajdt kezd eld-
forduldsa: ,Martinus Luther dgoston rendi szerzetes, a teoldgia
elhivott doktora” (LVM 7: 66. 0.)

o6rzik."" Az emlékévhez kapesolddéd wittenbergi kiallitason is lithato
volt (SCHILLING 2017). Ahhoz tehdt nem férhet kétség, hogy a tételek
a hagyomanyosan a kiszogezésiik napjaként szimon tartott idépontban
valéban léteztek mar irdsos formaban, és ez a legkorabbi ddtum, amikor
tudomasunk van réluk. Masodszor, a mainzi érseknek irt levél a leg-
korabbi dokumentum, amely a reformator altalunk ismert névalakjit
orzi (5. kép). Az apjatdl 6rokolt Luder csalddnév dtformaldséban nem
egyszertien a klasszicizalé — ebben az esetben gorogosité — humanista
divat titkr6z6dik, hanem az evangéliumban megtaldlt szabadségrol"
52616 bizonysagtétel. Ennek elsé megjelenése dokumentalhatéan a 95
tételhez és 1517. oktéber 31-éhez kothetd (MOELLER-STACKMANN
1981). Harmadszor, Luther maga ehhez a détumhoz — mindenszen-
teknek a vigiliat is magéban foglalé 1517. évi innepéhez — kototte a
bucstcédula-drusitis elleni fellépését és az utdbbihoz a reformmozga-
lom kezdetét, amelyrél a tizedik évfordulén megis emlékeztek Witten-
bergben.'” A hagyoményos ditumhoz tehét valoban jelentés események
fiz8dnek, amelyek adatolhatéan kapcsolédnak a 95 tételhez (méghaa
disputdcids tételsor kiszogezése nem is tartozik egyértelmiien kozéjiik),
tovébbd a nap mér magandl Luthernél is emlékezésre méltdként rogziilt.

Ezzel egytitt a tételkiszogezés torténetének dltalunk oly jol ismert
»kanonikus” valtozata nemcsak viszonylag késén (Luther haldla utdn)
alakult ki, hanem tovébbi formalédasa is hosszabb id6t igényelt még.
A kutatas az elmult £¢] évszdzad soran viszonylag részletesen rekonstru-
dlta ezt a folyamatot, amelyben a korai forrdsok némaséga utdén Melan-
chthon beszamoldja csak az elsé jelentds 1épés volt, semmiképpen nem
a ,fejlédés” utolsé dllomdsa. Az elbeszélés részletgazdagoddsa egyfeldl
mar maganal Melanchthonnal is kimutathaté (BAUMER 1968, 74-76.
0.). Mésfeldl viszont a korai torténetirdk csak fokozatosan léptek tul a
melanchthoni kereteken. Nagy hatdsu életrajzi prédikdcidiban (1562~

1564) Johannes Mathesius mind az egyhazi eloljaroknak irt levelek emlékezetét, mind a tételkiszogezés melan-
chthoni hagyomanyat megdrizte egymas mellett. Csak nagyjibol a Konkordiakinyv (1580) létrejoteével — vagyis
a lutheranus ortodoxia szinrelépésével — egy idében jelenik meg a kés6 kozépkori egyhdz romlottsagat elutasité és
azzal szemben radikalis kritikaval fellép6 reformator alakja, ezzel pirhuzamosan pedig a levéliras helyét egyre inkabb

1 LVM 7: 64-66. o. (48. sz.). A Hicronymus Schulz (Scultetus) brandenburgi ptspoknek irt levél elveszett.
' Az tj névalak a ,szabad” (,,megszabaditott”) jelentésti gordg eLeUTHERios melléknévre utal. Egy ideig Luther ezt a hosszabb

alakot is hasznalta sajat neveként.

12 V6.az 1527. november 1-jén Nicolaus von Amsdorfnak irt levél keltezését: ,2Wittenbergben, mindenszentek napjin, tiz évre r4,
hogy a bucsut féldre tiportuk, melynek [értsd: aminek] emlékére felszabadultan koccintunk, 1527-ben” (LVM 7: 471. 0.); ldsd még
LVM 2: 718-719. o. (Hurka Gyurka ellen, 1541); vo. WA 54: 180.5-20 (Vorrede zum ersten Bande der Gesamtausgaben seiner

lateinischen Schriften, Wittenberg 1545).
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atveszi a tételkiszogezés mint elsd reformétori gesztus és 1517 dszének meghatrozé eseménye (LEPPIN 2015). Ebben
a folyamatban egyébként Luther miiveinek jénai és wittenbergi gytjteményes kiad4sai is jelentds szerepet jatszottak
az 1550-es évektdl, amennyiben a szerkeszték a 95 tétel sz6vege mellett jegyzetben emlékeztették az olvasét a kiszo-
gezés eseményére. Rdadasul ezek a kiaddsok azzal, hogy magaval a bucsiucédula-drusitis elleni disputéciéval kezdeék
a Luther-szovegek kozlését, még inkabb felértékelték az epizédnak mint a reformacié kezdépontjdnak jelentéségét
(D1xon 2017, 541-542. o.). Ezt azért is fontos hangstlyozni, mert semmiképpen nem a tételkiszdgezés volt az
egyetlen induld a reformacié kezdépontja cimért folyd versenyben. A Bernhardi-disputaciétdl (1516) a lipesei vitan
(1519) és a papai bulla elégetésén (1520) 4t a wormsi birodalmi gytilés el8tti valldstételig (1521) szamos mds jelélt is
akadt a cimre (uo. 547-548. 0.; WENDEBOURG 2014, 263. 0.; v6. LEHMANN 2012, 24. 0.).

Ezt a sokszintiséget titkrozi a reforméci6 tinneplésének korai torténete is. Ahogy a szamunkra ismerds narrativa
csak a 16-17. szazad forduléjara kristdlyosodott ki, tgy 1600 elétt oktdber 31-¢ sem vélt a reformdcid altaldnos
tinnepévé. Arrdl nincs semmi adatunk, hogy akér a huszadik (1537), akdr a huszonétddik (1542) évfordulérdl a
tizedikhez hasonlé médon emlékeztek volna meg a wittenbergiek. Luther életébél az 1527-es az egyetlen ilyen epi-
z6d, amelyrél feljegyzés marade (LEHMANN 2012, 17. 0.). A 16. szazad folyamdn Németorsz4g protestans teriiletein
elterjedt szokassa valt valamilyen forméban és valamilyen — t6bbnyire éves — rendszerességgel Lutherre és a reformacié
kezdeteire emlékezni, ennek részletei azonban jokora valtozatossdgot mutatnak.” Az emléknapok kotédhettek Lu-
ther élettorténetéhez. Odera-Frankfurtban példéul keresztel8je napjan,'* sziilévaroséban, Eislebenben viszont haldla
évforduldjan emlékeztek ra."”> Gyakori volt a reformacié vagy az 4j egyhdzi rendtartis helyi bevezetéséhez ktddéd
évenkénti emléknap is. Példdul Lauenburg, Regensburg és Holstein-Gottorf hercegség, illetve Braunschweig esetében
tudunk errél. A Brandenburgi Valasztéfejedelemségben vagy Németorszag déli részein a templomszentelés napjan
emlékeztek a reforméci6 helyi bevezetésére, bar Dél-Németorszéigban késdbb inkabb az Agostai hitvallds 1530-as felol-
vasdsanak napjéhoz (junius 25.) kotddétt a reforméciéi megemlékezés (vo. REUss 2008, 124. 0.). Olyan teriileteket is
ismeriink — példdul Libeck és Hamburg varosa vagy Pomerania-Stettin hercegsége —, ahol tbb évfordulét is szimon
tartottak. Az evangélikus egyhazi rendtartas helyi bevezetésének mindhdrom tartomanyban kialakult innepén
kiviil az utdbbi két helyen Luther-iinnepként tartottdk a Marton-napot is. A két varosban pedig ,,mindenszentek
napja kornyékén™® is megemlékeztek a reforméciordl. Vagyis Hamburgbdl évente harom, a reformécié kezdetéhez
kapcsolédé tinnep emlékezete is fennmaradt. Bréméban viszont még ennél is gyakoribb volt a megemlékezés, mert
ott havonta tartottak imanapot a reformécié helyi bevezetésére emlékezve. A 17. szdzad elejéig tehdt semmiképpen
nem beszélhetiink oktdber 31-r8l mint a reformacié dltalinosan elfogadott iinnepérél.”

B3 A részletekhez és a forrasokhoz ldsd SCHONSTADT 1982, 5-6. 0.; v6. HOWARD 2016, 26. o.; KAUFMANN 2010, 287-296,
kil. 293-294. 0. és LEHMANN 2012, 18-19. 0. Magyarul lasd NEUNER 2017, 34. o. ¢és P. VASARHELYT Judit megjelenés elétt allé
tanulmdnyit.

' Luther november 10-¢n, réviddel ¢jfél eléte sziiletett. Mdsnap, Mdrton-napon keresztelték meg, ezért kapta keresztnevée a
panndniai szdrmazésu tours-i piispokrdl. A ,,mennyei sziiletésnapnak” tartott haldlévforduld a késd Skortdl kezdve a szentkultusz
meghatdrozé mozzanata, bar Szent Mérton iinnepe nem haldldnak (november 8.), hanem temetésénck napjihoz kotddik. Vo. ITTzES
2016, 12-13. o.

5 A reformétort egy hivatalos tt sordn sziildvarosdban érte a hall 1546. februdr 18-dn.

16 [V]mb Omnium Sanctorum”, idézi SCHONSTADT 1982, 6. o.

7 SCHEITLER (2016, 192. 0.) idéz egy strassburgi drdmakiaddst, amely cime szerint ,,Anno [...] Antichristi vero revelati 75” jelent
meg 1592-ben. Ez valdban a 95 tétel évforduldjahoz viszonyit, azonban (Scheitler értelmezése ellenére) sem a tételkiszdgezésrdl, sem
okedber 31-r8l nem mond semmit. Az dltaldnos kévetkeztetést pedig semmiképpen nem cafolja meggydzden.
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1617: Az els6 centendrium

Az egységesiilés folyamatdban 1617, az elsé centendrium jétszott meghatirozé — bar kordntsem azonnal tartds hatdsu —
szerepet.'® A megemlékezésre elészor reformétus igehirdetdk szélitottak fel ujévi prédikacidikban,” érdemben azonban
akkor gyorsultak fel az el6késziiletek, amikor politikai timogatast is kapott a javaslat. Ez — szinte egy id6ben — két
iranyban is megtortént. A kettésség a torténelmi helyzet felidézésével vélik érthetévé (vo. HowaRD 2016, 27-28. o.;
MARSHALL 2017, 89-91. 0.; WENDEBOURG 2014, 264-265. 0.). Az augsburgi valldsbéke (1555) értelmében a kato-
licizmus mellett az Agostai hitvallds és kovetdi is alkotmanyos elismerést kaptak. A trienti zsinat (1545-1563) nyoman
azonban a katolikus egyhdz jelentds dtalakuldson ment keresztiil, és — csdszari tamogatassal, foként a jezsuitak vezeté-
sével — komoly lendiiletet vett a rekatolizécid. Ez természetesen ellendllast valtott ki a protestdns oldalon, és 1608-ban
a Pfalzi Vilasztéfejedelemség vezetésével védelmi szovetségként létrejott a Protestins Unid. Ugyanakkor a 16. szdzad
masodik felében feler6s6dott a protestinsok belsé megosztottsaga, ahogy a lutheri irdnyzattal szemben a kalvini szem-
Iélet is egyre nagyobb teret nyert. Mivel a helvét hitvallasnak nem volt alkotmanyos stétusza, élesedd kiizdelem alakule
ki a reformatusok és az evangélikusok kozott azért, hogy melyik irdnyzat tekinthesse magét a reformécié — és igy az
Agostai hitvallds kévetéi szimdra biztositott alkotmédnyos jogok — valédi 6rokosének.?’ Tovabb szinezi a képet, hogy a
Pfalz vezette unidhoz lutherdnus tartomanyok és vérosok is csatlakoztak, mig a leger6sebb evangélikus fejedelemség,
Szaszorszag kimaradt bel6le, és a vele sz6vetséges tartomanyokkal egyiitt politikailag inkabb a csdszéri oldalhoz huzott.

A Protestans Uni6 1617 tavaszdn Heilbronnban tartotta gytilését, ahol a szovetség vezetdije, V. Frigyes pfalzi
valasztéfejedelem (1596, 1610-1623, 1632) — kézenfekvd politikai megfontoldsokbdl is — felkarolta a teolégusok
kezdeményezését, és aprilis 11-én inditvanyozta a kozos centendriumi megemlékezést. Eredetileg a lehetd legkorabbi
idépontot, a husvét utdni vasarnapot (Quasimodogeniti) javasolta az iinnepségek idépontjaul (WENDEBOURG 2014,
264. 0.), 4m az 4prilis 23-4n meghozott dontés végiil is az oktdber 31-¢ utdni elsd vasdrnapot, november 2-dt jelolte
ki az unié kozos tinnepének ddtumaként. Ebben a dontésben szerepet jétszott az evangélikus varosok torekvése,
amelyek alkalmasint el akarhattdk keriilni a konfliktust az id6kézben utjéra indult szészorszagi kezdeményezéssel.
A wittenbergi egyetem ugyanis mércius 27-én*' azzal a kéréssel fordult a szdsz egyhazi eloljarésighoz, hogy oktéber
31-¢én hadd tartsanak megemlékezést Lutherrél és a reformacié kezdetérdl, amely szdz évvel korabban arrél az egye-

'8 Ezzel a rendkiviil jelent8s évforduldval részletesen foglalkozott a kutatds (a legfontosabb tételeket ldsd a hivatkozasokban), magyar
nyelviiirodalmais gyarapszik. Az idén tavasszal Debrecenben megrendezett 48. ReBaKucs-konferencia szimos eldaddja targyaltaa témat.
IMRE Mihaly és Szab6 Andris elsésorban az tinnep magyarorszégi recepcidjaval foglalkozott; a németorszagi vonatkozdsokat legrészlete-
sebben P. VASARHELYT Judit dolgozta fel. BITSKEY Istvin és CSEPREGI Zoltdn pedigaz 1717-es masodik centendrium anyaga kapcsin
utalt a szdz évvel kordbbi elézményckre (mindegyik tanulmdany megjelenés elétr). Az eléadasok anyaga a késziilé konferenciakétetben
(FAZAKAS-IMRE-SZARAZ megjel. elét), ill. — Szabé Andrasé — az Egyhaztirténeti Szemlében valik hozzaférhetévé. Mindnydjuknak
koszon6m, hogy tanulmanyuk kéziratdt a rendelkezésemre bocsatotrak. Magyarul lasd még NEUNER 2017, 34-37. o.

Y SCHONSTADT 1982, 6. 0. Abraham Scultetus pfalzi udvari lelkész prédikdcidja mar abban az évben (1617) megjelent magyarul
is Szenci Molndr Albert forditdsiban (P. VASARHELYI megjel. elétz).

20 Mdr maga a névhasznalat is ezt a kiizdelmet dokumentdlja. A svdjci irdnyzat képviselSinek onértelmezése ,,reformétus” legi-
timdcids igénybejelentésként is funkciondle, mig az ellenfelek dltal haszndle ,kdlvinista” megjelolés épp az ellenkezd célt szolgélea.
A téméhoz bévebben l4sd Herman SELDERHUISnek a centendriumi kontextusba is illeszkedd tanulmdny4t (2013).

21 A beadvanyt — SCHONSTADT 1978, 16. 0. nyomdn (v6. 1982,7-8. 0.) — a szakirodalom gyakran idézi dprilis 22-1 ddtummal, ez
ahivatkozds azonban mésodlagos forrdson alapul (rdaddsul egy pontatlan adat dtvétele a kérdéses irat tényleges dprilis 24-i keltezése
helyett, vo. KAUFMANN 2010, 296. 0.). A mirciusi ddtumhoz ldsd a FLUGEL (2011, 30. 0. 6. jegyz.) altal hivatkozote levéleari forrdst.
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temrdl indult tjira.”> A tartomanyok és konfessziok kozti rivalizalas hatterén ez a javaslat teljes timogatdst kapott
a szész vezetés részérol. A fékonzisztérium mar olyan kiegészitéssel kiildte tovabb a beadvényt timogatélag L. Janos
Gyorgy vélasztéfejedelemnek (1585, 1611-1656), amely a ,,primus Jubilaeus christianus™t az egész tartomdnyra kiter-
jeszteni javasolta.”® A fejedelem teljes politikai sulydval a kezdeményezés mogé llt, és augusztus 12-én nyomtatésban
is megjelent az a rendelet, amely az tinnepségek megrendezésének részletes szabélyozédsat is tartalmazta, egészen az
igehirdetési alapigék, énekek és imadsagszovegek kijeloléséig. Az elirds szerint — amelyet a fejedelem politikai befolya-
sinak novelése érdekében a lutherdnus csészarvarisoknak és tartomdnyoknak is megkiildotet a példa kovetésére sz6l6
felhivéssal egytitt — tartomanyszerte haromnapos tinnepi hétvégét kellett tartani oktdber 31-ét8l november 2-aig.
A politikai rivalizalds tehdt hatalmas lendiiletet adott az tinneplésnek, amelybél végiil is olyan dtfogd esemény-
sorozat kerekedett, amelyet nemcsak az emlékezetkutatok, hanem a mivelddéstorténészek dlealdban is korszakos
jelentdséglinek tartanak. Ez az évforduld teremtette mega modern jubileum intézményét és gyakorlatdt, amely hamar
terjedni kezdett,** és — 4tlépve a felekezeti, s6t az egyhdzi, majd nemzeti hatdrokat® — azdta is szerves része a nyugati
kulttra hagyomanyrendszerének. Ezzel a mifajteremtd hatdssal egyiitt is érdemes megjegyezni, hogy a centendrium
kapcsan az eredeti pfalzi javaslat voltaképpen csak az évet rogzitette, és a napot nem kététte kozvetleniil a tételkiszo-
gezés eseményc¢hez. Ez annyira igaz, hogy mig a szdsz befolyds alatt 4116 tertiletek kozpontilag szabalyozott megemlé-
kezései oktdber 31-¢én kezdédtek, addigaz unidban tébbnyire nem a , tételkiszogezés napjan”, hanem valdban az azt
kévetd november eleji vasirnapon tinnepeltek (HOWARD 2016, 29-31. 0.; KAUFMANN 2010, 299. 0.; SCHONSTADT
1982, 11-20. 0.). Annak pedig, hogy Szészorszagban és kornyékén mindenszentek eléestéje kapott kiemelt szerepet,
meglepden partikuldris oka volt (KAUFMANN 2010, 297-298. 0.; WENDEBOURG 2014, 262-263. 0.). Ezt akkor
nem annyira a tételkiszgezés egyetemes egyhdztorténeti jelentSsége indokolta, hanem f6ként az motivalta, hogy a
wittenbergi egyetem igyekezett az tinneplés kezdeményezésével a sajit jelentéségét feléreékelni. Ehhez pedig célszert
volt egy természete szerint egyetemi eseményt a kozéppontba dllitani, amire a disputdcié mifaja kivaléan megfelelt.?®

2 Ezzel egyrészt a 16-17. szdzad forduléjin protestins egyetemi korokben kialakule (bi)centendriumi iinnepségek gyakorlatde
koveteék — Tiibingen (1578) és Heidelberg (1587) péld4ja nyoman 1602-ben mar a Leucorea maga is megemlékezetr sajit alapitd-
sanak szdzadik évforduléjardl —, masrészt az egyetem hirnevét igyekeztek dregbiteni és a felsbokeatdsban jétszott vezetd szerepét
megerésiteni (FLOUGEL 2011, 29. 0.; MARSHALL 2017, 86. 0.; WENDEBOURG 2014, 263. 0.).

2 A részletek problematizaldséhoz lasd KaurMaNN 2010, 298. o.

% Lasd pl. az Agostai hitvallds (1630), a schmalkaldeni habort (1647), az augsburgi vallisbéke (1655) vagy a Konkordiakinyv
(1680) szazéves évforduléi (Dixon 2017, 549. o.; FLUGEL 2011, 32-33. 0.; WENDEBOURG 2014, 265-266. 0.).

» V5. 1640-ben a jezsuitak sajat rendalapitdsi centendriumdt — ami anndl figyelemre méledbb, mivel 1617-ben és 1630-ban még ¢k pole-
mizéltak legkeményebben a protestdns ujitdssal szemben —, ill. a kdnyvnyomtatds feltaléldsinak bicentendriumara rendezett lipcsei nyom-
dészjubileumot. A 17. szdzad végérél mér egyértelmii adatokkal rendelkeziink a Német-rémai Birodalom hatérdn tali jubileumrdl, ill.
vérosalapitdsi tinnepségrol is (FLUGEL 2011, 34-36. 0.; KAUFMANN 2010, 318. 0.; WENDEBOURG 2014, 262. 0.). A felekezeti hataratlépés
kapcsan érdemes még megjegyezni, hogy az elsd karolikus reakci6 az ,,ellenjubileumként” értelmezett protestans kezdeményezéssel szemben
aszentévek (jubileumi évek) 1300 6ta jogfolytonos gyakorlattal rendelkezd hagyomédnyanak megerésitése volt. (Ennek a — nem mellesleg a
btcsuhoz kapesolédd — hagyomanynak kétségkiviil volt — noha nem kézvetlen — hatdsa a protestdns emlékezetkulttira 4j intézményének ki-
alakuldsdra.) Birakévetkezd szentév csak 1625-ben lett volna esedékes, 1617. jinius 12-én V. P4l papa (1552, 1605-1621) a folyé év hitralevd
részét — nyilvanvaléan az uni6 és Szdszorszdgkésziilddésének ellenstilyozdsira — rendkiviili szentévvé nyilvdnitotta (MARSHALL 2017, 88. 0.).

26 Bara 95 téeel (kaléz)kiaddsai valdban komoly ismertséget szereztek a wittenbergi professzornak a mivelt értelmiségi korokben,
Luther orszagos hirnevét A bricsiirdl és a kegyelemrsl 1518 tavaszén kiadott, német nyelvi prédikdcidja alapozta meg (LVM 6: 61-66.
0.,6.sz.). Masrészt a sz6székrdl mara 95 tétel elbtt is kritizdlea a bucsat (pl. WA 1:98.16-99.28, 141.11-38, 4:674.10-30, mind 1517.
tavaszi prédikdcid; vo. LVM 2: 716-717. 0. és BRECHT 1993, 185-188. 0.), techdt a kezdépontot akdr oktdber 31. eldttre is tehetnénk.
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Végiil az sem mellékes, hogy ta-
gadhatatlan sikere ellenére az els6 cen-
tendrium voltaképpen csak a ,maga
szintjén” — vagyis az évszdzados meg-
emlékezések soraban — vélt azonnal
hagyomédnyteremtévé. Az elmule
négyszdz év sordn a centendriumok
jatszottak kiemelt szerepet az emlé-
kezetérzésben.”” Ezek koziil minde-
gyik jelent8s eseménnyé valt. Kisebb
hangsullyal — az 1767-es 250. évfor-
dulé kivételével - a félcentendriumo-
kat is megiinnepelték. A kapcsolédd
események — Luther sziiletésnapja és
halélévforduldja, az Agostai hitvallis
évforduldja stb. — esetében is az ot-
ven-, illetve szdzéves jubileumok kap-
tak érdemi figyelmet. ,Hétkéznapi”
— évr6l évre jelentkezd — hatdst csak
hosszabb tavon és korldtozottabb mér-
tékben fejtett ki az elsé centendrium.
Oktdber 31-ét Szaszorszagon beliil

6. kép. Conrad Grahle: BSIcs Frigyes dima (ézmetszet, 1617; vo. Vouz A" [1970, 187-190. 0.]). A 95 tétel sem rdgton 1617-et kvetden, hanem
kozreaddsanak (ttelkiszogezés) legkordbbi képi dbrdzoldsa csak otven évvel késébb, a masfélszaz

éves jubileum utan 1668-tdl tette 4l-
talinos, évenkénti tinneppé a fejedelem. A gyakorlatban azonban még ezt kévetden is jobbédra az oktdber végéhez
legkdzelebbi vasarnap tartotték a tényleges megemlékezéseket (LEHMANN 2012, 21. 0.). Hosszt tdvon azonban
erésddott a pontos ddtum elismertsége (KAUFMANN 2010, 295-296. 0.; WENDEBOURG 2014, 263. 0.). Németor-
szag protestans tobbségti tartomdnyaiban ma is hivatalos innep — mig a katolikus tobbségtickben a kovetkezd nap,
mindenszentek szdmit munkasziineti napnak —, més evangélikus egyhazak (pl. Eszak-Amerikdban? és Finnorszag-
ban?) azonban meg@rizték a ,pfalzi gyakorlatot”, és ma is a ,,reformécié vasarnapjit” tartjék a honapforduléhoz
kozeli hétvégén.

7 Az 6tszdzadik évforduléra késziilve szimos tanulmany és konyv tekintette at ezeket az elézményeket, lasd pl. FLOUGEL 2011; HOwARD
2016; KAUFMANN 2010; KREY 2017; LEEMANN 2012; MARSHALL 2017; NEUNER 2017, 33-48. 0.; WENDEBOURG 2014.

8 Ha oktober 31-¢ nem vasdrnapra esett, akkor az észak-amerikai evangélikusok a reformaciét hagyoményosan a kévetkezé vasarnap
iinnepelték. A kdzelmtltban azonban ez (mds iinnepekkel valé iitkdzést elkeriilend8) megvéltozott, és a reformdciéi megemlékezés
ebben az esetben 4tkeriilt az oktéber 31-¢ e/dtti vasdrnapra.

» A finn evangélikusok a Szenthdromsdg utani 21. (ill. az 8 szdmozdsuk szerint a piinkosd utdni 22.) vasirnapon tartjak a refor-
mécid tinnepét. A korai husvér miatt idén ez oktéber 21-ére esik.
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Bblcs Frigyes dlma és a tételkiszogezés képi dbrazoldsai

Van azonban a torténetnek még egy szala, amelyet érdemes felfejteniink. Az 1617-es centenariumhoz kapcsolodik
ugyanis a ,,tételkiszogezés” elsd képi dbrazoldsa (6. £ép). A jubileum korszakos jelentésége részben annak koszonhets,
hogy a megemlékezés valdsdgos multimédia-eseménnyé valt. A reformdcié szellemében az urvacsoris istentiszteletek
mellett sokfelé zene,” diszlovések, felvonuldsok és szindarabok is gazdagitottak a programot, az egyetemeken pedig
tinnepi el6addsokat ¢s disputdciokat tartottak (KAUFMANN 2010, 303. 0.; SCHEITLER 2016 kiil. a szindarabokhoz;
WENDEBOURG 2014, 266. 0.). Hatalmas lendiiletet kapott a vizualis tizenethordozoék eléallitdsa, elsésorban az
emlékérme-kibocsatds® (ezekre még visszatérek) és a metszetekkel diszitett
roplapok nyomtatdsa (PaAs 1983). Az utdbbiak kozott az egyik legizgalma-
sabb csoportot a Boles Frigyes dlmat feldolgozé kiadvényok alkotjak.** Ezek
anyomatok Oridsi sikert arattak, becslések szerint tobb tizezres példdnyszdm-
ban keriilhettek forgalomba (KREY 2017, 7. 0.). Népszertiségiiket mutatja az
is, hogy tobb valtozatuk is megjelent, de most csak a motivum kérvonalait
van lehet8ségem vazolni.

A kapcsolddé torténet szerint 1517. oktdber 30-an éjjel a szdsz valaszto-
fejedelem egy csodds elemekkel ttizdelt profetikus dlmot latott, amely el6re-
vetitette Luther fellépését és tulajdonképpen a reformécio els6 évtizedeinek
egész (siker)torténetét, rdadasul — viszonylag révid terjedelme ellenére —
mindezt egy nagy ivii biblikus-egyhaztorténeti perspektivaban dbrazolva.
Az dlom kulesmotivuma egy névtelen szerzetes, aki valamit ir a wittenbergi

vartemplom kapujdra egy olyan csoddlatos tollal, amelynek a szdra egészen = e i

FrETpiom Rapujara egy oyan cso od Poria’ amely 5 Ef?%rmaumzu vaora: inilia .
Roémaig ér, és kicsi hijin leloki a pépa fejérol a tiardt. Az 1617-ben kiadott
metszetek ezt a szoveghagyomdnyt formaltak képpé. Noha az eredeti nar-

tvabol £ 15 1 sy .. ; 7. kép. Christoph Weigel: A szent reformacio kezdete
rativdbol sem a fészerepld neve, sem a templomajtora irt széveg cime vagy (1407 1vp17 591229407, p. 2060] - a tényleges tételkiszo-
tartalma nem dertl ki, és a szerzetes minden kétséget kizérdlag tollat foga  gezés legkordbbi képi dbrézolésa
kezében, nem kalapacsot, mégis ez tekinthetd a ,tételkiszogezés” elsé vizu-
alis megjelenitésének — és a kép egyérrelmusiti is a részleteket. Amilyen htien koveti a kép a forrasszoveget, annyira
sikeresnek bizonyult a médiumviéleds a disszemindcié szempontjibol.
Az dlomnarrativa val6szintileg a 16. szazad derekdn tdl a korai ortodoxia kordban, taldn 1550-1580 kozott

keletkezett (VoLz 1970, 203. o.). 1617 el8ttrél azonban csak szérvanyos utaldsokbél ismerjiik, bar kéziratosan
tobb véltozatban is foroghatott (uo. 186-187., 197-198. 0.). A centendriumi vizualizdciot kovetéen viszont meg-
szaporodtak a hivatkozasai, és maga a sz6veg is szimtalan feldolgozasban megjelent nyomtatdsban. Fokozatosan

3% SCHEITLER 2016, 181-183. o. Heinrich Schiitz és Michael Practorius idevdgd munkdssigahoz lasd pl. MAHRENHOLZ 1931,
ill. VOGELSANGER 1987.

31 Azelsé szaz év (1517-1617) mintegy 55 reforméciéi (ill. Luther-)emlékérméje és meddlja koziil 45-6t (t6bb mint 80%) 1617-ben
vertek (SMITH 1989, 186-187. 0.).

32 Bdr a magyar kutatds még nemigen foglalkozott vele, a téma kiilfoldi szakirodalma jelentds, amelynek recepcidja 6nallé tanul-
manyt igényel. A szakirodalombél Ernst BENZ (1968) és Hans Vorz (1970) alapvetd tanulmdnyai mellett elsésorban ldsd Ruth
KASTNER (1982,278-288. 0.) és Robert W. SCRIBNER (1987, 301-302. 0.), ill. Gjabban Martina SCHATTKOWSKY (2015) és Peter
MaARsHALL (2017, 82-86. 0.) elemzéscit.
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8. kép. Julius Hubner: A 95 tétel kisz6gezése (1878)

beépiilt a reformacié torténetirdsanak alaphagyoményéba olyan mély gyokeret eresztve, hogy onnan évszézadokig
nem is lehetett kigyomlalni. A folyamat sordn a torténet ,visszatextualizdlédott”™. A 17-18. szazadban jéval tobb
sz6veges valtozatban talalkozunk vele, mint ahdny képi tjrafeldolgozasit ismerjiik. A folyamat a 19. szdzad elején
érte el a csticspontjat, amikor a tricentendrium évében egy akkor autentikusnak vélt — ma 18. szdzadinak tartott —
weimari kéziratbdl kiadtak az ,eredeti”, 16. szdzadi szévegét (vo. uo. 187. o. [7. sz.]). Ez Gjabb egy-mésfél évszazadra
biztositotta Béles Frigyes dlmdnak a helyét a reformécié historiografidjaban.*

Ezzel parhuzamosan robbandsszertien megnétt a tételkiszogezés képi dbrazoldsainak a szama, eztittal mar nem
is az dlomillusztrécié formajaban, hanem a klasszikus, kalapacsos véltozatban. Az dlommotivum megjelenésének
figyelmen kiviil hagydsa mellett a 17-18. szdzadbdl csak néhdny vonatkozé képet ismeriink.** Ezeknek az évszdza-
doknak a nyomtatott grafikdit még mas témak — féként a papai bulla elégetése, a wormsi vallastétel és a wartburgi
fogség, illetve Luther halala — uraltak. Az elsé dbrazolas, amely magat a tételkiszégezést jeleniti meg — Christoph
Weigel niirnbergi mester munkéja 1697-bdl — éppen 180 évvel az esemény utinrél maradt rank. Ez — mint a legtobb

33 Lésd pl. MERLE D’AUBIGNE 1847, 71. 0., de az 4lom szdvegénck angol forditdsat — egy évatos megjegyzés kiséretében — még
Eric METAXAS is kozreadta friss Luther-életrajzdnak fiiggelékében (2017, 449-451. 0.).

3 LEHMANN 2012, 24. 0. mindéssze egyetlen nyomatot ismer a 18. szézadbél, Johann Michael Roth metszetét 1730-bdl, azA:gomzi
hitvallds bicentendriumdra késziile ciklusbol. MARSHALL (2017, 96-100. 0.) ennél azért jéval gazdagabb — bar ésszességében még
mindig csak szérvényos — anyagrél szamol be.
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1800 eldtti térsa — egy nagyobb ciklus része, amely ezuttal a 16. szazad jeles torténelmi eseményeit 6rokiti meg,
koztiik ,, A szent reformdacié kezdetét” (7. kép).”

A 19. szazad elsé felében azonban gyors egymadsutanban jelentek megolyan — Luther életét illusztralé — soroza-
tok, amelyek a tételkiszogezés epizddjat is tartalmaztdk, és hamar ki is alakitottak a motivum kiilonb6z6 altipusait,
amelyeket aztdn sokan dtvettek (a bekezdéshez lasd LEHMANN 2012, 24-26. 0.). A sort Johann Erdmann Hummel
nyitotta 1806-ban egy olyan viltozattal, amely a 19. szdzad legkedveltebb megoldasa lett. Ezen nem Luther maga,
hanem egy (vagy alkalmasint két) fiatal segéd szégezi ki a tételeket. Georg Paul Buchner tricentendriumi véltozatdban
a professzor mar maga szogel, mig Friedrich Lampe 1825-6s képén egy polgéri ruhds Luther mutat a mar kiftiggesztett
tételsorra, amelyrél wittenbergi polgarok vitatkoznak. Végiil az 1840-es években Gustav Konig alkotta meg azt a
képtipust, amely a szézad folyaman legszélesebb korben elterjedt. Ez Luthert a kiszogezés elétti pillanatban dbrazolja,
balkezében a papirlap a tételek szovegével, jobbjédban a kalapacs. Kiilon érdekes, hogy amint Julius Hiibner képén
(1878) is latszik — amely a Hummel-féle, els altipusba tartozik, de jéval késdbb keletkezett —, idvel a jelenet tantiinak
szdma jelentdsen megnétt, és a tételek koriil az elsé pillanattdl egyre szenvedélyesebb vita bontakozott ki kozottiik
— legalabbis a képi dbrézoldsokon (8. kép). A szézad el6rehaladtéval ugyancsak erésodote az a tendencia, amelyet
Lampe megolddsa mutat. Luther egyre inkdbb polgériasodott, és ezzel parhuzamosan ,németesedett”. A 19. szizad
sordn a reformator egyhdzujitdbdl egyre inkdbb nemzeti héssé valt — egészen oddig, amig a villimlds és mennydorgés
germdn istene, az iillén kalapalé Thor vonasait kezdte felvenni (LEHMANN 2012, 28-30. 0.). A folyamat gyokerei
a felvilagosodasra nyulnak vissza, csicspontjat pedig az elsé vildghdboru idejére esd, négyszaz éves évfordulé koriil
érte el (DIXON 2017, 567-568. 0., NEUNER 2017, 40-46. 0. és WENDEBOURG 2014, 271-272. 0.).

Hasonlé eredményre jutunk, ha a képi dbrazoldsok torténetét a numizmatikai adatok alapjn vizsgaljuk.>
A reforméci6 induldsatdl a 20. szézad végéig (1517-1989) mintegy 750 emlékérme és medal jelent meg Lutherre
vagy a hittjitas kezdeteire utalé motivummal. Ezek k6ziil mind6ssze tizenhét abrézolja a tételkiszogezést, tovbbi
hérom pedig szdvegesen utal az eseményre. Ez mdr dnmagaban is figyelmet érdeml8en alacsony ardny (kevesebb,
mint 3 szdzalék). Még tanulsdgosabb eredményt kapunk azonban, ha az érmekiaddsokat az id4 fiiggvényében vizs-
galjuk. Az elsd szdz év (1517-1617) numizmatikai termésében nem taldlkozunk a motivummal (v6. 31. jegyz.) — és
ez még tovébbi szdz évig igy maradt!

Az elsé medal, amely a tételkiszdgezést dbrézolja, a bicentendriumhoz (1717) kapcsolédik. Az eredmény még
ckkor is meglehetésen sovany. Az erre az alkalomra vert tobb mint 180 érme és medal koziil mindéssze hdrom
jeleniti megaz epizédot, rdaddsul ezek koziil a két szdsz darab val6jaban Boles Frigyes almat dbrazolja, és csupan a
niirnbergi mester, P. H. Miiller Augsburgban vert érméje jeleniti meg Luthert kalapaccsal a kézben (9. £ép).>” A ko-
vetkezd szaz év hasonlé ardnyokat mutat. A bicentenarium utdn 1817-ig kiadott 155 Luther-érme kéziil mindossze
kettdn szerepel ez a motivum (és még egy harmadik mutat tematikus kapcsolédast), mindkettdt a tricentendriumra
adtdk ki. A folytatdsban azonban latunk némi elmozduldst. A 19. szazad hitralevé részében két olyan medalt vertek,
amely a tételkiszogezést abrazolja (1867-ben a 350. évforduld tiszteletére és 1892-ben a wittenbergi vartemplom
felujitdsanak emlékére), a négyszédzados jubileumra pedig kilenc ilyen érme is késziilt, egy részitk mér a tengeren-

3 A ciklus magyar vonatkozdsa, hogy a kivélasztott események kozott nemesak olyan jelenetek szerepelnek, mint a szdsz valaszeéfe-
jedelmi cim dcruhdzdsa Méric hercegre a schmalkaldeni habort kovetkeztében (1547) vagy I11. Henrik francia kirdly meggyilkoldsa
(1589), hanem — utolséként — az is, amikor Gyért elfoglalja a torok (1594).

¢ Az itc kovetkezd rovid detekintés SMITH 1989 eredményeit foglalja 9ssze.

37 Alkalmasint ez a legelsd olyan képi dbrézolds, amelyen Luther maga szogezi ki a tételeket (MARSHALL 2017, 98. 0.).
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tulon. Egy tovabbi érme figyelembevételével, amely utal a kiszogezésre, ez a 12 példa a negyedik szaz évben vert 150
érmének 8 szdzaléka, ami 6nmagaban is jelentés emelkedés.

Adédik azonban tovébbi tanulsdg is a szimokbol.
Egyrészt a tételkiszogezést dbrdzold érme vagy medil
szinte kizdrdlag a centendriumokhoz kapcsoléddan
jelent meg, mésrészt az érmék nagyobbik felét a vizs-
galt, kozel 6tszdz éves id6szak egyetlen esztendejében,
1917-ben verték. A 20. szédzad tovabbi részében tjra ha-
nyatlott a motivum eléfordulasi gyakorisdga, 1989-ig
mindossze egyetlen ilyen medal késziilt. A numizma-
tikai adatok tehdt azt mutatjak, hogy a tételkiszogezés
motivuma viszonylag késén jelent meg, nincs folyama-
tosan jelen az érmeverési gyakorlatban, hanem szinte
kizarélag a centendriumokhoz kapcsolédik. Hosszt

9. kép. P. H. MUller: Emiekérem a reformdacio bicentendriumdra (Augsburg, 1717). stagnélés utdn a 19. szdzad mésodik felében kezdett el

A tetelkiszogezes legkordbbi numizmatikai megjelenitése s az elsd olyan dbrdzold-  felfutni, és a négyszézados jubileum kapcsén érte el a
sa, amelyen Luther maga fogja a kalapdacsot
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tetdpontjit, ami utdn ismét lecsengett. A motivumnak
ez a mozgasa erés pirhuzamokat mutat az tinnep kiala-
kuldsa kapcsdn l4tott folyamatokkal (kiilondsen, ha eltekintiink az induldsnak az elsé centenariumhoz képest itt
érzékelhetd, szdzéves lemaraddsicdl).

Egy harmadik iranybdl is megrajzolhatjuk a torténet ivét, az eddigiekhez hasonlé eredménnyel. Az elsé cen-
tenarium idejébdl szdzndl tobb tinnepi prédikdcié maradt rdnk, ezek koziil 94-nek a pontos ddtumdt is ismerjiik.
Mindéssze 21 hangzott el oktdber 31-én, az igehirdetések hiromnegyed része a kévetkezé napokhoz (november
1-9.) kétsdik. Ezekben Luther mint a Jelenések konyvének angyala (Jel 14,6-7: az iinnepre eldirt egyik alapige;
SCHONSTADT 1982, 8. 0.), N6¢, Mzes vagy Illés jelenik meg, a tételkiszogezést azonban ezek a beszédek éppugy
nem targyaljak, mint a szdz évvel késébbi hasonlé prédikaciok (LEHMANN 2012, 20-24. 0., MARSHALL 2017,
92.0.; SCHONSTADT 1982, 44-47. 0., WENDEBOURG 2011, 291-298. 0.).

Ez voltaképpen még a tricentendriumkor is igy marad, 4m a 19. szazad 4j értelmezési sémdja nyoman az azt
kovetd évtizedekben alapvet6en megvaltozik a helyzet. Amikor 1858-ban monumentalis bejérattal pétoltik a wit-
tenbergi vartemplom 1760-ban elpusztult, eredeti faajtajat, a ,, Téziskapun” bronzba ontoteék a 95 tételt (10. kép). Egy
generaci6val késébb, a reformator sziiletésének 400. évforduldja (1883) alkalmibél pedig mdr szdmtalan sz6székrédl
hangzott el a tételkiszogezés méltatasa.’® A bevezetSben is littuk, hogy ez a hagyomdny — a kalapacsos Luther — az
emlékbeszédekben az elsé vilaghdbort idején, a négyszdzadik évfordulé alkalméval tetézorte (vo. 2. jegyz.).

Ebben a 19. szdzadra kiteljesed komplex folyamatban tehat Boles Frigyes alménak 1617-es megjelenése és
késobbi elterjedése kulesszerepet jatszott, és a médiumvaltdsoknak készonhetéen mind a képi, mind a szoveges
hagyomany alakuldsira jelentés hatéssal volt. Tulzott leegyszer(isités lenne ennek a metszetnek tulajdonitani
oktéber 31-¢ dltalinos kanonizicisjat (KREY 2017, 6. 0.), de az valéban egyértelmiinek latszik, hogy az iinnep és a
kapcsoldédd mitosz régziiléséhez nagyban hozzéjirult (vé. CUMMINGS 2002, 16. o.; D1xON 2017, 543. 0.).

3% LEHMANN 2012, 28. o. Az eredeti ajtdszdrnyak pusztuldsihoz ldsd D1xon 2017, 533-536. 0. és MARSHALL 2017, 108. o.
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Osszegzés

Vizsgalédasaink végig két szalon futottak. Egyfeldl a tételkiszogezésre vonatkoztak mint arra az eseményre, amely-
hez a reformici6 kezdetét kapesolja a kollektiv emlékezet. Mésfeldl pedig azt tekintettiik at, hogy hogyan valt
rendszeres és dltalinosan elfogadott tinneppé ennek az eseménynek az évforduléja. Az eredményeket is ebben a
kétiranyban érdemes osszegezni.
Léttuk, hogy a tételkiszogezés jol ismert és mdig 6rzote  § 12

narrativéja viszonylag késén — a 16. szazad végére — rogziilt,
és — bér bizonyos szélakon a hajszélgyokerei elérhetnek 1517
kozelébe — tégyokere is csak a Luther haldla utani els6 idékre
nyulik vissza. Onnantdl kezdve azonban az epizdd az evan-
gélikus reformécidtorténet — és onérrelmezés — szerves része
maradt egészen a 20. szdzad mésodik feléig. Méra azonban a
torténetiség egyontetli elfogaddsat altalinos dvatossig valtot-
ta fel. Bar mindkét ,radikdlis” értelmezésnek vannak képvi-
sel6i, a kutatok nagyrészt agnosztikus allispontra helyezked-
nek: a téelkiszogezés hitelességét jelenleg sem egyértelmiien
igazolni, sem cafolni nem tudjuk. A térténet elterjedésének
Boles Frigyes alma éridsi lendiiletet adott, amit — a tematikus
kapcsolatokon tal - az is indokolhat, hogy mindkét narrati-
va a korai lutherdnus ortodoxia talajdn sarjadt, igy kénnyen
erdsithették egymast. A jelenetek kolesonhatdsa nemesak a
széveghagyomanyban, hanem a képi abrézoldsban is érezhe-
t6. Ennek a torténetnek a felfutdsa a harmadik és negyedik
szdzéves évforduld kozotti idére, a 19. szdzadra esik. Vagyis
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oktdber 31-¢ a ,klasszikus” forméban voltaképpen csak szaz- 10, k&p. Ferdinand von Quast: A varterplom ,Téziskapuia” (Wittenberg, 1858)
otven-kétszaz éves hagyomany, nem fél évezredes.

Kitekintésként érdemes roviden kitérni a miére? kérdésre is, noha ennek részletes vizsgalata messze szétfeszitette

volna a rendelkezésemre 4ll6 kereteket. A 17. szédzad elejére a tételkiszogezés torténete Iényegében kiszoritotta a rivélis
epizddokat a reformaci6 kezddpontja cimért folytatott kiizdelemben, és ezt a pozicidjit 350 éven keresztill — vagy
tovébb — meg tudta érizni, noha kozben a reformécié 6nértelmezési sémdi és a torténetirds paradigmdi is jelentdsen
atalakultak. E sikertorténet kulesa valdszintileg abban keresendd, hogy az epizdd a kiilonbozé onértelmezési és
historiogréfiai paradigmékba egyarant bele tudott simulni. Bér a tételkiszogezés értelmezése a vltozd torténet-
iréi paradigmék fuggvényében mddosult, a torténet minden generacié szaméra alkalmasnak bizonyult arra, hogy
beleillessze sajat torténelmi koncepcidjaba, sét az igy kialakitott dtfogd narrativiban kulesszerepet tulajdonitson
neki.”” A katolikus polémia tjitdsvadjival szemben védekezd 16-17. szdzadi evangélikus egyhdztorténet-irds szimdra
azért volt hasznos a tételkiszogezés, mert a megtérésre felszolitd hivasval segitett az egész megujuldsi mozgalmat az
isteni gondviselésre visszavezetni, amely ezaltal hivta vissza az egyhazat az evangélium tiszta fényéhez. Ez a szemlélet
a 18. szdzadra visszaszorult, de a felviligosodas kora is szimbolikus jelentdséggel ruhdzta fel az eseményt mint a

¥ DixoN 2017, kiil. 547-568. o., aki az elsé hdromsz4z év recepcidtorténetét elemzi.
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kozépkori babonasag sotétsége utan az értelem korszakdnak bekoszontét. A gondviselésszert beavatkozas helyét
fokozatosan atvette a késé kozépkori egyhdz hibainak listdja mint a reformdcié kivalt6 oka, és a hit vilagossaga helyett
immar az értelem és a lelkiismereti szabadsag fénye ragyogott fel, de a fordulépont szerepére tovabbra is alkalmas
maradt a tételkiszogezés torténete. A 19. szézad ezt a gondolatot vitte tovébb az egyén felél a nemzet irdnyéba, igy
valt a kalapdcsos Luther a #német nemzet szabadsaginak kovacsiva. A torténet toretlen karrierje akkor bicsaklott
meg, amikor — az kumenizmus szellemében — elvesztette vonzerejét a kozépkori hagyomannyal harcosan szembe-
fordulé Luther alakja. Az 1960-as évek kritikdja a tételkiszogezéssel szemben katolikus oldalrdl érkezett — de éppen
az motivélta, hogy mentesitse Luthert a tételkiszogezés ,vddja” aldl, amely — az emlitett kronolédgiai nehézségek
miatt*’ — az elmarasztalhatdsig drnyékdt vetette a reformétorra (LAU 1967, 18-19. 0.; v6. NEUNER 2017, 90-93. 0.).

Az tinneppel kapcsolatos vizsgalédasaink eredményeként a centendriumok jelentésége rajzolédott ki. Bar ma
mér Ggy tlnhet, az évenkénti megemlékezések sordbodl emelkednek ki a kerek szdzéves jubileumok, torténelmileg
éppen forditott az irdny. A (fél)szazéves megemlékezések hatdsara és azok kizirz alakult ki fokozatosan oktdber 31-¢
mint a reformdcié altalanosan elfogadott évenkénti tinnepe, de az elsé centendrium nyomén a kerek évforduléknak
azéta is megkiilonboztetett jelentéségiik van az emlékezetérzésben. Nyitott kérdésnek tiinik, hogy az ,500+” kon-
textusaban a kovetkezd évek sorjazé fél évezredes jubileumai tartésan rd tudjék-e irdnyitani a figyelmet a reformécié
orokségére, és az idei kiemelt iinnep hosszabb tévon is ,,magaval tudja-e huzni” az évenkénti megemlékezéseket.”

Ezzel egyiitt mér az is figyelemre méled, hogy maga az iinnep (oktdber 31.) az utébbi fél évszazadban sem
bizonytalanodott el, amikor az alapjaul szolgalé esemény — a tételkiszogezés — torténeti hitelessége megkérdéje-
lez6dott. Ez a stabilitds nem vezethetd vissza egyetlen okra, most mégis csak egyet emelek ki koziilik. Oktdber
31. kapcsan akkor is van mit tinnepelni, ha a tételkiszogezésre nem akkor — vagy egyaltaldin nem — kertilt sor.
Egyrészt a 95 tétel ekkor mar biztosan létezett irdsos formédban, és Luther megkiildte egyhazi eloljaréinak. Ezzel
mindenképpen kilépett kézvetlen wittenbergi professzori-igehirdetdi kontextusébél, még ha a ptispokoknek irt
levél csak korlatozott értelemben tekinthetd is a ,nyilvinossig” elé lépésnek. Masrészt a Brandenburgi Albertnek
irt levél Luther teolégiai 6nértelmezése egy jelent6s allomdsdnak egyértelmi — és pontosan erre a napra datalhat6
— lenyomata. Harmadrészt Luther maga is a biinbocsatécédula-arusités elleni fellépéséhez kototte a megujuldsi
mozgalom kezdetét. A , fellépés” viszont nyilvinvaléan hosszabb — egy napnal mindenképpen jéval hosszabb idét
felolel6 — folyamat volt, amely — legalabb jelképesen — joggal kothetd az oktéber 31-ei ditumhoz.

Nincs tehdt okunk félteni az iinnepet a torténetkritikai vizsgalédasok eredményétsl. Eppen ellenkezdleg, az
tinnep torténetiségének — és ezzel egytitt bizonyos mértéki esetlegességének — felismerése és tudatositésa segithet
abban, hogy bizonyos torténeti ballaszttél megszabaduljunk, és felszabadithat arra, hogy 4j fényben ldssuk oktdber
31-ét. Egyfeldl értékelhetjitk Luthert mint az egyhdz megtjuldsinak munkdsét (és nem mint egyhdzalapitée) gy,
hogy ez egyszersmind ne jelentse sziikségszertien a kés6 kozépkori egyhaz értékeinek és a lutheri mozgalomtdl fug-
getlen megujulasi potencidljdnak tagadasit. Mésfel6l pedig batorithat arra, hogy a protestins egyhizak korében se
»kisajatitani” akarjuk a reforméci6i évfordulét, hanem kozos tinnepként megélni. A téeelkiszogezés eseményéhez
Zwinglinek, Kalvinnak és a tobbi svéjci (szellemtl) reformatornak nyilvinvaléan nem volt kéze — de talan Luthernek
magénak sem (amennyiben az eseményre esetleg sosem keriilt sor)! A kiszogezés emlékéncek sinneppé formalisihoz

4 Lasd fent ,A tételkiszdgezés tinnepe: lassan formalédé hagyomdny”, 49. o.

" Erre most kevés jel utal, és valészintibbnek tiinik, hogy a kordbbi centendriumokhoz hasonléan 2018-tél viszonylag hamar
lecseng a ,,nagy iinnep” emléke. Az idei iinneplés jellege (ideértve az eldkészits éveket is) sokkal inkdbb az egyszeri, kitiintetett
alkalom jegyeit hordozta magdn, mint amennyire a reformacidhoz valé viszony tartds, szerkezeti vltozdsanak igéretét mutatta.
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azonban a reformatusoknak a kezdetekt8l — értsd, 1617-t8l — éppugy koze volt, mint az evangélikusoknak, és a
két tébor a kezdetekkor végiil is [ényegében egyszerre innepelt.*” Ennyiben tehdt nemcsak okumenikus, hanem
torténeti érvek is indokoljik a kozos tinneplés gyakorlatat.

A reformdcié innepén piros az oltdrteritd, hiszen az evangélikus értelmezés szerint Szentlélek-tinneprol,
»egyhdziinneprél” van sz6. Oktéber 31. azonban nem piinkosd. Nem egy ,,j egyhdz” sziiletésnapja, hanem a
megujuldsra képes egyhdz tinnepe. Az egyhaztorténet ugyanakkor arra figyelmeztet, hogy a megutjuldsnak tobb
utja is lehetséges. Semmiképpen nem jelenti Luther reformatori munkassigénak lebecsiilését, ha az dltala valaszrott
irdnyt nem az egyetlen igaz utnak tekintjiik, hanem belatjuk, hogy a més utvonalon jérék is torekedhetnek veliink
kozos cél felé. Ha ezt felismerjiik, akkor egy-egy jelentdsebb mérfoldkénél — mint amilyen a mostani is — a kzlon-
bozd megtett utakat is innepelhetjiik kdzdsen. Erre kindl most torténelmi lehetéséget a fél évezredes jubileum.
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lttzés Gabor teoldgus, irodalomtérténész. Az ELTE-n angol szakos egyetemi diplomat, majd
bdlcsészdoktori cimet, a Harvard Egyetemen pedig vallastudomdnyi képesitést, majd teold-
giai doktori fokozatot szerzett. Tanitott a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen s a Semmelweis
Egyetemen, oz allami Reformdcié Emlekbizottsag tudomanyos fandcsaddja és draadd a Karoli
Gaspdar Reformatus Egyetemen. Kutatasi ferllete Milton es a 17. szdzadi angol kéltészet, illetve
a német reformdcio teoldgiatdrténete a 16. szazadban. A budapest-kelenfoldi evangélikus
gyulekezet tagja.






