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Néhdiny megjegyzés Szentpétery Péter vilasziboz

Szentpétery Péter irdsabdl sziamomra sajnos nem dertl ki, hogy mit gondol az evoltciéelméletrdl, a modellnek
melyik elemét nem fogadja el. A mutécidkat, a szelekcidt, a fajkeletkezést, az é16vilag alakulasinak toreénetiségée?
Es milyen modellt allit ezekkel szembe? A cikkbél féképpen az vilaglik ki, hogy mely tudésokat, szerzéket fogadja
el autentikusnak az élet térténetének kérdésében, és kiket nem.

Elfogadnd a szemtantikat, de ilyenck sajnos nem voltak. ,,... sok-sok millié évvel elétte nem voltak sem megbizhatd,
sem megbizhatatlan szemtanitk.” Ha a tudomanyos vizsgdlodds csak szemtanuk segitségével mehetne végbe, akkor a
régészek, torténészek sem hasznalhatnanak nem irdsos emlékeket. Azonban a térténelemtudomanyokhoz hasonléan
a geoldgianak és az éslénytannak is rendelkezésére allnak vizsgdlati eszkozok, amelyekkel azoknak a koroknak a
leleteit vizsgalhatjik, amelyekben nem élt ember. (BAr itt is a homalyban tapogatézunk, mert a tanulménybél nem
deriil ki, hogy Szentpétery Péter szerint midta él ember a Foldon.)

Abszolut tekintélynek tekinti Borhidi Attildt. O nagy tudast botanikus, valészintleg azonban tiltakozna az
ellen, hogy egyediili, mindent eldonté szaktekintélyként tekintsiink ré az evolucié témajiban.
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Végiil elfogadja magit a Teremt6t. Ebben egyetértiink. , Egyetlen tani, cselekvd, a Teremtd volt, de 6 — miért-
miért nem — mdst mond.” Irigylem azonban a szerz6 biztonsagit, ahogy megéllapitja a Teremtd éllaspontjat. Valé-
szintileg a Biblia szavai alapjin alakult ki benne ez a bizonyossig, tekintet nélkiil az egyes konyvek keletkezésének
kilonbségeire.

Elfogadhatatlan szerz6knek tekinti Darwint és a tobbi evoluciébiologust, elsésorban vitathaté teoldgiai nézeteik
miatt. E sorokat izzélampa fényénél irom, amelynek ését Thomas Alva Edison, agnosztikusnak nevezheté fizikus
alkotta meg. A limpa miikodik, és mi keresztények is hasznéljuk vilagszerte, ha fényénél teoldgiat nem Edisontdl
tanulunk is.

Ha - mint a skolasztika nyomdan Szentpétery Péter javasolja — a teoldgusok a teoldgiat a természettudoményok
folé rendelnék, elvetve a természeti torvényeknek azon részét, amelyek nem illesztheték teoldgidjuk keretei kozé,
akkor £¢l6, hogy nagy szakadékot dsnak, a természettudomannyal foglalkozok nagy részét elzérjak Istentsl. Kinek
tesznek akkor tantsagot a teoldgusok az evangéliumrél? Csak egymasnak? Ennél én nagyvonalubb Istenben hi-
szek. Szerencsére mas modellek is léteznek tudomany és vallas kapesolatdra, amelyek a két teriilet fiiggetlenségér,
parbeszédét vagy integracidjit hangsulyozzak.

Darwint azért sem tartja szalonképesnek a szerz8, mert ,,a 20. szdzad legkegyetlenebb, legsotétebb diktatorai”
hasznaltak fel a nevét. A diktatorok és ideolégusaik sok olyan emberre hivatkoztak, akik — ha tehették volna — két-
ségbeesetten tiltakoztak volna ez ellen. Méltatlan dolog Darwint hibdztatni elméletének utéélete miatt. Wagner
zenéjét sem azért értékeljik, mert Hitler kedvvel hallgatta.

(Z4réjeles megjegyzés: bizonyara gépelési hiba csuszott a kozole szdmitdsba. Egy szaz aminosavbél 4116 fehérje
véletlen keletkezésének esélye nem 20, hanem ennek a szamnak a reciproka, 1/20'° — volna, ha feltételeznénk,
hogy a fehérje egy lépésben alakult ki. De nincs okunk feltételezni. Azt sem értem a gondolatmenetben, hogy ezt a
szimot miért hasonlitjuk 6ssze a galaxis atomjainak a szimaval, végiil a F6ld masodpercekben kifejezett életkoréval.
Ezek a mennyiségek nem vethetdk ossze.)

A szerzd tobbszor ,vildgmodellként” hivatkozik Darwin elméletére. Ez azért £4j kiilonésen, mert cikkem egyik
mondanivaldja éppen az volt, hogy az evolucids elméletet tudomdnyos modellnek tartom, de nem viligmodellnek.
A tudoményos modellek fontos tulajdonsdga, hogy meg kell hataroznunk a jelenségeknek azon kérét, amelyeket
leirnak. Vélaszt kaphatunk éltaluk arra a kérdésre, hogy hogyan mikodik a természet vagy annak egy meghatdrozott
szelete. Am arra a kérdésre, hogy mivégre éliink itt a Foldon, egy tudoményos modell sem ad feleletet, ez hitiink
kérdése.

Szentpétery Péter teoldgus, mig én természettudoményokat tanultam. Teljesen eltérd tanulményaink, el6kép-
zettséglink révén mds nyelvet beszéliink, és amint arrdl az olvasé is meggy6z8dhet, alig értjitk egymast. Nagyon
varom egy tudomdanytorténetben, esetleg természettudomanyokban is jartas teolégus megszolaldsat a vitaban,

hatha tudna tolmacsolni kozottiink.

Kezdy Edit bioldgio—kemia szakos tandr, az ELTE-n vegzett. 1989 ofa tanit, elébb a Fasorban, majd
a Dedk Teri Evangelikus Gimndziumban, ahol 2005 6ta az igazgatdi teenddket is elldtja. Okleveles
kéntor, a kelenfoldi gyllekezet tagja.






