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'RAKOVSZKY ISTVAN

A kétszaz éves Vorosmarty

szt 2

Vorosmarty napszaka az éj, évszaka a tél. Kolt6i vizigjaban a vilag: a latszatok, az
illaziék vildga, amelynek arasznyi léte a Semmi mélyébél emelkedik fol, és a Sem-
mibe hanyatlik vissza:

»A Mind enyész, és végsé romjain

A szép vildg borongva hamvad el;

Es ahol kezdve volt, ott vége lesz:
Sotét és semmi lesznek: én leszek,
Kietlen, csendes, lény nem lakta Ej.”

Milyen iddszertitlen ko6lt6! Ha van, aki tavol all téliink, akit igazan nem értink
a 19. szazad magyar iréi koziil, az talan éppen 6, a kétszaz éves klasszikus.

Talan lesz, aki vitatja ezt a vélekedést. Hiszen az ezredfordulén — mondhatjak —
nagyon is érzékenyek lettiink az apokaliptikara: a gyakori természeti katasztrofak
és az emberi pusztitds szembesitenek minket a vilagunk torékenységével, veszé-
lyeztetettségével. Ezért Vorosmartyt szinte kortarsunknak érezhetjiik.

Igen, igaz, hogy nap mint nap borzongatnak minket az iszonyattal - a mdsok tra-
gédidival. A média hirt ad, kell6 dramaisaggal, az olajszennyezddésekrél, a Tisza
pusztuldsardl, a globélis felmelegedésrdl és a helyi népirtasokrél. S a kévetkezé hir-
blokkbél megtudjuk, hogy Gj bevasarlokézpont épiilt, hogy béviil a mobiltelefon-
szolgaltatds, és fél szazalékkal emelkedett a BUX-index. Nem is sz6lva a mestersé-
gesintelligencia-fejlesztés és a géntechnolégia szinte beldthatatlan perspektivairdl.

Valéban szembesiiliink azzal, amirél hireket ,szolgaltatnak” nekiink? Voéros-
marty jobban latta, hogy mi fenyeget benniinket. Nem azért, mert jovibe 14t6 pro-
féta lett volna, hanem mert megértette az eurépai - és a ,globdlis” - fejlédés logi-
kajat. Kétségbeesett elszantsaggal probalt hinni a haladdsban, abban, hogy meg le-
het teremteni egy lakhat6 és emberséges vilagot a ,haza s emberiség” szamara. De
valdjaban ifjikoratél kezdve kételkedett ebben; szelleme més képet alkotott a Min-
denség és az ember valosagarol. Ugy érzékelte, hogy hol az emberiség prométheu-
szi torekvései veszélyeztetik a vilag egészének harmoénigjat, hol pedig a kiils6, fizi-
kai és metafizikai erék romboljik szét az ember épitette tarsadalmi-erkolesi vilagot,
az ,,0j kor Babelét”, amelynek folépitésére hit és kétely kozt ingadozva szélitott fel
Gondolatok a kényvtdrban cimi nagy filozéfiai kolteményében:

,»Mi dolgunk a vilagon? kiizdeni,

Es tapot adni lelki vagyainknak.

Ember vagyunk, a féld s az ég fia,
Lelkiink a szarny, mely ég felé viszen ...”
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Ebben a versben a kételyt még ellensilyozta a 19. szdzad ,,emberiség-vallasa-
nak” reménysége, de a taldn legnagyobb két Vérosmarty-kéltemény, Az emberek és
az El6sz6 mar az ember és a vilag kozotti tragikus ellentétrél szél. Az elébbiben ma-
ga az ember az, aki démoni meghasonlottsagdban (jra meg djra megbontja a Min-
denség harmoniajat; az utébbiban rejtélyes metafizikai eré — a megszemélyesitett
»Vész” — rombolja szét az emberiség mar-mar megsziilet6 nagy mivét: Munka és
Szellem, Esz és Szeretet kozosségi harmdnidjat. Persze a kozmikus méretii kataszt-
réfa eszkoze is maga az ember, akinek paradox természete, végleges bensé szétsza-
kitottsaga (,,6rult sar, istenarct 1ény”!) — tragikus rejtély marad:

»A fold megésziilt;

Nem hajszalanként, mint a boldog ember,
Egyszerre gsziilt az meg, mint az isten,
Ki megteremtvén a vilagot, embert,

E félig istent, félig allatot,

Elborzadott a zordon mii felett

Es banatéaban 6sz lett és oreg.”

Igen, ez az Ember, aki ,,f4j a f6ldnek” ... Vérosmarty ismeri a biinbe esett, a kar-
hozatba hull6 ember sorsat, de nem tud bilinbeesés elétti dllapotardl, s nem hisz
megvalthatésdgaban — mert nem ismer senkit, aki megvaltand. Az ¢ vizigjaban a Vi-
lag vak erék korforgasanak mutatkozik, amelyhez képest kiilsg, transzcendens mi-
néség nem ad hirt magarél. Ezért prébalkozik az ember Gjra meg Gjra 6nmaga meg-
valtasaval, és ezért bukik mélyebbre.

Az Isten nélkiili vildg és az elbuké ember képe ebben a koltéi vildghban kiilénds-
képpen mégsem hat reménytelenill, s a keresztény olvasénak nem jut eszébe po-
ganysagot és hitetlenséget latni benne. S nem csupan azért, mert utolsé nagy ver-
sében, A vén cigdny-ban a katasztréfa latomadsat a reményen tali reménységgel (ha
nem is hittel) ellenstilyozza Vorésmarty: ,Lesz még egyszer {innep a vildgon!” Pa-
radox médon éppen a kétségbeesés, a megrendiilés mélysége az, ami folemeli a pusz-
tulds-vizidkat szemlélé olvasét. A hiradas olyan silyos, olyan hiteles patosszal sz6-
lal meg, — s ami a legfontosabb: a hirt ad6 annyira személyesen érdekelt abban, ami-
rél szdl —, hogy az egytittérzés és a megrendiilés lesz a meghatdrozé élményiink. Eb-
ben az lirdban a szenved$ ember szélal meg, akinek gyotrelme kozmikus méretfi, s
ez a passié nem lehet idegen a keresztény olvasé szamdara. S anélkiil, hogy erdsza-
kolt értelmezéssel prébalkoznéanak, észrevehetjiik Vorésmarty sok, latszélag re-
mény nélkiili megszélalasdban azt a rejtett kettdsséget, amely a reményen tali re-
ménységet tdplalhatja, és — taldn — a hit lehetGségét sem zarja ki:

Mint a foldmivel6 jél munkalt foldbe magot vet
S varja virulasat istene s munka utan:

Ugy a sirokkal felszantott foldbe halottait
Hordja koronként a végtelen emberiség.

Es halovanyon a dus, a szegény és a koronas fék
Mennek ald, vig, bus, balga, mogorva vegyest.
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175 éve sziletett Jokai Mor

Mit olvashatunk téle?

Kozhelynek szamit, hogy egy jelentés irét elsGsorban
olvasni kell: minden egyéb azutan kiovetkezhet. Talan
hamis, talan izléstelen, de benniink lappangé ezredvé-
gi kérdés: folfedezhetjiik-e az ir6 minGségét — néhdny
éra alatt? Jokai — s ezt nem mindenki tudja — viszony-
lag szerencsés helyzetben van: megirta azokat az elbe-
széléseket, meséket, amelyek kiilon-kiilon is kerek
egészet képeznek, de arra is alkalmasak, hogy 6rak
alatt bevezessék az embert egy feledhetetleniil gazdag
és szines vilagba.

Részint a nagyepika tilsilyabdl, részint egy re-
génykozpontid szemléletbdl adédik, hogy a mese- és
novellairé Jékai mind az iskoldban, mind a kéztudat-
ban hattérbe szorult. Pedig kénnyi belatni, hogy a
mese, esetenként a novella nem igényel drnyalt jellem-
rajzot, nagyaranyd kompozicidés készséget; inkabb fan-
taziat, humort, otletet, elbeszél6 hangot kivan — vagyis J6kai erényeit. Legjobb kis-
prézai munkaiban sziporkazik az iré: olyan téma- és hangbeli gazdagsagot ér el, ami
elbeszéld irodalmunkban taldn paratlan. A legszebb darabok zomét az 1850-es évek-
ben irta, de kés6bb is futotta erejébdl egy-egy remekmiire.

S mivel a példa magyaraz, most att6l sem szabad visszariadnunk, hogy cimeket
soroljunk fel — mintegy travalénak: Sonkoly: Gergely — konnyed, j6 humoru falusi
életkép. A tengerszem tiindére talan a legszebb népies miimesénk. A megdlt orszdg
az inka viladg végnapjairél szél. Tisztasag és blin, papndk és zsoldosok kiizdelme: ro-
mantikus legenda. Melyiket a kilenc kiziil? — Régi kardcsony a régi Pesten. A bie-
dermeier elbeszélés szép példdja. A Leaotungi emberkék: a kinai csaszar és a torpe
kiralyleany reménytelen szerelmét beszéli el. Az eurépai miimeseirodalom kiemel-
kedé értéki darabja. A csillagos szoba: Parizs, masodik csdszarsag. Szerelem, pénz,
megfigyelés, esetleg lejaratas: a novella mar napjainkat idézi. A béka: realista szine-
zet(i, szép elbeszélés az arvarol, aki csarddban nevel6dik. A kozeg, a hangulat kissé
Mériczra emlékeztet. Tizenketts 6ta: a magyar anekdotakines remeke. Szelid, meg-
bocsaté — de ijeszt6en mély.

Nyolc iras, mintegy hetven oldalon. Kedvesinal6 és szolid keresztmetszet. Tény
azonban, hogy Jékai els6sorban mégis regényiré. S ériasi életmiivét vizsgalva on-
ként adddik a kérdés: melyek a legszebb regényei? Ismeretanyag, egyéni izlés, iro-
dalmi konszenzus adhatja meg a valaszt; s csak igen 6vatosan, szerényen irhatjuk
le sajat véleményiinket: Az arany ember, A tengerszemi; hiolgy, Sdrga rézsa.

Az utébbit Jékai legtokéletesebb kisregényének mondjak. Romantikus és realis-
ta elemek kiegyenstlyozott egysége. A magyar puszta legszebb rajza — Pet6fi és Mé-
ricz kozott. Az arany ember és A tengerszemii holgy nem ennyire szabélyos remek-
1és. Egy 6ntorvényt tehetség kiemelked§ teljesitményei. Marai Sandortél tudjuk,
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hogy Kridy utolsé éjszakajan még A tengerszemii hilgyet olvasta. Aligha véletleniil:
mesteri kézre vallé regényszerkesztés, érdekes lélekrajzkisérlet. S mindeniitt friss,
személyes élményekbdl taplalkozo szinek. Az egész kényv emlék és fikcié braviros
egyiivédolgozasa.

Az arany embert mindannyian olvastuk, de biintetjiik is — ha meghagyjuk ifjuko-
ri olvasmanynak. Ideolégus koponydk keményen biraltak: dbrand és menekiilés
konyve. Mi mashova tessziik a hangsilyt: Az arany ember egyfel6l modern mitosz —
meghatarozé a paradigmaszeriiség; masfel6l azonban igazi self-made man-torténet,
széles tarsadalomrajzzal. Jokai képes volt egyesiteni a mitoszt a realitdssal: igy allt
el6 a magyar irodalom egyik leggazdagabb tartalmua konyve, amely azonban lélek-
abrazolasaval is érték.

Néhany fontos miivet mér éppen csak megemlitiink. Mondjak, hogy Az i foldes-
tr talan a legjobban 6sszefogott, paratlan életszeretettel megirt regénye: nem a ma-
gyarfoldi asszimildcié sokat vitatott Gigye, hanem Jékai dertje tartja életben. Tar-
sadalomtorténeti fontossaga és ragyogé részletei emelik ki a Rab Rdbyt. Magyar re-
formkorunk nagy mitolégiaja: Eppur si mouve, Egy magyar ndbob, Kdarpdthy Zol-
tdén. Van, akinek az Egy az Isten a kedvence; de a kozelmiltban példdul a Fréter
Gyorgy mellett kardoskodott valaki. S ha Németh Laszlé sajnalta, hogy a szabad-
ségharcrél alkotott képiinket A kdszivii ember fiai annyira befolyasolta: ezt a kony-
vet csak Ggy haladhatjuk meg, ha megérizziik. (Bar huszadik szazadi kiizdelmeink-
nek lenne hasonléan nagyhatésa eposza!)

Ime: tobblépesés bevezetés a Jokai-olvasasba. Nagyon sziikre szabott és nagyon
aranytalan: mentsége, ha mégis nyujt valami fogédzot.

Az ir6

Oriasi életm(ivérsl mostandban értékes megéllapitasokat olvashatunk. Legutébb A
lGcsei fehér asszonnyal kapesolatban irtdk: a huszadik szdzadvégi, sokféle izmuson
atesett olvasé nem f6ltétleniil varja mar el a bels 1élekrajzot, a hirtelen jellemval-
tozassal szemben is megértébb. — Mindinkabb utat toér a gondolat: a kritikai-realis-
ta regény a prézanak csupan egy fontos lehetdsége. Jokai médszere azonban mas:
idénként mesét ir, idénként almot, idénként karikatirat rajzol, idénként a kritikai
realizmust is megkézeliti. Szines, romantikus, de rendkiviil konnyed stilus fogja
Ossze az elbeszélésanyagot: igy all egylivé a Jokai-préza, magyar 19. szdzadunk
nagyszabdsu teljesitménye. Mivel az ir6 egyfel6l 6sztonos, masfel6l nagyon termé-
keny elbeszélé volt, érthetd, hogy hibitlannak mondott munkaja kevés; ellenben
igen szép részletek fordulhatnak elé a gyongének tartott miivekben. Elegendé csak
egy késel kényvét — Ahol a pénz nem Isten — d6sszehasonlitani Verne ismeretterjesz-
t6 kalandregényeivel, rogton érzékelhetd, hogy Jokai mennyire irodalom — még ha-
nyatldsaban is.

Mesemondéként emlegetik, talan kissé villveregetéen. Pedig a mesemondas
nem csupdan kalandszévést jelent, hanem természetes, friss elbeszéls hangot és gaz-
dag szimbélumteremtd képességet is. Jékai — ilyen értelemben — valoban nagy me-
semondé. Hangja — a gyonge helyein - lehet éppen érzelgés, vagy retorikus, de so-
hasem fulledt, sohasem mesterkélt. T4jleirasainak arad6 szépsége, a szamtalan ra-
gyogb zsanerkep, természetes humora-embersége nem kopott meg. J6 meglatés,
hogy kései miiveiben is vannak fiatalos vonasok. Tal4an ebbél fakad ghogy némelyek
naivnak tartjak; de amikor a fantézia és a megérzés taldlkozik, egy-egy helyén meg
tudja szégyeniteni a csupdn gondolkodét - mint A jové szdzad regényének legsike-
riiltebb lapjain.

Realizmusarél pedig kettds értelemben beszélhetiink. Megtalalhatéak nila a
19. szézadi realizmus bizonyos elemei, masrészt az is egyfajta valésaglatas, hogy
eszményképeit — legaldbbis idénként - igen tal4lé torzképekkel ,ellenpontozza”:
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még Pet6fi- és Rakéczi-karikatirakat is taldlunk nala. Ilyenkor - részben tapintat-
bél - a torzkép hitelét a szovegisszefiiggéssel meggyongiti: a bujdosé Petéfirdl ki-
deriil, hogy csupan al-Pet6fi, a Rdakdczi-karikatarat rajzolé Korponainé pedig tit-
kos labanc: arulédsra bujtogat. Mivel azonban mind a Pet6fi-, mind a Rakéczi-torz-
kép talal, részben megérzi hatasat, mondhatni 6nallé életet él. Hasonlé médszer,
amikor egy — éltaldban tiszteletreméltd, sét: idealizalt — szellemiség szinte meg-
semmisiil, mert képviselgje csak az Ghatatlanul meglévé fonaksdgokat testesiti
meg: a magyar kalvinizmust nem csupdn A kdszivii ember fiainak heroikus Langhy
Bertalanja, hanem A tengerszemii hélgy korlatolt, rideg Medvési Ezsaidsa is ,rep-
rezentalja”. Nem 4llitjuk ugyan, hogy az eszmény és a torzkép idénkénti egyensi-
lya szabalyos realizmushoz vezet; de irodalmi élményhez - és Gsszetettebb latds-
médhoz — mindenképpen.

Jékai visszatérd, nagy motivumai — a barlang, a sziget — gyakran mar Jungot jut-
tatjak az ember eszébe, de mindig természetesek: nem 1l rajuk a tudédlékossag. A
sziget tobbnyire menekiilés, biztonsag, természetkozelség, a visszanyert Paradi-
csom. Csak néhdny fontos eléfordulési helyét emlitjuk: Az arany ember, A kis kirg-
lyok, A tengerszemii holgy, Ahol a pénz nem Isten. A barlang-motivum mas. Ebben
is ott van a rejt6zkodés, a menedék, de ott van a s6tétség is, a varatlanul feltérd
iszony. A sziget a kaland vége, vagy legaldbb megpihenés — a barlang nyajthat ép-
pen menedéket, de az is lehet, hogy csupan a kiizdelem folytatdsa - ijeszt6bb koral-
mények kozott. A szigetnek is van miltja, de a barlang titokzatos és borzaszté
csontmaradvanyok helye — mint A hdrom mdrvényfejben olvassuk. A Hargita cimii
elbeszélésben talan nem is a hegy, hanem egy barlang all a kézéppontban: a gonosz-
sag torpéi nem birjak a fényt, de sétét rejtekitkben egyre varjak, hogy eljéjjon az &
idejiik. S ha Jékaindl a sziget az emberiség hajnaléra, az Edenkertre utal, a barlang
is a torténelem kezdete — de itt az 6sember dermeszt6 sotétségben vivja élet-halal-
harcit a medvével. Klasszikus prézdnkban paratlan ez a kettés, archaikus latas-
mod; azt kell mondanunk: ilyen mély gondolatot csak 4dlmodni lehet.

Talan irodalmon kiviili szempont, de nem hagyhatjuk sz6 nélkil: a magyar kul-
turdban nincs olyan szerzd, aki szépirodalmi szinten, szérakoztaté formaban olyan
6riasi miivel6déstorténeti anyagot dolgozott volna fol, mint Jokai Mér. A régi ma-
gyar anekdotakines, vagy a 17-18. szazadi eurdpai ponyva- és emlékirat-irodalom
részben neki kdszonheti, ha benne maradt a koztudatban. Eletmiive a névénytan,
arégi magyar jog, vagy a néprajz kutatdja szamara egyarant kincset 4riz. Szinte f61-
mérhetetlen, hanyféle szempontbdl lehet kiozeledni hozza.

Egy vilag

A 19. szazad a gyarmatositds masodik, immar Kifejlett korszaka. A brit és a francia
szellemi életet atjarta az élmény: a tavlatok, a szinek. Ami kalandként, rablasként
indul, késébb ihletet ad és szemléletet formal: el6bb Napéleon megy Sziridba, ké-
s6bb Flaubert és Renan. A birodalmi gondolat mér tiirelmes: a f6 cél az elsajatitas.
Kiassak a multat, népszerisitik az egzotikumot. Sok a feliiletesség, sok az alsag, de
a horizont kiszélesiil: az élmények — legalabb részben - letisztulnak, meglelik a szer-
vesiilés madjat.

A magyar helyzet mas: gyarmatok nincsenek, idénként az orszagon belil is vé-
dekezésbe szorulunk. Kulturank alig-alig élheti a tér és az idé meghéditdasanak j-
szerd oromeit. Egy nagy elégtételiink azért van: Jokai. Nemzetéhez ugyanolyan hi-
séges volt, mint Kemény vagy Arany, de 6riasi fantazisja, a tér és id6 bekalandoza-
sanak vagya egészen mas palyat szabott neki. Mondhatjuk éppen: kevésbé koncent-
ralt, mondhatjuk, hogy horizontdlis terjeszkedése kevésbé igényes - ezek csupan
részigazsiagok. Fontosabb annal, hogy a 19. szdzadi kultiirdhoz hozzatartozott a tér
és idS bekalandoz4sa, valamint az a képesség, hogy ezt a kalandot miivészi médon
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orokitse meg. J6kat tehdt nem fantaszta, hanem ~ merjiik mondani — egy heroikus
szdzad jellemzd vondsdt hordozza. Nélkiile 19. szdzadl magaskultirank - ragyogé
tejesitményeivel egyiitt — joval szlikebb, jéval fojtébb lenne. Miivei nem sikeriiltek
ugyan egyforman, de a prézdja mindeniitt miivészi préza: akdr a leirasokkal, akar
mas eszkozokkel, de a valasztott helyszint mindig beemeli a szépirodalomba; min-
dig meghaladja a csak kaland-, csak dekoracié-szintet. Teljesitményérdl akkor van
fogalmunk, ha meggondoljuk, hogy a régi Magyarorszagrol ¢ alkotta meg a legha-
talmasabb tablot; s a hatarokon tili fantasztikus tér-idéutazéasat csupdn a maradék
erejébdl végezte.

A Nepean-sziget — amelyet huiszéves kordban irt — vadromantikus sablon; de ta-
lalhaté benne néhany bekezdés, amely mar idén és pompézatosan allitja elénk a
déltengeri tajat. Egyik utols6é mive — Ahol a pénz nem Isten —ugyancsak egy déli szi-
get pazar kérnyezetében jatszédik. A kéztes 6tvenhét év szinek és leirasok hihetet-
len béségét ontja. Sohasem felejtjiik el az esteledé Konstantinapoly képét (A fehér
rézsa). A Sirin szépen és plasztikusan mutatja be Perzsia szdszanida miiemlékeit.
Lenytigoz6 a kinai csaszérsag és a kozép-azsiai nomadok kiizdelme (T'song-nu), vagy
Chile égé kénhegyeinek latvanya (A megélt orszdg). A magyar utazé Palmyraban
visszaidézheti Zendbia nagyszer(i vadaszatat (Kelet kirdlynéja), de a csecsen valsag-
rol is eszlinkbe juthat Jékai: remek irast szentelt a Kaukazus-vidéki muzulman el-
lenallasnak (A fegyvertelenek). Korbeutazhatjuk vele a foldgolyét; de inkdbb emlit-
siink egy fantasztikumot a multbél: hatnapos, természettudoményos teremtéstor-
ténet (Egész az északi polusig), egyet pedig a jovébol: a szélsGbalos orosz diktatira
képe (A j6uvd szdzad regénye).

Jokait, az 6ntudatos magyart, lenyligbzték a vildgtérténelem szinei, tavlatai.
Nem zengett frazisokat arrél, hogy szereti az emberiséget, de nagyon érdekelte az
emberiség egésze. Erdeklédésének kozéppontjaban - természetesen — Magyarorszag
allt. Erezhetden elfogult nemzete javira: egy marciusi ifji hogyne lett volna elfo-
gult? De sohasem gytilolkoditt. A Szegény gazdagokban nagy szeretettel ir Hunyad
megye romdan népérél — pedig csak egy bd évtized telt el a véres nemzetiségi harcok
6ta. Az orosz nagyhatalomtdl mindig tartott, de Oroszorszdg nagyon érdekelte, s
volt egy oroszsig, amit csodalt. Nyugat-Eurdpa civilizaciés vivmanyait mélyen tisz-
telte, de az onzést, a pénzimddatot anndl kevésbé. Hitt a magyarok eredeti, alkoté
észjdrdsdban, s almaban sem gondolta, hogy a Nyugattal szemben csupan aldren-
delt szerepiink lehet. Latta az oszmén birodalom hanyatlasat, de torok szimpatia-
Jjat megdérizte. A Kelet nagy emlékeit csodalta, s vildgos volt szamara, hogy egy né-
pet sohasem szabad néhdny évszdzad konjunktirdja alapjan megitélni. Egyuttérzés-
sel irt a négerekrdl, cigany és zsidé témanak szentelt kényveket. Szinte gyermeki
mddon hitte, hogy mindenkinek van helye a nap alatt.

Filantrépizmusanak, megért6 természetének nem csupan erkolesi, hanem mii-
vészi jelentGsége is van: oriasi fantazidja mellett ez a szemléletmdd is hozz4jarult,
hogy annyira kénnyen mozgott a térben és idében: hiszen egészséges lélek volt, ar-
rél szeretett irni, amit kozel érzett magdhoz. Formatumat mutatja, hogy mostani,
hasadozott szellemi életiink — 6hozza képest — gyakran provincialisnak t{inik: a ha-
gyomany 6rei nem mindig latnak tal a hatdron, masok pedig sitketek a hagyomany-
ra — térvaksag, idévaksag. A nyugatimadat teljes ardnytalansagot sziil: eltiinik a
torténelem, eltinik a szegény vildg. Akik pedig az 6si keleti kulturak tizenetét pro-
baljak folfogni, gyakran belefilnak a misztikus-valldsos 4ltaldnossagokba.

Jokai még egyiitt latott, s a latottakat egy gazdag irodalmi hagyomanyba emelte.
Ezt a hagyomanyt azonban nem igazan tettilk a magunkéva: provincializmusunk -

amelyet nem sziintet meg, csak bizarra tesz az informéaciédomping — részben ebbél
fakad.






