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Uj Jézus-regények

Norman Mailer: A Fiti evangéliuma, (Eurdpa,
1998. 206. old. 850 Ft.)

Eliette Abecassis: Kumrdn, avagy ki 6lte meg
Jézust? (Eurdpa, 1998. 455 old. 300 Ft)

Milyen volt Jézus, az Istenember, az Emberfia
foldi valésdgdban, halandé emberként? Aki
betérhet a hazunkba, akivel talalkozhatunk
az Uton, akit hallgathatunk a hegyoldalon? A
régiek beérték az Evangéliumok vilaszdval,
noha tudtak, hogy azok nem életrajzok, ha-
nem az Orémhir igehirdetései. Az elvildgiaso-
dé 19-20.~szazadban kezdtek az irék életrajz
vagy éppen regényteremtd szandékkal Jézus
felé fordulni. Taldn, mert akkor mertek a ma-
gasztos témadra gondolni, taldn mert hitet
akartak ébreszteni, talan mert maguk is hitre
dhitoztak. Utébbira a pozitivista francia tor-
ténész Renan a példa, akinek racionalista 4b-
razolasmédja mogiil annyiszor elgvillan a hit
heves vagya. A hiv§ irék (Papini, Mauriac,
Lagerlof, Kodolanyi, [jjas Antal, Eérdégh Szil-
veszter) és az ujak: Norman Mailer, Eliette
Abecassis, csak abban hasonlitanak egymas-
ra, hogy ki-ki a sajat Jézusardl, a maga képére
és hasonlatossdgara formalt Megvaltdjardl
sz0], esziinkbe idézve Bonhoeffer szavait: szub-
jektiven kell Jézust elfogadnunk, ahogyan sze-
mélyesen hozzank fordul, ,pro me”, vagyis aki
értem, hozzam, miattam jott el a vilagba.
Norman Mailer mive: A Fiit evangéliuma
mintha az egykori, eretnek ,adaptéciés” el-
méletet kovetné, azt a tanitdst, miszerint Is-
ten fidva fogadott egy foldi embert. Mailer
Jézusa merdében foldi, am ellentmonddsban
van 6nmagaval, mert mikézben ,kivdlasztott-
nak” nevezi magat (adoptéltnak), kételkedés
nélkiil elfogadja isteni szdrmazasat is. A tor-
ténet nagyjabél koveti a szinoptikus evangé-
listak koézléseit (mikozben az egyes szdm els§
személyben sz6lé Jézus idénként tiulzassal,
ferditéssel, nagyotmondassal véadolja Gket).
Az alapkoncepci6 vitathaté: Jézus folyton a

farizeusokkal kiizd (pedig voltak farizeus hi-
vei is, f6apostola Pal is az volt!) s emogétt a
sreformétori”, eretnek szembenallds mogott
elhalvanyul a hatalmasokkal, a szadduceu-
sokkal val6é élet-haldl ellentét. Ugy tiinik,
mintha tanitdsai miatt szanték volna 6t ha-
lalra, pedig akik életére tortek, azok hatalmu-
kat, nyugalmukat, kollabordns békéjiiket fél-
tették, mikozben a farizeusokat sem kedvelték.

Tévedések is akadnak a kionyvben (ma-
naps4ag, amikor a hittani, térténelmi ismere-
tek nem éppen kifogastalanok, figyelmeztet-
niink kell rajuk) : Herédias nem Fiilop haldla
utdn lett Antipdsz felesége — ebben ugyanis
senki sem taldlhatott volna kivetni valét, hi-
szen a mozesi torvény eldirta, hogy az 6zve-
gyet ségora koteles elvenni! —, hanem Fiilép
életében, hazassagtord mdédon. Maria Mag-
dolna nem lehet azonos a megkovezésre szant
hazassagtord asszonnyal, mert sosem volt fér-
je. Lehetett blings, lehetett beteg (hét érdog
ment ki beléle), csak éppen tettenért hiitlen
nem. A Jeruzsdlem végromlasat és a végité-
letet Osszeolvaszté evangéliumi szovegek
(amelyek ma is sok hivének gondot okoznak)
konnyebben elfogadhaték a régi forditasban,
amely szerint ,nem mulik el ez a nemzetség”
—vagyis a nép —, mint a ,nemzedék” fogalma-
val, mely idGhatart jelent.

Am leginkébb a konyv fiilszévege dobben-
tett meg. Eszerint az iré ,Jézus bérébe igyek-
szik belebjni”. Mintha az ismeretlen fiilszs-
veg-fogalmazo teljesen botfiild lenne a téma
megérzéséhez... Amit az is bizonyit, hogy
Mailer ,kiemelked§ teljesitményének” tartja a
korszak ,ujjateremtését”. Pedig Josephus Fla-
viustél napjainkig igen sokan felélesztették ezt
a korszakot, csak ismerni kell a forrasokat. ..

Mindazonéltal Mailer mdve kétségkiviil
az irodalom kategoéridjaba tartozik. Ezzel
szemben a fiatal francia ir6n6, Eliette Abécas-
sis: Kumrdn, avagy ki dlte meg Jézust? — c.
regénye valami egészen (j miifajt képvisel,
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amit nem az irodalomhoz, ink4abb a koktélhoz
érzek hasonlénak... Végy valamennyi tudo-
manyt, hozza izgalmas biniigyi torténetet, sok
borzalmat, nyomozéast, kevés szerelmet, renge-
teg bibliai idézetet, razd jol ossze, csak lesz
beléle valami. ..

Hat lesz. Olvasasat nehéz elkezdeni, ab-
bahagyni még nehezebb. Mert az iré — kevés
l1élektani érzékkel! — a tudoménnyal nyit a
regénybe. A Holt-tengeri tekercsekrdl, az
esszénusokrél, a kumrani kolostorvarosrél
sz6l6 alapos ismereteket bizonyit6 fejezet
utan kezdddik a torténet, mely egy jeruzsale-
mi régész és haszid-iskolds fia nyomozé mun-
kajarol sz6l. A kezdetben ateista régész tudo-
manya megszallottja, a fia hitének fanatiku-
sa, és mindketten egy pergamentekercs nyo-
maba erednek, amely kiilonos médon hol
eltinik, hol el6keriil, de akiknek a kezén meg-
fordul, azokat titokzatos tettesek mind ke-
resztrefeszitik a XX. sz. kellds kdzepén.

A tekercs azért oly fontos, mert allitélag
bizonyitand (semmit sem bizonyit, mert elébb
eltiinik), hogy Jézus esszénus volt, s a kumra-
niakkal egyiitt fegyveres harcra késziilt, am
a ,szent inkvizicié” utédszervezete dogmati-
kai okbdl meg akarja semmisiteni a tekercset,
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miel6tt az meghazudtolhatna az evangéliu-
mokat (melyek a szerz§ szerint ,sok évtized-
del” Jézus utén irédtak!). A kegyetlen gyilkos-
sdgokat egyébként nem az inkvizitorok, ha-
nem a ma is él6 esszénusok kévetik el, akik
kétezer év 6ta lappanganak a barlangok mé-
lyén — a megmaradds érdekében ndket is en-
gednek maguk kozé —, hogy létezésiik ki ne
deriiljon.

Olvasés kozben elkeriilhetetleniil azon
toprengiink, miként lehet valaki tudés isme-
réje a Biblidnak, a judaisztikdnak, a régészet-
nek, a mai Izrael néprajzanak, tarsadalma-
nak — és kozben krimi, s6t thriller-szerzé?!
Csak ugy képzelhetem el, hogy taldn kiilonfé-
le szakemberek dolgoztak a szerzd keze ala”.

Ami létrejott, kétségkiviil izgalmas, csak
felettébb hamis. Semmi koze az igazsaghoz.
Ha Pilatussal szélva azt kérdezziik, mi az
igazsag? — A Holt tengeri tekercsek iigyében
a kérdés bdséges tudomanyos irodalméban
kell keresniink a valaszt. Krimi nélkiil. Dicsé-
retet érdemel azonban a kényv forditasa (N.
Kiss Zsuzsa munkaja) és az idézetek szép
veretes nyelve. 3

Bozéky Eva

Uj egyetemi tankonyv az frasmagyarazatrél

Fabiny Tibor: A keresztény hermeneutika kér-
dései és torténete. 1. A prekritikai korszak: az
elsd szdzadtdl a reformdcié kordig. (Hermene-
utikai Kutatékozpont, 1998)

Talan két alapvetd dolgot nem kell bizonygat-
nom. Az egyik a Szentirds-magyarazat elvei-
nek és mddszereinek, tehat a hermeneutika-
nak fontossiga az egyhaz életében. Nem
mindegy ugyanis, hogy a protestdns egyhé-
zakban fundamentalista, karizmatikus, libe-
ralis, feminista vagy reformdtori irasmagya-
razat folyik. A masik dolog, amit nem kell
bizonygatnom, az a szerzg, Fabiny Tibor szak-
értelme. Amikor 1993-ban a Lelkipasztor c.
folyéiratban ,Irodalomtudomany és teolégia”
c. irasomban hozzdszéltam cikksorozatdhoz,
mar széleskérd munkdssigra tekinthetett
vissza. Arra alapozva javasoltam akkor, hogy
sKellene egy Hermeneutikai Intézet”. Most
o6rommel latom, hogy a javasolt intézet, Her-
meneutikai Kutatékézpont néven, Fabiny Ti-
bor vezetésével nemcsak megalakult, de nap-
jainkra madr kb. a 25. kiadvanyat jelentette

meg. Az intézet a teolégiai mellett az irodalmi
és filozéfiai hermeneutikaval is foglalkozik.
Munkakapcsolatban all a Zirichi Egyetem
Hermeneutikai Intézetével, konferencidkat
rendez, elGaddssorozatokat tart, specidlis
képzést inditott. Most pedig vezetdje a Tan-
kényvpalyéazat egyik nyerteseként egyetemi
tankonyvet adott ki a témarol.

Ennek az értékes tankényvnek a cime mér
sokat elarul tartalmabél: nemcsak az irdsma-
gyardzati elvek torténetét mutatja be mint-
egy hosszmetszetben a kezdetektdl a 16. sz4-
zad végéig, hanem ennek a tudomanynak leg-
Ujabb eredményeit is, amikor szdzadunk ku-
tatdstorténetének kérdésfelvetéseit, vitdit és
irodalméat veszi sorra. A md négy nagyobb
részb6l és szdmos, jol tagolt egységbél All.
Minden fejezet elején értékes bibliografiat ta-
lalunk, amelyik kiilonos tekintettel van a ma-
gyar nyelvidirodalomra. Ezutébbi gazdagabb,
sokoldalibb, mint gondolnénk.

Az elsd rész ,Hermeneutikai kérdések a
Biblia keresztény értelmezésében” cimet viseli.
A képes beszéd (,képi nyelv”) mind a funda-
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mentalizmustél, mind a historikus szemlélet-
t6] elhatarolédast kindl. Szerzg, Ricoeur nyo-
man ,a masodik naivitas” allapotat vallja, tul
a kritikatlan naivitdson és a térténetkritikai
mddszeren, s6t vilagnézeten. A képes beszéd-
re jogosultsadgara a Biblidban el6fordulé ,ru-
ha”-motivumok bemutatidsidval ad érdekes
példédkat. Az inspiracié sokat vitatott témaja-
hoz nyelvészeti megkozelitést ajanl. Az olva-
sas-kozponti szemlélet bizonyitja, hogy hata-
sdban mennyire ihletett a szent széveg. A
Lélek nemcsak alkotéja, de alkalmazéja is a
Szentirdsnak, mind egyének, mind kozossé-
gek életében. A paradigmak valtozdsdnak
»~posztmodern” gondolatvilagat rendkiviil
szemléletesen és kozérthetGen mutatja be a
tankonyv, s azt is, ami ebbdl a hermeneutika
mivelésére nézve kovetkezik. Ha a keresz-
tény irdsmagyarazat elsé paradigma-véltdsa
a tipol6giatél a dogmatikdig terjedt, a maso-
dik valtast pedig a dogmatikatol a torté-
netkritikdig vezetd 1t jellemezte, akkor a har-
madik valtds napjainkban a térténetkritika-
t6l az irodalmi-nyelvi megkozelitésig tart. Ez-
utdn az Un. ,kdnonkritika” bemutatdsa
kovetkezik, Brevard S. Childs munkdssiaga
alapjan. Ez valgjdban annak a régi reforma-
tori elvnek a felyjitdsa, hogy ,a Szentirds
onmagat magyardzza”. Az egyes idézeteket a
szoveg osszefliiggésébe, az egyes konyveket az
iidvtorténet, a kanon keretébe kell helyezni a
megérték érdekében. A kovetkezd fejezetet a
sensus literalis, a betd vagy sz6 szerinti értel-
mezés kérdésének szenteli a szerz§. Ez a
szemléletméd kezdettdl fogva jétékonyan ér-
vényesiilt az irdasmagyarazatban, csak a 17.
szazadban torzult el egyfelél a merev beti-
tisztelet, masfel6l a mindent relativizalé his-
torizmus irdnydba. Rendkiviil érdekes négy
modern elméletet mutat be Fabiny Tibor, me-
lyek a literalizmus korszerd visszaallitasara
torekszenek. Exkurzusként B. Childs a Yale-i
Egyetem és J. Barr, az Oxfordi Egyetem 6sz6-
vetség kutatéinak vitdjat ismerteti, értékeli
és birdlja. Ezutan a sensus typicus, a tipol6-
giai értelmezés kovetkezik. Szerzének errél
1992-ben angol nyelvl konyve jelent meg
Londonban. The Lion and the Lamb (,Az
oroszldn és a barany”). Az exegetdknak kiilo-
niésen a Szentirdson beliili tipologizalasrol irt
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fejtegetés szolgélhat tanulsagul. Sz6 esik még
asensus plenior-rol (a szoveg ,teljesebb” értel-
me), G. Ebeling ,4j hermeneutika” irdnyzata-
rél, alatas és hallas viszonyaroél a sz6vegmeg-
értés sordn, végiil az értelmezés- és hatastor-
ténetrdl. A szerzd szakavatottan és napraké-
szen vezeti be olvaséit az irodalmi- és a teolégiai
hermeneutika vilagdba.

A torténeti rész harom periédust targyal:
a kezdetektdl az egyhdzatydkkal zdrédo kort,
a kozépkort, végiil a reformdcié korszakdt.
Nagyszerd szovegvalogatasok, j6 forditasok
emelik a tankonyv értékét. Az ékori fejezet-
ben hdlas téma az alexandriai és az antochiai
teoldgiai iskoldk kiilonbségének bemutatdsa.
Fabiny szakértdje az elsd latin nyelvid herme-
neutikai értekezés szerzdje: Tyconius mun-
kassaginak, a Kutatékozpont nemrégiben
adta ki Tyconius hermeneutik4jat, Czachesz
Istvan mélté forditasdban. Tyconius még
Agoston egyhazatyanak is mintdul szolgalt,
ezenkiviil érdekes olvasni arrdl a ,kétfrontos”
kiizdelemr6l, amit egyhdza érdekében vég-
zett. A kozépkori frdsmagyarazat elészir a
Catena-k (értelmezési lancok sszefiiggd té-
mékrél), majd a glosszak (a széveg melletti
jegyzetek) formdjaban jelentkezett. Erre a
korszakra a ,négyes értelem” (betd szerinti,
allegorikus, moralis és anagogikus-szimboli-
kus) volt jellemzd. A mai olvasé felfedezheti,
hogy napjaink igehirdetéi gyakran alkalmaz-
zdk — taldn nem tudatosan — ezeket a régi
megkozelitéseket. A reformaci6 irasértelme-
zésének szentelt részben Luther hermeneuti-
k4jardl irt miveit a Hermeneutikai Fiizetek
sordban mar itthon is megjelentette. Minden
Lutherrdl sz6l6 elméletnél érdekesebb azon-
ban a reformétor méltan hires Magnificat-
kommentérja. Oserdvel megszdlalé evangéli-
umbhirdetést tartunk a keziinkben, mikézben
olvassuk.

Fabiny Tibor egyetemi tankényve teolégu-
soknak, irodalmaroknak, filozéfusoknak, a
Biblia tudomdnyos és hiv§ interpretacidja
irdnt érdekldd6knek lesz hasznos segitség a
tdjékozodasban és a tovabbi kutatdsokhoz
sziikséges ismeretek megszerzésében. (Buda-
pest, Hermeneutikai Kutatéksézpont, 1998)

Bolyki Jdnos
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Urai Erika kiallitasarél
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Urai Erika grafikusmiivész gylijteményes kidllitdsa ez év dprilisdban nyilt meg , Eletmiitoredék”
cimmel, a Vdrszinhdz Galéridban. Egyhdzunk sok kiadvdnya jelent meg a — hazdnkban oly
méltatlanul agyonhallgatott, mell6zitt alkoté grafikdival. Mdr gimnazistaként 6 illusztrdlta
gyermekimakonyviinket (Kezedre bizom lelkemet. Szerk. Jdvor Pdl. Magyar Luther Tdrsasdg,
1947), az utébbi években pedig § készitette el lapunk, a Credo boritétervét. Készonjiik szépen sok
munkdjdt és gratuldlunk a hangulatos, gazdag kidllitdshoz!

Tisztelt Vendégek!

Olyan miivész munkdinak bemutatdsara jot-
tiink ma 6ssze, akinek tobb évtizedes palysja
sordn még nem volt lehetdsége gydjteményes
kiallitasra. Azt hiszem, nem sziikséges hang-
stlyoznom, hogy milyen jelentds esemény min-
den mivész szamara, hogy igy taldlkozzon a
myveit csak konyvekbdl ismerd emberekkel.

A mivészet, a mivészi alkotds az emberi
elme kiilénleges tevékenysége, ami a tudo-
manyokkal ellentétben nem szorithaté a min-
dennapi élet logikai kereteibe. A mivészi al-
kotds igénye a F6ld minden népének korében
megtaldlhaté, tehat egyetemleges, példdul az
eszkimdknal, vagy a sivatagi torzseknél is
létezik. Sokféle adottsag mellett azonban egy-
valami feltétleniil sziikséges a miivészi alko-
tashoz, és ez a tehetség.

Urai Erika rajzkészségére szerencsére
mdr nagyon koran felfigyelt édesapja, aki hét-
éves koratol kezdve tanittatta 6t ilyen irany-
ban. Tovéabbi fejlddéséhez j6 alapot nydjtott
szamara a Dedk téri Evangélikus Gimnézi-
um, késébb pedig Jaschik Almos szinpadi ter-
vezd miivész maganiskoldja, ahol tobbek ko-
zott Kovacs Margit és Németh Antal is tanult
egykor. Dontd volt még életében az, hogy az
ELTE bélecsészkaran mivészettorténeti, ré-
gészeti és muzeoldgiai tanulmanyokat folyta-
tott, s igy alapos attekintést szerzett a miivé-
szetekrdl és miemlékekrdl.

Tehetsége és taldn szerénysége miatt egy
olyan miivészi palyat, a konyvillusztralast va-
lasztotta, amely jorészt a kiilonféle konyvek
adott tartalmédhoz csatlakozik. Ez egyrészt
tehat kotott témakat jelentett szaméara, mas-
részt azonban mindig j felfedezésekkel gaz-
dagitotta 6t, hiszen minden konyv témdjihoz
ujabb és Gjabb ismereteket szerzett. Elete és
munk3ja igy felfedezések hosszui sorozata lett.

Tanulményai befejezése és a csalad-
alapitas utdn maris sikeresen indult grafiku-
si tevékenysége. Egyik jelentds munkéja volt
a ,Medvefid”, vagyis a finnugor meseilluszt-
racié-sorozat, amely a nyugatnémet Dausien
Kiadéndl, majd magyar kiaddsban is megje-

az olvasészerkesztd

lent, és nivédijat kapott. Mar itt is felfedez-
hetjiik azokat a vonédsokat, amelyek késébbi
munkdira is jellemz6k maradtak: a hiteles
viseleteket, a miniatirdkhoz kozelallé képi
feldolgozast. Tobb képe dlomszerd, vizigjelle-
g, s igy ténylegesen dsszeolvad a mesék tor-
ténetével, hangulataval.

Egy kenyai kongresszuson egy helybeli
épitész azt mondta a kiilfoldi résztveviknek,
hogy nem sziikséges a nyugati épitészet kész
elemeit odavinni szdmukra, hanem tamogas-
sak az afrikai népeket inkdbb az alapanya-
gokkal, amelyekkel azutdn 6k a sajat hagyo-
manyaik és igényiik szerint tudjik majd meg-
alkotni a sajat épiileteiket. Ebbél a gondolat-
menetb6l kiindulva adtdk ki a ,Hogyan
laknak” cimd koétetet, amelyhez Urai Erika 24
lapos képsorozatot rajzolt és festett, amelyek
ugyanennyi etnikai és kultirkért fognak at.
E miinek az volt a célja, hogy megismertesse
a gyerekekkel hogyan és milyen hdzakban
laknak az emberek a Fold kiilénb6z6 orszaga-
iban. A téma széleskori feldolgozasat jellem-
zi, hogy szerepelnek benne afrikai hazak, dél-
kelet-azsiai colophazak és japan lakéhazak is.
De lathatunk itt ausztriliai fahdzakban iilé
gyerekeket vagy a brazil serd6k lakéit is.

Ezutan egyre tobb hasonlé jellegd, atfogé
témaja koényvben jelentek meg illusztracioi.
Kiemelhetjiik a ,Hogyan kozlekednek” cim ko-
tet képeit, amelyek kozott lakiszekérrel véan-
dorl6 kézmiivesek, baktriai tevéken iil§ alakok
és belsdazsiai gyerekek képei is szerepelnek.

Az angol Pergamon Kiadénal jelent meg a
,Hogyan jatszanak” cimd kionyv, amelyre ed-
dig sajnos még nem akadt magyar kiads. E
képekhez a miivészn§ alaposan tanulma-
nyozta a rajzokon bemutatott jatékokat, igy
ezek is hitelesek.

Kiemelkedd munk4i lathaték a ,Hogyan
6ltozkodnek” cimd, szintén 24 kultiurkért, 40
orszéagot, illetve népet bemutaté kionyvben,
amely Weores Sandor és Karolyi Amy verseit
is tartalmazza. Csak ez a kényve — legalabb
hat orszdgban —mintegy 160 ezer példanyban
jelent meg.




T6bb munkdja jelent meg a magyar nép-
rajz korébél is. Ezek koziil talan a ,Jeles na-
pok és népszokdsok” cimii képsorozatat kell
kiemelni, melyben a 12 hénap iinnepeit dol-
gozta fel, tovabb4 a Kresz Madria altal gydjtott
»~Mondékak”hoz tartozé képeket, amelyek
Kodaly Zoltan egy-egy témajahoz csatlakoz-
nak. Boglar Lajos neves Amerika-kutatéval
kézosen késziilt munkija a ,,Hogyan esznek?”
cimet viselhetné, ha kiad6 akadna ra. Ennek
rajzain olyan ritkasagok is szerepelnek, mint
példaul az indiai levesfézés, a maniéka mé-
regtelenitése, vagy a lappfoldi halfiistolés.

Kiilonféle képsorozatai altalaban magyar
nyelvd kinyvekben jelentek meg, de tébbnek
6-7 idegennyelvi kiad4dsa is volt. A népmesék
vildga mindig érdekelte, s igy készitett il-
lusztraciékat a Biernatzky Szildrd altal gyij-
t6tt, mintegy 800 oldalas afrikai mesékhez,
melyek még nem jelentek meg.

Mikor a F¢ld legkiilénb$zdbb tdjait-népeit
bemutaté sorozatainak a lapjait nézegetjiik,
egy-egy dlomszerd vilag bontakozik ki elét-
tiink. A nézd szdméra azonban felmeriilhet a
kérdés, hogy miként tudta a mivész illuszt-
rdlni ilyen tavoli orszdgok, népek életét és
szokdsait. A magyarazat az, hogy Urai Erika
mindig a legnagyobb kériiltekintéssel és lel-
kiismeretességgel kezdett a témak feldolgo-
zasahoz. Tobb keleti, vagyis dzsiai vonatkoza-
su képének elkészitése sordn volt alkalmam
talalkozni Vele, és jél emlékszem arra, hogy
mindegyikhez széleskord szakiroldalmat és
miivészeti kiadvanyokat tanulményozott at.
Ezért hitelesek mindig képei a legaprébb
részletekig. Nem az egzotikumot kereste, ha-
nem realis, de egyben egyéni mivészi megol-
dasu képeket tervezett. Rendkiviil széleskd-
rid, mivészeti és kultirtérténeti mdveltsége
megévta 6t a tobb grafikus esetében fellelhetd
tévedésektdl.

A nagy tavlatokat atfogé képsorozatai
mellett szerepelnek itt portréi is: igy pl. Kés
Kérolyrdl, az esSerdd-kutaté dr. Balogh Janos
akadémikus professzorrél, Németh Laszl6rdl
és rokonairdél.

Az ,Antik-kultira” cimet viseld, megkap6
képét — a ndalak testébél kinyilé agakkal —a
sajat 6romére festette. Ez a kép engem egy
modern japén textilfestd mivész hasonlé ih-
letési képére emlékeztet, amelyben a Kelet
egyik f6 valldsanak, a buddhizmusnak az
Azsiat atfogé szerepét érzékeltette a mivész
egy csoddlatos fa dgain levd emberekkel.

Rendszeresen készitett képeket kiilonbs-
26 grafikai és gyermekkonyv bienndlékra is,
igy a brnéi, barcelonai, bolognai, pozsonyi bi-
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ennalékra. Rendszeresen szerepeltek képei a
frankfurti konyvvaséron is.

Kutat4si teriilletem a keleti mivészet, és
igy meg kell emlitenem itt néhany azsiai iro-
dalmi miiforditashoz csatlakozé munkajat is,
igy példdul a monumentalis indiai eposz, a
Mahabharata illusztraciéit, Kalidasza ,Fel-
héhirnok™-ét, és a ,,Parnakonyv”-et. Készitett
illusztraciékat szibériai mondakhoz és indo-
néziai mesékhez is. Alakjai fiziognémiailag is
hitelesek. Indiai néalakjainal példaul nem or-
métlan histornyokat taldlunk, mint néhany
mds miiforditas illusztraciéin, hanem termé-
szetes ardanyokat és jellemzd kifejezéseket.

Kiil6n kell szélni a cimlaptervezd és md-
vészi betiiiré, vagyis kalligrafus erényeirél és
munka&jardl. Negyven év alatt tobb mint 1200
konyv és mas kiadvany cimlapjit és kotés-
mintijat tervezte. Ez valami elképesztd
szdm, amelyben lexikonok, dramairodalom,
Shakespeare, Goethe, Wedres Sandor kotetei,
és keleti miiforditasok is szerepelnek, s mind
rendkiviil igényes munkak.

»Alegszebb konyv” dijat kapta a Klaniczay
Tibor ,Francia Irodalom” cim{ kotetért. Dijat
nyert konyvei kozott meg kell emliteni a ,Ja-
pan iparmivészet” cim{ konyvemet is, ame-
lyet szintén § tervezett és amelyet a Kiadéi
Féigazgatdsag nivddijjal jutalmazott.

A mivészi betlirassal és tervezéssel szin-
tén igen koran kezdett foglalkozni. Nem elé-
gedett meg azonban a nyomdészatban hasz-
nalt irdastipusokkal és betikkel, hanem tobb-
féle egyéni betdtipust is kidolgozott bizonyos
konyvekhez, és igy lett hazankban az egyik
legkivalébb betdtervezd miivész.

Minden generdcié késznek, termé-
szetesnek veszi a sajat kora altal adott forma-
kat és lehetdségeket. Ugy vagyunk mi is a
nyomtatott és irott betikkel, amelyek azon-
ban mégiscsak tobbévszazados eurdpai fejls-
dés eredményei. Amikor Urai Erika betdit
latjuk, akkor ébrediink ra, hogy a térténelmi
hagyomany mellett mennyi egyéni intuici6 és
megoldas tarul a szemiink elé. A szép konyv,
muvészi tervezésével, grafikiival és betdivel
mindig az 6rém forrdsa marad szamunkra
még az internet korszakdban is, mert sokkal
kozelebbi, a személyhez kapesolédé élményt
nyujt szamunkra. Kézbe vehetjiik, belelapoz-
hatunk, emlékeink, asszociacidink tapadnak
hozz4, s igy kozelebb keriil érzelmeinkhez és
a muivészet vilagahoz.

Amikor Urai Erika mivészi alkotdsainak
szépségét somméznunk kell, akkor a finom
vonalkultira mellett sajitos szineit kell talan
leginkdbb kiemelniink: ezek nemcsak kiilon-
leges 4rnyalatiiak és tisztdk, hanem koze-
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lebbrél megnézve rendkiviil gazdag texturat,
- aprélékos kidolgozast rejtenek, amely a
nyomdai reprodukdlds soran mar nem is fi-
gyelhetd meg olyan j6l, mint az itt lathaté
eredetiecken. E megolddsoknél elmondasa
szerint tébbnyire még a Jaschik Almosnal
tanult technikikat alkalmazta, de teljesen
eredeti grafikai és festési médszerei is van-
nak. "
E kisllitds cime: ,Eletmitoredék”. Valgja-
ban azonban ugy érzem, hogy e képek tssze-
fliggd, teljes képet nyijtanak Urai Erika md-
vészi fejlddésérdl, derds, kedves egyéniségé-
rél, amit az elmiilt 40-50 év minden zdrzavara
kozott is sikeriilt megériznie. Mindebben a
munkdjat tdmogatd és részben folytaté csa-
ladtagjainak is jelentds szerepe volt.

A sziklaszilard elit

Részlet C. G. Jung Lélekgyogydszat cimii fordi-
taskotetének kiséré tanulmdnydbdl. Vallds és
pszichoterdpia. Eurépa Kiadé, Mérleg sorozat.

Az emberi jelenségek tobbé-kevésbé Gsszetet-
tek, a ,;j6” is rossza fajulhat, ha mértékteleniil
élnek vele, s ami igen keserves, abbdl is lehet
id6vel példaul edzettség, on- és életismeret,
ami késébbi megprébaltatdsokban nélkiloz-
hetetlen. Az agyonkiméltek sorsa nem irigy-
lésremélt6: még kézepes nehézségektol is ros-
kadoznak, kudarctird képességiik félelmete-
sen csekély. Meddig j6 a j6, s mi dldast hozhat
idGvel a ,rossz”, érdemes errdl elolvasni C. G.
Jung vagy a Linn fivérek gondolatait. Még az
6rdog sem olyan fekete, mint amilyennek fes-
tik, hanem sokkal bonyolultabban az. Téves
alkalmazastél a legjobb gydgyszer is lehet
meéreg, s a tegnap igazsdga holnap mar kevés-
bé érvényes.

T6bb mint 2100 évvel ezel6tt — ha ugyan
nem hamarabb — s vészes torténelmi viharok
koézepette alakult az 6ndllé létéért kiizdd Iz-
raelben a farizeusok (elkiiloniiltek, szentek,
Oonmegtartéztatok) tarsasdga. Dehogyis vol-
tak 6k eleve képmutaték! Kisebb, zart csopor-
tokban a mézesi torvény és az ebbdl adédé
vallasi rend rigor6zus, kinos pontossagi meg-
tartasat szorgalmaztak, sét kovetelték tarsa-
dalmi szinten is. ,Bibliaspecialistdik” az 1in.
irastudok voltak, de 6k maguk is betéve tud-
tak szinte az egész mdzest, profétai és egyéb
hagyomaényt, atydik torvénymagyarazataival
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Tisztelt vendégek! Az itt1athaté képek egy
tiszta 1élek és érzékeny, érzd sziv miivészi
megnyilvinuldsai. Kérem, fogadjik dket sze-
retettel.

A magam részér6l itt is koszoénetemet fe-
jezem ki Urai Erikanak hdrom kényvem mii-
vészi grafikai tervezéséért. Tovabbi munkéja-
hoz jé egészséget és sok sikert kivanok.

A Kkidllitds bemutatasanak lehetGségéért

“Ablonczy Laszlé igazgat6 urnak kell koszone-

tet mondani, valamint Gyo6rffy Mariannak a
rendezésében nytjtott segitségéért.
Befejezésiil engedjék meg, hogy kdszont-
sem a koriinkben jelenlévé Hubay Miklés iré
urat, aki 80 éves sziiletésnapjat iinnepli. Neki
is jo egészséget és tovabbi szép iréi munkat
kivdanok. K6szonom figyelmiiket.
Ferenczy Ldszlo

egyliitt. Kézmegbecsiilésnek 6rvendtek, politi-
kai-kozéleti befolyasuk akkor is nagy volt, ha
sellenzékbe” szorultak; anyagiakban sem szd-
kolkodtek. A Kr. u. 1. szdzadban hatezren
lehettek. Legfébb erdsségiikbdl, a vallasi sza-
balyok betd szerinti, irgalmatlan meg-
tart(at)asdbdl lett idGvel a legkirivobb hiba-
Jjuk-biniik: a kegyetlen kegyesség. Embertele-
nil, ,halédlos-pontos” kimértséggel alkalmaz-
tdk az imédott Torvényt, holott — Jézus
Krisztus szerint — az lett az emberért, és nem
megforditva. Még ra is licitaltak a tilalmakra
— hogy még kiilsnbeknek tarthassak magu-
kat? Az § ,egyenletiik” kb. igy festett: vallas =
szigor a négyzeten. Az ilyen ,komolysagbél”
konnyen koévetkezik, hogy a hit egyik ismer-
tetGjele a homlokrancolas; a spontan derd va-
lahogy gyanis, az 6réom bennragad a szétar-
ban, annyira rangos a komorsag.

Ok a Nézareti Jézust amolyan laza rabbi-
nak tarthattdk, mert mi lesz a vallasbol meg
az erkolesbdl, ha az efféle liberalisok elkezde-
nek csak ugy dsszevissza megbocsatani?! Ami
persze jellemzd félremagyardzas volt, de az
ilyen biintets formalizmus lesz kesert és ,sze-
retetlenitd” még vallasilag is, mai hitbe bur-
kolézva stilyos pszichikus rendellenességeket
is okozhat. A k8dgyas prokrusztészek maguk
is megkoviilnek. (Att6l fliggd mértékben, hogy
mennyire élték bele magukat emberkovécs-
szerepiikbe.) Amiképp egy hajé is térhet el
apranként, de katasztrofilisan a helyes
irdnytdl, ha nem tgyelnek a téjoléra, Ggy az




eredetileg j6 szandékuy, de magasztos elit vol-
taba beleszédiilé farizeus is csak fokozatosan
— s nem is mindig végletesen — lesz kegyetlen
kegyes.

Nagy atlagban az emberek negyede hajla-
mos a rend becsiilendd, st nélkiilozhetetlen
elvének tilértékelésére. Ennek bizonyos nagy
pontossagot kivané foglalkozasokban hasz-
nat is veszik, &m ha a merev szabalykovetés-
b6l emberi viszonylatainkban ,rendburjdin-
2ds” lesz, annak a kovetkezményei a csaladtol
a tarsadalomig pusztitéak. Ahogy a ké nem
rugalmas, és kénytelen keménynek lenni, a
megkoviilt lelkd ember is kényszeres (mikor
milyen fokon) — aminek kifejlett formaja mar
egyértelmien neurotikus. A j6 és sziikséges
dolgoknak is megvan a karikaturajuk, kedve-
zGtlenebb esetben a beteges torzképiik. Ez
kordantsem feltétleniil vallasi szinezet és ere-
det, amiképp dogmatizmus is tobbféle akad,
f6ként ott, ahol rideg tanokat eréltetetten s
egyoldalian alkalmaznak. (Vallasp6tlék jelle-
ge viszont lehet, elsGsorban akkor, ha az em-
beri 1élek mélyébdl az elfojtott vallasi igény
mésképp nem tud feltérni. Am ez inkdbb dest-
ruktiv, netaldn antikrisztusi jelenség, amint
az a nacizmus és bolsevizmus esetében po-
rondra lépett: ilyen az, amikor istent jatszik
egy faj, vagy egy tarsadalmi osztély, élén egy
démoni félériilttel.) Freud ugyan a vallast ele-
inte mindenestél a kényszeres neurdzis kate-
géridjaba utalta, ezt azonban késdbb tanitva-
nyai korrigéltak. Az mindenesetre igaz, hogy
barmilyen rigid, erGszakosan rendszerezé és
mesterkélt eszmevilag, illetve gyakorlat haj-
lamos kegyetlen-merevvé tenni, elembertele-
niteni az életet. (Nem mintha az ellenkezd
véglet kiilonb volna.)

»Erényrdk” lehet abbdl, ha egyéni vagy
hivatalos kivdlésagok ugyszélvan latvanyos
sportot csindlnak valamilyen j6 és helyes elv-
bél, szabalybdl, parancsolatbdl, életellenesen
tulozva. (Ez féként tarsadalmiasitva kész ve-
szedelem.) Ugy lehet a fegyelembél ember-
gyotrés, a takarékossagbél zsugorisag, a sza-
badsédghdl kdosz, a vallaserkélesbd] pedig ti-
lalomfaerdd, sok énkéntes csgsszel. ElsGsorban
ami e két utébbit illeti, akar katasztrofalis is
lehet minden végletes gondolkozas, reagalas.
Mintha feltétleniil vdlasztani kellene a tdzha-
141 és a megfagyas kozott. Mert a szex-6riilet
kétféle: érte, vagy ellene. Hogy a zabolatlan-
sdg hova vezet, azt egyre tobb ,szélesvaszni”
illusztracié jelzi, mas kollektiv valsdgtiine-
tekkel egyiitt: szenvedélybetegségek, krimi-
nalitds, 6nzés minden mennyiségben, kérnye-
zetrombolds stb. Végsd soron nem volt dicsé
haditett a ,régi erkolcsok” lerombolasa azok
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bizonyos hibdira hivatkozvan, de értékeiket
(Nyugaton is) kiakolbélitva, nalunk pedig
megtoldva a 40 évi ,pusztai vandorldssal”,
rengeteg hazugsiggal, nyilt vagy leplezett
megfélemlitéssel, manipuldciékkal. Oly soka-
ig volt jovedelmezd divat a girbe gerinc, hogy
utdna nem mindenki képes (vagy hajlandoé)
folegyenesedve jarni. Am a személyes és ko-
zosségi testegyenészet” kollektiv létfeltétel.
Ebben pedig a vallasi megudjuldsnak kulcs-
szerepe van: mennyire tud ,a fold s6ja” lenni.

Valasztott témanknak megfeleléen éppen,
ezért ugyszolvan,valldsgysgydszattal” foglal-
kozunk, éspedig kettds értelemben. Egyrészt
segiteni igyeksziink a személyes és intézmé-
nyesen gyakorolt vallasos hit megévasaban
minden szambajohetd pszichikai karosodas-
tol: megelézéssel. Masrészt ,szemlénk” targya
a hit igen sokszor észrevétlen, mintegy titkon
belopakodé (tudattalan!) elszinezédése, majd
egyoldalava, szorongéva, tilbuzgéva, kizars-
lagossa, 6nmagét le- vagy tialbecsiilévé (stb.)
torzulasa mint gyégyitandé kérkép. Ebbe
dontd valtozast vagy akar csak enyhiilést hoz-
ni rendkiviil bonyolult és ,halatlan” feladat,
mert a valldsi deformdcick ravaszul Isten mo-
gé bujnak, s mintha a hit sziikségszerd vele-
jaréi volnanak, a szentség integrans része-
inek adjak ki magukat — akkor pedig eltavo-
litasuk az él6 Isten kiiktatdsat jelentené.
Szinte kisérteties ez: mintha a megtévesztés
(,j6indulatian”) pipot névesztene aldozatai-
ra, 4m ezt, szentnek tekintve, még terjeszteni
is kellene. Ugy aztan aki nem ptipos, az gya-
nus! Néla istentelenebb mar csak az, aki mas
szabvany szerint plpos. Vagyis: a vallas, em-
beri ,hasznélatban”, kézvetitdinek s igénybe
vevlinek lelki ficamait, gyarlé indulatait is
tikkroztetheti. Igen kiilonb6z6 lehet példaul,
hogy ki milyen ,szemiiveggel” olvassa a Bib-
liat, abbél mit emel ki s min siklik 4t, netalan
min akad meg — ebben a lélektani, tipusan
kiviil dgyszélvan egész élettorténete benne
lehet. A tévedési hanyadost j6tékonyan csok-
kentheti, ha tud papaszemérél s annak ter-
mészetér6l. Ez azonban mar-szamottevd kri-
tikai 6nismeretet foltételez.

Mindezek utan indokolt az a sejtelem,
hogy a kevélységre mindig is hajlamos ember-
nek foléttébb kényelmetlen lehet komolyan
szembenéznie 6nmagaval. Ezért az adott kor-
nyezet és/vagy a sajat értékvilaga szerint leg-
tobbre tartott elemekbél még dnmagéra is
meggybz6en haté elit-imdgdt, eszményi masz-
kot fejleszt ki. Ennek maradéktalan ragyoga-
sa érdekében, s hogy 6nérzete is osztalyon
feliili legyen, iparkodik kiszoritani tudatabdl
mindent, ami e tekintetben kétséget kelthet-
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ne. Eme dicsfényalkoté buzgélkodasban ki-
emelt szerepet kaphat a vallds, hiszen segit-
ségével — ezt értékeld kozegben — a legszebb
képet mutathatja a becsvagy6 személy. De ez
nem puszta latszat! Igen komoly, kétségbe-
vonhatatlan 4ldozatokat és erényeket is vo-
nultathat fel a gléria-aspirans: dragan veszi
-meg a belépdjegyet a dicsék tarsasagaba, pél-
daul 6nmagahoz is szigord, s ezt koveteli meg
masoktol is. Amit produkal, azt el kell ismer-
ni, még ha taloz is egyben-mésban, mondjuk,
hitsagaval és erdszakossigaval. De puritdn
torvénytiszteld, békezd adakozé, példamuta-
t6 polgar stb. Akkor miért birdlta a farizeuso-
kat olyan kiméletlen éllel Jézus? Aligha voltak
6k olyan tudatos hipokratdk, mint Moliére
Tartuffe-je, aki hidegvérrel folmérte, hogy az
adott tarsadalomban vallasos szereppel érvé-
nyesiilhet a legjobban.

A mindenkori farizeus (a vérbeli) altala-
ban apranként csuszik bele a lelketlen forma-
lizmusba s elbivéld maszkjanak gondos, na-
ponkénti fényesitésébe. Cselekvésének, lel-
kiiletének a voltaképpeni forrdsa valik tiszta-

Nyolc éves a Mariaremete—

talannd, hiszen elsé renden valldserkélesi
eszkoztarral szerez elismerést, latszik ma-
sokndl sokkal kiilénbnek, hiszi el maganak
6nnon dicsdségét, és szerelmesedik bele ke-
gyes onmagaba. Am annyira azonosul al-ar-
caval, hogy az mintegy rané emberi dbrazata-
ra, s lassan felszivja azt. S aztan mdr a szerep
Jdtssza az embert, mégpedig szigorian. Tudja
a dolgat, mint Prokrusztész. S ez a mo-
delVmentalitas mai neurézisokban is felfedez-
hetd, kiilénféle valtozatokban. .
A mitikus Prokrusztész és a torténeti-bib-
liai farizeus egy-egy olyan kép, amelyek egy-
mésnak kozeli rokonaiként ott lapulnak
mindegyikiink lelke mélyén (kollektiv tudat-
talanunkban), és képesek megvalésultan
szinre lépni, mihelyst erre tapot kapnak kiil-
s6-belsd adottsagainkbél. Vagy oly megbabo-
nazdan tudnak hatni rank, hogy dldozatukka
eshetiink — mikor milyen mértékben. Igen
fontos, hogy idejekordn felismerjiik 6ket meg-
ejtd dlruhgjukban is. Nagyon szivesen olte-

nek vallasi kontost.
Bodrog Miklos

Hidegkuati Okumenikus Altalanos Iskola

Ha valaki el6zetes tdjékozottsag nélkiil ella-
togatna az iskoldba, hamarosan észrevenné,
hogy valamiféle egyhazi iskolaba jutott: pél-
daul tanitds el6tt ima, kereszt (korpusz nél-
kiil) és bibliai idézetek az osztalyokban, hit-
tan az érarendben, étkezés elétti ima az ebéd-
16ben. Talan tandcstalanul nézné, hogy ima
elétt sokan keresztet vetnek, sokan nem. Ta-
nacstalansagat fokoznd, ha eszébe villanna,
hogy a bejaratnal az allami cimert latta a
szokdsos ovalis tabldn, tehat onkormdnyzati
iskoldban jar.

Az intézményt 1990. augusztus 1-i ha-
tallyal alakitotta polgari kezdeményezésre és
nyoméasra a Budapest II. keriileti Onkor-
maényzat. Akezdeményez§ sziil6k Ggy gondol-
tak, hogy mint adéfizetd dllampolgarnak és
mint nem elhanyagolhat6 kisebbségnek joguk
van sajat elképzelésiik, vilagnézetiik szerint
neveld, dllami fenntartasy, tehat elvileg in-
gyenes iskoldba jaratni gyerekeiket, ha ez
megvaldsithaté. Azon a véleményen voltak,
hogy az oktatdsi hatésagok eléggé nagykori-
aknak kell hogy tekintsék az oktatdsban-ne-
velésben leginkabb érdekelteknek, a sziildk-
nek felelds kozosséget (az Iskolaszék Egyesii-

letet) ahhoz, hogy iskolajuk feliigyeletét ellds-
sak.

Bar csaknem kizarélag katolikusok vol-
tak, nagytobbségi szavazassal ugy dontottek,
hogy az iskola tkumenikus keresztény le-
gyen, abbdl a meggy6zidésbél kiindulva, hogy
biztosan van annyi kozos az egyes keresztény
felekezetekben, ami elegendd egy iskola sajat
jellegzetes arculatdnak kialakitdsahoz. Ugy
gondoltdk, hogy az egyhazi vezetdk is eléggé
nagykorinak kell, hogy tekintsék egyhdzunk-
nak a keresztény egységtiorekvéseket komo-
lyan vevd tagjait ahhoz, hogy egy keresz-
ténynek nevezett iskola keresztény arculata
kialakitdsdnak és megdrzésének feladatat el-
lassak.

Az Onkormanyzat egy kis, csaknem romos
iskolaépiiletet jelélt ki az iskola céljaira, ami
két elsé és egy masodik osztillyal indult, és
minden évben két els§ osztdllyal béviilt. Eh-
hez az épiiletet is évenként béviteni kellett
egészen 1995-ig. Ekkorra épitette fel a Buda-
pest II. keriileti Onkorményzat az iskola qj
épiiletét. Két, parhuzamos 8 osztdly szamara.

Az épitkezést megeldzd kemény oOnkor-
manyzati politikai csatdrozdsok utdn érom-



mel lattuk, hogy 1998 elején a képvisel§-tes-
tiilet csaknem egyhangtan elfogadta az isko-
la pedagdgiai programjat. (Ebben szerepe le-
hetett az iskola j6 hirének, a masfél-kétszeres
tiljelentkezésnek is.) Ez kifejezetten egy ke-
resztény iskola programja. Néhany részlet:
»~Az intézmény létrehozasakor az iskolai ne-
veléssel szemben megfogalmazott elvarasok
idétallénak bizonyultak...” (Ezeket ,Az Isko-
14r6)” cimd iras foglalja dssze.) ,Az 6kumeni-
kus keresztény erkolcsiség talajan a nevelés
az értékek elfogadasat és megvalésitésra to-
rekvést kivdnja az egyénbe iltetni. Ugyanak-
kor tudott, hogy a nevelés nem csupdn a csa-
1adi otthon falai k6zétt torténik, hanem abban
a tarsadalmi kornyezet is részt vesz. A szd-
kebb kornyezet nemcsak a kézvetlen neveld
célzati hatdsdval nevel, hanem egyéb hatésa-
ival is, hiszen maga a nevelés a magatartasi
példakkal is torténik. Ugy fokozott kovetel-
mények fogalmazdédnak meg a pedagdgusok-
kal szemben is.” ,Az Iskolardl”-bél: ,Kivalasz-
tasuknal a f6bb irdnyelvek: j6 szakmai felké-
sziiltség, rendezett csaladi élet, vegyék komo-
lyan kereszténységiiket és az tkumenizmust
fogadjak el az iskola koncepcigjat, legyenek
készségesek beilleszkedni a tantestiilet ko-
zosségébe. Felekezeti szempontok nem érvé-
nyesiilnek, nincs kapesolat a gyerekek feleke-
zeti megoszlasa és a pedagégusok vallasi ho-
vatartozdsa kozott még a hittanoktaték vo-
natkozdsdban sem” Ismét a programbdl: A
bibliaismeret — etika tantargy iskolai oktata-
sa taldn a legmarkdnsabb sajatossaga az in-
tézményiinknek. Ez nem felekezeti hittan,
hanem olyan tantargy, melynek célja a harom
torténelmi keresztény-keresztyén egyhaz al-
tal elfogadhat6 koz6s hittananyagra épiils er-
kolesi rendszer megismertetése...”
Okumenikus iskoldkkal szemben gyakori
az a vad, hogy dsszemossik a felekezeti kii-
lonbségeket, a vallasi kozombosséget segitik
el6. Egységre torekedni csak kiilonbozék tud-
nak. Nem akarjuk dsszemosni a felekezeti
kiilénbségeket. Arra toreksziink, hogy a kato-
likus, az evangélikus, a reforméatus stb. egy-
hdzihoz hd, annak értékeit tiszteld, st arra
biiszke katolikus, evangélikus, reformatus
stb. legyen (pedagégust és sziil6t is beleértve),
ugyanakkor ismerje meg és el a mésik értéke-
it, hagyomaényait és szokdsait, azokbdl gazda-
godva. (A szentségekhez is ily médon juthat.)
Ez is indokolja, hogy nem felekezeti hittanok
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keriiltek az 6rarendbe, amit el§szor néhdny
helyi lelkész nehezen tudott elfogadni.

Volt olyan gyana is, hogy az iskola alapi-
tasat kezdeményezdk sajat egyhazi vezetésiik
kritikajaként, de legalabbis a feliigyeletét el-
keriillend6 akartak Gkumenikus iskolat. A
tény azonban az, hogy egyszertien értéke-
sebbnek tartottdk az ckumenikus vallalko-
zast, vallalva az ezzel jaré varhaté tobblet
nehézségeket. Vilagos volt az is, hogy az 6ku-
menizmus jelenlegi magyarorszagi szintjén
ezt csak ilyen alulrdl jové kezdeményezéssel
lehet megvalésitani.

Az egyhazak részérdl ellenszenvet nem
tapasztaltunk. Olyan megjegyzést azonban
hallottunk, hogy 6 ugyan kedveli iskolankat,
de nem szeretné, hogy sok ilyen lenne az
orszagban: a tiszta gy a felekezeti iskola. A
torvényhozast is hasonlé felfogas befolyasol-
hatta; nem kedvez az dkumenikus iskolak-
nak. Ugyanakkor vannak tekintélyes egyhazi
személyek, akik biztatjak és segitik az iskolat.

Fontos kérdés még az iskola szellemisé-
gének — az egyhazi iskolakéhoz hasonld —
stabilitasa, hogy idével ne alakuljon példdul
egyszerd semleges iskolavd, vagy ne sériiljon
keresztény, illetve 6kumenikus jellege, hogy a
sziil6k hosszui tdvon tudjdk, mit varhatnak az
iskolatdl. Ennek eszkozei az iskola céljat, to-
rekvéseit rogzitdiratok (Az Iskolardl. Pedagé-
giai Program). Meghatdroz6 az e térekvéseket
magaéva tevld igazgatdé és a vezetése alatt
dolgozé pedagégus kozosség. Az elgzéek Gssz-
hangjara elsérendt feladatként tigyel az Isko-
laszék Egyesiilet (és amint az alapszabaly
eléirja, az Iskolaszék is), amely feladat telje-
sitése a vildgnézetileg sziikségszertien semle-
ges onkorméanyzattél nem varhaté el.

Kezdetben csak remény volt, ma mar bi-
zonyossag, hogy az Iskolaszék Egyesiilet nem
néhany ,lelkes aktivista” gyiilekezete, akik
ha kifaradnak, elkopik az iskola keresztény,
6kumenikus jellege. Mindig csatlakoznak az
iskoldt értd és nem kevésbé aktiv tagok.

Nem régen egy 6kumenikus konferenciin
hangzott el, hogy ,el kéne hatdroznunk, hogy
amit egyiitt tudunk csindlni, azt csak egyiitt
tessziik.” Az iskola ilyen teriilet. Termé-
szetesen nem kérddjelezziik meg az egyhazak
sajat iskoldinak létjogosultsagat, de jéval
tobb 6kumenikus iskoldt szeretnénk hazank-
ban. Erre igyeksziink egy jél mikodd példat
felmutatni.

Elek Kdroly
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Szerkeszt6i margéjegyzetek

Gyiilekezeti memodr-irodalom

Korunkra jellemzd, hogy a memoar iroda-
lomnak djra megbecsiilt szerepe van, ezért
ragadnak oly sokan tollat, és ezért 6vezi figye-
lem az olvasdk részérdl ,,a szubjektiv torténel-
met” vagy ,a torténelmet alulnézetbél” bemu-
tatd irasokat. Szazadunk végén van mire em-
lékezni Egyhdazunkban is megjelent a memo-
ar irodalom egyéni és gyiilekezeti szinten
egyarant. Tobb oka is van: — a koéltéi vagy
»Szeretném magam megmutatni”; — vannak
helyi értékek, amiket masok nem ismerhet-
nek; — az olvasdkat sziikebb kornyezetiik job-
ban érdekli, mint orszdgos vagy globalis
osszefiiggések. Ez az amerikanizmus egyik
fajtaja (az dtlag amerikai nem olvas orszagos
lapokat). Ugy érzik tébben, hamis informaci-
6khoz lehetett csak jutni évtizedeken keresz-
tiil és most korrigalni kell azokat.

Ebben a keretben csak néhany jellemzd§
publikéciéra villanthatunk fényt, a sort barki
folytathatja.

A pécsi evangélikus egyhdz torténete. Pécs
1995. Noha a cimlapon csak 1917-ig igérik a
gyilekezet torténetét (a 17. szdzadtdl) 1944-
ig kapunk informéciét Dél-Dundntil e jeles
gyilekezetének életérdl, ahol a kis mustar-
magbdl valéban nagy fa novekedett, Jézus
igérete szerint.

Tamdsy Tamds A Reménység Gyiilekezete
cimen a zugléi gyiilekezet torténetét irta meg
1933-t61 1998-ig. Alapozas, templomépités,
megtartéds, omlas, Gjjaépités, raépités fejeze-
tek mutatjak be egy fiatal 6nallé gyiilekezet
sorsat a II. vildghdborua elétt, alatt és utén.
Hulldamhegy és hullamvolgy véltogatta egy-
maést. Ma él és izmosodik a sok prébat megélt
gyllekezet az Evangélikus Egyhéz Teoldgiai
Egyetemét is magéba élelve. Kiilonosen ked-
vemre vald, hogy Reménység cimen rend-
szeresen kiadjak szép formdban, gondos elé-
készitéssel gyiilekezeti lapjukat, mintegy a
konyv folytatasa ez.

Levél K6bdanydra az evangélikus gyiileke-
zetnek 1997.

27 esztendd dokumentuma. Vedreds Imre
lelkészjelentései. Jol titkkrozik ezek a levelek”
egész egyhdzunk helyzetét is az utolsé évtize-
dekben. Hangulatos beszdmoldé jelent meg er-
rél a kis konyvrél a Theololgiai Szemle
1998/4. szamaban.

Soprontdl Nyiregyhazaig, Kecskeméttdl
Békéscsabdig, Aszédtol Oroshazaig kaptunk
gylilekezeti, iskolai, miizeumi memoarokat.

Kivdnatos lenne valamennyit kézkinccsé
tenni...

Lényegében ugyanez a miifaja a Wiirtem-
bergi Magyar Protestins Gyiilekezet 50 éves
torténetének is (1947-97) kétnyelvi, 30 olda-
las, nagyon j6l szerkesztett, izlésesen illuszt-
ralt fiizete is. Isten igéretét igazolja: ,El nem
hagylak téged, sem el nem maradok téled”
(J6zs 1,5). Gémes Istvan, Gémes Pal és Varga
Pal lelkész testvéreink szerkesztették.

Mar a 6. évfolyamahoz érkezett az Angliai
Magyar Tiikér kiadvanya (Journal of the Na-
tional Federation of Hungarians in England).
Mivel alap fdszerkesztdje Patkai Rébert, nem
csodalkozunk azon, hogy rendszeresen jele-
nik meg egyhazi targyt anyag is, olykor kife-
jezetten evangélikus. A Magyar Vilaghiradé
Rovata és a Hazai Tikér irdsai néha nagyon
hasznos, mashol nem-publikalt hireket is el-
juttatnak hozzank.

Bar nincs magyar vonatkozisa, nem
hallgathatok arrél az élményrél, amit a
Lutherischer Dienst idei kiilonkiaddsa
(MLB) nyujt. Olykor szivfacsaré adatokat
és képeket kapunk az oroszorszdgi németek
evangélikus gyiilekezeteir6l, az elmult évti-
zedekben més tudésitdsokbdl is (finn, svéd,
német sajtéorgdnumbdél), ebben a szdmban
azonban annyi jé és 6rvendetes hiris van, ami
reménytkelté. Nem volt hidbavalé Dr. Georg
Kretschmar (a FK-ban taldlhaté német gyii-
lekezetek piispoke) és Siegfried Springer, az
eurépai Orosz teriiletek piispokének hallat-
lan szervezd munk4ja.

*

Eletre kelt egy félévszdzada elhangzott ige-
hirdetés-sorozat: Scholz Ldszl6, egykori
zugléi lelkész a Rémai levélrdl tartott gyii-
lekezeti igehirdetései. Principdlisom (1949-
50-ben) kiting teoldgus is volt, nemcsak
jeles igehirdetd. Sziikségesnek érezte, hogy
a Reformacié egyik legkedveltebb levelérdl
¢ is hirdesse az evangéliumot. Amint az 4j
reformatori teolégia kitiing képviselsi
Barth, Brunner, Nygren ugyanezt tették. A
mi nemzedékiink bizonyara srommel veszi
kézbe a szépen gondozott Rémai levél-ma-
gyarazatot, a veretes mondatokat, cizellalt
kifejezéseket. Erdekelne, hogy a mai fiatal
nemzedék mennyire tudja megbecsiilni ezt
a kincsiinket? Kétségteleniil tébb ez a
konyv, mint muzedlis érték! Készonet jar
mindazoknak, akik nem engedték, hogy
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fele-désbe meriiljon. A Rémai levél sohasem
hianyzott protestians teolégusok asztalarél!

*
60 éve halt meg Karinthy Frigyes

Evangélikus volt, Kemény Lajos fasori evan-
gélikus lelkész esperes temette. 1938. augusz-
tus 29-én halt meg Siéfokon, és szeptember
1-én temették el a budapesti kerepesi temetd-
ben. Egyhdzunk gydaszszertartdsa kozben
Modricz Zsigmond is beszélt. Otvenegy éves
volt, koporsdjan csak 50 év all. Osszetett, bo-
nyolult egyéniség volt. Humoristdnak ismer-
jiik, agymiitéte utdn ,tumoristdnak” is nevez-
ték morbid tréfaji baratai. Zseni volt. Ha jé
baratja Kosztolanyi Langelmék cimd konyvé-
be nem is keriilt be, § is ldngelme volt. Kosz-
tolanyi benne a ,felgyulladét, a sziporkazot,
tiindokl6t”, szévicceket gyartot, az eszperente
nyelven is fogalmazot, az utolérhetetlen fan-
taziaju irét latta. Tudta, hogy orokké pénzza-
varral kiizd és mindenkinek adésa (halalakor
Ot pengét talaltak a zsebében és 45.000 pengd
kiegyenlitetlen tartozdsa volt), de soha nem
esett kétségbe. Mégsem volt kavéhazi bohém,
vagy cinikus, mindent kifigurazé pesti humo-
rista csupén...

Meggybzddtem: roppant miveltségd, szé-
les olvasottsagu, gondolkodé ember volt, s6t
keresé ember. Jol ismerte a Bibliat is, nem-
csak Thomas Mann Jézsefébél (amit hires
agyoperacigja el6tt és utdn olvasott). Elete
kritikus pontjain bibliai kifejezéseket hasz-
nél, s6t a Ndzdaretire is hivatkozik, amikor a
kopony3aja koriil utazik, a Koponyak helyére,
a Golgotara is gondol, Isten nevében indul
Eszakra, oda ahol baratjat, Kosztolanyit szdj-
daganattal miitik, s amikor meglékelt kopo-
nyajardl leveszik a kotést a Lazar sirjanal
hangz6 jézusi sz6t hasznalja: ,oldjatok meg
kotelékeit”. ANoé féle szovetség szivarvanya-
ra utal, amikor jra lat. Olivecrondban azt
latja, aki 2000 éve is gyogyitott: ,Kelj fel és
jarj!” — olyan volt ez mint egy dlom — a Bibli-
4bol” — irja.

Akeresd, Istent-keresG Karinthy egyetlen
versére utalok, amit szimomra varatlanul a
Magyar Radiéban is beolvastak halaldra em-
1ékezve: Az Ige Igy Sziiletett... Assziszi Ferenc
médjan az 4allatokat testvéreinek nevezi,
majd szinte kora darwinizmuséval csak egy-
nek tudja magat a természet vilagaval, még-
sem igy fejezi be: Van valami mas, Valaki mas,
aki tobb mint a természet és makogé ajakkal,
elérebuké torokkal horgi: ,az Gj jeladast: is-
ten, Is-ten... Istenem, konyorilj!” Csak annyi
ez, mint Kosztoldnyi, az agnosztikus kolté
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varatlan hajnali részegségében a hddolat, a
beismerés: ,egy nagy Ur vendége volt” itt e
vildgban? — Karinthy néven nevezi, s6t vallo-
masként mondja: Istenem. Amegszokott dlarc
mogott érdemes felfedezni ezt a masik Ka-
rinthyt is...

*

Szazadunk egyetlen magyar nyelvi evangéli-
kus Dogmatikéja 50 évvel ezelGtt jelent meg.
Préhle Kdroly: A Hit Vildga.

Bevezetés a Keresztyén Hittanba, Gyér, 1948.

Mi a konyvet egyetemi jegyzetben ismer-
tiik, de szigorlaton mar ebbdl a konyvbdl kér-
deztek. Soha sem felejtjiik el sem a konyvet,
sem a szerz§jét. A 360 oldalas konyvet szeré-
nyen csak bevezetésnek nevezi az aldzatos
Leretteszd Boles”, ahogyan mi hivtuk a nagy
tiszteletben 4ll6 professzort, valgjaban kerek
egész dogmatika, s6t egy fejezet etika is olvas-
haté benne és, ami akkor még természetes
volt, kiilon fejezet foglalkozik az Apologetika
alapvonalaival, mintegy 30 oldalon. — Abban
a korban Eurépaban csaknem mindenki a
teoldgiai professzorok kozott barthianus volt.
Préhle tisztelte, de nem kovette Barthot. Fél-
tette t6le az elsd hitdgazat tanitdsat. ,A te-
remtéshitet és a gondviselés hitet az a bazeli
Barth hanyagolja, a vallasokat meg semmibe-
veszi”. Mi nem mertiink vitatkozni vele, de
azéta Barthnak éppen ezt a két deficitjét mar
sokan észrevették. ,Kant tanitvanya, Schlei-
ermacher kovetdje” — mondta véleményként
Préhlérdl egy évtizedekkel fiatalabb teolégus
nekem. — Azt hiszem nem szabad sablonokba
szoritani egyetlen tudést sem. Préhle Karolyt
csak a sajat nevével illessiik!

Amit pedig kényve mottéjanak valasztott
Augustinus idézetként, azt minden keresz-
tény tanité aldzatosan vezérigéjévé tehetné:
Deo gratias, quia quod non potest competen-
ter dici, potest fideliter credi. (Héla legyen
Istennek, hogy amit nem volt lehetséges
megfeleléen elmondanom, azt még lehetsé-
ges hiiségesen hinni.)

*
Elmennek a nagy oregek is...

Az elmilt évben elment a minden halandék
atjan harom, hozzam lélekben kozelalls béles
treg: egy skit presbiterianus, egy svéd evan-
gélikus és egy magyar rémai katolikus Tanité.
Szdmomra mindhdrom az egyhazatyak kate-
gériajaba sorolhaté, modell-értékd idds kor-
tars. Lesslie Newbigin januarban, 90 éves ko-
raban Bo Giertz juniusban 92 éves koraban és
Gdl Ferenc juliusban, 84 éves kordban hunyt el.
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Harom felekezetileg is, alkatilag is na-
gyon kiilonb6z6 ember, ami Gsszekoti e ha-
rom eltavozottat az a feltétlen Krisztushit,
Oszinte egyhdz-szeretet és a tolmdcsolds-kész-
ség, hogy a krisztusi mondanivalé relevans
legyen nyugtalan korunk értelmiségi embe-
reinek is. Ez a harom név taldn még sohasem
keriilt igy egymas mellé. Bennem mégis
egyiitt él, mindharomtél sokat tanultam, s
nem tehetem, hogy ne széljak réluk...

Még az elmuilt év elején, janudr 22-én hunyt
el a Dél-Indiai Egyhéaz (CSI) egykori piispoke, a
brit Egyesiilt Reformatus Egyhaz lelkésze, ki-
tiing teolégus, odaszantéletd missziondrius és
nagyszert gondolkodd. Téle a 21. szdzad kiiszo-
bén egyre tobbet tanulhatnak az eurdpai ke-
resztények. Ha lehet valakirél azt mondani,
hogy egyhazi szolgélata példamutaté volt, 6réla
bizonyosan! Gyakorlati lelkészi munkéja és teo-
légiai jartassaga elvalaszthatatlan volt. Amit
téle tanulhattam, igy fogalmazhaté: tudnunk és
képuiselniink kell, hogy az evangélium ma is
relevans a valldsilag is pluralista tdrsada-
lomban. A kulturilis és moralis relativizmus
1dején sziklaszilard talaj allhat 1dbunk alatt. A
legkilénbdzébb klimaban a keresztény ember
ugyanaz maradhat és egy brit ember csak tudja
mit jelent a valtozé idgjaras...

Lesslie Newbigin nemcsak analizalta a
kereszténység helyzetét és adott Gszinte
diagnézist, hanem brilidns stilusban, popu-
larisan is érthetden, élvezetesen, szelleme-
sen mutatott kiutakat. A teoldgiailag laikus
értelmiséget éppenigy megcélozta monda-
nivalgjaval, mint a szakteolégusokat. Azan-
gol teolégusokra jellemz8 filozéfiai felké-
sziiltséggel, mégis nagyon biblikusan, a mai
kultiraval és civilizaciéval kontextualisan
fogalmazédott, angolszasz gyakorlati érzék-
kel nem maradt a kényvtarszobaban, de
nem is bucsuzott el a konyvektdl. Eletem
egyik legizgalmasabb teolégiai olvasméanya
volt a The Other Side of 1984 (reflexié Orwil
konyvére). El6bb olvastam, mint a mér ma-
gyarul is kaphaté 1948-ban irt hires, szor-
nyd viziét, s csak ez utan a The Gospel in a
Pluralist Society-t, ezt az elGadas-gydjte-
ményt. Newbigin komolyan vette a szekula-
rizdciot, de nem hdédolt be neki. Bizott az
evangéliumban. Szamolt az eurépai keresz-
ténység csokkend létszamaval, de nem esett
panikba, Indidban megszokta a minoritas
poziciéjat. Nem élt a szdmok bivoletében,
hitt Jézus Krisztus Atyjdban, aki maradt jé
,kertész” a mi idénkben is, gondozdsdban
sok gyimolesot teremhetiink, amint Newbi-
gin egyik kedves igeverse erre biztat (Jn 15).

*
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Bo Giertz svéd piispok, hosszu, tartalmas foldi
élete befejezdditt az elmiilt juliusban. 92 évet
élt. Az utébbi idében mar-mar sajat egyhaza-
ban is elfeledték. A polgari sajté néhany sor-
ban kozolte halalhirét, s a jelenkori aktiv lel-
kész-nemzedék mar csak inkabb a néi papsag
ellen kidll6 konzervativ egyhézi vonal vezérét
latta benne, mint az egykor orszaghatarain
til is hires-neves piispokot.

Hosszu ideig volt Goteborg piispoke: 1949
és 1970 kozott, de nyugdijbavonulasa utan is
aktiv szellemi életet élt, rendszeresen prédi-
kalt, konyvet irt, Ujszovetséget forditott... A
tradiciondlis evangélikus lelkész tipusdnak
megtestesitdjét latja majd benne a svéd egy-
hdztorténetirds. Kiilfoldon elsdsorban az egy-
hazi szépirét ismerik személyében. Magyar-
orszagon is A hdzdt kdszikldra épitette és a
Hitbsl éliink egyhaztorténeti és lelkipasztori
szempontb6l foldolgozott lelkiébredési regé-
nyei révén valt ismertté. Hazdjaban talan
legtobben kitiiné igehirdetsi szolgdlatdt is-
merték, hatdrozott evangéliumhirdetését és
biblikussédgat becsulték.

Publikdciéi 1930-t6] halaldig szinte hihe-
tetlen mennyiségben és ékesen szép, veretes
nyelven jelentek meg. Mar 12 évvel ezel6tt
megirta végrendeletét, Jelkv 3,11 vezérigével,
amiben az egyhédztorténet harom nagy kor-
szakdra utalva: korai kereszténység, refor-
macid, svéd lelkiébredés kora Ggy ir hogy,
ezeknek driga orokségét kell megérizni és
tovabbfejleszteni a mai egyhazban is. Kifejezi
nyugtalansagat a jelenlegi egyhazi helyzetet
latva, de reménységét is, hogy az egyhaz Ura
adhat még Gjulast a svéd evangélikus népegy-
héazban, és elsésorban a laikusok (nem lelké-
szek) lelki ébredését varja, hiszen €16 egyhazrol,
szent népérdl nem mond le az él6 Krisztus!

Nekiink — egy tavoli orszdg kisebbségi
evangélikus egyhaziban — nem szabad elme-
riilni a svéd egyhaz mai problémdiban és 4l-
last foglalnunk Bo Giertz személyét illetden.
Vallanunk lehet azt is, ami piispoki cimeré-
ben a felirat: Verbum crucis — Dei virtus. A
keresztril sz616 beszéd Istennek ereje. Készone-
tet mondunk Istennek azért, amit mi is ismer-
hettiink Bo Giertzben adott ajandékaiért...

*

Gdl Ferenc életének 84. évében, julius 25-én
hunyt el. A szerény, de nagy tekintélyd tuddst
nemcsak rémai katolikus testvéreink gya-
szoljak. Mi, protestansok is, akik szerettiik,
tiszteltiik 6t. Ebben a keretben csak néhany
mondatot irhatok réla. Taldn nem sérté, ha
elfsz6r munkdjdardl szélok és csak azutan ked-
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ves, csendes egyéniségérdl, a kett§ termé-
szetesen elvilaszthatatlan.

El6szor irdsait ismertetem meg s aztan 6t
személyesen a nyolcvanas évek masodik felé-
ben, amikor kezdett kibontakozni egy kozos
teoldgiai bizottsdg munkéja.

Nem idébeli sorrendben, de fontossag sze-
rint szamomra a két kétetes Dogmatikdja je-
lentett sokat (Sz. Istvan Tarsulat, 1990), nem-
csak azért mert igy dedikélta nekem konyvét:
Sok orémét kivanok Kdroly baritomnak a
kényv olvasdsahoz: Gal Ferenc”, hanem azért
is, mert ez az elsG és ismereteim szerint egyet-
len magyarnyelvii rk. dogmatika, ami iidvtor-
téneti médszert alkalmaz, a II. Vatikani Zsi-
nat tandcsét komolyan véve. Ezért rk. ¢j dog-
matikanak szoktuk nevezni: Szamunkra pro-
testansok szdmara ez a nyelv és gondolkodasi
forma érthetdbb, mint a régi skolasztikus jel-
legi és féleg Aquinéi Tamésra alapozé dogma-
tikdk. A mi filozdfiai ismeretiink gyongébb,
mint Szentirds ismeretiink, ezért Gal Feren-
cet kénnyen olvassuk. Ez nemcsak azt jelenti,
hogy tobb bibliai hely idézetét, vagy utalasat
lathatjuk a szerzé miivében, mint el6zd ma-
gyar, vagy forditasban elérhetd rk. dogmati-
kdkban (Eléd Istvéan, Schiitz Antal, Ratzinger
vagy Rahner kiényveiben), hanem e gondolko-
ddsmédja is kozelebb 4ll hozzank. Ezzel nem
becsiilém le a Summa 6rids szerzdjét, a skolasz-
tikus tanrendszer legalaposabb teolégusat.

G4l Ferenc egyhaza zsinatdnak intézke-
dését kovette, amikor az iidviosség térténetére
épitett. Mivében az apostoli szandék érvé-
nyesiil: ,Ami kezdett6l fogva volt, amit hallot-
tunk, lattunk tapintottunk az élet igéjét hir-
detjiik!” (I Jn 1,1) G4l az él¢ Isten kozelébe
vonza olvaséjat, aki nemcsak tdvolrdl iizen,
hanem aki Jézus Krisztusban belépett emberi
létiinkbe, torténelmiinkbe. Az iidvisség utja-
vé tette a mi foldi életiinket.

Szamomra szimbolikus jelentfségd, hogy
ez a csaknem 600 oldalas hittankényv puha
fedeld s a legegyszeribb papirra nyomtatott
két kotetes konyv. Nem a kiilseje, a tartalma
fontos. Sokat forgattam. Ezt a mdvét ismerve
legjobban egydltalan nem csoddlom, hogy az
MTV 1 addsdban augusztus végén (26-4n)
olyan méltatds hangzott el Fila Béla, Erdd
Péter és Jelenits Istvan ajkarél, mint amit
hallhattunk az emlékm(sorban.

Emberként egyszerd kozvetlen testvérem-
nek ismertem meg, kevésszavi és kevés étki
ember volt: tobbszor iilt asztalunknil, de in-
kébb csak nézett és hallgatott benniinket, alig
evett és alig sz6lt. Maganyos ember benyoma-
sat keltette, de nem boldogtalannak. Istennek
ez a draga szolgdja a helyén volt: didkjai,
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paptérsai kozott nagy csalddjaban az Egyhaz-
ban. Ez a nagy tudés, sok-sok kényv ismerdje,
egyszerd és aldzatos tudott lenni. Szépen fe-
jezte ezt ki Jelenits Istvan: ,,G4l Ferenc gya-
logos, szolgdlé ember tisztességével tanitott
és irta magas szinvonali miveit. Ez pedig
roppant fontos itt Magyarorszagon, ahol vé-
kony szdlakkal kapesolédunk a teolégiai fejlé-
déshez és az egyhaz zsinat utadni életéhez.”

G4l Ferencben mi is egy hiséges tolma-
csot kaptunk az Egyhéz Uratél...

»

Gyurkovics Tibor istenes versei: Isten homlo-
kdn. (Kairosz Kiadé, 1998) Nem mindennapi
esemény irodalmunkban, ha megjelenik egy
egész kotet istenes versekbdl. Nagy érommel
vettiik hat kézbe Gyurkovics irénk konyvét a
Konyvhéten. — Balassi Balint és Ady Endre
utan a magyar irodalomban merészség iste-
nes verseket irni és kiadni. Nem lehet rende-
lésre - beliilrdl kell fakadnia az Isten olelésé-
re vagy6é ember kiizdelmeirdl, kétkedéseirsl
és megbékélésérdl tudosité vallomasnak.
Ilyen torténések sorozatdnak vagyunk tanui
a kotet olvasasakor. Felekezetének nagyjai-
hoz is mélté Gyurkovics koltészete: Sik San-
dor, Pilinszky Jénos, Radnéti Miklés sordba
allt. Erz a titkot: csak az tud Istenrél beszélni
hitelesen, aki szélni is tud Hozzd. Gyurkovics
nem a filozéfusok istenérél elmélkedik, ha-
nem az él§ Istennel van dolga. Ot szdlitja meg.
Nem teolégus, amit megélt azt irja le, de min-
dig Jézus Krisztuson t4jékozédva és ezért
nem téved el, ezért tisztdzott a poziciGja. —
Nem giigydg, nem gyermeteg, nem szenti-
mentdlisan érzelgds, felndttként beszél, férfias
batorsaggal viaskodik Istennel, topreng és
vall. Atéli a val6sdgot: ha hisz az ember, az
csak Isten kitiintet§ szeretetének jele lehet.

Tetszik, hétkéznapi, normalis nyelvezete,
semmi egyhazi zsargon A kotet nem osszefiig-
g6 lane, vagy crescenddlé sorozat, hanem
olyan vonulat, aminek csicsai és volgyei
egyarant vannak. Idérendben az els§ Rorate
1958 és az utolsé Jézus Krisztus 1997. A szer-
zG azonos a Vigilidban mar kétszer bemutat-
kozott 6nmagaval (a Ki nekem Jézus? kirkér-
désre gondolok).

Bibliai alakok, torténetek és példazatok
elevenednek meg j szinben. Elethelyzetek,
ismerds emberi feladatok és kisértések. Filo-
z6fiai tépelddés a Ki vagyok? és a Ki vagy?
kérdésérdl. Nemcsak olvaséinak jelent dialé-
gus lehetdséget: trialégust folytat. (Trialogi-
zal.) Vagyis Isten is egyiitt van az ir6 és hall-
gat6 parbeszédében.
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Emberek irdnti szeretete legy6zi az em-
berkeriilést, sokszor embertelen korunkban.
— Gyakran vessziik még eld ezt az istenes-em-
berséges konyvet!

J6 ha tudjuk:

A budapesti Okumenikus Tanulmdnyi Koz-

pont idészerd témakrdl tobb egyszerd és koz-

értheté nyelven jelentet meg irdsokat. A ko-
vetkez6k még kaphatdk:

— Ajelenlegi rémai katolikus egyhdzat, II. Ja-
nos P4l papa személyét és Skumenizmusat
mutatja be az els6 fiizet: ,I1. Jdnos Pdl pdpa
magyarorszdgi ldtogatdsa” (ara: 40,- Ft).

— Zsidésag és kereszténység kérdését tar-
gyalja a ,Zsinagéga és egyhdz” elnevezés
kiadvany (ara: 40,- Ft).

~ A protestdns egyhazak, a kis egyhézak és
a szektak meghatérozésaval foglalkozik a
»Senki titeket meg ne tévesszen” cim tanul-
many (ara: 60,- Ft).

— A szekta-kérdésben tobb irast is kozzé tet-
tek a,,Minden vallds egyhdz?” tudomanyos
kotetben (ara: 250,- Ft).

— Acsaladrdl és hazassagrdl is késziilt fiizet: ,A
csaldd; okumenikus feladat” (4ra: 70,- Ft).

— A tomegtdjékoztatasi eszkozokrdl ad idé-
szerd ismertetést a ,Média és etika” cimd
kiadvany (ara: 85,- Ft).

— A nagy évforduléra, Jézus Krisztus sziile-
tése GOta eltelt kétezer évre emlékeztet a
» Vildgvége vagy jubileum?” (ara: 75,- Ft).

— Arra az izgalmas kérdésre ad vilagos, ke-
resztény valaszt egy kiadvany, hogy mi a
koz6s és mi az eltérd a harom nagy vilag-
vallas: a zsidésdg, a kereszténység és az
iszldm kézott? (1977, ara: 95,- Ft).

- A valldsszabadsdg a mai demokrdcidk-
ban” cimet viseli az a kényvecske, amely
megjelent ezévben, németiil és angolul is
(ara: 180,- F't).
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— A rendszervdltozds okairél, kovetkezmé-
nyezrol ésa pzacgazdasagrol valamint az
érvényes evangéliumi értékekrél szolo ta-
nulmany (4ra: 70,- Ft).

- Az 1smertetetbeken kiviil a Magyarorszagi
Egyhazak Okumenikus Tanacsa megblza-
sabdl a Kozpont megjelentetett még egy
fizetet, a,, Tartsd magadndl” cim(t, amely
a keresztény, zsid6 és iszlam vallasokban
eléfordulé alapvetd fogalmak pontos ma-
gyar jegyzékét tartalmazza (ara: 250,- Ft).

— Olyan, mar kifogyott tanulmdanyoknak,
mint ,,Az egyhdz és a nacionalizmus” Gjra
kiadasa elegendd érdeklédés eletén lehet-
seges Fentiekrél tovabbi tdjékoztatast ad
és rendeléseket felvesz: az Okumenikus
Tanulmanyi Koézpont, Budapest, Bocskai
ut 15., 1114; Telefon/fax: 466-47-90).

*

Milyen szerepet toltenek be a folydiratok az
értelmiségi gondokoddsban? — cimen a Ma-
gyarorszagi Francia Nagykovetség Kultura-
lis Osztalya a Nemzeti Kulturalis alappal és
a magyar folyé6iratokkal egyiitt konferenciat
szervez 1998. oktéber 29-31-én. Erre lapunk
szerkesztGje is meghivast kapott. Ebbdl az
alkalombdl egy kétnyelvd osszefoglalé doku-
mentumot adtak ki a magyar folyéiratokrdl.

A folyéiratokat ,az alkotas és szellemi-
ség milhelyeinek tekintik”. A Credo szama-
ra ez a kapcsolat jelentds lehet abban az
irAnyban, hogy a német, angol, skandinav
érdeklddési teriiletiinket kiegészithetjiik a
szamunkra kevésbé ismert francia kultura-
lis élet ismeretével, aminek az én tapasz-
talataim szerint (Strasbourg, Parizs, Briisz-
szel) jelentds szerepe lesz az Egyestilt Euro-
pdban. A szekularizalt Eurépaban hétha
éppen a francidk szomjaznak ,az Eurépai
Unié lelkének” vart kereszténységre, hogy
ne legyen csak lelketlen, embertelen, gépi-
es, lizletre és piacra orientdlt ez a kontinens
a kovetkezd évszazadban!?

Protestans Misszi6i Tanulmanyi Intézet

Célunk: Segitségnyujtdas a gyiilekezeteknek:
hogyan tegyiink tantsdgot a mai vildgban Jé-
zus Krisztusrdl.

Tobb éves eldkészitési munka utan 1995. ap-
rilis 1-én nyitotta meg kapujit a Protestans
Missziéi Tanulmanyi Intézet. Alapitéi a Ma-

gyarorszagi Reformatus Egyhaz és az Orsza-
gos Evangélikus Egyhaz, valamint a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem. Azintézet igaz-
gatdja Dr. Anne-Marie Kool holland reforma-
tus teolégus. A Missziéi Intézet alapitvéanyi
keretek kézott mikodik, kuratériumanak el-
noke Dr. Biitosi Janos, a Debreceni Reforma-
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tus Teolégiai Akadémia Missziolégiai Tanszé-
kének vezetdje.

A Missziéi Intézet — mely tevékenysége
soran magaénak vallja a keresztyénségnek a
Szentirdsban kijelentett igazsagait — célul
tizte ki, hogy a teolégiai intézményekkel, a
protestans egyhazakkal és missziéi szerveze-
tekkel szoros egyiittmilkodésben missziol6-
giai képzést és oktatdst nydjtson.

Az intézet célja, hogy tudomdnyos hatte-
ret biztositson, és Osszefogja a mar létezd
misszidi csoportosuldsokat. Részt vesz a teo-
l6gusok missziolégiai képzésében a teoldgia-
kon indexbe jegyezhet§ szeminarium keretei
kozott.

A vilag kiilonboz6 orszdgaib6l meghivott
eléadokkal, gyakorlati jellegd tanfolyamok
szervezésével gazdagitja az oktatasi és segit-
ségnyijtasi programot.

A tavlati célok kozott szerepel a misszio-
nariusképzés elinditdsa. Az intézet napra-
kész tajékoztatast igyekszik nydjtani a helyi
és vildgméretd misszi6 aktuélis kérdéseirdl, a
hazai missziéi kihivasokrol.

A tudomaényos célok megvaldsitasa érde-
kében nélkiilozhetetlen a megfeleld felszerelt-
ségd kényvtar kialakitdsa. Ezért hoztunk 1ét-
re egy korszerd missziéi kényvtarat és olva-
s6termet. Az alakulé kényvtirban jelenleg
mintegy kétezer kotet talalhaté, koztiik ritka
és értékes magyar kiil- és belmissziéi kiadva-
nyok. Koriilbeliil 25 missziéi szaklapra fize-
tiunk eld, melyek szintén hozzaférhetéek az

Corrigenda

20 2o

Az eldz6 szam 89. lapjan a 2. bekezdés elsG
mondata helyesen igy hangzik: ,Ez persze
felmentést, feloldozast soha nem ad.” A felol-
doz4s sz6 helyett a nyomtatisban ,feldolgozés”
szerepel, ami a mondatot értelmetlenné teszi.
A mdsodik hiba sajnos tobb, mint értelem-
zavaré. A 90. lap 25. sordban az altalam irt
,vallottak meg” helyett a ,valtottdk meg” sze-
repel. Itt a meggyilkolt betlehemi gyerme-
kekrdl irtam, akik ,,a rémai katolikus egyhaz
aprészentjei, az egyhaz kezdett6l tisztelt kis
vértanii, akik nem széval, hanem halalukkal
vallottdk meg Krisztust”. Ez a meghatarozas
a Magyar Katolikus Lexikon ide vonatkoz6
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olvasdteremben magyar, angol, német és hol-
land nyelven.

Az intézet a Harmat Kiadé6val egyiittmii-
kédve Missziolégiai Tanulményok cimen so-
rozatot inditott. A sorozat elsd kiotete 1995.
szeptemberében jelent meg, a mésodik kotete
1997. szeptemberében: Dr. Anne-Marie Kool
doktori disszertacidjanak elsd kotete, mely-
nek cime: Az Ur csoddsan miikodik. A magyar
protestdns kiilmisszioi mozgalom 1756-1951.
A konyvek a magyar protestans kiilmisszié
mozgalom torténetét dolgozzak fel a masodik
vilaghdbora végéig. Az utolsé kitet megjele-
nése jovore varhato.

Kulcsfontossagunak tartjak céljaik meg-
valésitasa érdekében, hogy belfsldén és kiil-
foldon egyarant egyiittmikodjenek azokkal,
akik hasonl6 alapon hasonl6 célokért munkal-
kodnak.

Orvendetes, hogy széleskord kapcsolataik
alakultak ki nemcsak holland, hanem angol,
német és amerikai missziéi intézményekkel is.

Az elmult évben sok j taggal gazdagodott
a Barati Kor.

Az intézetet az alapiték tartjak fenn, de
koltségvetésiikhoz adomdanyozék hozzajaru-
ldsara is sziikség van. Tudjuk: a jékedvi ada-
kozot megaldja az Ur!

Alkalmaikra, tanfolyamaikra mindenkit
szeretettel varnak! Protestans Missziéi Ta-
nulményi Intézet: Kalvin tér 7. II. em. (1461
Budapest, Pf.: 150.)

cimszavaban szerepel, tehat a katolikus egy-
haz hivatalos tanitasat tiikkrozi. Ebbdl lett a
megjelent szévegben az a teolégiai képtelen-
ség, hogy ezek a kis vértandk ,haldlukkal
vdltottdk meg Krisztust”. Sajnos a szoveg az
elirdssal egyiitt gérdiilékeny maradt, a képte-
lenségen tul semmi sem utal sajtéhibara. S ka
csak néhdnyan lesznek is, akik akdr rélam,
akdr egyhdzunkrol (hiszen a Credo a Magyar-
orszdgi Evangélikus Egyhdz folydirata) ezt a
képtelen tanitdst feltételezik, indokoltnak tii-
nik szdmomra a helyreigazitds.

Zdszkaliczky Péter




