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Harmincéves múltra t e k i n t e n e k vissza azok a megbeszélések, a m e l y e k a Lutheránus 
Világszövetség (Genf) és a k a t o l i k u s egyház vatikáni központja között f o l y n a k . Az 
egyes országok evangélikus és k a t o l i k u s egyházai között f o l y t a t o t t dialógusok ered
ményeire is f igyelve, alapvető teológiai kérdések kerülnek n a p i r e n d r e a m i n d e n évben 
ülésező nemzetközi vegyes bizottságban. 

A Keresztény Egység Pápai Tanácsa és a Lutheránus Világszövetség együttes 
jóváhagyásával 1997-ben került nyilvánosságra hosszú egyeztetés után az a Közös 
N y i l a t k o z a t , a m e l y i k az I s t e n előtti megigazulás kérdésében a reformáció és a trentói 
zs ina t egymást kölcsönösen kiátkozó n y i l a t k o z a t a i n a k visszavonásáról szól. 1 5 4 5 -
1563 között a Trentóban ülésező k a t o l i k u s fél és 1580-ban a F o r m u l a Concordiae 
(Egyezségi I r a t ) megfogalmazásával az evangélikus fél o l y a n formában fog la l t a össze 
az I s t e n előtti megigazulásról szóló tanítást, hogy ahhoz hozzákapcsolták a másik fél 
kiátkozását. 

M o s t a Közös N y i l a t k o z a t több m i n t n e g y v e n együttes megállapításra j u t o t t ezen 
teológiai kérdésekben, és mindkét fél k i j e l en t e t t e : a k a t o l i k u s és evangélikus fél 
részéről a X V I . században k i h i r d e t e t t kiátkozások n e m alkalmazhatók m a a másik 
félre azon teológiai egyetértés alapján, ahogy az a Közös N y i l a t k o z a t b a n kifejeződik. 
A z evangélikus egyházak a Közös N y i l a t k o z a t o t hozzászólásra és véleménynyilvání
tásra kapták meg, és a m e g a d o t t határidőig, 1998 tavaszáig az egyházak többsége 
jóváhagyta azt. 

A Lutheránus Világszövetség Tanácsa 1998. június 16-án egyhangúlag elfogadta 
és megerősítette a N y i l a t k o z a t o t . A római k a t o l i k u s egyház 1998. június 25-én 
válaszolt erre. 

Mi a jelentősége az ökumenikus közeledés számára ennek a folyamatnak? O l y a n 
eredményeket ért el a párbeszéd, m i n t a n n a k előtte még soha és ezektől az eredmé
nyektől n e m léphetünk vissza. 

Fon tosnak látszik k i e m e l n i , hogy először fordul elő a reformáció óta, hogy közös 
témáról evangélikusok és katolikusok együtt hivatalos közös nyilatkozatot adtak ki. A 
három évtizedes párbeszéd képes v o l t áthidalni a négyszázéves ellentéteket. 

U g y a n a k k o r azt is hangsúlyozni k e l l , h o g y a Közös Nyilatkozat nem oldott meg 
minden kérdést a két egyház viszonyát illetően és n e m hoz ta m e g a teljes egyetértést 



a megigazulás teológiai értelmében sem! F o l y t a t n i k e l l a megbeszéléseket, m e r t 
jelentős eredményeket értünk e l . 

A reformáció alapvető' b i b l i a i igazsága arról szól, hogy a bűnös ember egyedül 
Krisztusért, kegyelemből, h i t által i gazu l m e g I s t e n előtt, szembekerül az e m b e r i 
jócselekedeteket hangsúlyozó k a t o l i k u s teológiával. 

AKözös Nyilatkozat abból i n d u l k i , hogy a teológiai ellentétek dacára a két egyház 
a Szentírás megértésében és egymás különböző teológiai kifejezéseinek elfogadásá
ban elérte azt a pontot, amikor a kölcsönös kiátkozásokat vissza lehet vonni. Ez a lépés 
jelkép l ehe tne az egység keresésében, a közeledés, a megértés lépése. Miér t ne 
tehetnénk m e g ezt az első lépést egymás felé, h i s z e n a leghosszabb út is m i n d i g az 
első lépéssel kezdődik? 

I I . 

Érdemes felidézni a kérdéssel foglalkozó egyházi előzményeket. A l i . Vatikáni Z s i n a t 
befejezése után, 1967-ben kezdődtek m e g h i v a t a l o s formában az evangélikus-római 
k a t o l i k u s párbeszédek világszinten. Megjegyzendő tény az i s , hogy már X X I I I . János 
pápa által kezdeményezett, a római k a t o l i k u s egyház számára sok t e k i n t e t b e n 
„reform-zsintaton" i s v o l t a k evangélikus megfigyelők. 

A párbeszéd első részét 1972-ben „Az evangélium és az egyház" címen zárta le egy 
jelentős teológiai összefoglalás. A megigazulás kérdése ped ig nemzeti-országos sz in
t e n i s előkerült, így 1985-ben az A m e r i k a i Egyesült Államokban f o l y t a t o t t dialógus 
eredményeit közölte a „Hitből történő megigazulás" ( Ju s t i f i c a t i on by F a i t h ) című i r a t 
és a német párbeszédről számolt be 1986-ban a „Tanításbeli elítélések - egyház
elválasztás?" ( L e h r v e r u r t e i l u n g e n - K i r c h e n t r e n n e n d ? ) című könyv. A nemzetközi 
szintű közös eredményeket 1994-ben „Egyház és megigazulás" ( C h u r c h a n d J u s t i f i 
ca t ion) címen foglalták össze. 

Közbevetőleg m e g k e l l jegyeznünk, hogy a Lutheránus Világszövegség 1963-ban a 
finnországi Helsinkiben összehívott világgyűlése is a megigazulás témájának tárgya
lását tűzte ki célul maga elé. Egy i l y e n létszámú konfe renc ia azonban n e m a l k a l m a s 
a r r a , hogy a teológiai kérdések mélyére t e k i n t s e n , h i s zen az időhiány megakadályoz
za ezt. A jelenlevők n a g y többségének felkészületlensége és a nemzetközi tömegtájé
koztatási eszközök értetlensége is közrejátszott abban , hogy a világgyűlést úgy 
értékelték: n e m képes megbirkózni a f e l ada t t a l . 

A Közös Nyilatkozat után most kialakult helyzetet i s befolyásolják hasonló tények. 
U g y a n i s főleg német területen, ahol a kérdésekre először n e m i g e n figyelt föl az egyházi 
közvélemény, teológiai professzorok és nap i l apok , m i n t például a F r a n k f u r t e r A l l g e 
m e i n e Z e i t u n g k e z d t e k vitát a témáról. A k a d t a k bőven ellenzők és gáncsoskodók is , 
és je l lemző v o l t a he lyze t re , hogy maga W i l l e b r a n d t bíboros a Vatikánból egészen 
s z o k a t l a n módon szólt hozzá a vitához, olvasói l eve le t küldött az említett újságnak. 

N i n c s lehetőségünk a r ra , hogy a sokszor n a g y o n éles h a n g o n f o l y t a t o t t vitát 
részleteiben elemezzük, a n n y i t azonban e l k e l l m o n d a n u n k , hogy a Cass idy bíboros 
által 1998. június 25-én megje lente t t , a Lutheránus Világszövetség Tanácsának a 
tagegyházak többségi döntésére a lapozot t egyhangú elfogadó nyilatkozatára ado t t 
római katolikus válasz ellentmondásos, m e r t több p o n t o n visszalépett a Közös N y i 
l a t k o z a t b a n a római k a t o l i k u s képviselők által is jóváhagyott közös véleménytől. 
Nehezítette a n n a k megértését, m i is tulajdonképpen a vatikáni vélemény, hogy m a g a 
a pápa is elismerően szólt a N y i l a t k o z a t b a n elért eredményekről, és Cass idy bíboros 
újabb leve le t írt a Lutheránus Világszövetségnek július 30-án arról, h o g y a n k e l l érteni 
a római k a t o l i k u s választ. 



A v i t a közben tovább f o l y i k az egyházi közvélemény fórumain, és örömmel állapít
h a t j u k meg, hogy h a r m i n c év óta első ízben történt meg , hogy egy i l y e n belső egyházi 
és teológiai téma átlépte a s z a k m a i érdeklődők körét és nagy figyelmet váltott k i még 
a világi tömegtájékoztatási eszközökben i s . 

Mindkét fél részéről f e l b u k k a n t az az alapvető kérdés, va jon k i i s képviseli igazán 
az egyes egyházakat. K a t o l i k u s részről megkérdezhetjük, hogy a Keresztény Egység 
Tanácsa, Cassidy bíboros vagy a H i t t a n i kongregáció, W i l l e b r a n d t bíboros véleménye 
a mérvadó, és ez h o g y a n v i s z o n y u l a N y i l a t k o z a t o t megszövegező k a t o l i k u s teológu
sok és egyházi képviselők állásfoglalásához? Evangélikus részről p e d i g megkérdez
hetjük, hogyan képviselheti a Lutheránus Világszövetség tanácsa az evangélikus 
véleményt, a m i k o r n e m m i n d e g y i k evangélikus egyház tagja a világszövetségnek, 
néhány tagegyház p e d i g n e m e t m o n d o t t a N y i l a t k o z a t r a . 

A német egyházi területről fontos megjegyezni , hogy az úgynevezett uniált, egye
sült egyházakban levő evangélikusok az egyházszervezeti megkötések m i a t t n e m is 
vehe t t ek részt a véleményalkotásban, és sok reformációhoz kapcsolódó egyház és 
teológus k i r e k e s z t e t t n e k érezte magát. 

A Lutheránus Világszövetség Végrehajtó Bizottsága 1998. n o v e m b e r 13-14-én 
Genfben tárgyalja m e g a fejleményeket és a d d i g sor kerülhet a vatikáni illetékesekkel 
történő megbeszélésre is . 

Az a reménysége mindkét egyház ökumenikus elkötelezettségű, vezetőinek, h o g y a 
sokszor előbukkanó, a közeledés folyamatát m e g n e m értésből vagy egyházpolitikából 
ellenző lépések ellenére is a Közös N y i l a t k o z a t alapján kerülhet sor m a j d a megiga
zulás kérdésében a X V I . század kiátkozásainak kölcsönös visszavonására, és ezzel 
jelentós lépést tehetünk a megértés útján. Nincs szó arról, hogy az összes kérdésben 
egyetértenénk, még a megigazulás értelmezése dolgában is m a r a d n a k megvitatandó 
problémák. K e r e k négyszáz év külön teológiai fejlődése n e m hidalható át egye t len 
n y i l a t k o z a t t a l . Jézusnak János evangéliumában e l m o n d o t t szava s z e r i n t azonban az 
egység keresése kötelező tanítványi feladat . A következő évezred távlatai is az t 
mutatják, hogy a Krisztus-hívők csak együtt és egymásért élve tölthetik be Istentől 
r e n d e l t hivatásukat. 

IFJ . FABINY TIBOR 

A vajtai teológia 
„mint a lutheránus teológia korrektívuma" 
Vájta Vilmos 80 éves 

Vájta V i l m o s Amíg időnk van. Válogatott írások (Európai Protestáns M a g y a r Szabad
egyetem kiadása a H e r m e n e u t i k a i Kutatóközpont közreműködésével, Base l /Buda
pest, 1998, 281 1.) című könyvének sajtóbemutatóján a Credo felelős szerkesztőjétől 
azt a megtisztelő, de meglepő felkérést k a p t a m , hogy írjak recenziót a könyvről a 
folyóirat olvasóinak. A felkérés azért v o l t meglepő, m e r t a Svédországban élő, s idén 
80. születésnapját ünneplő m a g y a r evangélikus teológus könyvét én sze rkesz te t t em, 
a szövegeket gondoz tam, s ráadásul az életművet bemutató előszót i s én írtam. A z 
előszóban ped ig e l m o n d t a m , a m i t Vájta írásainak olvasásához e l k e l l e t t m o n d a n o m , 



i l l e t v e e l t u d t a m m o n d a n i . Van-e értelme annak , hogy ismételjem önmagamat? Ú g y 
töprengtem, s már m a j d n e m elhárítottam magamtól a felkérést, m i a l a t t a nyár 
folyamán éppen S0ren K i e r k e g a a r d A keresztény hit iskolája ( A t l a n t i s , 1998) és 
D i e t r i c h Bonhoef fer Követés (Evangélikus Sajtóosztály, 1996) című munkáit olvasgat
t a m s z e l l e m i - l e l k i építő táplálékként. 

Miközben e két nagyszerű teológus gondo la t a i t f o r g a t t a m m a g a m b a n , h i r t e l e n 
feltűnt n e k e m , hogy m i l y e n sok hasonlóság v a n K i e r k e g a a r d , Bonhoeffer és Vájta 
V i l m o s teológiai gondo la ta i között! S ekkor eszembe j u t o t t , hogy éppen a Credo I I . 
évfolyamában (1996/1-2, 8-12 1.) j e l e n t m e g egy Vajta-tanulmány „ A l u t h e r i teológia 
- m i n d i g korrektívum" címen. (Áz eredet i leg a Lutherische Monatshefte 1983. évi 1 1 . 
n o v e m b e r i számában német n y e l v e n publikált c i k k e t Gombocz Esz te r fordította 
m a g y a r r a . ) Néze tem szer in t e c i k k a sze l lemi rokonság elméleti megalapozása, h i s zen 
K i e r k e g a a r d , Bonhoeffer és Vájta egyaránt az e g y k o r i teológiai felismerések egyolda-
lúsításai e l l en szólaltak fe l . K i e r k e g a a r d a múlt században az t a meghökkentő' és 
megbotránkoztató igazságot kiáltotta a világba, hogy a „ A kereszténység k i i r t o t t a a 
k r i s z t u s h i t e t , anélkül, hogy t u d n a erről, következésképp, h a v a n v a l a m i teendő, hát 
m e g k e l l próbálnunk v i s s z a j u t t a t n i a k r i s z t u s h i t e t a kereszténységbe." (A keresztény 
hit iskolája, 48 1.) Bonhoeffer ped ig a r r a m u t a t o t t rá, hogy a „drága kegye l em" 
nagyszerű reformátori felismerése „olcsó kegyelemmé" silányult a „hit által-Isten 
kegyelméből-ingyen" eszméjének félreértése kapcsán. A z „olcsó kegye l em bűnbánat 
nélküli bűnbocsánat,... követés nélküli, keresz t nélküli k e g y e l e m . . . Adrága k e g y e l e m 
Jézus K r i s z t u s hívása... Adrága kegye lem az evangélium (örömhír!), ame lye t m i n d i g 
újra k e l l k e r e s n i , ajándék, amelyért m i n d i g imádkozni, ajtó, a m e l y e n k o p o g t a t n i k e l l . 
Drága, m e r t követésre hív, kegye lem m e r t Jézus K r i s z t u s követésére hív, drága m e r t 
az ember életébe kerül, kegye lem, m e r t csak így ajándékoz életet..." {Követés, 27 1.) 

A l i g h a l e h e t véletlen, hogy Vájta is éppen K i e r k e g a a r d kapcsán látja a l u t h e r i 
teológia lényegét „korrektívum"-nak, azaz „igazítás"-nak. Talán n e m túlzás az a 
megállapításunk, hogy a v a j t a i teológia magának a „lutheránus teológiának" is a 
korrektívuma abban az értelemben, a m e n n y i b e n m i n d e n i gaz i és jó teológia végered
ményben m i n d i g korrektívum. Nos, ez a kiváló tanulmány n e m került bele a váloga
tásba, s ezt a motívumot sajnálatosan a fent említett előszómból is k i h a g y t a m , s így 
- mos t önmagamat is korrigálva - e „recenzió" keretében m i n t e g y hézagpótló kiegé
szítésként először kifejteném, hogy m i t is j e l e n t a „teológia m i n t korrektívum" 
k i e r k e g a a r d - i és v a j t a i fogalma, s m a j d e gondola t jegyében „újraolvasom" az Amíg 
időnk van néhány tanulmányát. 

Kezdjük azonban L u t h e r r e l ! L u t h e r a 119. zsoltár magyarázata kapcsán írja, hogy 
„Ha . . . v a l a m i t egyszer már megértettünk, fennáll a veszélye a n n a k , hogy a lélekből 
ismét betűvé lesz, h a n e m értjük m e g és n e m sajátítjuk e l újra... H a lélek betűvé is 
lesz, a betűnek újra lélekké k e l l válnia" (idézi Luthertől G e r h a r d E b e l i n g Luther című 
könyvének „Betű és lélek" című fejezetében - Magyarországi L u t h e r Szövetség, 
Budapes t , 1996.) . Valóban akár egyéni, akár egyháztörténeti e g y k o r i hitfelismerése
i n k (Jelek") az idő múlásával kísérteties könnyedséggel megkövülhetnek, és „betű"-vé 
válhatnak. A z e g y k o r i reformátori hitfelismerések „korrektívum"-ok v o l t a k , s h a a 
részfelismerések a későbbiek folyamán az egész helyét kezdték betölteni (vö. „kánon 
a kánonban"!), a k k o r a korrektívum (igazítás) normatívummá (szabályozás) vált, 
vagy i s a korrektívum önállósodott. S ezt az „önállósodott korrektívumot" nevezte 
K i e r k e g a a r d a „legrafináltabb felvilágosodás és pogányság" megnyilvánulásának. 
(Vájta Crecfo-cikk, 8 1.) A l u t h e r i teológia m i n t korrektívum azt j e l e n t i , hogy azonosu
l u n k m i n d e n idők egy szent k a t o l i k u s és apostol i egyházával, s az „antiegyházzá" vált 
kinövéseket ( l egyen szó „romanizmus"-ról, „pápizmus"-ról vagy akár „lutheraniz-
mus"-ról!) le k e l l borotválni. M e r t b izony a l u t h e r i tanítás is megmerevedhe t , öncélú 
tanrendszerré, önmagát „büszkén" ünneplő egyházzá válhat! ( G o n d o l j u n k csak „az 



evangélikus Petőfink" to rz teológiájára!) A z i l y e n egyházban b i z o n y „templomtisztí
tásra" v a n szükség, h i szen az I s t e n templomába beülő A n t i k r i s z t u s s a l (2Thessz 2,4, 
vö. 1 J n 2,18) nemcsak a római egyházban, h a n e m a m i evangélikus egyházunkban 
is találkozunk! Vájta szer in t is a magát „lutheránusának nevező egyházban - elég, 
h a csak a m i k i s (egy)házunk portájára gondo lunk! - is állandóan újratermelődik ez 
az a n t i k r i s z t u s i jelenség, s ez „az önállósult l u t h e r i korrektívum" - m i n t idólum - újra 
és újra veszélyezteti a j e l e n és a j ö v ő generációit. E tanulmányában Vájta V i l m o s h a t 
vázlatos p o n t b a n m u t a t rá a j e l e n k o r i lutheránus teológia veszélyeire és kísértéseire: 
a) az ige egyoldalú hangsúlyozása a szentségek p r o b l e m a t i k u s értékvesztéséhez 

vezete t t , 
b) az egyedül hitből való megigazulás egyoldalúsítása m e g o l d a t l a n u l hagy ja az ember 

szociálpolitikai felelősségét, 
c) a törvény és evangélium egyoldalú megkülönböztetése, az „öntörvénység"-re törté

nő g y a k o r l a t i hivatkozás jelentős problémákat okozot t az egyház világi küldetése 
számára, 

d) az egyetemes papság hangsúlyozása z a v a r t okozot t a ministerium ecclesiasticum 
körül, 

e) az egyháznak m i n t szentek közösségeként való felfogása i s elveszítette e rede t i 
jelentését, s a közösséget m a már n e m a földi és a mennye i egységeként látjuk, 

f) az egyházi vezető h i v a t a l (episkopé) esetében ped ig fennáll a n n a k a veszélye, hogy 
„bürokratikus igazgatás lép a pásztori vezetés helyére". (Ez a probléma hic et nunc 
különösen is fenyeget egyházunkban - F T ) . Vájta nagyon he lyesen m u t a t rá: 
alapvető problémánk, hogy a „korrektívum m i n t önállósult princípium" jegyében 
m i „protestáns ideológiákat gyártunk az eredeti lutheri korrektívum elemeiből." 
(kiemelés tőlem, F T ) 
Lássuk mos t azt , hogy miképpen érvényesül ez a motívum Vájta V i l m o s legújabb 

könyvében! Elöljáróban gyorsan m o n d j u k el , hogy az Amíg időnk van Vájta V i l m o s n a k 
a m a g y a r u l - többnyire külföldön - nyomtatásban 1961 és 1993 között már megje len t 
előadásait és írásait szedi egy csokorba, azért is , m i v e l a tanulmányokat e rede t i leg 
publikáló időszaki kiadványok (Koinonia, Útitárs stb.) a m a i olvasó számára már a l i g 
elérhetőek. A tanulmányok mondanivalója azonban időtálló, s egyesek közülük (pél
dául a I I . Vatikáni Zsinatról szóló „helyszíni tudósítások") fontos kortörténeti d o k u 
m e n t u m o k is egyben. A kötet három szerkezet i egységre oszl ik: az első „ A m í g időnk 
van" című fejezet többnyire a h a t v a n a s években a M a g y a r Evangéliumi Ifjúsági 
Konferenciákon t a r t o t t előadásokat t a r t a l m a z z a , n e m a l k a l m i , h a n e m örökérvényű 
témákról: az ember keresztény értelmezéséről, a krisztuskövetéssel járó engedelmes
ségről és szenvedésről, az idő és az eszkatológia kérdéseiről, a vigasztalás szolgála
táról és a v a j t a i teológia l eg i smer t ebb toposzáról: az i s t en t i sz te le t teológiájáról. (Már 
1952-ben „Luther az i s t en t i sz t e l e t teológiájáról" címen írta Vájta L u n d b a n , A n d e r s 
N y g r e n tanítványaként d o k t o r i értekezését, a m e l y aztán németül, ango lu l , sőt japá
n u l is megje lent - miért várat a m a g y a r kiadás még m i n d i g magára?) A második 
szerkezet i egység „Bár szétszakadva él az egyház" címet v i s e l i . Vájta egyszerre 
lutheránus „biitvalló" és ökumenikus nyitottságú teológus. Nevéhez fűződik az 1956-
b a n kezdődő nemzetközi Lu the r -kong re s szusok megindítása. U g y a n a k k o r ő l e t t 
1964-ben a s t r a sbourg i Ökumenikus Intézet első igazgatója. A I I . Vatikáni Z s i n a t o n 
Vájta az egyet len m a g y a r protestáns megfigyelő. 1963-as előadása a I I . Vatikáni 
Z s i n a t evangéliumi szempontból élénk helyszíni tudósításaként is felfogható egyben. 
A könyv e második részében több tanulmány is fog la lkoz ik az evangélikus-katolikus 
párbeszéd kérdéseivel, az evangélikus és a református egyház viszonyával, az 1983-as 
Luther-év kapcsán széles ökumenikus h o r i z o n t o n szemlézi a külföldi és m a g y a r o r 
szági megnyilatkozásokat és eseményeket. Vájta nevét Magyarországon 1989 előtt 
biztonságosabb v o l t n e m e m l e g e t n i , részint Ordass Lajos püspökkel való kapcsola ta , 



részint a diakóniai teológia teológiai bírálata m i a t t . A rendszerváltozás évében a 
Teológiai Akadémiától aztán díszdoktorátust k a p o t t . Teológiai önéletrajzként is f e l 
fogható székfoglaló beszéde „Ökumenikus t apasz ta l a tok" (1941-1990) címen h a n g 
z o t t e l , s ez szintén olvasható a válogatásban. A z Amíg időnk van h a r m a d i k része a 
„Nincs más evangélium" címet v i s e l i , ame ly többek között a „Kritikai megjegyzések 
a diakóniai teológiához", „A keresztény igazság", „Kereszt és feltámadás" címen 
meg je l en t írásokat gyűjti össze. A „keresztény h i t alapelemei"-ről szóló 1995-ös írás 
e kötetben j e l e n t m e g először nyomtatásban. (Arról, hogy a v a j t a i teológiában az 
„alapelemeknek" m i l y e n k i e m e l t szerepe v a n , részletesen írok az előszóban.) A kötet 
különösen is kiemelkedő értéke az a húsz oldalas bibliográfia, a m i t „Vájta V i l m o s 
nyomtatásban megje len t munkájának jegyzéke (1944-1998)" címen a Norvégiában 
élő T e r r a y László állított össze. 

Emeljünk k i néhány tanulmányt az i t t említettek közül, a m e l y e k jól tükrözik a 
„teológia m i n t korrektívum" v a j t a i elvét! 

A „Krisztus követése" (1962) című tanulmányában megfogalmazódik a „hitből 
fakadó élet" jól i s m e r t va j t a i motívuma, vagy i s az a gondolat , hogy n e m c s a k a h i t r e , 
h a n e m a hitből született cselekedetekre is szükség v a n K r i s z t u s követésében: „Ami
k o r K r i s z t u s n a k i g e n t mondok, és követni k e z d e m , a k k o r a h i t n e k ebben a döntésében 
benne v a n az életem" (40 1). A krisztuskövetés velejárója az engedelmesség, az 
engedelmesség következménye a K r i s z t u s s a l való szenvedés, s h a k e l l , a k k o r a 
m i n d e z t megpecsételő vértanúság. Helyesen i s m e r i fe l a l u t h e r i teológia, h o g y K r i s z 
t u s elsősorban „ajándék", de az egyoldalúságtól óvó m i n d e n k o r i korrektívumnak 
állandóan hangsúlyoznia k e l l az t is, hogy a „Krisztusban" k a p o t t ajándék követésre 
s a r k a l l , s K r i s z t u s n e m külső, h a n e m belső „minta", i l l e t ve „példa" is az őt követők 
számára. Bonhoeffer is hasonlóan fogalmazot t , a m i k o r óvott a h i t és az engedelmes
ség időbeli szétválasztásától: „a h i t csak az engedelmességben létezik.. . a h i t csak az 
engedelmesség cselekvésében h i t . . . csak az engedelmes hisz . A h h o z , hogy v a l a k i h i n n i 
t u d j o n egy tényleges pa rancsnak k e l l engedelmeskednie . M e g k e l l t e n n i e az engedel
messég első lépését azért, hogy a h i t ne kegyes öncsalás, olcsó k e g y e l e m legyen." 
(Követés, 27 1.) Vájta a krisztuskövetéssel kapcsolatos gondo la toka t a k k o r i b a n fogal
m a z t a meg , a m i k o r idehaza m a r a d i eszmének tartották az engedelmességet és 
fölényesen elutasították - Ordass Lajos kapcsán - a „mártír-teológiát". 

A korrektívum elvét könnyen felismerhetjük például az „Istentisztelet szekuláris 
k o r u n k b a n " (1969) című írásában is . Vájta gondolatmenetét az istentisztelet,,^krízi
sével" k e z d i : „a krízis onnan ered, hogy az evangélikus teológia soha n e m tisztázta az 
i s t en t i sz t e l e thez való viszonyát. Régi betegség ez... Agyonprédikált egyházzá lettünk. 
A h i t hallásból v a n . Ezért összpontosult m i n d e n a prédikációra. M i történik azonban 
akkor , h a a prédikáció n e m tölti be az örömüzenet tolmácsoló feladatát." (75.1.) 

A „Jézus - az egyház egységének forrása" (1976) című tanulmányban több k a t o l i 
k u s kiadványról szólva a h a m i s egységtörekvésekkel szembeni korrektívumként 
rámutat a r r a , h o g y „A keresztény egyház egységének csak egyet len a u t e n t i k u s 
forrása v a n : Jézus K r i s z t u s . " Vájta megkülönbözteti a „forrásegyház"-at a n n a k törté
n e l m i megvalósításaitól, a „folyamegyház"-tól: „a kérdés az, hogy a történelem folya
mán m i l y e n új források láthatatlan vagy látható erői ömlöttek bele a forrás t i s z t a 
vizébe, s h o g y a n módosították az eredet indulását. Ez a k r i t i k a i szempont , ame lye t 
így l ehe tne megfoga lmazn i : m i a 'forrásegyház'-nak, Jézus K r i s z t u s tanítványi közös
ségének v i s z o n y a a 'folyamegyház'-hoz (vagyis a történelem során létrejött jelenség
hez)?" (111.1.) 

A korrektívum elve egyértelmű világossággal fogalmazódik m e g a „Krit ikai meg
jegyzések a diakóniai teológiához" 1983) című, idehaza nagy p o r t k a v a r t írásban is . 
Vájta rámutatott a diakóniai teológia ideológiai funkciójára. A k k o r , a szó kimondása
k o r ez botrány v o l t , de m a már ez m i n d e n k i n e k világos: „Magyarországon az a 



diakóniai teológia e g y i k fe lada ta , hogy támogassa az egyház együttműködését az 
állam kül- és belpolitikájával, és 'felszabadítsa' a keresztény l e l k i i s m e r e t e t e r r e az 
együttműködésre." (218.1.) 

Befejezésként u t a l j u n k a r r a , miért fontos számunkra, h o g y a v a j t a i teológia 
„felvigyázó" szerepe, a „teológia m i n d i g korrektívum" v o l t a i t t és most , a m a i M a g y a r 
országi Evangélikus Egyházban m i n d e n k i számára üzenet-érték legyen! A „teológia 
m i n d i g korrektívum" elve a teológiai gondolkodást, az egyház önreflexióját állandóan 
mozgásban t a r t j a , h a k e l l , nyugtalanítja. H a a korrektívum önállósodik, a k k o r 
megmerevedik , m a j d fokoza tosan e lha l a teológiai gondolkodás, s legfeljebb önigazo
lás vagy ideológia lesz belőle. V a n n a k állóvíz-jellegű ko r szakok , a m i k o r a teológia n e m 
nyugtalanít, h a n e m fennálló status quo-kat i gazo l . A z igaz i teológia sorsa i l y e n k o r az 
anathéma, v a g y j o b b (?) esetben az elhallgattatás. Ez v o l t a v a j t a i teológia sorsa is a 
diakóniai teológia diktatúrája idején. Sajnos a rendszerváltozás évében s ie tve ado t t 
cím is szó sze r in t csak „dísz"-doktorátus m a r a d t , h i s z e n az a r r a illetékesek n e m soka t 
t e t t ek a n n a k érdekében, hogy ez a korrektívum i t t és mos t már hatékonyan érvénye
sülhessen. A könyvpremier utáni n a p o n egyházunk tiszteletreméltó nesz to ra azt 
m o n d t a nekem: „Azér t ne túlozzátok e l Vajtát!" Igaza v a n azoknak, a k i k így szólnak, 
még h a o lyanok i s mondják ezt, a k i k talán m a g u k i s döntő szerepet játszottak abban , 
hogy Vájta h a n g j a n e m c s a k a „négy évtizedben", de még a rendszerváltozás utáni 
esztendőkben se j u s s o n e l egyháztagjaink fülébe és szívébe. I g a z u k v a n , h i s z e n a 
hosszú ide ig e l h a l l g a t o t t v a g y le tagadot t értékek újrafelfedezésekor könnyen j e l e n t 
kezhet a bálványozás kísértése. Vagyis , hogy a korrektívum normatívummá váljék. 
De h a alaposan tanulmányozzuk Vájta V i l m o s teológiáját, a k k o r megérthetjük, hogy 
a va j t a i teológia éppen természetéből adódóan rázza le magáról ezt a kísértést. H i s z e n 
a l u t h e r i , k i e r k e g a a r d i , a bonhoeffer i , a v a j t a i és m i n d e n jó és igaz teológia m i n d i g 
korrektívum, intés, felvigyázás, nyugtalanító p r o f e t i k u s szó. 

E z t a fontos motívumot - egyben a kötethez írt saját előszavam korrektívumaként 
- kívántam megvilágítani a Credonak írt recenzióban. 

GÁNCS PÉTER 

Egyházunk „missziói stratégiája" 
„Missziói keresztyénséget vár a világ. 

Az a nép, amelyben a másokért való élés ösztöne kihal, 
át fog esni a történelem rostáján, és az az egyház is!" 

( t Gáncs Aladár) 

„Misszió"? 
Gyanítom, a címben szereplő „missziói stratégia" kifejezés mindkét szava némi 
magyarázatra szo ru l . S o k a k b a n vetődhet fe l a kérdés: egyáltalában van-e i l y e n , 
lehet-e i lyen? E g y k i c s i n y szórványegyháznak lehe tnek-e reális missziói ambíciói? H a 
erről beszélünk, n e m kísért-e va jon egyfaj ta szektás rajongás vagy éppen a n a g y 
egyházak restaurációs törekvése? 

Először is tisztázzuk a tényeket: mi az, ami már van? Egyházunknak több, m i n t 
egy esztendeje v a n már missziói törvénye, m e l y b e n többek között ezt o lvassuk: „Az 
evangélizáció és misszió az egyház alapvető hivatása, ezért annak érvényesülnie kell 



az egyház egész munkájában... Evangelizáló és missziói küldetése minden felelős 
egyházközségi tagnak van, de ezen szolgálatok hivatásszerű végzésével az egyház külön 
munkásokat készít fel és küld ki." (V. törvény 1-2. §.) 

E n n e k a törvénynek a jegyében 1997. szeptemberében k e z d h e t t e m m e g szolgála
t o m a t m i n t országos evangelizációs és missziói lelkész. F e l a d a t o m a t a törvény így 
körvonalazza: „az evangelizációs és missziói munka országos irányítása, szervezése, 
koordinálása..." (8. §.) 

M u n k a h e l y e m az ugyancsak l assan már egy éve elkészült c i n k o t a i Evangélikus 
Missziói Központ, m e l y b e n irodák, rádióstúdió, vendégszoba és szolgálati lakás k a p o t t 
he lye t . E b b e n az esztendőben már negyedévenként j e l e n i k m e g a Missziói Magazin, 
m e l y n e k fe ladta a misszió sokszínű szolgálatának bemutatása m e l l e t t a missziói 
t u d a t ébresztése, erősítése. E v e k óta szervezünk regionális és országos evangélizáci-
ókat, missziói napokat. Újra v a n egyházunkban missziói offertórium, az egyházi 
esztendő utolsó vasárnapján. Elkötelezett, le lkes k i s szervezetek, közösségek fáradoz
n a k különböző missziói munkaágak újraélesztésén, elindításán, m i n t például az 
Evangélikus Külmissziói Egyesület, az Evangélikusok Közössége az Evangéliumért 
( E K E ) . . . V a n n a k tehát v i t a t h a t a t l a n tények, életjelek! S a m i a legfontosabb, hogy 
v a l l j u k : az egyház U r a , Jézus Krisztus egyben a misszió Ura i s ! Nekünk n e m 
„missziói ambíciónk", h a n e m misszió küldetésünk v a n . E z t a felelős mandátumot 
magától a feltámadott Jézus Krisztustól k a p j u k m a is . 

Löhe Vilmos tétele az egyház és a misszió integrációjáról m a is aktuális:„Az egyház 
misszió nélkül halott, a misszió egyház nélkül céltalan." K i c s i t sarkítva fogalmazva: 
a misszió n e m csupán az egyház e g y i k munkaága, h a n e m fordítva: az egyház k e l l , 
h o g y a lka lmas eszközévé váljon I s t e n embermentő missziójának! 

„Stratégia"? 
E z z e l a kifejezéssel kapcso l a tban is j ogga l l ehe tnek fenntartásaink. Vajon n e m túl 

„katonás", harcias? K i v a g y m i e l l en a k a r u n k h a d i t e r v e t szőni? K i t , m i t a k a r u n k 
legyőzni? Egészséges protestáns identitásunkhoz t a r t o z h a t az a fa j t a harciasság, a m i 
első r e n d e n valamiért, valakiért ha rco l , és ennek érdekében, h a szükséges, szembe 
f o r d u l v a l a m i v e l , v a l a k i v e l , h a k e l l saj át magával is! í gy b o n t s u k m o s t két részre „hadi 
tervünket": m i az a m i e l l en küzdenünk k e l l , hogy aztán h i t e l e sen tanúskodhassunk 
valamiről, Valakiről másoknak, másokért. 

A m e n n y i b e n az egyház valóban K r i s z t u s teste, m e g k e l l küzdenie m i n d a z o k k a l a 
kísértésekkel, a m i v e l Urának i s szembesülnie k e l l e t t küldetése (missziója) kezdetétől 
egészen a keresz t ig . Ezek a n a p m i n t n a p visszatérő „klasszikus" kísértések a kenyér, 
a s iker , a h a t a l o m kísértése. A z anyagiakért, a népszerűségért, a p i l l a n a t n y i h a t a l o m 
kegyeiért remegő egyház szánalmas, sőt visszataszító, m i n d e n igyekezete , „szolgála
t a " eleve h i te lvesz te t t . 

Jel legzetes „magyar" kísértés a pesszimis ta kisebbrendűségi k o m p l e x u s : m i t te
hetnénk m i , i l y e n kevesen, i l y e n szegényen? Szabad-e egy k i c s i n y szórványegyház
b a n , aho l gyülekezeteink többsége pusz ta létéért küzd, misszióról álmodozni? M i n d e z 
n e m a n a g y és gazdag egyházak privilégiuma, o l y a n „luxus", a m i t csak németek, 
skandinávok engedhetnek m e g maguknak? ! Ezek a n a g y o n józannak, realistának 
tűnő kérdések csak a k k o r erősödhetnek fel bennünk, h a elnémítjuk Jézus szavát, a k i 
t u d a t o s a n sóhoz, kovászhoz, lámpáshoz hasonlította tanítványai küldetését. K i c s i , 
kevés, de sokakra h a t , sokakért v a n ! N e m a g u n k r a meredjünk, m e r t akko r jogos a 
kétségbeesés. N e is környezetünkre, m e r t a k k o r kezdünk süllyedni, m i n t a vízen járó 
Péter . . . U r u n k r a nézzünk fe l , a k i n e m önmentésre, önfenntartásra, túlélésre hívott 
e l , h a n e m ízt, világosságot hordozó és továbbadó életre! 



M i t tehetünk ennek a küldetésnek a betöltéséért? Először is magát I s t e n t k e l l 
„mozgósítanunk" imádságainkkal. N e feledjük, a missziói parancs előtt a tanítványok 
l e b o r u l t a k a Feltámadott előtt! A misszió csak „térdelő rajtból" i n d u l h a t ! 

Miután „konzultáltunk" a misszió Urával , m e g k e l l k e r e s n i a stratégiai pon toka t , 
a prioritásokat. Ezekből szeretnék néhányat felvázolni az együttes tovább gondolko
zás és megvalósítás reményében. A s o r r e n d lehet , sőt b iz tos , h o g y vitatható... 
1. Lelkészek ébresztése és missziói képzése - megfáradt, megkeserede t t lelkészekkel 

„szemben" ugyan i s reménytelen vállalkozás a gyülekezetek „megmozdítása"... 
2. Missziói lelkület és képzés a Teológián - egyházunk jövője szempontjából létkérdés 

az életidegen „studírozás" kísértésének legyőzése, éppúgy, m i n t a „mezítlábas" 
rajongó kegyesség visszaszorítása... 

3. Amissziói tudat ébresztése,, erősítése, mobilizálása érdekében gyülekezeti, regio
nális és országos evangélizációk, missziói napok, konferenciák szervezése... 

4. A z egyházi médiaszolgálat missziói töltésének erősítése... 
5. A z egyházi gazdálkodás „missziói re formja" : korlátozott a n y a g i lehetőségeinket 

épületmentés h e l y e t t „embermentésre", konkrét szolgálatok, missziói területek 
támogatására koncentráljuk... 

6. Misszió és diakónia integrációja, a társadalmi misszió lehetőségeinek, kihívásai
n a k „felfedezése", k o m o l y a n vétele: városi misszió, hajléktalanok, szenvedélybete
gek. .. 

7. Ökumenikus misszió elméletben és g y a k o r l a t b a n : Protestáns Missziói Tanulmányi 
Intézet, Pólus Center . . . 
M i n d e h h e z kevés az e m b e r i lelkesedés, a Lélek tüze k e l l , A k i az első pünkösdkor 

elevenné te t t e az ősi próféciát: „így szól az Isten, kitöltök Lelkemből minden halandó
ra... és ifjaitok látásokat látnak, véneitek pedig álmokat álmodnak..." (ApCse l 2, 17) 
N e m véletlenül került a Missziói M a g a z i n i d e i első számának címlapjára a pünkösdi 
ének könyörgése: „Záporodra várunk, öntözd meg egyházunk..." 

TARR KÁLMÁN 

Van-e még tennivalónk Biblia-ügyben? 
A magyar Bibliatársulat néhány új kiadványáról 

Talán kevesen emlékeznek a r r a , hogy 1990-ben, a revideált új fordítású B i b l i a 
megjelenésekor (a V i z s o l y i B i b l i a első megjelenésének 400. évfordulójának ünnepi 
hangulatában) sokan úgy vélekedtek, h o g y a magya r nyelvű B i b l i a ügyében el ju tot 
t u n k a „csúcsra", azaz n incs több f e l a d a t u n k (legalább) e t e k i n t e t b e n . 

Kétségtelen tény, hogy világviszonylatban is, de régiónkban mindenképpen Jól 
állunk" Biblia-ügyben. Ez igaz is , h i szen máig népszerű és talán a legolvasot tabb 
könyv a Károli fordítású (legutóbb 1908-ban revideált) B i b l i a és az új fordítású B i b l i a 
is egyre szélesebb körben vál ik ismertté és olvasottá (elsősorban a fiatalabb generá
ciók tag ja i között). 

Aztán a korábban protestáns körökben „soha n e m v o l t " úgynevezett magyarázatos 
Biblia 1996-os megjelenése megmutatta, hogy igenis lehet még „hasznos" és „értelmes" 
további biblia-kiadásokat készíteni. Éppen a magyarázatos B i b l i a ve te t te fe l a deute-
r o k a n o n i k u s b i b l i a i könyvek új protestáns fordításának kérdését. A V i z s o l y i B i b l i a 



óta (az „eredeti" Károli-fordításban ugyan i s benne v o l t a k ezek a könyvek i s ) n e m 
került sor ezek revíziójára (még kevésbé új fordítására). Sőt, m i n t t u d j u k , a megszám
lálhatatlan Károli-reviziók során k i is m a r a d t a k a protestáns Bibliákból. A magyará
zatos B i b l i a ( m e l y az 1992-ben megjelent S t u t t g a r t e r Erklärungsbibel alapján ké
szült) azonban i g e n sokszor h i v a t k o z i k a d e u t e r o k a n o n i k u s könyvekre, így értelem
szerűen jött a gondola t : ideje vo lna 400 év múltán e könyvekből új fordítást készíteni 
és - tisztelvén a hagyományokat - immáron n e m a Bibliával egybekötve, h a n e m külön 
kötetben meg je l en te tn i . M i n t e g y két évi munkával a M a g y a r Bibliatársulat Szöveg
gondozó Bizottsága - további szakértők bevonásával - elkészítette a deu t e rokanon i 
kus könyvek új fordítását, ame ly 1998 februárjában j e l e n t meg . Tájékoztatásul álljon 
i t t az e kötetben található könyvek „névsora": 
Tóbit könyve, J u d i t könyve, Sa l amon bölcsessége, Jézus, Sirák fia könyve, Bárúk 
könyve, Jeremiás levele , a M a k k a b e u s o k első-második könyve, Zsuzsanna és a vének, 
Bél és a sárkány. 

E könyvek valóban n e m „véletlenül" m a r a d t a k k i a kánonból (történetük a m o s t a n i 
kötet bevezető tanulmányából és az egyes könyvek elé írt összefoglalásokból megis 
merhető), de Luthernek e tekintetben is máig érvényes a véleménye: olvasásuk min
denképpen hasznos. 

U g y a n c s a k „tennivalóként" i smer te fel a M a g y a r Bibliatársulat, hogy v a n o l y a n 
„rétegigény", „csoportérdek", ame lynek szolgálata m a már n e m minősülhet l u x u s n a k , 
különösen akkor , h a a fiatalokról v a n szó. így került sor az új fordítású Biblia 
CD-ROM változatban való kiadására, elfogadván azt a tényt, hogy a számítógépnek 
óriási jövője van. A z a generáció, ame ly élete „természetes" részeként él együtt a 
számítógéppel, e l k e l l hogy érje a Bibliát is ezen a módon. A z új fordítású B i b l i a 
szövege e l e k t r o n i k u s szedésben készült, így az adatbázis rendelkezésünkre állt, a 
p r o g r a m o t k e l l e t t hozzá elkészíttetnünk. Még azza l is „kívánatosabbá" igyekeztünk 
t e n n i ezt a C D - t - túl a „szolgáltatások" széles választékán - , hogy kronológiai 
táblázatokat és térképeket is elérhetővé tettünk a szöveggel együtt. 

És további terveink is vannak! A sok közül m o s t egyet szeretnék említeni, a m i 
kettő. F o l y t a t n i szeretnénk a kétnyelvű Újszövetségek sorát. M i n t i smeretes a német
m a g y a r és az ango l -magya r Újszövetséget már hosszú évekkel ezelőtt megjelentettük. 
1998 őszén szeretnénk megje len te tn i a szlovák-magyar és a román-magyar Újszövet
séget. A k i e so roka t olvassa, bizonyára bővebb magyarázat nélkül is t ud ja , i l l e t v e el 
t ud ja képzelni, hogy e két kétnyelvű Újszövetség várható megjelenése messze az 
egyházak határain túli jelentőséggel is bír. Mindkét Újszövetség az elérhető legújabb 
fordításokat fogja t a r t a l m a z n i , segíteni akarván a „vegyes" családokat, a b i b l i a i n y e l v i 
„átjárhatóság" erejében bízva. De e két Újszövetség körüli „bábáskodás" és reménység 
s z e r i n t i megjelenésük elsődleges üzenete: élő és jó kapcso la t v a n a Szlovák Bibliatár
su la t és a Romániai Felekezetközi Bibliatársulat között. H a c s a k erről „szólna" e két 
kétnyelvű Újszövetség, már az is nagyon értékelendő l enne . De t u d j u k : ennél felmér
hetetlenül többről v a n szó! 

A f e n t i e k után talán szabad I s t en iránti hálával k i m o n d a n i : él és dolgozik (tehát 
n e m formális és reprezentatív testület pusztán) a Magyar Bibliatársulat, i g y e k s z i k 
m e g k e r e s n i és megtalálni I s t en hozzánk szóló szavának eze rny i lehetséges formáját. 



IFJ . HAFENSCHER KÁROLY 

A nagyvárosi lelkigondozás kísérletei 
Budapesten1 

E g y n a g y házban szomszédnak l e n n i egyszerre ajándék és feladat. Ajándék, h i s z e n 
azt j e l e n t i , hogy n e m vagyok egyedül, v a n m e l l e t t e m v a l a k i , a k i n e k az ajtaján 
csöngethetek, akitől segítséget, tanácsot kérhetek, a k i v e l kérdéseimet megbeszélem. 
A szomszéddal közös problémáink, közös örömeink, közös kérdéseink és termé
szetesen közös f e l a d a t a i n k is v a n n a k . Szomszédom egyben k o n t r o l l t i s j e l e n t a 
m i n d e n n a p o k b a n , h i szen n e m élhetek úgy, m i n t h a egyedül lennék. 

A sokat emlege te t t Európaházban szomszédok v a g y u n k . Szomszéd népek, szom
széd fővárosok, szomszédos evangélikus egyházak. Ez egyszerre j e l e n t ajándékot és 
fe ladatot . Egymásra u t a l t a k v a g y u n k . Helyzetünkben sok közös vonás található, de 
sok eltérés is fellelhető. T u d j u k egymást gazdagítani, t u d u n k egymástól t a n u l n i . 
Lehetőségünk v a n ötleteket cserélni, t a p a s z t a l a t o k a t átadni. A szomszéd közelről 
látja a másikat, u g y a n a k k o r v a n egy bizonyos távolság a rálátásra. A szomszéd n e m 
érdektelen kívülálló, de kívülről józanul t u d látni belülről n e m látható tényeket. 

Ezért örülök a Bécs-Budapesti lelkésztalálkozónak, h iszen m o s t szomszédok t a 
lálkoznak, s h a a szomszédok K r i s z t u s b a n testvérek is , úgy az imént felvázolt kép — 
az ajándék és a fe ladat szempontjából egyaránt - még színesebb, még gazdagabb 
lehe t . Erősítsük egymást, lendítsük egymást, h o r d o z z u k egymást! S h a ennek hátte
rében o t t v a n az imádság közös hullámhossza, úgy találkozásunkon áldás n y u g o d h a t . 

Mi jellemzi a m a i kereszténységet, a m a g y a r evangélikusságot, s benne a buda 
pes t i gyülekezeteket? Csak a l e g t i p i k u s a b b a k a t szeretném k i e m e l n i . A fővárosban 
születtem, n e v e l k e d t e m és t a n u l t a m , azután 15 évig vidéken szolgáltam, s a m i k o r 
visszajöttem, egy más várost találtam. A változás n e m v o l t pozitív. 

M i j e l l e m z i m a Budapes te t , s benne az evangélikusság helyzetét? Véleményem 
sze r in t legfontosabb a szekuláris környezet. Ez m i n d e n t meghatároz. Ú g y érezzük, 
i l y e n elvilágiasodott közegben nehéz, sz in te l ehe t e t l en a kereszténységet megfelelő 
színvonalon megélni és képviselni. Hosszú időn keresztül beszéltek ezeréves állami
ságunkról és azzal kapcso la tban „keresztény Magyarországról". M é g a k o m m u n i z 
m u s éveiben is azzal számoltunk, h o g y a kereszténység döntő többséget képvisel 
hazánkban. Éveken, évtizedeken keresztül sajátosan megbecsült s t a t i s z t i k a i ada tok
k a l áltattuk (becsaptuk) m a g u n k a t és a világot. A népegyházi ke re t , a kül- és 
b e l p o l i t i k a i l a g szükséges magas számok megtévesztettek m i n d e n k i t egyházon kívül 
és belül. Néhány évvel ezelőtt, a pápalátogatás alkalmával, 80 százalék fölötti 
kereszténységről beszéltek. Józan egyház-szociológusok m a azt mondják: a társada
l o m körülbelül 15 -20 százaléka vallásos. A z evangélikusság némi túlzással számolt 
4 százalékos jelenléte így is azt s u g a l l t a , h o g y k i c s i n y egyházunk egy nagy k a t o l i k u s , 
tehát keresztény t engerben él. 

A z én megítélésem szer int , az egész m a g y a r kereszténység kisebbségben él, egy 
h a t a l m a s nemkeresztény, részben a te i s t a tengerben . 

A szekularizáció n e m ért véget, sőt f e lgyorsu l t és ezzel egyházunknak - Budapes
t e n fokozot t mértékben - számolnia k e l l . Sokan sírnak emia t t , s o k a n vészharangot 
k o n g a t n a k . Mások az t mondják, i l y e n világi környezetben n e m is l e h e t dolgozni : n incs 
m i r e építeni, n incs m i b e k a p a s z k o d n i . í g y a társadalom perifériájára s z o r u l u n k , és 
előbb-utóbb idegenek leszünk. 



S z e r i n t e m ez a természetes. A kereszténység természetes közege a szekularizálódott 
társadalom. A kereszténység n e m fe ledhet i Jézus tanítását a mustármagról, a ko 
vászról, a sóról, a világosságról. A mustármag k i c s i , de naggyá lehe t . Akovász csupán 
egy c s ipe tny i , de átjárhatja az egész tésztát. N e m lehe t m i n d e n kovász. A n a g y 
tésztához k e l l a k i s kovász. A sóból is csak egy c s ipe tny i k e l l . N e m lehe t a só a m i n d e n . 
A z e lv i s e lhe t e t l en lenne. De a só nélkülözhetetlen, s az egészre h a t . A vi lág n e m 
fényszórókból áll, de sok k i s fényforrásra és néhány fényszóróra szükség v a n . 

A valódi kereszténység m i n d e n k o r b a n kisebbségben élt és természetes közege a 
szekuláris társadalom. Végignézhetjük a történelmet. N e m t a p a s z t a l u n k mást a 
Római b i r o d a l o m b a n , a keresztény középkorban, v a g y később. A valódi egyház m i n d i g 
szekuláris közegben élt. H a az egyház megtalálja és t u d j a identitását, a k k o r n e m a 
szekuláris társadalom el len morgolódik, h a n e m a szekuláris társadalomban vállal 
életfontosságú szolgálatot. 

Jézus így imádkozik a főpapi imádságban (János 17): „Nem az t kérem, v e d d k i 
őket a világból, h a n e m hogy őrizd m e g őket a gonosztól". E b b e n a világban v a n 
f e l a d a t u n k : a világból kihívva, a világgal n e m azonosulva, de a világért élve k e l l 
megtalálnunk helyünket, szolgálatunkat, és fáradozni az egyház, a város és a társa
d a l o m javára. 

Ezért n e m szabad keseregnünk a kisebbségi he lyze ten , az elvilágiasodott társa
d a l m o n , a kereszténynek már egyáltalán n e m mondható országon. M e g k e l l találnunk 
az áldást hozó és áldást osztó szerepünket, az ado t t szituációban. 

Mi jellemzi a mai kereszténységet, a m a g y a r evangélikusságot, s benne a b u d a p e s t i 
gyülekezeteket? M i n t általános társadalmi jelenség, meg je l en ik a k i sebb , egyházi 
közösségben az elhidegülés, a bezárkózás. Gyülekezetbejelentkezők hozzáállásában, 
a közösségi a l k a l m a k kezdő-légkörében, új a l k a l m a k szervezésekor, gyülekezet p e r i 
fériáján élők látogatásakor újra m e g újra találkozunk ezzel. M u n k a után az emberek 
o t t h o n u k b a zárkóznak, a szomszédukat sem i s m e r i k , a házban levőkkel sem nagyon 
állnak szóba; a látogatni próbálkozó lelkészt, v a g y gyülekezeti munkást b i z a l m a t l a 
n u l fogadják, nehezen engedik be, n e m egyszer el is utasítják. A m i k o r t e m p l o m b a 
jönnek, a k k o r is „magánügyüket" akarják g y a k o r o l n i , s n e m igazán örülnek a szemé
lyes megszólíttatásnak, esetleges kérdéseknek, a l k a l m a k r a hívogatásnak. Vidéken 
talán ez még n e m érezhető i l y e n mértékben. Budapes t en azonban az emberek 
elhidegültek és zárkózottak. 

A következő t i p i k u s fővárosi jelenség az idegesség. Az a h e k t i k u s élet, a m i t az 
emberek B u d a p e s t e n élnek, meghatározza a hétköznapokat és az ünnepeket egya
ránt. A z idegesség ragadós. A m i k o r reggel a f r i ssen ébredt, még p i h e n t embe r az 
utcára lép, ráragad az u tca és a város idegessége, s ez döntően befolyásolja későbbi 
lépéseit, cselekedetei t . 

Bizalmatlanná tesz i az embereke t egymás iránt az egyre növekvő kriminalitás. A 
közbiztonság jelentós megromlása o lyan rossz közérzetet eredményez, a m i t n e m 
könnyű fe ldo lgozn i gyülekezeti t a g j a i n k n a k sem. 

A fővárosban látványos módon szétnyílt a gazdasági olló. Jóllehet v a n egy igen 
gyorsan és jelentősen meggazdagodó réteg, de a többség - s ehhez t a r t o z n a k evangé
l i k u s a i n k is - elszegényedett. A középréteg is lefelé csúszott. Ez az a n y a g i b i zony ta 
lanság l e l k i megkeményedést hoz, és az I s t en -b i za lom h e l y e t t önbizalomra motivál. 
N e m számíthatok másra, csak m a g a m r a , n e m bízhatom másban csak önmagamban. 

A fővárosban fokozot tan érezhető a félreértelmezett szabadság hatása. A z idegen 
h a t a l o m több évtizedes elnyomása deformálta az emberek gondolkodásmódját. A z 
1989-ben m e g k a p o t t szabadságot úgy értik, h o g y mindenhez v a n j o g u k , m i n d e n b e 
v a n beleszólásuk, de eközben megfeledkeznek arról, hogy m e n n y i kötelességük is v a n . 



A z E m b e r i Jogok Nyilatkozatának 50 éves évfordulója alkalmából n e m ártana az 
általános kötelességeket m e g f o g a l m a z n i . Egyházon kívül és egyházon belül egyaránt. 

M i j e l l e m z i a m a i kereszténységet, a m a g y a r evangélikusságot, s benne a buda
pes t i gyülekezeteket? Afelgyorsult tempó. N e m csak a járművek átlagsebessége nőtt 
m e g az évszázad végére. A z életritmus is hihetetlenül fe lgyorsu l t . Ez a más r i t m u s 
átalakítja az embe r i k a p c s o l a t o k a t és a közösségi élet megnyilvánulásait is . N incs idő 
önmagunkra, n incs idő egymásra és végképp nincs idő az I s t en re . Ez határozza m e g 
a gyülekezeti a l k a l m a k számát és időtartamát egyaránt. N e m lehe t o lyan sűrűn 
hívogatni, n e m lehe t időigényes foglalkozásokat t a r t a n i , korlátozni k e l l az i s tent i sz
t e l e t hosszát stb. 

T i p i k u s fővárosi je l lemző: Üresség és telítettség. A fe lgyor su l t és deformálódott 
e m b e r i életben, az egysíkú és szakbarbár munkában, a konzumtársadalom silány 
minőségű szel lemi kínálatában (reklámokra, bulvárlapokra, silány TV-rádió műso
r o k r a gondolok) hiányérzete támad az embernek , a m i n e m egy esetben elvezet az 
üresség szörnyű érzéséhez i s . Ez a k k o r is így v a n , h a a másik o lda lon telítettek 
v a g y u n k , h iszen a tömegkommunikáció révén o l y a n telítettség érzésünk v a n , a m i 
lassan már a l ig -a l ig elviselhető. 

A telítettség úgy is érthető, hogy a közel h a r m i n c evangélikus gyülekezet i s t en 
t i sz te le t , bibliaóra és más a l k a l m a k kínálata lefedi a fővárost, u g y a n a k k o r a tartalmi 
kínálat, a minőségi lehetőség már n e m i l y e n nagy. 

S i t t k e l l beszélnünk a vallási túlkínálatról, a m e l y szerte az országban m a 
j e l en tkez ik , de a fővárosban koncentrálódik. K i s egyházak, m a g u k a t kereszténynek 
nevező szekták, k e l e t i világvallások, k e l e t i hatású, vallásos jellegű mozga lmak , 
gazdasági hátterű a m e r i k a i szerveződések h i h e t e t l e n kínálattal lépnek elő a vallási 
p iacon. Ezek családias v o l t u k k a l , a személyesebb megszólítással, a fészek-meleget 
kínáló közösséggel i g e n n a g y réteghez j u t n a k e l . A n a g y merítés azt j e l e n t i , hogy 
v i szonylag sok e m b e r t el is halásznak. Még n e m is beszéltünk azokról a n e m vallási 
köntösben megjelenő közösségi formákról, a m e l y e k n e k hátterében, szervezettségé
ben szinte vallásos megnyilvánulások v a n n a k . Ezek i s valláspótlékként j e l e n t k e z n e k 
„a piacon". A vallásos kínálat elsősorban a már közösséghez tartozókat célozza m e g 
azzal, hogy jobba t , t a r t a l m a s a b b a t , emberközelebbit kínál. I l y e n értelemben ez 
k o n k u r e n c i a a kereszténység, s benne az evangélikusság számára. Akisegyházak, a 
vallási közösségek, a szekták, s a valláspótlékok azonban - megítélésem szer in t -
felkiáltójelek nekünk, az t j e l z i k , hogy baj van a történelmi egyházakban, v a l a m i n e m 
k a p o t t elegendő hangsúlyt, v a l a m i hiányzik a m i életgyakorlatunkban. 

A posz tmodern vallásosság o l y a n kihívásokat j e l e n t , a m i m i n d e n erőnk összpon
tosítását megkívánja. 

Pesszimista kép? L e h e t , de inkább rea l i s ta . N e m d u g h a t j u k fejünket a h o m o k b a , 
strucc módjára. Reálisan f e l k e l l mérni helyzetünket, szolgálati területünket, h o g y 
ne essünk abba a hibába, a m i az egyház történelemben refrénszerűen előjön: hogy t i . 
álomvilágban élünk, s éppen ezért n e m t u d j u k he lyesen látni, értelmezni, végrehaj
t a n i f e lada ta inka t . U g y érzem, hogy m a Magyarországon, és azon belül Budapes ten 
az Evangélikus Egyház prioritást élvező feladata a reálisabb helyzetfelmérés, h e l y 
zetelemzés és az abból fakadó koncepció váltás, v a g y egyáltalán koncepció készítés. 
Pesszimista tehát a felvázolt kép? Ú g y gondolom, r e a l i s t a a szituáció értékelése 
szempontjából és o p t i m i s t a a küldetésünket illetően! Szolgálatunknak biztos a lap ja 
és több pillére v a n . V a n mandátumunk, a Jónás féle: M e n j Ninivébe. . . V a n érdeklődés, 
vallásos igény. Szükség v a n ránk, m e r t a világ sóvárogva várja az I s t en f i a i n a k 
megjelenését. 

A z t azonban egyértelműen tisztázni k e l l , hogy az egyház fe lada ta n e m igényt 
kielégíteni, h a n e m igényt teremteni... m i n e m azért v a g y u n k i t t , hogy emberek 



vallásos vágyát - életüknek egy k i s szeletét - kielégítsük, h a n e m azért, hogy az egész 
életet érintő, meghatározó, helyére tevő evangéliumot hirdessük. A m i megbízatásunk 
n e m egy gazdasági társaságtól való és bizonyos szolgáltatásokra szól. A m i megbíza
tásunk az E l e t Urától való, a k i t u d j a m i r e v a n szüksége az embernek , s a k i az örök 
életre aka r igényt t e r e m t e n i . M i az igényes e m b e r t formálni akaró I s t e n szolgái 
v a g y u n k . 

M i a f e l a d a t u n k ebben a he lyze tben és ezzel a mandátummal? A válasz egyszerű: 
ehhez a szolgálathoz formákat találni és azokat tartalommal megtölteni. 

Formákat találni: N e m k e l l m i n d e n t nekünk felfedezni . N e m nekünk k e l l a 
melegvize t feltalálni. N e m új cég vagyunk , mos t kidolgozandó stratégiával, h a n e m 
egy kétezer éves közösség - az örökkévalóság múltbeli és jövőbeli távlatával. A 
kereszténység kontinuitása az t is j e l e n t i , hogy bátran építhetünk m i n d a r r a , a m i t az 
előttünk jártak kialakítottak, kipróbáltak és g y a k o r o l t a k . Bátrabban, m i n t azt sok
szor tesszük. A m a i ember elutasító magatartása m i n d e n n e l , a m i régi, sok értéket is 
elsöpört. Bátran használjuk azokat a formákat, a m i k e t a kereszténység esetleg 
évszázadok, v a g y évezredek óta gyakorol . H a ezeket megtöltjük t a r t a l o m m a l , úgy 
élővé, maivá l ehe tnek , u g y a n a k k o r történelmi stabilitást is ajándékoznak. Fontos ez 
egy o lyan világban, a h o l az állandó változás állandó bizonytalanságot is j e l e n t h e t . 
U g y a n a k k o r bátran, de t a p i n t a t o s a n kísérletezzünk, keressük az újat, a megfelelőt, 
azt, a m i „felvillanyoz"! 

A legfontosabb eszközünk - ne vegyék ezt konzervatív álláspontnak - az istentisz
telet. A releváns istentisztelet m e g m a r a d t és m e g m a r a d az egyházi, gyülekezeti élet 
középpontjában m a is , h a a m o d e r n és a posz tmode rn kereszténység megpróbálta is 
már leírni, a háttérbe szorítani. Vidéki szórványgyülekezetben és fővárosi nagygyü
lekezetben egyaránt t apa sz t a lom, hogy az i s t en t i s z t e l e t m a r a d a középpont, s éppen 
ezért ennek k e l l releváns módon formálódnia. Ú g y k e l l prédikálnunk, hogy a s t a b i l 
i s t en t i sz te le t valóban m a i , életközeli t a r t a l o m m a l j e l e n j e n meg . Ez n e m mode rnke -
dést j e l en t , ez a legősibb tradíció az egyházban. A z egyház lényegéhez t a r t o z i k , hogy 
adot t k o r a d o t t emberét az aktuális helyzeten keresztül, érthető n y e l v e n szólítsa meg . 
Ez n e m csak a jézusi tanítás öröksége, h a n e m az inkarnáció tényének egyenes 
konzekvenciája. 

Feladatunk, hogy az i s t en t i sz te le te t emberléptékűre és emberközelire formáljuk, 
n e m csak az igehirdetésre v o n a t k o z i k . V o n a t k o z i k a liturgiára, a m e l y n e k élővé tétele 
- a kötöttségét i s m e r v e - különösen is izgalmas fe lada t l ehe t vasárnapról vasárnapra. 
H a azonban ezt a fe lada to t k o m o l y a n vesszük, rájövünk, hogy a l i t u r g i a 2000 éves 
kincse, f an t a sz t i kus t apasz t a l a t a segítségünkre l e h e t a m a i ember elérésében is! A z 
eleven, releváns i s t en t i s z t e l e tnek vonzása v a n - még a szekuláris társadalomban is. 
E g y t e m p l o m , a m i n e k az aj ta ja tárva n y i t v a és a m i n e k a p r o g r a m j a hívogató, f e l k e l t i 
az emberek érdeklődését. 

Kereshetünk új formákat, kitalálhatunk „soha még n e m v o l t " p r o g r a m o k a t , de az 
n e m pótolja a hagyományos f o r m a sok gonddal , n a g y fáradsággal, de örömmel való 
gazdagítását, megtöltését t a r t a l o m m a l , elevenné tételét. 

Saját p r a x i s o m sze r in t - és ez sem független az i s t en t i s z t e l e t i élettől - a legizgal 
masabb terület a nagyvárosi lelkészi szolgálatban a kazuálék ügye. I t t t u d j u k a 
legtöbb e m b e r t elérni, a legtöbb kívülállót megszólítani, b e m u t a t k o z n i és életközelien 
munkálkodni. 

M a , a m i k o r a családlátogatások több szempontból p r o b l e m a t i k u s n a k m u t a t k o z 
nak , s a n e m élet-alkalomhoz kötött látogatások már-már l ehe te t l ennek tűnnek, a 
kazuálék mentén k i a l a k u l h a t egy nagyon tuda tos , t a p i n t a t o s , célratörő és hatékony 
személyes kapcsolatfelvétel, látogató szolgálat. 



Meggyőződésem sze r in t n e m szabad úgy keresztelést vállalnunk, hogy először az 
oltár előtt találkozunk a családdal. A személyes beszélgetés a lelkészi h i v a t a l b a n és 
családlátogatás minimumfeltétele a keresztelési szolgálatunknak. A szülők elméleti 
és g y a k o r l a t i felkészülése, a keresztszülők személyes megszólítása feltétele a fo ly ta 
tásnak. H a n e m a k a r u n k névadó-szolgálattá degradálódni, s n e m a k a r u n k periférián 
élő „vízszintes" keresztényeket t e r m e l n i , a k k o r ezt a sok energiát igénylő előkészítő 
munkát nagyon k o m o l y a n k e l l vennünk (vízszintes keresztények = a k i k kétszer 
találkoznak az egyházzal, mindkét a l k a l o m m a l fekvő he lyze tben : keresztelés és 
temetés). M a a m i k o r a demográfiai hullám m i a t t a keresztelések száma a szüle
tésekkel együtt csökken, fokozo t t hangsúly es ik erre a szolgálatra. 

Hasonló módon hihetetlenül fontos az esküvők a l k a l m a . A posz tmodern vallásos
ság szituációjában egészen új megvilágításba kerül az esküvők ügye. M a már n e m a 
tradíció m i a t t jönnek a t e m p l o m i esküvőre. Tapasz ta l a tom s z e r i n t v i s zony lag k i c s i az 
egyszerűen esztétikus környezetben közös életútra i n d u l n i akarók száma is . V a l a m i t 
ke resnek a fiatalok, a m i több, m i n t j o g i szerződés, több m i n t h iva t a lo s papír. H a el 
t u d j u k magyarázni, élővé t u d j u k t e n n i az áldás fogalmát, a k k o r o lyan embereke t 
nyerünk meg, a k i k életük egy i g e n fogékony pillanatában kapcsolódhatnak be a 
keresztény életbe, s vele a gyülekezet közösségébe. Ehhez azonban rendszeres - az 
én p r a x i s o m tanulsága s z e r i n t - 6 - 8 személyes beszélgetésre v a n szükség, a h o l n e m 
csak az esküvővel kapcsola tos t e c h n i k a i f e l ada toka t beszéljük meg , h a n e m a felnőtt
oktatás egyik formáját élhetjük át. E z e k a beszélgetések felölelik a személyre szabott 
b ib l i a i smere te t , egyházismeretet, minimális dogmatikát, alapvető etikát, és a hétköz
n a p i élet keresztény megközelítését és értelmezését. Ez ma lelkészi munkám 30 
százalékát teszi ki. U g y a n a k k o r a t a v a l y nyáron eskete t t párok több m i n t fele a 
mögöttünk levő hónapokban többször is részt v e t t már gyülekezeti a l k a l m o n ! 

Külön érdekessége ennek a szolgálatnak, hogy egyre több nem evangélikus keres 
m e g minket- javarészük egymásnak adva a stafétabotot. E b b e n az évben is j ó néhány 
esküvő-előkészítés za j l ik , a h o l h i v a t a l o s a n e g y i k fél sem evangélikus. P roze l i t i zmus -
ról természetesen n incs szó, h i s zen ezek az emberek n e m kötődnek papírforma 
s z e r i n t i egyházukhoz, s h a m i elutasítanánk őket, valószínű, terjesen elszakadnának 
az egyháztól. 

N e m a k a r o k mos t részletesen f o g l a l k o z n i a temetések alkalmával. Ped ig ez m a az 
egy ik legfontosabb missziói a l k a l m u n k . A temetőben a legszekulárisabb gyülekezettel 
találkozunk. M i n d e n s z a v u n k külön formálandó, s n e m csak az üzenet szempontjából, 
h a n e m elsősorban a recepció szempontjából. A Pál apostol féle koncepció i t t is 
érvényes zsidónak zsidóvá l e n n i , görögnek göröggé. Ez azonban n e m a tetszésért 
történik, h a n e m azért, hogy „valamiképpen az evangéliumot h i rdessem. . . " Élni k e l l 
a temetés ad ta nehéz szituáció lehetőségével, de n e m visszaélni! Ez a jézusi keskeny 
út, a m i r e oly nehéz rátalálni. 

Családiasabb gyülekezeti élet. A meglevő gyülekezet gondozása és megtartása is 
sok fe ladatot j e l en t . I t t az igényes szolgálatok, a magas színvonal állandó biztosítása, 
a megszokot t és az új harmóniájának megteremtése m e l l e t t a legfontosabb a csalá
diasabb gyülekezeti élet megteremtése. H i d e g világunkban, az egész világon o t t hon 
levő, tehát sehol sem o t t h o n t találó e m b e r n e k l e l k i - t e s t i o t t h o n t kínálni. O t t h o n t , 
ahova haza lehe t jönni, o t t h o n t , aho l biztonságban érzi magát a belépő. O t t h o n t , ahol 
félre lehet v o n u l n i és az i n t i m magányt megélni, u g y a n a k k o r a közösséget i s megta
pasz ta ln i . E n n e k eszköztára a n n y i r a egyedi , hogy i t t általános receptek felvázolására 
n e m vállalkozom. Ötleteket azonban szívesen fogadok. 

Izga lmasabb , s e lhanyago l t abb terület a gyülekezet kifelé való szolgálata. Ez is az 
egyház lényegéhez t a r t o z i k . M a az az érzésem, hogy az egyház, s az egyes gyülekeze
t e k - a fővárosban is - csak önmagukkal v a n n a k elfoglalva. A gyülekezet n a p i ügyei, 
épületek fenntartása, a n y a g i kondíciók biztosítása e lvisz i m i n d e n energiánkat. Pedig 



az önmagát féltő, csak önmagával foglalkozó egyház nem egyház. I t t tehát n e m „egy" 
szolgálati terület létéről v a n szó, h a n e m arról, hogy egyház-e az egyház, v a g y 
lesüllyed az öntevékeny egyesületek szintjére. A z egyház n e m egyház k o m o l y -
áldozatot vállaló szociális, diakóniai m u n k a nélkül. N e m az intézményes diakóniára, 
öreg-otthonokra, fogyatékos o t t h o n o k r a , egészségügyi intézményekre gondolok. N a 
gyobb szociális érzékenységre lenne szükség: gyülekezeti s z in t en is . M i t t u d u n k 
k e z d e n i a hozzánk becsöngető hajléktalanokkal, hogy a segítségünk ne csupán 
fájdalomcsillapítás legyen . M i t t u d u n k kezden i a gyülekezetünkben egyre szaporodó 
munkanélküliekkel? M i t teszünk a lányanyákért? M i t teszünk a „kultúr-éhezőkért", 
a k i k n e m közlik helyzetük e lv ise lhe te t len voltát, de lassan leépülnek, tönkremennek. 
M i t teszünk a válási-árvákkal. M i t teszünk a börtönből szabadulókkal...? 

T u d o m , a gyülekezet n e m vállalhatja át a társadalmi fe lada tok egészét, és végképp 
n e m a speciálisan állami fe ladatokat . De ha megfe ledkez ik a rábízottakról, h a e lmegy 
a samáriai úton fekvők mel l e t t , a k k o r már n e m egyház többé, h a n e m önsegélyező 
egyesület, exc lus iv k l u b . T u d o m azt is , hogy ez n e m csak idő és energiaigényes, de 
k o m o l y a n pénzigényes szolgálat. H a azonban e r re n e m t u d áldozni, a k k o r önmagát is 
tönkre teszi , h i s zen a gyülekezet az áldozatkészség által is épül, s h a az evangéliumot 
tisztán h i r d e t i k , a n n a k gyümölcsei is v a n n a k , a szociális m u n k a területén. Csak az 
önfeláldozás hoz életet. A k i elveszíti az életét, m e g n y e r i az t . . . - tanít Jézus. Ez n e m 
kényelmes, k o m f o r t o s vallásosságot j e len t , h a n e m másokért való életet. A „búzaszem" 
életét, a m e l y a földbe esik. . . 

A z elmúlt nyáron az első magyar országos evangélikus találkozón egy j a v a s l a t 
h a n g z o t t el : ne legyen gyülekezet ifjúsági munka nélkül. Én így f o l y t a t o m : ne legyen, 
n e m l ehe t gyülekezet komoly , szervezett , koncepciózus szociális munka nélkül. Ezen 
a területen döbbenetes a lemaradásunk és n e m halogatható, sürgős fe lada ta v a n a 
b u d a p e s t i gyülekezeteknek. 

N e m feledkezhetünk meg kulturális feladatainkról. Az egyház, a t e m p l o m o k a 
kereszténység 2000 éves történelme során m i n d i g a kultúra hordozója is v o l t . Hordo 
zója - ismétlem - és n e m specialistája. Ne tévesszük össze a formát a t a r t a l o m m a l . 
A kultúra számunkra evangéliumhordozó, de n e m végső cél. Szaporodó t e m p l o m i 
k o n c e r t j e i n k n e m az állam kulturális feladatát váltják k i olcsóbb h a n g v e r s e n y e k k e l . 
A zene igét közvetít, és lehetőséget nyújt misszióra ( - de n e m agresszióra!). A z 
i r o d a l m i estek közel v i s z i k az emberekhez a keresztény kultúrát, de a t e m p l o m I s t e n 
háza i l y e n k o r i s . 

Májusban tervezzük a budavári t e m p l o m b a n a német gyülekezettel közösen azt a 
linó-metszet kiállítást, ame ly a l k a l m a t ad egy n y i t o t t t e m p l o m - p r o j e k t r e . E z e n belül 
- éppen a kultúra különböző területeinek segítségével - k a p u t szeretnénk n y i t n i : az 
evangéliumra, az I s t e n köztünk lévő országára. Szélesre szeretnénk n y i t n i a k a p u k a t , 
hogy ne csak a „keskeny út vándorai" találjanak be, h a n e m azok is , a k i k még 
információ- hiány, v a g y más ok m i a t t nem találkoztak a kereszténységgel. 

I l y e n jellegű próbálkozás egy ik gyülekezetünkben a „hitetlenek", v a g y „kételke
dők" i s ten t i sz te le te . A n y i t o t t , érdeklődő emberek ne érezzék, hogy a gyülekezet, a 
t e m p l o m csak a „hivatalból" keresztények számára v a n n y i t v a . H a a százból csak egy 
j u h o t is így találunk meg, már „nagyobb öröm v a n a mennyben" . 

Ügyes médiamunka. Ez a következő, a m i nélkülözhetetlen a 20. század végi 
nagyvárosi gyülekezeti szolgálatban. Ne próbáljunk versenyezn i a média világgal. 
Úgysem megy. N e m v a g y u n k versenyképesek a T V , rádió, újságok kínálatával. Mégis, 
k i c s iben , sajátos ízzel, speciális töltéssel ezeket a lehetőségeket is k i k e l l használni. 
A gyülekezeti újságok egyre népszerűbbek Budapes t en . Színvonaluk n e m növekszik 
a népszerségükkel együtt... Több p r o f i gyülekezeti munkást ke l l ene ezen a területen 
is b e v o n n i , n e m biz tos , hogy a lelkész mindenhez , például az újságíráshoz, szerkesz-



téshez, sokszorosításhoz is a leg jobban ért. A szolgálatot kapó gyülekezeti t a g azonban 
újabb szállal kötődhet az egyházhoz, h a f e l ada t t a l bízzuk m e g . 

Ugyanez v o n a t k o z i k a h e l y i T V - és Rádió-adókra. S o k h e l y e n szóba sem állnak 
velünk, de ez ne zava r jon m i n k e t . A h o v a be ju tunk , s ahova hívnak, oda magas 
színvonallal k e l l mennünk. A m a g y a r első T V - p r o g r a m m i n d e n reggel három perces 
„lelki útravalót" sugároz. A nézettségi i n d e x 50-70 ezer fő. Melyikünk ér e l szószékről 
e n n y i embert? Vajon élünk-e ezzel a lehetőséggel, v a g y csak „kipipáljuk": ezt is 
elvégeztük. A h e l y i , körzeti e l e k t r o n i k u s médiában is élni k e l l a felkínált a l k a l m a k k a l . 

Újra végig k e l l g o n d o l n u n k , hogy az istentisztelet-közvetítéseink a TV-ben és 
rádióban, va jon azt érik e l , a m i a szándék, v a g y csak a meglévő gyülekezeti t a g j a i n k a t 
tartják távol a templomtól. A z i s t en t i s z t e l e t n e m TV-s műfaj. H a ezen a területen n e m 
lépünk és n e m újítunk, rossz reklámot csinálunk m a g u n k n a k . . . 

Országos, de budapes t i média-munkánk sincs r endben . N e m éri el a világi átlag 
színvonalat sem, ped ig minekünk - a képviselt ügy és személy m i a t t - sokka l - sokka l 
j o b b a n ke l lene ezt végeznünk. T u d o m , kevés az ember, s még inkább kevés a 
fantáziával rendelkező új ember, de a t uda tos képzés, és a k o m o l y áldozatvállalás i t t 
a missziói m u n k a „pozitív átlendülését" hozhatná. Úgy látszik, ennek megértéséhez 
még várnunk k e l l . De m e d d i g szabad várnunk? 

A z imént m o n d o t t a k csak részterületek abból, a m i ránk vár. N a g y o n nagy az 
elvárás - az emberek részéről, még nagyobb U r u n k részéről. N e érezzük ezt nyomasz
tó t ehernek . Annál inkább, soha v issza n e m térő lehetőségnek. „Kairos" - ez a javából. 
1989-ben a változás idején így éreztem, azután e lkedve t l ened tem, de azt az Úristen 
n e m hagyta . M o s t újra h i s z e m , n a g y lehetőségeink v a n n a k , s az égi energ ia is adot t 
hozzá. De ezt kényelmesen, m i n d i g segítséget várva, m i n d i g külsőtámogatásra építve 
n e m lehet. Koncentrálni, t e r v e z n i , k a r b a n t a r t a n i k e l l m i n d e n energiánkat, s n e m 
m a r a d eredmény nélkül. A munkát megáldja az Úr! 

E g y valamiről külön is k e l l szólnom. E z pedig a képzés és az önképzés... Remény
ségünk szer in t lassan megszűnik az e lv i se lhe te t l en lelkészhiány. H o g y a q u a n t i t a t i v 
növekedést kíséri-e q u a l i t a t i v növekedés is , az már r a j t u n k múlik. Á jó pap h o l t i g 
t a n u l - t a r t j a a m a g y a r közmondás. H a abbahagy juk a tanulási fo lyama to t , lehetet
lenné tesszük a szolgálatot. A továbbképzés és az önképzés: a g y a k o r l a t i élet és a 
teológia m i n d e n területén nélkülözhetetlen. Igényt t e r e m t e n i emberek szívében és 
lelkében, igényes gyülekezeti és egyházi életet kialakítani és f e n n t a r t a n i csak úgy 
lehe t , ha önmagunkkal s zemben is s o k k a l igényesebbek v a g y u n k . H a n e m a k a r u n k 
múzeumi tárggyá degradálódni, h a n e m a k a r j u k hogy az általunk vezete t t gyülekezet 
levegője elhasznált l egyen , a k k o r újra k e l l kezden i t a n u l n i . 

M e g t a n u l n i azt is , h o g y - bármennyire így hoz ta az elmúlt negyven év - nem 
papokból áll az egyház, hanem gyülekezetekből. S n e m a papokérí v a n az egyház, 
h a n e m a lelkészek v a n n a k a gyülekezetért. Ügyes, k r i s z t u s i o p t i m i z m u s s a l megál
do t t , alapjában vidám, evangéliumi mentalitású, megújulni is hajlandó élet k e l l . 

Szekuláris környezetben, nehéz terepen kerül az egyház csapata bevetésre. Nem baj! 
Portékánk o lyan , a m i v e l érdemes és reményteljes m e g j e l e n n i a világban. N e m k e l l 
nekünk azonosulni a világgal , v a g y hozzásimulni a m a i igényekhez. Annál inkább 
k e l l igényt teremtenünk a j o b b , a teljesebb életre. A k r i s z t u s i értelemben teljes életre. 
A m a g u n k portékájával előállni, a természetes reménység bázisán... Hisszük, hogy 
a m i munkánk n e m hiábavaló az Úrban. 

N a t h a n Söderblom svéd érsek a 20-as évek uppsa la i teológus hallgatóinak t a r t o t t 
évnyitó i s tent isz te le te t . „Sokan sajnálják önöket, hogy i l y e n hivatást választottak. Én 
azonban gratulálok önöknek, h i szen a legnagyszerűbb szolgálatra készülnek." 

Sokan sajnálják a 20. század végi nagyvárosi lelkészt. Sokszor sajnáljuk m a g u n 
k a t is . Ne tegyük. Én gratulálni a k a r o k n e k t e k és m a g a m n a k . A legszebb, a legnagy-



szerűbb, a legperspektivikusabb hivatást választottuk ( ha egyáltalán m i választottuk). 
Gratulálok, fo ly tas suk a ránk bízott feladatot, kezdjük e l újra m e g újra lelkesedéssel, 
élvezzük, hogy egy győztes személy, a húsvéti Ú r oldalán állunk. M i n i s t r i v e r b u m 
D o m i n i = M i n i s t r i D e i ! Sok erőt kívánok e m i n i s z t e r i munkához! 

Jegyzet 
1. Előadás a Bécs-Budapesti lelkészkonferencián - elhangzott németül: Neue Versuche der Großstadt

seelsorge in Budapest címen. Alcím: (Versuche unter kirchliche Versuchungen) 

TÓTH-SZÖLLŐS MIHÁLY 

Még mindig a betű szerelmesei vagyunk? 
Evangélikus folyóiratunkban tesszük fel e címbeli kérdést. Világi folyóiratokban 
időnként előkerül a téma kettős formában. E g y i k o lda lon a m o d e r n , „elektronikus 
sajtó" nagyobb térhódítását igénylik, követelik, másik o lda lon a nagyobb elterjesztés 
lehetőségét és a hosszabb időre terjedő megmaradást hozzák fe l érvként. V a n a 
modernebb követelésének jogosultsága, h iszen az a kommunikációs robbanás, m e l y 
n a p j a i n k b a n már n e m napról-napra, de percről-percre ont ja a fr iss híranyagot, új 
i smere teke t , szenzációkat, tragédiákat, a frissebb, gyorsabb tájékoztatást igényli. Az 
„írott sajtó", - különösen h a az n e m n a p i sajtó, — m i n t egyházunkban, - h a n e m egy 
esetben h e t i (Evangélikus Élet) , a többiben h a v i megjelenés v a g y még ritkább 
(Lelkipásztor, Credo, H a n g ) , - m a még többekhez j u t e l , g y a k o r l a t i l a g egyházunk 
m i n d e n rétegéhez és másokhoz is. Keveseknek v a n m a még lehetőségük az i n t e r n e t e n 
való tájékozódásra. 

Nálunk az elektronikus sajtó vonalán a rádió és a televízió szolgáltatása jöhet 
számításba. A közszolgálati rádióban és televízióban csak részben tehetünk eleget e 
fe lada tnak , h i szen m e g a d o t t műsoridők állnak az egyházak rendelkezésére. És ez így 
lesz m i n d a d d i g , amíg v a l a m i módon önálló egyházi televízió, v a g y rádióadó n e m épül. 
Kiszámított pe rceken keresztül szólalhat m e g csupán egyházunk. Józanul be k e l l 
látnunk, hogy h a z a i fe lekezet i megoszlásunkban, a történelmi egyházak egymás közti 
számarányaiban r e j l i k a műsoridők elosztása. Néhány számadattal megvilágítom ezt 
a he lyze te t . 

Közszolgálati televíziónkban ( T V 1) egy évre vetí tve 680 perc műsoridővel gazdál
k o d h a t u n k . Rendkívüli esetekben, nagyobb rendezvények okán ezen a k e r e t e n felül 
kerülhet sor közvetítésre. Ebben a ke re tben szerepel a h a v o n t a jelentkező „Örömhír" 
adás, a „Jó reggel t adj , I s tenem!" című gyermek- és ifjúsági adás (szombaton reggel) . 
Évente két a l k a l o m m a l közvetítenek teljes, l i t u r g i k u s i s t en t i sz te l e t e t és ökumenikus 
szerkesztésű műsorokból is kettőt m i szerkesztünk. A N a p k e l t e adásában hetenként 
egyszer evangélikus lelkész ad reggel i útravalót. 

Némi leg növeli a T V - b e n való megjelenésünket a Duna TV bekapcsolódása. „Sze-
geletkő" című adásuk, h a v o n t a 35 percben protestáns magazinműsort ad és ebben 
g y a k r a n szerepelnek egyházunk eseményei i s . H a tehát m i n d e n t összevetünk, a két 
televízió műsorán évente 1100 perc, kevesebb, m i n t 20 óra az evangélikus adásidő. 
Minőségileg ebből körülbelül 380 perc az i s t en t i s z t e l e t i , igehirdetési a l k a l o m , a többi 
ped ig m a g a z i n műsor, m e l y a jobb tájékoztatást segíti. 



A Magyar Rádióban évente 9 a l k a l o m m a l közvetítünk evangélikus i s t en t i sz t e l e t e t 
és két hetenként hétfőn - k o r a délután - félórás műsorban úgynevezett m a g a z i n 
műsort t u d u n k a d n i , a m e l y tájékoztató jellegű, de missziói, spirituális üzenete is v a n . 
E g y 1997-es G a l l u p felmérés a d a t a i s z e r i n t hallgatottsága esetenként 2 2 0 - 2 2 6 ezer 
között van . Vasárnapi i s t en t i sz te le t közvetítésénél több, m i n t 600 ezerben jelölték 
m e g a hallgatóságot. A z i s t en t i s z t e l e t ek közvetítésének időpontja a 10.05-ös kezdés, 
ezért nehéz például budapes t i i s t en t i s z t e l e t ek beállítása a műsorba, m e r t legtöbb 
h e l y e n 9 és 11 órakor kezdenek. A vidéki közvetítéseknél v o n a l kiépítési nehézségek 
akadnak . A vona l a t a Rádió a Matáv-nál r e n d e l i m e g és b izony v a n n a k hiányosságok. 
E g y a l k a l o m m a l a m i közvetítésünk is megszakad t , de más egyházakkal is előfordult 
kimaradás és ez sz in te érthetetlen a 20. század végén, miért n e m működik jól a 
technika? 

Rádiós szolgálatunk körébe t a r t o z i k az 1997. év végén létesített Missziói Közpon
t u n k b a n f o l y t a t o t t Rádiómisszió i s . E z t e rede t i leg a Norvég Misszió indította el és a 
M o n t e Car lo - i rádió sugározta rövidhullámon, m a g y a r nye lven . Néhány éve a szer
kesztést átadták és az t mos t i t t h o n végzik. M o n t e Carlo-ból közben megszűnt a 
sugárzás, de a misszió vezetője személyes jó kapcso la ta i nyomán több városi és 
regionális adóból sugározzák kazettáikat. 

Az e l e k t r o n i k u s sajtóban szerénynek mondható részvételünk m u t a t j a azt , hogy 
j e l e n v a g y u n k az új, a m o d e r n kommunikációban is. De tudomásul k e l l vennünk, hogy 
csak egy v a g y u n k a sok között. N e m m i a d j u k m e g a normákat és ökumenikus sz in t en 
is g y a k o r o l n u n k k e l l a toleranciát más felekezetek iránt. 

A rádiózás terén, évekkel ezelőtt, v o l t egy nagyszerű kezdeményezésünk. N é g y 
történelmi egyház, i l l e t v e felekezet, a római k a t o l i k u s , a református, az evangélikus 
egyház és a zsidó felekezet közösen alapította meg a PAXRádiót. Nagyszerű összefo
gásnak m u t a t k o z o t t , n a g y v o l t a híre külföldön is , m e r t i l y e n négyes összetételben 
sehol sem működött rádió. A kezdeményezés a k k o r eset kútba, a m i k o r frekvenciát 
kértünk és kiderült, hogy csak o l y a n korlátozott, k i s területre szólót k a p h a t t u n k 
vo lna , m e l y még a főváros területét s em fedte v o l n a be. E n n e k az összefogásnak 
n y o m a él még a Petőfi Rádió szomba t i , k o r a regge l i műsorában, m e l y idáig a P A X 
Rádió nevet v ise l te , új abban „ A szeretet közösségei" címen m u t a t be különböző egyhá
z i , diakóniai vagy szociális munkát végző közösségeket. 

M o s t érkeztem m e g a címben f e l t e t t kérdéshez: még m i n d i g a betű szerelmesei 
vagyunk? A z előzőkben fe le l t em a kérdésre a n n a k megmutatásával, h o g y keressük a 
tájékoztatásnak új, m o d e r n audiovizuális formáit és lehetőségeink s z e r i n t élünk is 
vele. D e egyházi kommunikációnkra még m i n d i g nagyobb részben je l lemző a G u t e n 
berg-korszak vívmánya. A z írott sajtóra n e m csupán a múltunk kötelez - köztudomá
sú, hogy Gu tenbe rg találmánya m e n n y i r e segítette a reformáció elterjedését a n y o m 
dász-reformátorok útján - de a jövő i s . Évszázadok múltán a történészek még m i n d i g 
az írott kútfőkből meríthetnek. Egyelőre még n e m bizonyított, hogy mágneses szala
gok, kazetták m e n n y i i d e i g tárolják megbízhatóan t a r t a l m u k a t . H a z a i v i s z o n y l a t u n k 
ban , híveinkre t e k i n t v e azt m o n d h a t j u k , még m i n d i g könnyebben j u t n a k hozzá 
egy-egy újsághoz, folyóirathoz v a g y könyvhöz, m i n t videó- vagy magnókazettához. 
Szükségünk v a n a betűre, a n y o m t a t o t t sajtóra. Ez a tény azonban i g e n megnöveli 
felelősségünket, azokét, a k i k a sajtóval hivatásszerűen fogla lkoznak . 

Országos l a p j a i n k bizonyára i s m e r t e k , de fogjuk csokorba ezeket. A z Evangélikus 
Élet h e t i l ap . Hetenkénti megjelenése igényli, hogy általános egyházi tájékoztatást 
adjon spirituális, diakóniai, szociális munkánkról és iskoláink életéről. E m e l l e t t a 
hitébresztés és a tanítás feladatát is igyekszünk ellátni. A m i k o r a n a p i bibliaolvasó 
útmutatót v a g y a vasárnapi igehirdetéshez meditációt közlünk, ez n e m f o r m a i dolog, 
h a n e m segítséget szeretnénk nyújtani a n n a k is , a k i a t e m p l o m b a készül és a n n a k i s , 



a k i éppen n e m t u d e l m e n n i . Ez egyben segítségnyújtás ahhoz i s , hogy az egyház 
közösségébe t u d j u n k i l l e szkedn i , együtt éljünk az egész m a g y a r evangélikussággal. 

Másik f e l ada ta l a p j a i n k n a k , hogy írásainkon átüssön evangélikus hitvallásossá
g u n k , identitásunk. És i t t már a másik két l apo t is k i e m e l e m , a Lelkipásztor 
szakfolyóirat a lelkészek számára és a CREDO-Evangélikus Műhely értelmiségi 
olvasók számára készül. V a l a m e n n y i e n megegyezünk, a k i k e l a p o k a t szerkesztjük, 
hogy tanításban, erkölcsi nevelésben, közösségi magatartásban, általában az embe
r e k között való forgolódásunkban csak így v a n jogosultságunk megszólalni. M i 
evangélikus sajtót szeretnénk munkálni! 

N i n c s lehetőségünk e rövid írásban, hogy m i n d e n tevékenységünkről részletesen 
írjunk. D e bizonyára s o k a k n a k segítünk, h a az utolsó néhány hónap termését bemu
t a t j u k . 

M i n d e n különösebb besorolás nélkül: Pósfay György: A földön élő egész egyház ( M i t 
tanít L u t h e r az egyház egyetemességéről?); D i e t r i c h Bonhoeffer : A követés; Jörg Z i n k : 
A megújuló tízparancsolat; Veöreös I m r e : Az Újszövetség színgazdagsága; F a b i n y 
T ibo r : A Magyarországi Evangélikus Egyház rövid története (magyar , német és angol 
nye lven ) ; Reményik Sándor: Összes versei; Ordass Lajos: Válogatott írások 2. kötet; 
D e u t e r o k a n o n i k u s b i b l i a i könyvek; és n a p o k b a n j e l e n t m e g hittankönyvünk: Sár
kányáé Horváth Erzsébet - Trajtlerné Koppányi Ágnes: Krisztus tanúi a változó 
világban (egyháztörténeti tankönyv). 

Sok ez - v a g y kevés? Nehéz eldönteni. Több m i n d e n t , ke l l ene k i a d n u n k , megjelen
tetnünk. De korlátokat szab a n y a g i lehetőségünk. Általában 1000 példánynál keve
sebbet k i a d n i n e m rentábilis. A z igény v i szon t n e m m i n d e n esetben éri el az ezret. Ez 
már a sajtóval hivatásszerűen foglalkozó kiadó-szerkesztó' vívódása. Személyes gond
j a i m , töprengéseim sorába t a r t o z i k a „szegénység" ügye. Fegyelmezettség k e l l ahhoz, 
hogy a vágyak és a realitás összehangolódhassanak. 

V a n még ezen túl is gondom. Kevés az írói gárda létszáma. A k é t világháború között 
kétszer e n n y i lelkészünk v o l t és ebből a létszámból sokan r a g a d t a k t o l l a t és írtak 
rendszeresen. M a a megfogyatkozot t létszámból igen kevesen írnak. Természetesen 
számítunk a n e m lelkészek, evangélikus értelmiségünk írásaira is . De bizonyára még 
e l t e l i k néhány év, m i r e behozzuk lemaradásunkat ezen a területen, a m i t a 4 -5 
évtizedes közoktatás, nevelés okozott , „elszoktak" az egyházi publikálástól. Különö
sen n a g y a hiány egyházi szépírókban! Mégis remélem, hogy az évek során megszü
l e t i k és k i a l a k u l l a p j a i n k m e l l e t t egy írói gárda, a k i k p u b l i c i s z t i k a i , elemző, tanító 
jellegű v a g y éppen szépirodalmi írásokkal „árasztják m a j d e l " a szerkesztők íróasz
talát. Persze ez csak az egy ik o lda l . G y a k r a n teszem fe l a kérdést m a g a m n a k : va jon 
hányan olvassák el? Igaz vo lna , hogy l e szok tunk az olvasásról? Vagy n e m k e l l az 
egyházi sajtó? 

Kell! E z t j e l z i a sok kívánság, m e l y l a p j a i n k k a l , kiadványainkkal kapcsola tosan 
érkezik hozzánk. De más oldalról is k a p u n k jelzéseket. A Lutheránus Világszövetség 
Európai Kisebbségi Evangélikus Egyházainak újságíróit egy szervezet fogja össze (a 
német betűcím szer in t : K A L M E ) , me lyben megbecsült tagként m i , m a g y a r evangéli
k u s egyházi sajtósok is j e l e n v a g y u n k . Nálunk is v o l t már több K A L M E rendezvény, 
gyűlés és tanulmányi konferenc ia . 1996-ban Gyenesdiáson t a n f o l y a m o t rendeztünk 
gyülekezeti l a p o k szerkesztőinek képzésére, 1998-ban tavassza l újságírónők részére 
v o l t hasonló t a n f o l y a m Piliscsabán. így v a g y u n k benne az európai evangélikus 
kommunikációs vérkeringésben. Számon t a r t a n a k bennünket, igénylik szolgálatun
k a t és megbecsülnek. 

Ú g y gondo lom, n e m v o l t ha szon t a l an időtöltés, m i n d e z e k e t kissé részletesebben 
leírnom. H i s z e n a m i t n e m m o n d u n k e l hangosan, arról előbb-utóbb azt mondják az 
emberek , h o g y n incsen. Talán n e m tévedek, h a azt gondolom, hogy evangélikus 



értelmiségünk n e m eléggé tájékozott egyházi do lga inkban , sajtónk, könyvkiadásunk 
egészében. Ezért született ez az írás. Szeretnénk, h a többen bekapcsolódnának, 
vállalnák a felelősséget, leírnák g o n d o l a t a i k a t , hozzászólnának ügyeinkhez. 

A z evangélikus sajtó, kommunikáció n e m csupán kevesek ügye, felelőssége, - a k i k 
hivatásszerűen dolgoznak benne - h a n e m egész egyházunk és különösen értelmiségi 
híveink ügye is! 

VLADÁR GÁBOR 

a Pápai Református Teológiai Akadémián 
A h e l y i egyszerű, középkori l a t i n iskolából kifejlődött pápai Kollégium, kisebb-na
gyobb megszakításokkal, évszázadokon át szolgálhatta a m a g y a r református lelkész
képzés ügyét. 1951-ben azonban, engedve a diktatórikus államhatalom nyomásának, 
kénytelen v o l t felfüggeszteni működését, teológus diákjait p e d i g a B u d a p e s t i Refor
mátus Teológiai Akadémiára irányította át. A rendszerváltozás után, 1991 . április 
6-án, határozott úgy a Dunántúli Református Egyházkerület Közgyűlése, hogy a 
Kollégiumot az add ig is f o l y a m a t o s a n működő Tudományos Gyűjteményekkel és a 
gimnáziumi t agoza t t a l ismét életre hívja, a Teológiai Akadémiát pedig„de iure", azaz 
j o g szer in t , de n e m valóságosan indítja meg . Már akko r nyilvánvaló v o l t u g y a n i s az 
egyházkerület vezetősége előtt, h o g y n e m lesz könnyű m e g t e r e m t e n i az újraindítás
hoz a szükséges tárgyi-anyagi és s ze l l emi feltételeket, h i szen a Kollégium túlzsúfolt 
épületét még évekig együtt használta a régi, önkormányzati és az újra induló 
református gimnázium. 

A z Egyházkerületi Tanács, n e m kevés tusakodás és imádság után, 1998. január 
30-án hoz ta m e g határozatát, m i s z e r i n t ez év őszétől teológus-lelkész szakon az 
alapképzést első évfolyammal újra indítja. E l fogad ta a tanári k a r r a t e t t személyi 
j avas l a to t : az ószövetségi tanszéket dr. Zsengellér József, az újszövetségi tanszéket 
dr. Vladár Gábor, a d o g m a t i k a i és e t n i k a i tanszéket dr. Szabó István, az egyháztör
téneti tanszéket dr. Márkus Mihály, a g y a k o r l a t i teológiai és missziológiai tanszéket 
dr. A n n e - M a r i e K o o l vezet i . A tanári k a r első k a r i ülésén dékánnak Vladár Gábort, 
prodékánnak Zsengellér Józsefet választotta m e g . 

Akadémiánk, m i n t a Dunántúli Református Egyházkerület egyet len felsőfokú 
tanintézete, elsődleges feladatának t e k i n t i a református lelkipásztorok képzését, 
továbbképzését, és a teológiai tudományok legmagasabb szintű művelését. E m e l l e t t 
azonban t e k i n t e t t e l kíván l e n n i a z o k r a a református értelmiségiekre, a k i k n e m 
szándékoznak u g y a n református lelkipásztorok l e n n i , de v a l a m i l y e n személyes érin
tettségtől indíttatva szeretnének teológiai szak ismere tekre i s szer t t e n n i . Hisszük, 
hogy a jövő református értelmiségének formálásában nekünk is szerepet k e l l vállal
n u n k . Hasonlóképpen i t t szeretnénk m e g o l d a n i m i n d a z o n gyülekezeti munkások 
felsőfokú képzését, i l l e t ve továbbképzését, a k i k e t a gyülekezeti élet legkülönbözőbb 
területein lehe t m a j d a l k a l m a z n i . Jövőnk szempontjából rendkívül fon tosnak t a r t j u k 
e munkaág kiépítését is . Örülnénk, h a egyházkerületünk gyülekezeteinek le lk i - sze l 
l e m i központjaként és motorjaként működhetne intézményünk a jövőben. Az erősen 
szórványhelyzetben lévő dunántúli reformátusságnak n a g y szüksége v a n egy i l y e n 

lelkészképzés 

\ 



központra, h i s z e n egyházunk sze l lemi képviselete - Keletről (Kolozsvár) N y u g a t felé 
h a l a d v a - lényegében Budapes t után megszakad . 

A pápai teológiai akadémián - takarékossági okokból - a szokásos nyo lc tanszék 
h e l y e t t csak h a t tanszéket álHtottunk fe l . M i n d e z természetesen n e m tananyagcsök
kentést j e l e n t , h a n e m többletmunkát a tanárok számára. A lelkipásztorképzésben 
figyelembe kívánjuk v e n n i a Dunántúli Egyházkerület sajátos jellegét, azaz az apró 
gyülekezeteket, a szórványhelyzetet, a fe lekezet i sokszínűséget, a városi gyülekeze
t e k erősen szekularizált környezetét, a nyugat-európai civilizáció káros jelenségeinek 
k o r a i jelentkezését. Végzett hallgatóink jórészének o l y a n f a l v a k b a k e l l m a j d l e l k i 
pásztorként v i s szamenn ie , ahol esetleg egyedüli értelmiségiként végzik f e l ada tuka t . 
Ezért különösen n a g y teher nehezedik m a j d a g y a k o r l a t i teológiai és missziológiai 
tanszékre és a n n a k h o l l a n d vezetőjére, A n n e - M a r i e K o o l r a , a k i a nyugat-európai 
t a p a s z t a l a t o k és a m a g y a r valóság közötti közvetítést fogja elvégezni. T e r v e i n k 
s ze r in t hallgatóink az oktatás második szakaszában államigazgatási, i l l e t v e a szociá
l i s munkához szükséges felsőfokú szak i smere tekre is szert t e h e t n e k m a j d intézmé
nyünk f a l a i n belül. Szeretnénk gyümölcsöző kapcso la to t kiépíteni a győri és pannon
h a l m i k a t o l i k u s hittudományi főiskolákkal, és természetesen örömünkre szolgálna, 
h a az evangélikus testvéregyház lelkipásztoraival, intézményeivel munkaközösség
b e n dolgozhatnánk a bennünket kölcsönösen érintő témákon (hitoktatás, l e lk igondo
zás, közös dunántúli egyháztörténeti emlékek feldolgozása stb.) . 

Egyházkerületünk k ido lgoz ta a hároméves segédlelkész-képzés tematikáját is , 
a m e l y az ötéves n a p p a l i képzéshez kapcsolódik, helyesebben: a r r a épül rá. E r r e azért 
v o l t szükség, m i v e l a Kerületünkben szolgálni kívánó végzős hallgatók a Kárpát-me
dence immáron h a t (!) református lelkészképző intézetében végezhetik t a n u l 
mányaikat. Ezért az egyetemi , főiskolai záróvizsgákat elválasztottuk a lelkészképe
sítő vizsgáktól, és ez utóbbit az egyházkerület hatáskörébe u t a l t u k . A z I . lelkészké
pesítő vizsgát s ikeresen abszolvált segédlelkészek egy három éves tanulmányi sza
k a s z b a n g y a k o r l a t i teológiai i smere te ike t mélyítik e l , kettős tútori rendszerben 
(lelkipásztori és professzori vezetés), szemeszterenként kétszer kéthetes konzultáci
ókon. E második képzési szakasz végeztével lehe t m a j d megszerezni a lelkészi 
okleve le t . 

A z érthető sajátos színezet m e l l e t t azonban, ugyancsak a m a g y a r református 
lelkészképzés hagyományait követve, a többi református hittudományi egyetem, 
i l l e t v e teológiai akadémia (Budapest , Debrecen, Sárospatak, Kolozsvár, Komárom) 
tantervéhez és vizsgakövetelményéhez igazítjuk tantervünket és vizsgakövetelmé
n y e i n k e t . Ezze l n e m csupán az egyes intézmények közötti átjárhatóságot kívánjuk 
biztosítani hallgatóink számára, h a n e m összetartozásunkat, közös történelmi örök
ségünket és a lelkészképzésben ránk háruló közös felelősségünket is tudatosítani 
a k a r j u k . 

A pápai teológiai főiskola a múltban sem v o l t n a g y intézmény. A légkör, az oktatás 
és a tanár-diák kapcso la t m i n d i g oldot t , bensőséges vo l t . Ebből a légkörből szeretnénk 
v a l a m i t átmenteni, i l l e t v e megvalósítani a következő lelkészgeneráció nevelésekor. 
M á r ebben a sze l l emben igyekeztünk tevékenykedni a felvételi v izsga idején is . A 
Dunántúli Egyházkerület területéről j e l e n t k e z e t t e k k e l , jóval a felvételi v izsga előtt, 
egyenként elbeszélgettek a területileg illetékes esperesek, a felvételi v izsga utolsó 
szakaszában p e d i g az egyházkerületi Lelkészképesítő Bizottság t a g j a i előtt is bizo
nyosságot t e t t e k a jelöltek elhivatottságukról, teológiai tanulmányaik belső indíté
kairól. A Bizottság t a g j a i n a k konstruktív közremködéséért különösen is hálás v o l t a 
tanári ka r . A felvételi vizsgák július 2 - 4 . között za j lo t t ak . A jelentkezők közül 
t i z e n h a t a n n y e r t e k felvételt, akikből négyen másoddiplomások, tehát a teológus 
szakot végzik. 



A z a reménységünk, hogy főiskolánk méltó lesz az ősi hagyományokhoz, és 
egyúttal megfelel a j e l e n k o r által támasztott l e l k i - s z e l l e m i követelményeknek is . 
T u d j u k , hogy ehhez e m b e r i részről sok-sok imádság, kitartó m u n k a és jószándék 
szükségeltetik, végső soron azonban gazdag kegyelmű Istenünkben bízunk. 

PÜSPÖKÖK MONDJÁK 
SZOLGÁLATUKRÓL 

SZEBIK IMRE 

A püspök pasztorális szolgálata: 
lelkészek pásztora 
K i l e n c e d i k szolgálati évemet töltöm az Északi Egyházkerület püspöki tisztében. 
Kezdetben könnyebbnek véltem, m i n t ma . 

Híveink pásztorolása ugyanis egészen más, mint kollégáinké. Míg híveink esetében 
a kívülálló objektivitásával és pásztori szeretetével figyemetünk a hozzánk érkezőre, 
fájdalmára v a g y örömére - s a döntést n e k i magának k e l l meghoznia , - a d d i g 
lelkészeink esetében egyházkormányzói megbízásunkból adódóan a döntéseket is 
m a g u n k n a k k e l l m e g h o z n u n k . Lehe t , hogy e f e l ada t végzése közben elképzelésünk 
n e m találkozik az érintett lelkész tetszésével. M e g m a r a d - e az esélye annak , hogy 
i l y e n esetben a lelkész és a püspök között továbbra is lelkipásztori beszélgetés jöjjön 
létre? 

Szabad a fen t említett he lyze te t o ly módon i s értelmezni, h o g y a püspök intézke
désijogköre segítséget a d h a t a nehéz helyzetbe került lelkésznek. Tehát a két f e l ada t 
végzése „szerencsésen" találkozhat. 

Kérdezhetjük, miből adódik a püspök pasztorális feladata? 
- A lelkész megfáradhat kemény munkája végzésében. Megszürkül prédikációja. 

F a k u l hivatástudata. Csalódhat emberekben . Kevese l lhe t i munkája eredményét. 
Szükséges a bíztatás, esetleg állásváltoztatás ajánlata. L e l k i közösség keresése, h a 
elszigetelődött kollégáitól és esetleg gyülekezetétől is . Őszinte beszélgetés során a 
feltárt he lyze ten l e h e t segíteni. 

- Megromlott a viszonya gyülekezete vezetőivel. Nyi lván, a békítés a cél! Jogga l írja 
M e l a n c h t o n Fülöp: H a az egyház éppoly külsődleges szervezet vo lna , m i n t más 
testület, s enk i n e m ismerné fe l K r i s z t u s l e l k i uralmát, a m e l y mégis valóság, ahogy 
K r i s z t u s s szívet kormányozza, erősíti és v igasz ta l j a . 

- Krízisbe jutott házassága. Sajnos legtöbbször túlságosan későn érkeznek a püspök
höz, a m i k o r már a kész, k i a l a k u l t he lyze t szűkíti a mozgásteret és a pasztorális 
tevékenység sz in t e kizárt. 

- Több lelkészes, n a g y gyülekezetekben egymásközti feszültség oldása is g y a k o r i 
pasztorális f e lada t . 



- Biztatás és elismerés a végzet t m u n k a közben. A kettő közt bölcs különbségtétel 
fontos. 

- Igaz információk közvetítése, h o g y senki m e g ne keseredjék és irigység ne lakozzék 
szívében. Mindkettő béníthatja a lelkészt a szolgálatban. 

Milyen módon végezheti a püspök pasztorális szolgálatát? 
A leggyakor ibb a testvéri beszélgetés a püspök dolgozószobájában, vagy az illető 

lelkész otthonában. Eredményét lemérni a l i g lehet . De végezni k e l l , és érdemes. 
Évente legalább 100 i l y e n jellegű szolgálatra kerül sor. Sok kolléga végzi munkáját e 
találkozások után fe l szabadul tabban . I s ten még az t is megengedte , hogy házassági 
krízist legyőzve együtt m a r a d t a lelkészházaspár. 

A m e g f a k u l t hivatástudat erősítésére szolgálnak a h a v o n t a t a r t o t t lelkészgyűlé
sek, aho l egymás h i t e és tudománya által is végzi I s t e n L e l k e a m a g a újító, elevenítő 
munkáját. Kerületünk m i n d e n lelkészi közösségét évente látogatva t a r t o k előadáso
k a t , ame lyeknek pasztorális j e l l ege magától értődő célkitűzés. 

Évenként m i n t e g y ötven gyülekezetbe látogatok e l . Ez az a l k a l o m is lehetőség a 
lelkész munkájának megismerésére. Talán jobb képet nyújt a gyülekezet önmagáról, 
m i n t az a hétköznapokban szokványos, de jelzést ad arról, m e k k o r a az érdeklődés az 
egyház küldetése iránt. M u t a t j a a lelkész szervezőkészségét, a m e l y mögött saját 
pasztorális tevékenysége az aranyfedezet . 

A z első- és másodéves segédlelkészekkel szolgálatba állásukat követően egy-egy 
n a p o t töltünk e l , megbeszélve személyes, s z a k m a i és gyülekezeti nehézségeiket. 
N a g y o n tanulságosak ezek a találkozók, új kihívásokat és f r iss nehézségeket egyaránt 
feltárnak. 

Megfiatalodott lelkészi karunknak komoly nehézséget jelent a többségében idős 
gyülekezeti vezetőkkel való együttszolgálás. A hitoktatás során, más világnézetű 
iskolaigazgatók magatartásának kezelése, bölcsességet igényel. A más fe lekezetekkel 
való együttélés, a vaskalaposság tűrése sem könnyű. A polgármesterhez való viszony, 
a részvétel az önkormányzat munkájában, megfontolást kíván. 

Mire bíztathat a püspök, mit tud tanácsolni lelkésztársainak? 
L e g y e n gond juk a megbízó Jézussal való l e l k i - s z e l l e m i kapcso l a tuk ra . Enélkül 

u g y a n i s p a r t r a v e t e t t halként vergődnek a pályán. Más h a s o n l a t t a l élve, autót 
h a j t a n a k , ame lyben nincs b e n z i n . S közben társakat gyűjtenek, hogy tolják együtt a 
kocs i t . 

Szeressék rtagyon a rájuk bízottakat. Csak a szeretet ébreszt v i szon t szeretetet . 
Ar ró l i s m e r i m e g m i n d e n k i , hogy az én tanítványaim v a g y t o k . . . ( J n 13,35) N e m t u d o k 
s z a b a d u l n i 1997-es p a k s i élményemtől, ahol 1200 ember előtt, országos evangélikus 
találkozón kérdezte egy derék, 5 0 - 6 0 év közötti f a l u s i asszony: Mit tegyünk Püspök 
úr, a Tisztelendő Úr lenéz minket. N e m t u d o m h o n n a n jött, n e m is m e r t e m megkér
d e z n i , hogy ne h a r a g u d j a k a kollégára. De m a is megrendülten gondolok az esetre. 
M e n n y i keserűségnek k e l l e t t felgyülemlenie ahhoz, hogy ez a vád k i c s o r d u l j o n belőle. 
Remélem, sokak számára tükör v o l t ez a fájdalmas vallomás. 

Egészében mégsem ez je l lemző lelkészi k a r u n k r a . Érdemes figyelnünk Bonhoeffer 
szava i ra : A h i t egyháza, a m e l y n e m a t i sz ta és átölelő szeretet egyháza, n e m használ 
s e n k i n e k . 

Nem szabad szem előtt téveszteni küldetésünket. Nem igényeket elégítünk ki, a m i n t 
az t o ly sokszor megfogalmazzák újságban és televízióban. Jézus a tanítványt a 
világba küldi az evangélium hirdetésére, tanításra, kereszetelésre. Ezért fontos, hogy 
ezt a missziót végezzük. U r u n k n a k engedelmeskedve és a szolgálatot odaadással 



betöltve. Ez n a p j a i n k b a n a lelkigondozás, családlátogatás, hitoktatás és a médiumok
b a n való megjelenés útján válhat hatékonyabbá. O l v a s t a m , hogy a gazdák a h a t a l m a s 
szőlötábla elé egy sor rózsát ültetnek. Jól m u t a t és szépen i l l a t o z i k . Ténylegesen 
azonban figyelmeztet a peronoszpóra, a szőlő ellenségének megjelenésére. A rózsa
b o k r o k ugyan i s h a m a r a b b kezdenek h e r v a d n i , m i n t a szőlő. S ekkor még elegendő a 
tőkéket gyorsan p e r m e t e z n i . - A lelkész pásztor szolgálata is i l y e n veszélyt je lző, hogy 
óvja a hívek életét a pusztító bűnöktől. 

Legyen m i n d e n lelkésznek lelkigondozója, a k i n e k teljes b i z a l o m m a l t u d j a feltárni 
élete, szolgálata k u d a r c a i t , bűneit is . A választás m i n d e n k i n e k személyes, i n t i m 
szférájába t a r t o z i k . 

Legyen minden lekészkollegának baráti köre, akiknek a szellemi-lelki inspirációja 
gazdagíthatja szolgálatát. Kívánatos, hogy legyenek köztük nem lelkészi foglalkozá
súak is. 

Több lelkészünk n a p i gondja , hogy a gyülekezeti maghoz tartozókkal törődjék-e 
többet vagy a kívülállók cérnaszál kapcsolatát erősítse-e. Ú g y vélem, hogy a k i k I s t e n 
állandó hallgatása útján pasztorálást is n y e r n e k , azok között a lelkigondozói m u n k a 
energiáját m i n t e g y 40 százalékban kívánatos felhasználni, míg a vékonyabb szállal 
kötődő megkereszteltek között 60 százaléknyi energiát érdemes felhasználni. Ez az 
arány természetesen helyenként változhat. D e tükrözi a missziói elszántság fontos
ságát. K r i s z t u s nyájának (és pásztorainak) nemcsak I s t e n m e l l e t t k e l l k i t a r t a n i a , 
h a n e m a világ m e l l e t t i s , h a r c b a n lelkülete e l len , küzdelemben érte, ve r s enyben a 
győzelemért. - bíztat a 20. századi teológus G e r h a r d Gloege. 

Említenünk k e l l a jó munkatársak toborzásának szükségességét. E n n e k kettős 
l e l k i haszna v a n . Egyfelől, a k i szolgál, m a g a is erősebb kötődéssel él a gyülekezetben, 
másfelől a lelkészt és családját mentesíti a „mindentvállalás" kényszere alól, a m e l y b e 
könnyen belefárad közülünk bárki. 

N a p j a i n k b a n d iva tosan három idegen kifejezés: elit, lobby és a hobby. N e m 
kedve lem egy ike t sem. Mégis érdemes megvizsgálni, hogy m i l y e n a v i s z o n y u n k e 
három szó konkrét tartalmához! A h o b b y v a g y a hivatás fontosabb számomra? A l o b b y 
- a csoportérdek döntőbb, m i n t az egész egyház szempontja? A keserűség gyökere 
l a k o z i k bennem, h a a fe le t tese imre gondolok , vagy tanácsaimmal inkább segíteni 
igyekszem Őket? 

Végül mindenképp tükröt k e l l m a g u n k elé t a r t a n i , hogy lássuk, m i t sugárzunk 
magunkból: evangéliumi derűt, reménységet v a g y sötétenlátást, netán reménytelen
séget. Csak a pozitív magatartás építi a közösséget. Bármilyen nehéznek tűnik is a 
lelkészek pásztorálása - o l y k o r eredménytelennek is - mégis t u d o m , m e n n y i r e nehéz 
és gyönyörűséges szolgálatot végeznek. Ezér t m i n d e n törődést, elismerést és bíztatást 
j ogga l várnak püspöküktől. 

Szeretném e szolgálatot továbbra is szeretettel betölteni. 

MÁRKUS MIHÁLY 

Püspök és/vagy lelkipásztor? 
Jó kérdés - mondanák g imnaz i s ta i f ja ink. A h e l y z e t , a valóság ennél sokkal keservesebb. 

A Református Egyház törvényei kezdettől fogva előírták, hogy a megválasztott 
püspöknek lelkipásztorként is szolgálnia kell. A 20. századot megelőzően a l i g v o l t 



példa „ejtőernyős" püspökválasztásra. A kebelbéli lelkipásztorok közül választott az 
egyházkerület elöljárót. A püspöki utódlás általában három irányból történhetett: 
v a g y a főjegyző, a püspök helyet tese követte h i v a t a l i elődjét, v a g y az esperesek 
v a l a m e l y i k e , esetleg a teológiai tanárok közül v a l a k i . N a g y o n ritkán történt meg, 
hogy v a l a k i „közlegényből" egyszerre „tábornokká" lépett v o l n a elő. E n n e k megfele
lően a Püspöki H i v a t a l is vándorolt. A dunántúli példát idézve: az utóbbi bő száz 
esztendőben dunántúli püspök-lelkipásztor v o l t Kocson, Komáromban, Ba la tonkene
sén, Lepsényben, Pápán, Veszprémben és mos t éppen Tatán. 

A z 1 8 8 1 . évi Országos Református Zs ina t megalakulása előtt a püspöknek s e m m i 
fe l ada ta n e m v o l t az egyházkerület határán kívül. A régi közlekedési v i szonyok és az 
adminisztrációs fe lada tok egyaránt lehetővé tették, h o g y a „hivatal" csendes egyked
vűséggel vándoroljon: püspök u r a m g y a k o r l a t i l a g k a p o t t egy segédlelkészt, a k i egy 
személyben v o l t pénztáros, adminisztrátor, fogalmazó, körlevél sokszorosító, titkár 
és az esetlegesen távol levő lelkész helyet tese. ( A püspöki egyházlátogatások a 20. 
századot megelőzően r i t k a kivételnek számítottak.) 

A z e lve t a Református Egyház törvényei a m a i n a p i g is előírják és szigorúan 
követelik. H a egy egyházkerület határain kívülről kíván püspököt választani, a 
püspök beiktatás a d d i g n e m történhet meg, amíg valahová lelkipásztorként be n e m 
iktatják. Az elv szép, az elv jó. De ha a megvalósítását kezdjük firtatni, rögtön 
szembeötlenek a feszültségei. Néhány év t apasz ta la ta és szolgálati naplóval is alátá
m a s z t o t t tanúsága sze r in t a szorosan v e t t h i v a t a l i m u n k a h e t i másfél-két nap a l a t t 
abszolválható (ez a másfél-két m u n k a n a p n e m nyolc órás m u n k a n a p ) . A m i t e n n y i idő 
a l a t t közösen elő t u d u n k készíteni, az a h i v a t a l i munkatársaknak h e t i 40 órás 
munkaidejét bőven kitölti. 

I g e n ám, de jönnek az országos egyházi fe ladatok , jönnek a gyülekezetek és a 
társadalom külső elvárásai, és v a l a h o l j u t n i a k e l l időnek az állami illetékesekkel 
történő előkészítő, i l l e t v e egyeztető tanácskozásokra. E g y e t l e n példával: az elmúlt 
években 170-190 a l k a l o m m a l szólított Budapes t re (már az egyházkerületemen kí
vülre) valamiféle feladat . Számoljunk csendesen utána: h a h e t i két n a p (évi 104 nap) 
a h i v a t a l i ügyintézés m i n i m u m a , h a a középértékben lévő 180 n a p az egyházkerüle
t e n kívüli elfoglaltság, a k k o r ez már közel évi 300 nap . Feltétlenül hozzá k e l l a d n u n k 
évi 2 5 - 3 0 hétvégi ( szombat i konferenc ia ) meghívást és hozzávetőlegesen u g y a n e n n y i 
vasárnapi ünnepi szolgálatot. (Lelkészbeiktatás, hálaadó ünnepség, évforduló stb.) 

Csendesen m e g k e l l kérdeznünk: ezek után a püspök mikor, és hogyan lelkipásztor? 
Nyilvánvaló, hogy a rendszeres hitoktatási munkában l e h e t e t l e n résztvennie. A 
három nagyünnepen talán, s h a v o n t a talán még kétszer-háromszor a vasárnapi 
i s t en t i s z t e l e t e t el t u d j a látni. H a i l y e n k o r r a kerül keresztelés, azt elvégezheti. Áz 
esküvők jelentős része szomba t i konferenciákkal ütközik. A temetési szolgálatot 
külön, b o n y o l u l t egyeztetési eljárásokat követően t u d j a elvégezni. Bizonyára sokak 
számára ismerős a régi tréfás anekdo ta a hírlapot készítő' nyomdászról, a k i m i n d i g 
éjszaka dolgozott , és n a p p a l a l u d t odahaza. E g y idő után óvodás g y e r m e k e kérdezte 
édesanyjától: - Édesanyám, k i ez a bácsi, a k i m i n d e n n a p nálunk a l s z i k és vasárnap 
e lver m i n k e t ? - Időben sokka l több a l igha j u t a püspök gyülekezeti lelkipásztori 
szolgálatára. 

M a r a d n a még egy lírai megközelítés: a püspök a „pásztorok pásztora". Tehát 
l e lk igondozza az egyébként lelkigondozás nélkül élő (szenvedő) lelkésztársait. Legyen 
lelkipásztora az egyházi tisztségviselőknek, választott egyházi és világi elöljáróknak. 
Nagyszerű gondolat . E n n e k csak két akadálya v a n . A z egy ik az időkérdése: m i k o r ? 
A másik az -együttműködési készség kérdése. M i n d e n lelkigondozói munkához rend
kívül fontos mindkét fél részéről az együttműködési készség. H a a lelkipásztorok 
k i sebb v a g y nagyobb része gondolkozásában úgy j e l e n i k m e g a püspök, m i n t az 
egyházi határozatok „végrahajtója és végrehajtatója", a k k o r ez a szolgálat v a l a h o l az 



adóvégrahajtó és a hóhér megbízatása között h e l y e z k e d i k e l . E g y i k sem lelkigondozói 
a laphelyzet . 

És mégis: m i n d e z e k ellenére v a l a h o l és v a l a h o g y a n mégis él az egyházkerület 
közössége és a „püspök-lelkipásztor" árnyékában n e m szokot t te l jesen e l s o r v a d n i 
h e l y i gyülekezete sem. H a v a l a k i pontos választ kérne tólem, legfeljebb e n n y i telié
nek: „ A t i t k o k az Úréi". . . 

BÍRÓ LÁSZLÓ 

Az emberek közül - az emberekért 
„ A püspökök úgy lássák e l apostol i tisztségüket, m i n t a k i k K r i s z t u s tanúi az emberek 
előtt... Tanítói hivatásuk gyakorlásában K r i s z t u s evangéliumát hirdessék az embe
r e k n e k : ez a püspök legfőbb kötelességei közül is kiválik. A Lélek erejében hívják őket 
a h i t r e vagy erősítsék m e g őket az élőhitben.. . Akeresztény tanítást korszerűen adják 
elő. . . Elsősorban a püspök feladata , h o g y felvegyék a kapcsola to t az e m b e r e k k e l , 
kérjék és szélesítsék is k i a párbeszédet... Megszentelő hivatásuk betöltésében 
tartsák emlékezetükben a püspökök: az emberek közül v a n n a k és az emberekért 
v a n n a k I s t enne l való kapcso l a tuk erősítésére... N e m feledve, hogy a szent életre 
n e k i k k e l l példát a d n i u k szeretetben, alázatosságban és szerény életben. A püspökök 
a t y a i és pásztori f e l a d a t u k betöltésében övéik között o lyanok legyenek, m i n t a 
szolgák, jó pásztorok, a k i k i s m e r i k j u h a i k a t , de a k i k e t a j u h o k is i s m e r n e k , i gaz i 
atyák, a k i k azzal tűnnek k i , hogy m i n d e n k i t szeretnek." 

Néhány k i r a g a d o t t gondola t ez a I I . Vatikáni Z s i n a t „Christus D o m i n u s " kezdetű, 
a Püspökök Lelkipásztori Hivatásáról szóló határozatának 11-16. Pontjaiból. Ez a 
néhány sor is érzékelteti, m i l y e n szerteágazó feladatról ke l lene szólni. Ú g y - a 
teljesség igénye nélkül - a püspök lelkipásztori szolgálatának csupán néhány terüle
tét eme lhe t em k i . 

1. Vele az úton 
A z egy ik lelkiségi folyóiratunk ezzel a címmel közöl elmélkedést: „Meghívva, de 
mi re?" M i n d e n hivatásának elkötelezett embernek , a püspöknek is újra m e g újra fe l 
k e l l t enn ie ezt a kérdést: „Meghívva, de mi r e?" Közös tájékozódási pontunk nem lehet 
más, mint maga Jézus Krisztus. O is meghívott. Meghívását az Atyától fogadta és 
hűsége v o l t hozzá egészen a halálig, mégpedig a kereszthalálig ( F i i 2,7). Egyedülálló 
módon élte m e g az Atyával való benső kapcsolatát. Szüntelenül szívében h o r d o z t a ezt 
a szót: „Abba, A t y a " . Egész életében az Atyával való egysége öltött tes te t . A z ,Atya-
kapcsola t" v o l t létének lényege. E n n e k a kapcso l a tnak erejében szentel te magát 
értünk. 

Ugyanez a Jézus hívott m e g bennünket szolgálatra. „Magához hívta, a k i k e t O 
a k a r t , s azok o d a m e n t e k hozzá. Kiválasztott tizenkettőt, hogy vele l egyenek és 
elküldte őket, hogy hirdessék az evangéliumot" (Mátyás király 3,13 - 1 4 ) . 

Magához hívta, akiket akart. O a kezdeményező, a meghívó. A z O meghívásából 
képviselem Őt sajátos módon embertársaim között. Ó a meghívó. Bizonyos v a g y o k 
abban, hogy Ő hűséges és m i n d e n gyengeségem ellenére meg ta r t . M e r t meghívott, 
kész vagyok e l h a g y n i m i n d e n nyárspolgári szokást, h o g y Vele m a r a d h a s s a k és úgy 



használhasson, ahogy leginkább megdicsőíthetem Őt. A cél a m i r e meghívott kettős: 
„hogy Vele legyenek, és h o g y küldje őket". 

„Hogy Vele legyenek." A tizenkettő élet és sorsközösséget a l k o t o t t Vele. Én sem 
l ehe t ek Vele csak néhány órára vagy hétre. Csak a k i Vele v a n , a k i közösséget a lko t 
Vele, csak az t u d j a Ót képviselni, h i te lesen közvetíteni. Ez alapkövetelmény. A Vele 
való közösséget mélyíteni, gondozni életre szóló feladat . Eggyé válni Jézussal azt is 
j e l e n t e n i , hogy azonosulok az Ő küldetésével. Ő egy v o l t az Atyával , benne megje len t 
üdvözítő Istenünk jósága és emberszeretete ( T i t 3,4). A püspök hivatása is ez: 
megjeleníteni „üdvözítő Istenünk jóságát és emberszeretetét". Jézust nem lehet izolál
tan, testvéreim nélkül szeretni. 

„És, hogy elküldje őket." Vagyis útra állította őket. Hivatásunk úton l e n n i , moz
gásban l e n n i Krisztusért. A püspök is minden megkeresztelt emberrel együtt szünte
lenül úton van, szüntelen exodusban él. Vándorol a régi megtapasztalásokból az új 
történések felé, a betel jesedett kívánságoktól a még beteljesítetlenek felé. Újra m e g 
újra útra k e l azért is , hogy találkozhasson testvéreivel, a közel- és távolállókkal. Úton 
l e n n i egyszerre j e l e n t i : j e l e n l e n n i a világban, u g y a n a k k o r szüntelen k i is s zakadn i a 
világból, afelé a m i „nem e világból való", I s t e n és az Ő országa felé. Vándorlásunk 
n e m két személytelen vi lág között za j l ik . Úton lenni azt jelenti: kész vagyok kilépni 
az önző, beszűkült „én"-bői, míg végérvényesen meg nem érkezem az örök „Te"-be. 

2. Az ifjabb nemzedékre figyelve 
Sokszor m o n d j u k : a fiataloknak m a túlságosan jól megy. H a közel engedjük m a g u n k 
hoz őket, gyo r san világossá válik, n e m egészen helytálló ez a kijelentés. De egyáltalán 
k i számít m a fiatalnak? A szakemberek sze r in t a fiatalság többé már n e m egy relatíve 
rövid átmeneti idő a gyermek- és a felnőttkor között, n e m csupán felkészülés a felnőtt 
évekre, h a n e m sokka l inkább egy önálló életszakasz különböző t r e n d e k , d iva tok , 
világnézetek, életstílusok, életkörülmények között. E gazdag p l u r a l i z m u s vagy i n 
kább „szedett-vedettség" közepette k e l l megtalálniuk a helyes u t a t . Erejüket megha
ladó felelősség hárul rájuk. 

A z átláthatatlan sokszínűség, a hiányzó egyértelműség, az a l i g észrevehető helyes 
magatartásminták különböző reakciókat h o z n a k elő belőlünk: a bizalmatlanság 
könnyen átfordul náluk látszólagosan határozott szuverenitásba. A p i l l a n a t n y i h a n 
g u l a t o k b i z o n y t a l a n kiszolgáltatottságából könnyen f o r d u l n a k a bizonyosságot ígérő 
f u n d a m e n t a l i s t a ideológiákhoz, a m i s z t i k u s t a p a s z t a l a t o k a t ígérő valláspótlékokhoz. 
S o k a n szenvednek családi hátterük kuszaságától, a jövő távlatnélküliségétől. 

H a az ifjúságra szeretnénk úgy t e k i n t e n i , m i n t a jövő reménységének hordozóira, 
még többet ke l l ene t e n n i értük, m i n d a társadalom, m i n d az egyházak szintjén. 
Szeretettel kell hordoznunk őket. H o g y m i t j e l e n t ez számunkra, e l v i fejtegetés he lye t t , 
álljon i t t két vallomás: 

„ A legtöbb felnőtt úgy tesz i le gyermekkorát, m i n t egy öreg ka l apo t . Ú g y el fe le j t i 
m i n t egy telefonszámot, a m e l y már megváltozott. V a l a m i k o r ők is v o l t a k gye rmekek , 
és m o s t felnőtté váltak, és mos t k i k ők? A k i felnőtté vált és mégis m e g m a r a d t 
g y e r m e k n e k , az igazán az ember." ( E r i c h Kästner) 

„Szüleim az t h i s z ik , hogy engem m i n d i g n e v e l n i k e l l : »Tedd ezt, t e d d azt. V i d d le 
a szemetet! A m i k o r m i e n n y i idősek v o l t u n k , m i n t t e . . . « A n a g y m a m a egészen más. 
Őt érdekli az én örömöm. M i n d e n e k előtt v a n ideje számomra. M e g h a l l g a t , h a v a l a m i 
a szívemet n y o m j a . O l y k o r pénzt is ad. De soha n e m használom k i , annál j o b b a n 
szere tem." ( E g y tizenéves) 

Fon tos , hogy legyenek a l k a l m a i n k a fiatalokkal való közvetlen találkozásra, hogy 
megismerhessük gyengeségeiket, küzdelmeiket és értékeiket, és, hogy ők is mégis-



merhessenek bermünket. V a j o n m e n n y i t t u d n a k fiataljaink egyházainkról, a püspök
ről? A n n y i t , a m e n n y i t a sajtóból kihámoznak? M e n n y i r e a d u n k lehetőséget a r r a , hogy 
a fiatalokban k i a l a k u l t előítéletek, félreértések, esetleges félelmek egy-egy közvetlen 
találkozásban feloldódjanak, hogy velük imádkozzunk, jelenről és jövőről párbeszédet 
kezdjünk? 

3. Szolgáló tekintéllyel 
A rómaiak n a g y o n találóan különbséget t e t t e k auctoritas és potestas, tekintély és 
h a t a l o m között (potestas = h a t a l o m , végrehajtóerő; auc tor i t as = b i z a l o m b a fogadó, 
meghívó szeretet) . A tekintély végső letéteményese a Szenátus, a Vének Tanácsa v o l t . 
O k n e m h a t a l m i megbízatás alapján gyakorolták befolyásukat, tekintélyük abból 
f akad t , hogy igaz értékeket közvetítettek. Ezze l szemben a k i u r a l m a t , potes tas t 
gyakoro l t , az sokszor önkényesen, az érintettek aka ra t a , érdeke ellenére döntött. 
Tehát amíg a h a t a l o m , az erőszak sokszor tárgynak t e k i n t i a másikat, a d d i g az i g a z i 
tekintély társat lát benne, nemcsak követeli , h a n e m m e g is adja a t i sz t e l e t e t . Amíg 
a hatalom, és az erősek ellenséges, másokat eltaposó magatartás, addig a tekintély 
felemel, engedi, hogy a másik növekedjék. 

A püspök feladata, hogy igazi tekintély legyen, hogy övéit önállóságra, személyes 
felelősségére segítse, engedje maga körül a növekedést. Legyen értékközvetítő. H a 
így cselekszik, sokrétű testvéri közösség épül köréje, aho l az emberek kölcsönösen 
hordozzák egymást, aho l a m u n k a k e d v és a munkabírás megsokszorozódik. 

„Az a szervezet, ahol e l f e l e j t ik azt, h o g y a vezetés cselekvés, n e m pozíció, o t t előbb 
vagy utóbb közömbösséget, fásultságot, kiüresedést és érdektelenséget f o g n a k ta 
pasz ta ln i . Arészvéte l re épülő, célkitűző és a cél megvalósítása érdekében munkálkodó 
szervezet az, a m e l y m i n d e n időben és mindenütt a lehető legjobb szolgálatot t e h e t i a 
jövő érdekében. E n n e k a szervezett , t u d a t o s viselkedésnek m i n d i g az l ehe t az a lap ja , 
h a a ' M i t - M i n t - H o g y a n ' kérdéseire keressük a saját válaszainkat, és együtt 
keressük a közös válaszokat azokka l , a k i k k e l együtt kívánunk dolgozni . Á z emberek 
közötti együttműködésnek toleranciára, az egyéni képességek kibontására és a közös 
célok érdekében való alkalmazkodásra k e l l irányulniuk." (Wotsch Péter) 

4. Az egységet építve 
A püspök feladata az egyház titkának, a közösség titkának a szolgálata. F i g y e l e m b e 
n e m állhat m e g a rábízott intézmény külsődleges, organizált rendjénél, h a n e m az 
egyház belső, szerves, o r g a n i k u s egységén k e l l munkálkodnia. A püspöki szolgálat 
sokak szemében szervezet i , h i v a t a l i , menedzse r i fe lada to t j e l en t . Természetesen ezt 
a munkát i s e l k e l l végezni, hogy az egyház betölthesse hivatását. De a püspök nem 
lehet csak egy hivatal főnöke. Nem tűnhet el a személytelen adminisztráció árnyéká
ban. Fontos, hogy a maga helyén megjelenítse Krisztus közvetlenségét, emberközelsé
gét, így körülötte nem csupán egy organizált, hanem egy organikus egység születik, a 
Titokzatos Test egysége. A z egy ik pasztorálteológus megfogalmazása sze r in t : „ A püs
pök sokka l inkább hasonlítson a szerzeteshez és a gyóntató atyához, m i n t a p o l i t i k u s 
hoz vagy a k e r e s k e d e l m i utazóhoz. B iz to s , hogy sokat k e l l u t azn ia . Mégis a püspök 
legyen elérhető. A püspöki szolgálat feladatai: minél több időt fordítani a konkrét 
kapcsolattartásra a rábízottak körében." 

A püspök az egység szolgája az egyházak között is. Ökumenére törekedni n e m azt 
j e l e n t i , hogy v a l a m i d i v a t n a k engedelmeskedünk, h a n e m a Szentlélek vezetését 
követjük. A z ökumené a Szentlélek műve, ezért egyet len a Szentlélek indításaira 



érzékeny ember sem nézheti tétlenül, hogyan b o n t a k o z i k az egyházak egysége. Az 
utóbbi harminc év ökumenikus törekvései megtaníttatták velünk, hogy a hivatalos, 
protokoláris találkozók szükségesek, de közelebb visznek bennünket egymáshoz a 
hívek, a papság és a püspökök szintjén egyaránt, ha személyes találkozásokra is 
törekszünk, ha valóban részt veszünk egymás életében. Konkrét fe ladatok , közös 
felelősségvállalás által épül legkönnyebben közöttünk az egység, válik megtapasz ta l -
hatóvá az egyházak kommúniója. W a l t e r K a s p e r püspök szava iva l fejezem be: „ A 
kommúnió párbeszédet és részvétet igényel m i n d e n megke re sz t e l t embertől. A püs
pöki szolgálathoz különösen is hozzátartozik a kommunikáció és a dialógus." 

F R E N K L RÓBERT 

Testetek a Szent Lélek temploma? 
A z egyház lehetséges szerepe az egészségvédelemben A kritériumok különbözőségé
ből adódóan tizenöttől nyolcvanöt százalékig becsülik a népességben az egyházakhoz 
kötődők arányát. A z első szám az aktív egyháztagokat, míg a második a legfeljebb 
keresztelést, esketést, temetést igénylő családokat j e l e n t h e t i . Bármelyik arányt 
f o g a d j u k i s el , kétségtelen az egyházak befolyása és így felelősségük a társadalmi 
folyamatokkal kapcsolatban. 

V o n a t k o z i k ez az elmúlt három évtizedben fo lyama tosan romló egészségi helyze
tünkre i s . 

A z egészségügy felöl t e k i n t v e az egyházi élet egésze valójában primer prevenciós, 
elsődleges megelőzési terület. Ez azt j e l e n t i , h a k i t e r j e d t , hatékony az egyházi élet, 
sokan t e s z i k magukévá az egyházak által képviselt értékrendet, a k k o r ennek pozití
v a n k e l l kifejeződnie az életmódban. Az egészség - egyén és társadalom egészsége -
ugyanis nem az egészségügyben dől el. Érdekes módon minél magasabb a tu l a jdon
képpeni egészségügy, nevezetesen a betegellátás színvonala, annál kevésbé játszik 
szerepet a népegészségügyi he lyze tben . A legfej let tebb szolgáltatást nyújtó U S A - b a n 
és Kanadában tíz százalékra becsülik az egészségügy jelentőségét, míg nálunk ez az 
érték megha l ad j a a húsz százalékot. Ebből megérthető az összefüggés. A z egész
ségügy deficitjeinek/elsősorban az úgynevezett elkerülhető haláloknak a bekövetkez
te j e l e n t meghatározó tényezőt a népegészségügyi ada tokban . 

A pozitív összefüggést, az egészséget jellemző faktort az életmód képviseli. Kétség
t e l e n az örökletes tényezők jelentősége, de az életmódtól függ, h o g y ezek m i l y e n 
irányban befolyásolják az egészségi állapotot. Hasonló a he lyze t az életszínvonallal. 
E n n e k szerepe az egészségi állapotban n e m vitatható, de egy adott életszínvonal fölött 
egyre inkább az életmód a meghatározó. A h a z a i lakosság többsége, a jól i s m e r t gondok 
ellenére eléri ezt a színvonalat, kedvezőtlen egészségügyi a d a t a i n k az elmúlt negyed
században, a viszonylagos javulás időszakában váltak markánssá, igazo lva az élet
módtényezők meghatározó voltát. A k i l e n c v e n e s évek a d a t a i b a n egyaránt meg je len ik 
a szegényesedés negatív t rendje és a társadalom-egészségügyi preventív erőfeszíté
sek szerény eredménye. 

További, az egészségi állapotot befolyásoló jelentős faktorok a természeti és a 
társadalmi környezet összetevői, ártalmai. 

Mai felfogásunk szerint az egészség nem a betegség hiánya, hanem testi, lelki és 
szociális jólét. Ez a W H O definíció m i n t e g y az optimális állapotot fejezi k i . Másik, 
d i n a m i k u s megközelítésben az egészség magas szintű alkalmazkodóképességet jelent. 



A d d i g vagyok egészséges, amíg a külső környezet és a szervezet belső világának 
változásait k i t u d o m egyenlíteni, m e g t u d o m őrizni az egészséget jelentő egyensúlyt. 

A z elmúlt fél évszázad m a g y a r társadalmában jel lemzőnek tekinthető, hogy a 
társadalom a lelki, az egyházak a testi egészség értékét becsülték alá, a kölcsönös 
értékvesztés jelentősen hozzájárult a kedvezőtlen egészségügyi helyzethez. A probléma 
azonban mélyebb. A testi-lelki egészség egységet jelent. T e s t i ba jok a l e i k e t is károsít
ják, a lélek működési z a v a r a i s z o m a t i k u s tünetekhez veze tnek . Ezen a felismerésen 
a l a k u l t k i a psz ichoszomat ikus betegségszemlélet. 

Az egészség érték egésze süllyedt mélyre a társadalom valódi értékrendjében. Talán 
i t t figyelhető m e g a l egnagyobb d i szk repanc ia a v a l l o t t és a megvalósított értékrend 
között. 

A z egyházak n e m tudták érdemben befolyásolni ezt a fo lyama to t . Jellemző példá
n a k tekinthető, hogy a szenvedélybetegségek - dohányzás, alkoholizálás, drogfogyasz
tás - aránya jelentősen nem tér el a magukat az egyházakhoz kötődőnek vallók és a 
vallástalanok között. Jól i s m e r t az összefüggés a szenvedélybetegségek és a különböző 
körképek kialakulása között. 

N e m változtat ezen a tényen az egyházak tiszteletreméltó munkája a szenvedély
betegségek el len. N e m h ívő pszichiáterek i s e l i smer ik , h o g y a megtérés ígéri és j e l e n t i 
a legtartósabb szabadulást a szenvedély rabságából, hatásosabb m i n d e n orvosi eljá
rásnál. De bármilyen fontos a gyógyítás, m i n t láttuk s t a t i s z t i k a i l a g kevésbé jelentős, 
a populáció egészségét az életmód, betegség-összefüggésben a megelőzés, a prevenció 
határozza meg. E téren vál t erőtlenné az egyházak szava, s zakad t el a valóságtól, n e m 
k a p o t t hangsúlyt a k l a s s z i k u s igehely, az, hogy testünk a Szen t Lélek t e m p l o m a (1 
K o r b 19). Pedig talán ez a legszebb megfogalmazása az egészség érték voltának. Ez 
a problémakör része a szociáletikai kérdések általános lebecsülésének, vagy talán 
menekülés a túlzottan is bonyolulttá váló világ gondjaitól. 

Egyén és társadalom egészsége szorosan összefügg. N e m c s a k azért, m e r t az egyé
n e k adataiból áll össze a társadalomra jellemző kép, h a n e m m e r t a társadalmi 
f o l y a m a t o k jelentősen h a t n a k a társadalom tag ja i ra , teljes a kölcsönösség. 

Kétségtelen, hogy mindennél jobban mutatja a bajt a népesség fogyása. A m a g y a r -
ság fogyó népességgé vál t az elmúlt negyed században. E n n e k fő o k a halálozási 
a d a t a i n k súlyos romlása, m e l y e k a h a r m a d i k világhoz, i l l e t v e a húszas évek haza i 
adata ihoz közelítenek, míg a születési számok a fe j le t t világra válnak jellemzővé. Ez 
utóbbi sem fogadható el , k r i t i k u s a n alacsony, a még m i n d i g i g e n magas - bár csökkenő 
tendenciát mutató - abor tusz számmal együtt kedvezőtlen t r e n d e t je lez , de a népes
ségfogyás erőteljesebb összetevője a he ly t e l en , felelőtlen életmódból adódó magas 
halálozás, főként a 35-59 éves férfi korosztályokban. 

A z e lmondo t t aka t alátámasztandó vizsgáljunk m e g néhány friss ada to t ( K S H -
gyorstájékoztató: Népmozgalom, 1998 január-május), v a l a m i n t az életmód és a leg
fontosabb betegségcsoportok összefüggéseit. 

1970-ben 96.612 házasságot kötöttek hazánkban, 151.819 élve születés v o l t és 
120.197-en h a l t a k meg. í g y 31.622 v o l t a természetes szaporodás. 

1980-ban ugyanezek a számok: 8 0 . 3 3 1 , 148.673, 145.355, így még éppen pozitív a 
mérleg, 3.318 a természetes szaporodás, de már kirajzolódik a fő gond, a növekvő 
halálozás. 

1990: 66.405, 125.679, 145.660 és immár a fogyás: - 1 9 . 9 8 1 . 
A ki lencvenes években tovább t a r t a házasságkötések és a születések számának a 

csökkenése. 1997-ben már csak 46.905 a házasságkötések száma, több m i n t felére 
csökkent 1970-hez képest. 100.235-en születtek, ez a szám kétharmada az 1970-es 
értéknek. E m i a t t a népességfogyás is egyértelmű tendenc ia , 1997-ben már - 39.084, 
a n n a k ellenére, hogy a halálozási ada tok 1994 óta szerény javulást m u t a t n a k . A 



mélypont 1993, e k k o r 150.244-en h a l t a k meg . A további négy év ada ta i : 146.889, 
145.431, 143 .130 ,139 .434 . 

1998 első öt hónapjában folytatódott ez a tendencia. A házasságkötések száma 
1.357-tel, a születéseké 1.528-cal v o l t kevesebb, m i n t 1997 elsó' öt hónapjában, a 
halálozások száma 2.132-vel csökkent. A természetes fogyás 18.840 főt t e t t k i , ez 600 
fővel kevesebb, m i n t a korábbi év azonos időszakában. Az ország népességszáma 10 
millió 117 ezer fő, ha a trendek tovább tartanak, három-négy év alatt 10 millió alá 
csökken. 

Jellemzőnek tartják egy nép egészségi helyzetére a születéskor várható átlagos 
élettartamot. 1996-ban ez férfiaknál 66,06, nőknél 74,70 év v o l t . A szerény javulás i t t 
is megfigyelhető: 1997-ben, 66,35, i l l e tve 75,08 év. 

1970-ben hasonló értékek v o l t a k a szomszédos Ausztriában és Csehszlovákiában. 
Északi szomszédaink a d a t a i is kevéssel kedvezőbbek a miénknél, de az életszínvonal 
és az életmód együttes jelentőségét m u t a t j a , hogy az osztrákok negyedszázad a l a t t 
elérték férfiaknál a 73, nőknél a 80 éves, születéskor várható átlagos élettartam 
értékét. 

A gondok s z a k m a i sűrűje, a negyedszázados romló egészségügyi t r e n d magyará
zata az úgynevezett krónikus nem-fertőző megbetegedések meghatározóvá válása a 
halálozásban. Ezért is beszélünk nem-fertőző epidémiákról, a r r a u t a l v a , hogy ezek a 
betegségek járványszerűen ter jednek. 

Ezek között első h e l y e n a keringési betegségek állnak, kitüntetetten a szívizom 
i n f a r k t u s és az agyvérzés. Ezek az összes halálok több, m i n t feléért felelősek. A 
daganatos betegségek huszonöt százalék körül v a n n a k , emelkedő t r endde l , ezeket 
követi nyo lc -k i l enc százalékkal az erőszakos (balesetek, öngyilkosságok) halál, m a j d 
az emésztőszervek (hat-hét százalék) és a légzőszervek (öt százalék) betegségei. Á z 
átlagok persze elfednek sok fontos részletet. Jellemzésül, az elmúlt évben a negyven 
éves férfi korosztályban az alkoholizmussal közvetlenül összefüggő májcirrózis volt a 
vezető halálok. 

Az életmód és a nem fertőző epidémiák közötti közvetlen összefüggést a rizikófakto
rok (kockázati tényezők) elemzése bizonyítja. 

A keringési betegségek elsőszámú rizikó tényezője a magas vérnyomás. Egész
ségkultúránk fogyatékosságát mu ta t j a , hogy még m i n d i g g y a k r a n az i n f a r k t u s , vagy 
az agyvérzés elszenvedése után derül k i , h o g y n e m észlelt, n e m keze l t magas 
vérnyomás idézte elő a ba j t . További f ak to rok : a h e l y t e l e n táplálkozás, a túl zsíros, 
túl fűszeres, a szükségesnél több energiát nyújtó, elhízást eredményező étkezés. A 
dohányzás, az alkoholfogyasztás, a mozgásszegény életmód. Becslések szer in t a 
dohányzás és az alkoholizálás az összes halálozás 27 százalékában, évente legalább 
negyvenezer ember halálában meghatározó szereppel bír. 

Mélyebb összefüggésekre u t a l a terheléstűrés, a feszültségek elviselésének, az 
úgynevezett stressz-toleranciának a szerény szintje. Ezért is véljük úgy, hogy a 
látszólag n a g y o n szerteágazó, az életmódban és az egészségkultúrában jelentkező 
gondoknak közös eleme a mentálhigiéné súlyos zavara . A mentálhigiéné jelenti 
egyszerűen a lelki egészséget is, de a fogalom gazdagabb tartalommal is bír. Problé
mamegoldó, konfliktustrő, konfliktuskezelő képességet, s iker- és kudarctűrést, egész
ség-, magatartás-, és viselkedéskultúrát, értékorientált humán életvezetést j e l en t . 
Önismeretet és segítő attitűdöt, ez utóbbiak különösen fontosak a mentálhigiénés 
tevékenységben. 

M i t ér az embernek , h a az egész világot m e g n y e r i i s , de a lelkében kárt v a l l -
kérdezi Jézus ( M t 16,20). Ugyanez t fejezi k i a: „bolond, még m a elkérik a te l e lkede t 
és a m i k e t gyűjtötték kiéi lesznek" igehely is ( L k 12,20). 



Erről szól a mentálhigiénés mozga lom, a m i n e k kiindulópontja századunkban az 
a felismerés v o l t , h o g y a testi egészség és az anyagi jólét még nem nyújt boldogságot. 

Egészségi g o n d j a i n k elemzése elvezet oda, h o g y csak a k k o r következhet be gyöke
res változás, ha tudunk tenni a testi egészségéért, a n y a g i jólétért, de tisztában v a g y u n k 
azzal , hogy ezen erőfeszítések csak a k k o r érik el i gaz i céljukat és lesz valóban 
populációs hatásuk, ha a lelki egészség, az egészségkultúra fejlesztésére egyidejűleg 
mozgósítjuk lehetőségeinket. 

N e m járható út, h o g y előbb emeljük az életszínvonalat, küzdjünk a s z o m a t i k u s 
egészségkárosodások e l len , és azután törődjünk m a j d a mentálhigiénével. E z a 
szemlélet, az értéktorzulás veze te t t a csődhöz. 

A fertőző betegségek leküzdése elsősorban közegészségügyi, hatósági, másrészt 
orvosi , s zakmai f e l ada t v o l t . Szerény szerep - főleg passzív engedelmesség - j u t o t t az 
e m b e r i magatartásnak. A primer prevenció aktív szerepvállalást, egészséges életmódot 
kíván, olyan lelki kultúrát, amely tartást ad és nem szolgáltat ki krízishelyzetekben 
szenvedélybetegségeknek, devianciáknak. 

Ú g y vélem, a lelkészi ka r , de a n e m lelkész egyházi, gyülekezeti munkások sem 
térhetnek k i az elől a kihívás elől, a m i t vázolt egészségügyi helyzetünk a társadalom 
m i n d e n értékes e leme számára j e l e n t . A halálozási ada tok i g e n szerény javulása az 
elmúlt négy évben a r r a u t a l , hogy azok a prevenciós p r o g r a m o k , ame lyekke l felvettük 
a ha rco t a n e m fertőző epidémiákkal jók, de n e m elégségesek. Új frontokat szükséges 
n y i t n i , és i t t vár a szó legtel jesebb értelmében missziói szerep az egyházakra. 

Bizonyos, h o g y ennek a régi, mára m e g f a k u l t értékeknek elsősorban a családi élet 
értékeinek a megújulását is jelentenie kell. De a házasságok és születések számának 
drámaian csökkenő t r end je a r r a f igye lmezte t , h o g y i t t i s többről v a n szó. O l y a n 
értékrendről, új értékekről, v a g y ősi értékek m a i megjelenési formáiról, a m e l y e k 
hi te lesek, kapaszkodót j e l e n t e n e k a m a i nemzedékek számára. Elsősorban a kultúra, 
a magas kultúráról a testkultúrán keresztül a m i n d e n n a p i kultúráig értékeire 
gondolok, a m e l y e k b e n t a r t a l m a t , kifejezési módot n y e r h e t n e k azok az erkölcsi érté
kek , amelyek megdöbbentően kiürültek n a p j a i n k b a n . I d e t a r t o z i k az edd ig n e m 
említett szexuális kultúra is , a m e l y def ic i t j e ive l súlyos rizikó tényező - immár az 
A I D S fenyegetéssel súlyosbítva - a másik o l d a l o n az egészséges életmódban jelentős 
stabilizáló tényező l ehe t ( 1 Thes 4,7-8). E g y b e n kitörési p o n t a válságjeleket mutató 
házasság-gyermek intézményrendszer megújulásában. 

Mindez az egyházi szolgálat legjobb értelemben vett társadalmasítását igényli. 
Egyszerűen azt , h o g y az egyház szóljon az egészségről, de úgy, hogy az elérje a 
társadalmat és segítsen a megoldásban. Örvendetes, hogy számos lelkész vesz részt 
posztgraduális mentálhigiénés képzésben, többek között érezve ennek szükségessé
gét a lelkigondozói munkában. 

Az egyház szolgálatát a történelemben m i n d i g j e l l emez te , talán hitelesítette is a 
művelődésben, a kultúrában és az egészségvédelemben játszott szerep. M a is erről 
v a n szó, k o r u n k n a k megfelelően. 


