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,Erted is, amit olvasol?”

Ulrich Luz: A viszaly konyve? Egy biblia — sokféle
értelmezés. Hermeneutikai Fiizek, 10. Soro-
zatszerkeszté: Fabiny Tibor: Budapest, 1996.

Az id6géppel gondolatban visszaszallunk fél év-
szazaddal a gyenesi kertbe egy széles lombkoro-
naji fa ald. Nyéari értelmiségi konferencidn
vagyunk. A bibliakor-vezetok iilnek a fivon. A
masnap reggeli alapigét beszéljiik meg. Ez a kép
jut szembe a 113 oldalas konyvet olvasva, amely
Mark 6,30-44-et, az Gtezer ember megvendégelé-
sét targyald mai, magas szintli teologiai beszélge-
téseket tartalmazza. A bibliaértelmezés hat valfaja
szerepel: a torténetkritikai, a fundamentalista, az
evangélikal, a feminista, a materialista, a mélylé-
lektani megkozelitési mod. Nem volt ismertetdje
az irodalomtudomanyi ¢s a narrativ teologiai
iranynak. A konyv segitséget nyujt bibliamagyara-
zoknak és bibliaolvaséknak abban a kérdésben,
amelyet Fulop gorog anyanyelvii diakénus tett fel
a gazai orszagliton a Jeruzsalembdl hazafelé tarto,
hintéjaban bibliai konyvtekercset olvasé etiop
(abesszin) kincstarnoknak. Ezt a kérdést valasz-
tottam a recenziém cimének. A hat eléadast a kri-
tikai hozzaszélasokkal egyiitt Ulrich Luz berni
professzor foglalta dssze.

Mivel nalunk Magyarorszagon inkabb csak a
torténetkritikai és fundamentalista értelmezés
ismert, e kettot ismertetem. Ugyanakkor a tdbbi
négyre is fényt vetnek a kritikus megjegyzések.

1. A torténetkritikai magyardzati mod. Nem
kétséges, hogy nem mi vagyunk a bibliai iratok
eredeti cimzettjei. ,,Masodrang(” olvaséknak sza-
mitunk. A szoban forgd értelmezés belehelyezi a
szoveget eredeti kornyezetébe és helyredllitja azt
az lizenetet, amelyet az els6 nemzedék szdmara
kozvetitett. Az igy magyarazott szgveg a mai olva-
sok szamara az igazsag szavava lesz.

A megvendégelés elbeszélésének torténetkri-
tikai magyarazatab6l néhany mozzanatot kiemelek.

Az ajandékozasi csoddk olyan férfiaknak és
noknek szélnak, akiknek a mindennapos taléléssel
kell szembenézniik. Abbdl a kevésbol, amijiik a
tanitvanyoknak van (6t kenyér és két hal), az Ur
boségeset, sot felesleget is képes teremteni. Az itt
megjelend kifejezések Osszecsengenek azokkal,
amelyeket az evangélista Jézus utolsé vacsorai
kenyértorésének leirasdra haszndl (Mk 6,41 vé.
14,22). Az elsé keresztényeket a megvendégelés
hagyomanyanak tovabbadasiban az a meggy6zo-
dés vezette, hogy Isten szeretetének e csodaja az
urvacsora mélyebb megértését segiti, mely szerint
Krisztus azért lesz jelenvalo, hogy elhozza 6véinek
az életet.

Kritikai  kérdések. Az evangélikal iranyzat
képviseldje a kovetkezoket mondta. A torténetkri-
tikai moddszer szerint Isten nem ismerhet fel a
torténetben, ha csak nem a hit altal értjikk és ér-
telmezziik azt Ugy, hogy itt valoban Isten cselek-
szik. A hit tehat nem Isten beszédének gyiimolcse,
hanem irdsmagyarazati kulcs, melynek segitségé-
vel egy torténést Isten mitkodéseként értelmeziink.

A materialista irdsmagyarazo: a torténetkri-
tikai munkat foleg egyetemeken, akadémiakon stb.
milvelik. Mennyiben tette magaéva ennek
kényszeriiségeit és mennyire hagyta, hogy ez a tu-
domanyos munka meghatérozé feltételévé valjék?

A feminista értelmezé kifejti, hogy az 6 egze-
gézisiik a torténetkritikai tudomany eredményeire
épiil, de Isten elsésorban a sziviinkhdz szol. Ezért
bizalmatlanok a torténetkritikdval szemben, mert
az a szoveg intellektudlis megkozelitését részesiti
eldnyben.

A mélylélektan képviselGje: a torténetkritikai
fejlesztés az 6 szamara vildgos és kényszerito ere-

j0, annyira, hogy csak egy kérdése van: ,,Hogyan

hathat ez a régi torténet mai hétkoznapjainkban?”
Ulrich Luz: A torténetkritikai modszer nem

tudja megallapitani Isten cselekvését a térténetben.

Mindig csak arrdl szélhat, amit emberek Istenrol
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mondtak, gondoltak és hittek. Ez nem ateizmus? —
tette fel a provokald kérdést, amelyre killonben
legjobban 6 tudna felelni, mint a torténetkritika
miiveldje.

2. A fundamentalista magyardzati mod. A
textusunkrél azt mondjdk, hogy minden élelem
Isten ajandéka, amelyért halat kell adnunk. Az
udvtorténet jellegzetes pontjain, igy a kenyércso-
danal is, Isten atlépi a természeti torvények
hatarait. Isten josagarol beszél ez az dromiizenet.
Jézus megelozd prédikacidja és a kenyéresoda
5000 tantija megtalalta a Messiast, azonban a kor-
hoz kotott elvarasaikat és clképzeléseiket korri-
galni kellett, hogy arra a Krisztusban val6 hitre
jussanak, amelyrol Jézus prédikalt. — Kiilonben is
a fundamentalistik a gondolkodasi mddjukhoz
inkabb ill6 ,bibliahi” kifejezést hasznaljak. Ki-
egészithetik-e egymast a kilonbozd értelmezési
modszerek? — erre a kérdésre Pal szavaval felel-
nek: ,mindent vizsgaljatok meg: a jot tartsitok
meg” (Thessz 5,21). Ls: ,.ami nem hitb8! szarma-
zik, az biin!” (Rém 14,23).

Kritikai kérdések a fundamentalistak képvise-
16jéhez: hogyan tudom hit nélkiil felismerni torté-
neti eseményekben Isten csclekedeteit, ha nem
hittel fogok hozza az olvasasukhoz? — kérdezi az
evangélikdl teologus. A feminista kérdése: valoban
azon 4all vagy bukik egy textus igazsaga, hogy
minden apro részletében megfelel a torténelmi va-
l6sagnak, vagy azon, hogy az clnyomottakat fel-
cmeli és ma is életet add erdvel hat? Ulrich Luz: A
Biblia szdméara a csoda tobbek kozott ezt jelenti:
Az emberi nyomorusagok és betegségek o6rdogi
korének attorése. Hogy ez a természeti térvények
segitségével vagy azok ellen torténik, az én véle-
ményem szerint magdban a Biblidban is mésod-
rangu kérdés.

Tyconius: Szabalyok konyve

Hermeneutikai Fiizetek, 1997.

Bizonyara nem maradok magamra azzal a megal-
lapitdssal, hogy az oegyhazi atyak tanulmanyoza-
sdnak altalaban kevés figyelmet szenteliink a hazai
protestans tcologiaban. Ebbol az addssagbol
torlesztett mindnyajunk helyett a Hermeneutikai
Kutatékozpont, amikor ez év elején megjelentette
Tyconius bibliai hermeneutikajat, a Szabdlyok
konmyvét. A Hermeneutikai Flizetek sorozat nem
csupdn egy tjabb kotettel gazdagodott: €lsdé hirnoke
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A t6bbi magyardzati médszert nem ismertetem
helyhiany miatt, de azért is, mert azok kevésbé
ismertek egyhdzunkban. Az ismertetett hozza-
szélasokban ez a masik négy magyarazati méd
valamelyest felvillan.
fesszor vonta le ,,Egyesithetdk-e a Biblia kiilon-
bozé megkozelitési modjai?” cim alatt. A torténet-
kritikai egzegézis az 0 szamara egy lépés a meg-
értés folyamatdban. A mai egzegéta kibetlizi az
egykori mondanivalét. A ,masodik 1épés” cred-
ménye az, hogy a helyesen magyarazott ige az ol-
vasOk szamdra az igazsag igéje lesz. A régi sz6-
vegeket a lélektani, feminista vagy materialista
érteimezések életre keltik, gy, hogy az hirtelen a
ma emberének hétkdznapjaiban beszélni kezd”. Ez
a harom értelmezés kolcsénosen kiegésziti egy-
mast. Ugyanez vonatkozik a torténetkritikai cg-
zegézisre is, ha nem lesz egyoldalivad és nyitott
marad a tobbi megkozelités felé. A torténetkritikai
cgzegézis pedig megovhatja a masik harmat,
nchogy csak sajat szemléletiikkel torédjenek. Vé-
gl az cvangélikal ¢s fundamentalista iranyzat
kapcsolasat keresi a tobbi megkozelitési moddal.
Majd néhiny produktiv kérdést vet fel, melyet
mind a hat bibliamagyarazati mod egymast kiegé-
szitve felvethet egymasnak. A konyv k6zos nyilat-
kozattal zarul, melyet a tanicskozas osszes részt-
vevdje alairt.

Sajat véleményemet egy mondatban foglalom
Ossze: A torténetkritikai egzegézis alapvetésével és
irdnyitasaval valamennyi megkozelitési maodtél
tanulhatunk a Biblia kimerithetetien gazdagsaga-
nak szambavételére.

Veoreos Imre

ez a konyv a zold boritoval megjelend klasszikus
hermeneutikai szovegeknek.

Tyconius neve talan még a patrisztika irant ér-
dekl8dd teoldgus szaméra sem mond sokat. Az elsd
latin nyelvii hermeneutika szerzoje, a kiilonleges
irismagyarazdi véndval megaldott teoldgus . a
negyedik szazad végének valdban titokzatos alakja.
Abban az id8ben élt és mitkdott Eszak-Afrikaban,
amikor az Ulddzések koranak lezarulasa utan nagy
vitat kavart a hitiiket megtagad6- (/apsi) és a szent
iratokat  kiszolgaltatd (traditores) keresztyének
sorsa.
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A Donatus piispok nevével fémjelzett mozgalom,
a donatizmus kovet6i azt vallottdk, hogy a bukott
vezetbk nem szolgaltathatjak ki a szentségeket, s6t ki
kell oOket zami az egyhazbol. Koveteltek az
ereklyekultusz megsziintetését, s altalaban az egyhaz
megtisztitisat. Nagy Konstantinusz katonai erdvel
1épett fel a donatizmus ellen, amelyet az észak-afrikai
bennszilott parasztsag is timogatott.

Tyconius maga a donatistak partjahoz tartozott, de
valdjaban egyik allasponttal sem tudott teljes
mértékben azonosulni. Sajat  véleményét olyan
kovetkezetesen képviselte, hogy végiil 380-ban
kizartak a donatista kozosségb6l. Maganyossagat jol
mutatja, hogy Tyconius nem emlit vagy idéz egyetlen
szerzOt, egyetlen szoveget sem a Biblian kivil.

Talan fényt derithet a Tyconius-rejtélyre az az
ujabb, elmélet, amely szerint Tyconius az d&szak-
afrikai gorog etnikumhoz tartozott. Ennek egyik
legfontosabb bizonyitéka az lenne, hogy nevében a
20rog fyché (sors, végzet, j6 vagy rossz szerencse) sz6
rejtozik. Mivei — az elmélet szerint — gorog retorikai
képzettségrol, ¢és a gorog teoldgiai hagyomany
ismeretérél  arulkodnak. Tyconiust igy éppen
kulturdlis hattere akadalyozta meg abban, hogy akar a
donatistakkal, akar a hivatalos egyhazzal azonosulni
tudjon. A donatizmus ugyanis a vidék mozgalma volt,
¢és félnomad berber lakossag korében terjedt el a
leginkabb, mig a katolikus egyhaz sajatosan romai ¢s
nyugati jelenség volt, amely a part menti varosokat és
kereskedelmi kozpontokat uralta. A gorog szarmazasu
miivelt teoldgus szamdra tulsagosan idegen volt
mindkét tabor.

Mig Tyconiusnak a Jelenések konyvéhez irott
kommentarjabdl csupan toredékek maradtak fenn
(amelyeknek egyikét éppen Budapesten 6rzik), addig
a Szabdlyok kényvét teljes terjedelmében ismerjiik.
Augustinus  egyhéazatya kritikaval idézi Tyconius
mivét (De doctrina christiana 111.30-37), és az
egyhéz gyakran mind a mai napig ezen a szemiivegen
keresztiil tekint a nevezetes hét szabdlyra. Lassuk
tehat, milyen ,kulcsokat és lampasokat™ kinal a Sza-
balyok kanyve ,,a torvény titkainak megértéséhez’™:

(1) Az Ur és az 6 teste

(2) Az Ur kettés teste

(3) Az igéretek és a torvény

(4) Az egyes és az altalanos

(5) Az iddk

(6) Az 6sszefoglalas

(7) Az ordog teste

Mint latjuk, Tyconius szdmara a legfontosabb az
egyhdaz mint test képe. Ebben a ,kettds” egyhdaz-
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testben egyarant megtalalhatok a bukottak és a tisztak,
akiket majd csak a végs6 id6kben fog Isten egymastol
elvalasztani (masodik szabaly). Ahogyan pedig a
valodi egyhaz feje Krisztus (elsd szabaly), ugy a
gonoszok az 6rdog testét alkotjak (hetedik szabaly —
amely egyeldre kiilonvalaszthatatlanul elkeveredett a
jO résszel. Ez a gondolatmenet a tobbi szabalyban is
bivopatakként bukkan fel Gjra meg Ujra. Tyconius a
bibliai helyek magyarazata soran végiil is rimutat arra,
hogy egyarant helytelen mind a donatistak idealizalt
egyhazképe, mind pedig a hivatalos egyhéz romlott és
erdszakos magatartasa.

Tyconius irdsmagyarazatanak alapja a tipologiai
szemlélet: az egyhaztorténet eseményeiben a bibliai
eloképek teljesednek be. Ezt az alapvetd igazsagot egy
filozofiai-retorikai eszkoztar segit felmutatni, amelyet
azonban Tyconius nagyon finoman alkalmaz, hiszen,
mint mondja, Pal apostol sem €It az emberi bolcsesség
eszkozeivel (1IKor 1,17; 2,6). A kdnyvben hasznalt
retorikai alapelvek koziil a legfontosabbak ,,az egyes
¢és az dltalanos™ (avagy: a nem és a faji) megki-
lonboztetése, a rész megértése az egészbo! és viszont
(syecdoché vagy intellectio), valamint az §sszefoglalas
(recapitulatio) eszkoze. A Szabdlyok kémyve vég-
eredményben nem annyira szabalygy(jtemény, mint
példatar, ahol a latin regula (szabaly) inkabb a gorog
analogia megfeleldje (mint ,,a hit szabalya™ esetében,
Roém 12,6).

Ejtstink még néhany szét Tyconius nyelvérdl és
bibliai idézeteirol. A szoveg szamos gorog kifejezést
(grécizmust) tartalmaz, amiért nem utolsésorban a
Szentirasnak a nyugati kereszténységben a masodik
szazadtdl elterjedo latin forditasa, az ugynevezett régi
latin szoveg (Vetus Latina) a felelés. A Vetus Latina

_ nem egységes forditas, hanem a koriilbelil Kr. u. 175-

tol megjelend, kezdetben liturgikus célra hasznalt latin
nyelvil bibliai szévegek gyljtoneve. Mivel Tyconius
magyarazatait erre a forditasra épiti, gyakran hoz fel
olyan érveket, amelyek az eredeti héber vagy gorog
szoveg alapjan nem allnanak meg.

Az eredeti, nagyszabasu és képzett oOegyhazi
szerzd0 konyve érdekes €s hasznos olvasmany az
egyhaztorténet és a teoldgia klasszikus problémai irant
érdeklodoknek ugyanigy, mint a Szentirds mai
lizenetét keresd és az egyhaz életérdl feleldsen
gondolkodé  egyhdztagoknak, lelkészeknek  és
teoldgusoknak. :

Czachesz Istvan
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A Diakonia repertériuma

Credo folydiratunk elddjének, az Evangélikus
Szemle alcimi Diakonidnak régi hianyt p6tlo bib-
liografiajat veheti kézbe az olvasd. A repertdrium
kozreadja a Diakonia 15 évfolyamédban megjelent
valamennyi publikaci6 adatait 1979-t61 1993-ig.

A katolikus Vigilia és a reformatus Confessio
priodikai mellé Vedreds Imre magas szinvonald
szerkesztésében méltd tarsként sorakozhatott fel a
magyar evangélikus értelmiség rangos folydirata.

A partallami idék nem konnyi légkorében lat-
tak napvilagot e masfél évtized tanulmanyai. Bra-
varos szerkesztdi bolcsességre volt sziikkség ahhoz,
hogy az irasok csaknem kivétel nélkiil a hivatalos
egyhazpolitika sugalmazasait elkeriithették. Erds
ellenszélben dolgozott a mintegy hisz tagh szer-
kesztébizottsadg. Ennek létszamat felerészben lel-
készek, teologiai tanarok és plispokok alkottak, —
am jelentés erdt képviseltek a vilagi értelmiség
tagjai: mivészettorténészek, régészek, szocioldgu-
sok, zeneszerzok, orvosok, koltdk és miforditok.
Nagyobbrészt nekik volt koszonhetd, hogy allas-
foglalasuk szilard falan megtort az Allami Egy-

Luther

Gerhard Ebeling: Luther. Bevezetés a reformdtor
gondolkodasaba. (Magyar Luther Kinyvek 6.)
Magyarorszdagi Luther Szdvetség, 1997.

Gerhard Ebeling (sziiletett: 1912) ziirichi teologus
neve nem ismeretlen a magyar olvasék szamdra.
Az elmult harom évben két kiadvany is megjelent
tole a Hermeneutikai Fiizetek cimii sorozatban:
Egyhdztorténet és értelmezéstérténet (HF 2) és
Isten és Szé (HF 7). Mélto, hogy a most megjelent
harmadik, s terjedelmében leghosszabb Ebeling-
mii: a szamos vilagnyclvre leforditott Luther-
konyv a ,Magyar Luther Konyvek™ sorozatban ka-
pott helyet. A konyv forditdja Szita Szilvia, aki
mar a lutheri Eldszokat (MLK 2) is izes magyar
nyelven adta vissza. A nyelvi és teoldgiai lcktora-
lis Csepregi Zoltin munkdja. Ebelingnek ez a
milve azonban tavolrél sem csupan egy a sok
Lutherrél sz6l6 konyv koziil. Ebeling nem kiszine-
zett, legendas életrajzot, de nem is szaraz tudoma-
nyos értekezést irt, hanem Luther gondolkodasaba
kivanja bevezetni az olvasét. Eredetileg a konyv
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haziigyi Hivatal cenziratrekvése, €s tisztan érvé-
nyesiilhettek a kulturélis és tudomanyos szempon-
tok. Helytallasuk nagy tdmaszt jelentett a szer-
kesztdi elképzelések zavartalan végrehajtasaban.

A tobb éven keresztiil évi két szam helyett
1992-ben mar évente négy alkalommal jelentkezett
a Diakonia, ekkor mar Bizik Laszlo helyettes
szerkesztd segitségével. Tobb tematikus szam
megjelenése vélt igy valora, tobbek kozott a ki-
sebbségek, a szegénység, az abortusz, az agapé,
majd az egyhazi rendszervaltas témakorébol. Kii-
16n ki kell emelniink, hogy szaimos nemzetkozileg
elismert tudés, koztik tobb katolikus teoldgus is
kiildott tanulmanyt a folyodirat szdmara.

Azt a szellemi és lelki gazdagsagot, amelyet a
Diakonia 15 évfolyama magaba rejt, a Kendeh K.
Tiinde altal osszeallitott Repertorium most sokak
oromeére és hasznara megmenti az utokor szamara.

id. Fabiny Tibor

anyaga egy olyan ecl6adassorozat volt, amelyet
Ebeling egy nem teolégiara specializalddott egye-
temi hallgatdsagnak tartott, s Wittenbergre utalva
ramutatott, hogy az ..egyetemek torténetében nem
volt arra példa, hogy ... cléadotermek ... ekkora
erével mozgattak volna meg a vilagot™ (10. old.).
Ebeling mar doktori disszertacidjat is Luther
hermeneutikajarél irta (1942). Szdmara Luther
annak az ,.Uj hermeneutikanak™ az tegyengetéje,
amelyet Ernst Fuchs-szal cgyiitt az 6 nevével

jegyzi a legujabb iddk hermeneutika torténete.

Nem véletlen ezért, hogy konyve elsé fejezetének
ezt a cimet adja: ,Luther mint neves esemény”.
Tehat nem hagyomanyos-tudoméanyos modszerrel
vizsgalja Luther személyét vagy tanitasat, hanem
kimondottan célja, hogy hermeneutikai modszerrel
~megnyissa” Luther gondolkodasat a mai emberek
szdméra, Ezért elsésorban Luther gondolkodasara
sajatosan jellemzé feszilltségeket, antitéziseket
kutatja. Ezek a kovetkezok: filozofia és teologia,
betii és lélek, torvény €s evangélium, személy és



KULTURALIS FIGYELO

cselekedet, hit és szerkezet, Krisztus orszaga és a
vildig  birodalom, szabadsig és  kototség,
rejtdzkodo és megnyilatkozo Isten...

Lassunk néhanyat e fesziiltségek koziil! A filo-
zofia és a teologia Luther altal észlelt ellentételérdl
Ebeling ravilagit, hogy Luther Arisztotelész-
ellenességére az a magyarazat, hogy Erfurtban
Luther az okkhami Vilmost kovetd via moderna
modszerét kovette, amelyeik az emberi értelem és
az isteni kegyelem  Osszeegyezhetetlenségét
vallotta. Ebeling szerint ha Luther a via antigua-ra
éptild lipcsei egyetemre keriil, akkor valésziniileg
tomista lett volna bel6le.

A konyv egyik legjobb, leginkabb meggy6z0
fejezete az, ami a ,Beti ¢s lélek™ cimet viseli.
Luther szamara a teologia nemcsak szakma, hanem
cgzisztencialis elkotelezettség volt, s ezért irta,
hogy ,,A Szentirasban az a legfontosabb, hogy a
betiit a Iélektd] meg tudjuk kiilonboztetni, mivel ez
teszi a teoldgust teoldgussa”. Amit a hang
vocaliter megjelenit, a Szentlélek altal vitaliter
kell megértenie. A lélek a betiiben van clrejtve.
Minden kor olvaséjat és hivd keresztényét figyel-
mezteti Luther, hogy a megértés nem lchet cgy-
szeri, s nem merevedhet meg. ..Ha ugyanis valamit
egyszer megértettiink, fennall a veszélye annak,
hogy az lélekbdl ismét betiivé lesz, ha nem értjik
meg ¢s nem sajatitjuk el. Ha a I¢lek betivé lesz, a
betiinek ajra lélekké kell valnia™. (73. old.) A 119.
zsoltarhoz fizott magyarazatdban mondja: ,.ami
valaha elég volt a megértéshez, az most betii
csupan...” , Ami birtokunkban van, az a beti
ahhoz képest, amit még meg kelil szerezniink!”
(73-74. old.) A Biblidban talalhato nehéz helyek-
rol padig az alabbi szellemes képpel nyilatkozik:
»valahanyszor olyan szoveget taldlok, amely tul
kemény héju did, mindjart a kosziklahoz (Krisz-
tushoz) vetem, hogy kipattanjon a belseje.” (77.
old.)

A torvény és az evangélium kérdésérol hataro-
zottan vallja Luther ,,az egész teoldgia azon milik,
hogy tisztaban vagyunk-c azzal, hogy mi a torvény
és mi az evangélium.” (82. old.) Mcg kell ket
killonboztetni, mert ha osszekeverjik Oket, akkor
mind a kettot elveszitjiik. Ez a megkaionboztetés a
teoldgiai lelke, s a megkiilonboztetést az igehir-
detésen keresztiil kell elvégezni.

Egy masik nevezetes fesziiltség ,.Krisztus” or-
szdga és a vilag birodalma” kozétt fedezhetd fel.
Ebeling helyesen ramutat, hogy a ,kettds biroda-

105

-

lomrél” szol6 tanitast Luther nem a romai egyhaz-
zal, hanem a rajongdkkal szemben alkotta meg.
Mivel a vilagi korményzast Isten az értelemnek
rendelte ala, ezért ,,nem kell a csaszarnak szentnek
lennie, sem keresztény médon kormanyozni, elég,
ha esze van” — mondotta Luther. (142. old.) Sajat
népét viszont az evangéliummal taplalja ¢és
iranyitja. A két birodalom egybeolvasztasa a Satan
mive. (145. old.)

A _Keresztény személy és vilagi személy”
ciml fejezetben Ebeling az Isten és az emberek
elotti viszonyrol, a oram deo, illetve a coram
himinibus fesziltségrol szél. A teremtett emberi
vilag ¢s rend (felsdbbség, apa, tanar stb.) csupan
Isten alarca, maszkja, amire a j6 rend érdekében
szitkség van, de nem szabad isteninek tartanunk
6ket — mondja Luther (151. old.). Isten elotti sze-
mélyek vagyunk, amennyiben eljut hozzank az
evangélium, vilag clotti személyek vagyunk,
amennyiben Istentd] feladatot, szolgalatot kaptunk.

A .szabadsag és a kotottség”, illetve ,.A rej-
10zkodé ¢és a megnyilatkoz6 Isten” Luther altal
¢észlelt belso fesziiltségérol szol az utolsod két feje-
zet. Ezek a kérdések talan ismerdsebbek sza-
munkra, hiszen a kézelmultban tébbszor is hall-
hattunk a de servo arbitrio (a szolgai akaratrdl),
valamint a deus absconditus (a rejtdézkodo Isten)
¢s a theologia crucis (a kereszt teoldgiajanak)
lutheri kifejtésérol.

Megpréobaltuk a konyv tartalmat roviden fel-
villantani, azzal a bevallott céllal, hogy kedvet
adjunk az olvasashoz. Gerhard Ebeling olyan
Luther-kutat6, aki a szinte kimerithetetlen lutheri
¢letmivet rendkiviil alaposan ismeri: szakemberek
szamara szamos vaskos monografiat irt Lutherrdl,
s a Luther mivek kiaddsan is tobb mint fél
¢vszazada faradozik. Mégis képes volt hatalmas
tudasat cgy kis konyvecskében sariteni, sikeriilt
neki a laikus olvasékozonséget a sok Luthertol
szarmazd talalo idézet segitségével az cvan-
géliummal megszolitani. A lutheri gondolkodas
specifikumat megragadé modszer nemcsak rele-
vans, hanem revelal. Lbeling konyve utan nemesak
masképpen fogunk Lutherrél beszélni, hanem
Lutherral egyiitt fogunk gondolkodni, mert ¢
konyv olvasasa kozben mindnydjan igazi lutheri
teologusok lesziink.

ifj. Fabiny Tibor
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,» 11, kikben nagy magyar Hazank ujrasziiletik...”

»Eltokéllettem magamban, hogy én szegény ma-
gyar nemes ifju... akdr mint katona, akar mint
egyszerii polgar szivem vérébdl, hazafiai érzel-
membol, mint a selyembogar gyomrabodl egy fona-
" lat fonok, melynél fogva veszni indult magyar
nemzetiségiinket magyar nyelv, érzés és iras altal
ha csak kevés idével is, tovabb életben tartsam.” —
foglalja 6ssze az alig husz éves Kisfaludy Sandor a
18. szazadvég nemesi ifjiisaganak célkitlizéseit.

A szazad hetvenes éveiben kibontakozé bécsi
magyar irodalom, azaz Bessenyei és a koré csopor-
tosult testorirék nyelvtudasukkal, eurdpai mii-
veltségitkkel a modern magyar irodalom lehetd-
ségét teremtették meg, eszméik, a nyelv csiszolésa,
a kevésbé ismert miifajok meghonositasa, a Tudoés
Magyar Tarsasag felallitasanak terve étivelnek a
polgari Magyarorszag létrehozasat célul maga elé
tiiz6 reformkorba.

E gondolat jegyében avattak a bécsi magyarok
marcius 15-én a 250 éve sziiletett Bessenyei
Gyérgy szobrat a Trautson-palota melletti parkban.
A szobor a Mivelédési és Kozoktatasi Mi-
nisztérium ajandéka, alkotdja pedig Fekete Tamas
szobraszmiivész. Az oszlopon magasodd mellszo-
bor az innsbrucki var freskdjan talalhato egyetlen
hiteles Bessenyei abrazolds alapjan készilt, ironk
tekintete az egykor Bécsben szolgdlé magyar ne-
mes ifjak lakhelye, majd az elsé vilaghabort utan
a Klebelsberg Kun¢ alapitotta Collegium Hunga-
ricumnak helyet adé testdrpalota felé fordul. Az
avatObeszédre Erdédy Gabort, az ezer éves allam-
alapitas miniszteri biztosat kérték fel, a miisorban
kitind magyar és német kiejtéssel idézték Besse-
nyei szellemét a Fasori Gimnazium ndvendékei.

Ugyancsak ez alkalombodl a Petéfi Irodalmi
Muzeum ¢és a Collegium Hungaricum kozds ren-
dezésében Bessenyei Gyorgy €s a magyar testor-
irok cimmel kiallitas nyilt, amely 1760 és 1800
kozott mutatja be a Méria Terézia altal mér joval
kordbban kezdeményezett, de csak 1760-ban
felallitott Magyar Nemesi Testérgarda és a var-

megyék altal javasolt és kivalasztott testor nemes
ifjak életét. ,,Bécsnek kellett vallalnia a nagy koho
szerepét, melyben mindenkir6l leolvadnak az
allam szolgalataban hasznosithatatlan partikularis
nézetek és kulturdk salakjai, s amely egy felsébb-
séges, egyszinl nyugati kultura szellemében egy-
beolvasztja a vezetésre hivatott rétegeket” (K.
Laszlé Jozsef). Hogy e kohd salakjabol miként
épitettek a nyugati szellem éltal megtermékenyitve
mélyen nemzeti irodalmat Bessenyei és Baroczi
vezetésével testorirdink, crre a kérdésre igyekszik
vélaszt adni a kiallitds, amely emléket allit nem
csupdn az ismert ©nallo alkotoknak, a két
vezéregyéniség mellett Barcsay Abrahamnak és
Kisfaludy Séndornak, hanem felidézi a kevésbé
ismert, a francia, angol és német felvilagosodas
kozvetitdinek alakjat is, Czirjék Mihalyt, Nalaczy
Jozsefet, Bessenyei Sandort és az inkabb politikai
szerepérdl nevezetes Laczkovics Janost.

A garda mindennapjairdl Baroczi naplorészle-
tei adnak hiteles tudositast, a Budapesti Hadtor-
téneti Levéltar és Mizeum, valamint a Magyar
Nemzeti Miazeum Torténelmi Arcképcsarnokanak
portréi, metszetmasolatai, dokumentumai képet
nyhjtanak a testorség torténetérdl. kapitanyairdl,
napi feladatairdl és azokrdl a kiemelkedd torténel-
mi eseményekrdl, amelyeken a magyar gardistak
teljesitettek szolgalatot. A tarlok az Orszagos
Széchenyi Konyvtar és a Petofi Irodalmi Mizeum
gazdag kézirat- és konyvanyagabdl készitett ma-
solatokat, testérirdink Bécsben megjelent munkait,
azok illusztracioit, személyes targyait, sorakoz-
tatjdk fel, megjelenitve azt a kettds Iétformat,
amelyet a testori kotelesség és az ir6i elkotele-
zettség jelentett. (A kiallitas aprilis 15-t6] a Petofi
Irodalmi Muzeumban is lathaté. 1053 Budapest,
Karolyi Mihdly utca 16.)

Benkd Andrea
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»---€N €zt a nagy rejtélyt szeretném tanulmanyozni,

amelynek ember a neve”

150 éve sziletett Mikszath Kalman, aki a korfor-
gato eszmék eredményeit osszegzd madachi sugal-
latot egyszerl ténymegallapitassal, a realitas tisz-
tességével igy fogalmazza meg: ,,Nem okos vilag
ez a mai. De hat, iszen a tegnapi sem volt okos. Es
bizonyara nem lesz az a holnaputani sem. Ebben
van valami vigasztalo.” Mikszath el6tt — minden
ellenkezd. kompromisszum-gyanus latszat ellenére
— a legesekélyebb megalkuvas nélkal csak a
szivbéli nemesség tekintélye szamit, ..abban taldlja

néha
kegyetlennek tiind tekintettel néz keresztiil minden
felszinen — sikeren, hirnéven, anyagiakon,
esztétikai ¢s vallasi dogman —, és tiizi azokat vi-
gasztald irénidval, vagyis mélységes emberszere-
tettel tolla hegyére.

Az anyai dgon evangélikus lelkészesaladbol
szarmazo ir6 a 48-as szellemérdl nevezetes rima-
szombati egyesiilt protestans algimnazium, majd a
selmecbanyai evangélikus gimnazium novendéke.
Az itteni onképzOkorokben sziiletnek a kozepes
tanul6 elsd, torténelmi targy( zsengéi, amelyekbdl
még senki nem kovetkeztetne, ha csak kiilénos, a
koznapi logikatol eltérd gondolattdrsitasaibél nem.
a késobbi talentumra,

A misfélszazados jubileum alkalméabél Mik-
szath Emlékbizottsag alakult, amely egész éven at
tarté programsorozat Osszeallitasaval igyckszik
Mikszathot aktudlis kozelségbe emelni, és a Mik-
szath-kultusz hianyossagait potolni. Olyan régota
vart tudomanyos munkak latnak napvilagot cbben
az ¢vben, mint a Mikszath-bibliografia, -kézirat-
katalogus ¢s -ikonografia. Az ird szelleméhez hi-
ven, aki Herczeg Ferenc szavai szerint Pesten csak
Ltartozkodott”™, a megemlékezések tobbségének

helyszine a sziil6fold, Nograd, valamint a kiseb-
bik szildfold”, Szeged lesz. Majus 28-an harom-
napos orszagos tudomanyos konferencia kezdodik
Balassagyarmaton, amelynek témaja a magyar
polgarosodas a szazadfordulon. Oktoberben regio-
ndlis tanacskozasra gylilnek 9ssze a Petdfi Irodal-
mi Mizeumba a magyarorszagi, szlovakiai, erdélyi
Mikszath-emlékhelyek képvisel6i, Rimaszombaton
pedig Mikszath ¢és a szlovak-magyar irodalmi
kapcsolatokat feltard konferenciat rendeznek
oktober 25-én. A program szerint az év utolso
harmadatdl a felujitott horpéacsi kuria tjra allando
Mikszath-emlékhelyként fogadja a latogatokat, a
salgétarjani Balassi Konyvtarban Mikszath és a
Palécfold cimmel, Mikszath abrazolasokbdl Buda-
pesten, Mikszath és Jokai kapcsolatarol pedig
Komarnéban nyilik idoszaki kiallitas. Szamos
ifjusagi eseményre keriil sor, vers- és prézamondo,
valamint miveltségi versenyre, olvasonapléd
palydzatra, orszagos Mikszath-emléktirara.

E néhany program csupan izelit6t ad a Mik-
szath-év eseményeibdl, bévebb és pontos informa-
cidt a Petéfi Irodalmi Muzeum titkarsaga ad (1053
Budapest, Karolyi Mihély utca 16.; telefon: 117-
34-50).

Igyeksziink az irét felidézni, de az emlékév el-
miulik. Nc feledkezziink el Mikszath szavairol,
melyeket 40 éves irdi jubileuma alkalmabdl mon-
dott: ,.Egy irdt kitiintetni nem lehet sem diadalka-
puval, sem koszorukkal, (igy mint azzal, ha 6t mii-
veiben megismerik: ez a legnagyobb jutalma.”

Sdnta Aniké

Csillagos ég, merre van a magyar hazam?

Rédey Pdl sajdt kiaddsa, 1977. 257 1, 880 F1.

A szerzd a Magyar Nemzetben 1990 ota megjelent
irasaibol valogatott egy katetre valot. lgy, egyiitt
gazdagabb a publicisztikai cikkek, csszék akuszti-
kdja, Osszecsengenek ¢és egymdsnak felelgetnek.
Ohatatlanul felidézik felejthetetlen teolégiai pro-

fesszorunk, Grod Gyula sokszor hallott szavait: a
publicisztika és a prédikacié édes testvérek. Egye-
bek kozt abban is hasonlitanak egymasra, hogy ha
ratermett ember alkotdsai, nem éviilnek el. — Groo
Gyula igazat az is bizonyitja, hogy Pazmany, Bor-
nemissza, Ravasz Laszlé prédikacioit épp olyan
gyonyoriiséggel olvashatjuk ma is, mint Mikszath,
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Ady ¢s masok régi lapokbol vett irdsait. Megtorté-
nik olykor, hogy lelkészbdl Gjsagird lesz vagy for-
ditva, de az alkotd az attinések sordn is megoérzi
onmagat: § az, aki szol, és azért teszi, hogy az égi
izenet tovabbitoja legyen, akdr hitbeli, akar vilagi
dolgokrdl legyen is sz6.

Rédey Pal is ezek kozé a tollal-szoval kiizdd
lelkészek kozé tartozik. irasai kozill — gyakorlati
szempontbol — a legfontosabbaknak azokat érzem,
amelyekben hittant tanit” iskolazott, felnétt lai-
kusoknak. Hiszen hihetetleniil nagy a so6tétség még
a miveltnek latszd fejekben is! Félszdzadon at
nemzedékek nottek fol anélkiil, hogy az eurdpai
kultara alapjat, a zsidd-keresztény tanitast megis-
merték volna, s ha hallottak is .valamit haran-
gozni” rola, az legfeljebb arra volt elég, hogy
szivilkben vagyat ébresszen, hogy vonzodasukban
climenjenek  hittanra  kiildott gyermekiikkel a
templomba. Ez sem kevés, és az ilyen csalddok
szamara igen fontos a homaly oszlatdsa, a vilagos
¢és rendszerezett ismeretek terjesztése.

A kis egyhaztorténet, amely bemutatja a cso-
dat: hogyan vilagitja be a kereszténység paranyi
gyertdja a népvandorlas kori Eurdpa 6s-rengete-
geit, megszeliditve a vadul szaguldozd nomad har-
cosokat; hogyan aldozzak életiiket apostoli lelki
cmberek seregei — ¢pp ugy. mint az apostolok ¢lsé
nemzedéke — mignem megsziletik a keresztény
Eurépa, az egynyelvii latin kultira. Vagy a protes-
tantizmus hatasardl szolo, terjedelmében kicsi, de
tartalmaban gazdag essz¢, amely joggal hirdeti: a
nemzetallamok kialakuldsa, a modern gazdasag. de
f6ként a hivé ember felnétté valasa szempontjabol
mit jelentett a reformacid. Es mit jelentett a foldre
tiport, harom részre szaggatott magyar hazéban,
amelyben nélkile talan mar el is némult volna a
magyar szo.

De nemcsak a torténelem — amelynek a szerzd
doktora —, hanem az innepek kapcsan az Uj-
szovetség is megszolal ezekben a cikkekben, és —
fiiggetleniil az olvasé kordbbi ismereteitél — gy
tanit, hogy mindenki megértheti. A szerzé a meg-
jelenés idérendjében kozli irasait, pedig talan — az
olvaso érdeklodését segitendd — jobb lett volna a
tematikus beosztas. (Bar a tartalomjegyzék zaro-
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jelben kozolt tinnepei igy is megkonnyitik az eli-

gazodast.)

A magyar sorskérdésekkel, napi gondjainkkal
és azok torténelmi hatterével foglalkozo irasok
legtobbiink egyetértésére szamithatnak. Ahogy Ady
mondja: ,.esett, szép, szomoru fejekkel / négy-ot
magyar dsszehajol” — s az a négy-6t ugyanazt
gondolja, ha nem is tudja igy dsszefoglalni. Azt,
hogy a doberddi sziklak visszhangozta agyudorgés
benniink is dorég, hiszen apaink kiizdottek ott (de
miért? Teremtdm, miért?!); hogy a masodik vilag-
habora és kovetkezményei rdaomlottak életiinkre,
hogy a hegyomlas aldl még mindig nem jutunk ki
a fényre, amit pedig a homalyban meglatunk, nem
mas, mint idegen nyelvi felirat az zletek folott,
kiirtott erddrészek a budai hegyvidéken és az 1j-
gazdagok palotdinak sora.

Merre van a magyar hazam? — kérdezi az elsé
vilaghaboras népdallal Rédey, és valoban, ezt kér-
dezné tizmillié6 magyar, ha a tobbség még egyal-
talan énekelne népdalt. (Abban mar vitatkoznék a
szerzovel, miszerint csak a nyelv élteti a nemzetet.
Eppen a zsidosag sorsa mutatja — hany nyelvet be-
szEélt Mozes 6ta? —, hogy nyelv nélkiil is megma-
radhat egy nép, ha hite megtartja; de modern val-
tozatban ott az irck példaja: ki beszél ma .iral™?
Es hany kis nép érzi onazonossagat K&z¢p-Azsi-
aban nyelvének legfeljebb maradékat mentve...)
Mindazonaltal a nyelv. a beszéd, az Ige emberlé-
tink ¢és magyarsagunk egyik legfontosabb jellem-
zbje, s hogy veszély fenycgeti, latjuk. Es olvassuk
szerzénknél: Tiborc egyre 16bb van. de hianyzik
Bank, akinek panaszkodni lehetne; ki torédik ma
gyermekeink beszédkulturdjaval; és hany sz6bol
all — legalabb a felelgs allasban lévo — felndttek
szokincse?

Meditaciok, toprengések sora koveti egymast,
kimunkalt, szép formaban. Elvezettel, bar gyakran
szomortan olvassuk, mert tudjuk, rélunk van szoé.
Mindannyiunkrél. E szdzad magyarjairdl. e szazad
Eurdpajaban.

Bozéky Eva
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Mitologiatlanitas

Rudolf Bultmann: Jézus Krisztus és a mitolégia Az
Ujszovetség a biliakritika fényében. Kiad. A
Teologiai Irodalmi Egyesiilet, Budapest, 1996.
Teologiai Gondolkodok sorozat 1. Ford. Takdcsné
Kovdcshdzi Zelma.

A kozelmiltban megalakult Teoldgiai Irodalmi
Egyesiilet elsé kiadvanya egy eddig csak feliilete-
sen ismert teologiai kérdést mutat be. Takacsné
Kovacshazi Zelma forditadsaban végre magyarul is
olvashat6 Bultmannak a mitologiatlanitasrél szolo
alapmiive!

Ez a kis konyv, amely egyetemen elhangzott
cldadésokat tartaimaz 1958-bdl, a német teoldgus
bibliakutatd munkassaganak a végeredménye.
~Entmythologisierung-programja™ ugyanis eredeti
formajaban sokkal radikalisabb volt. Az 1941-es
~Offenbarung und Heilgeschehen™ cimti fiizete
utan azonban Bultmann gondolkodésa sokat szcli-
diilt. A ,Jézus Krisztus és a mitolégia™ cimii kote-
tében a szerzd sokat vitatott és félreismert torek-
vése mdr joval elfogadhatébb. Meglatasai €és szan-
dékai a XX. szazad egyik lckiemelkeddbb teold-
gusava tették.

Mi az, amit Bultmann akart?

Mindenképpen egy 0] feladatot adni a teold-
gianak, hogy meg tudja kiilonboztetni a jelen kor
szamara is fontos €s orokérvényil igazsagot a sajat
korahoz kotétt, sokszor idejétmult kifejezési for-
maktol. Meg kell szabaditani az iizenetet a mito-
16giatol, de gy, hogy ,.a mosdovizzel a gyereket
ki ne ontsiik”. Lassunk az 6kori vilagértelmezés és
képek mogé, hiszen azok cltérnek a tudoma-
nyossagtol. Jojjon felszinre a Biblia igazi mélysé-
ge az akkori elképzelések mogil!

Bultmann szandéka rendkiviil tiszteletreméltd.
A mai természettudomanyos gondolkodasu embert
megbotrankoztatja a Szentirasban fellelheté ,,mi-
tologikussag”, és emiatt nem tud felfigyelni az
igazi lényegre. Elsiklik az iizenet felett, igy az
igazi ,botrany”, a ,kereszt-botrdnya” nem érinti
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meg, noha igazabél ez az Ujszovetség célja. Ennek
alapjan érthetd meg a szerzo logikaja: a mellékes,
régi korhoz kotott, elavult réteg hattérbe helyezé-
sével az 6rok ige a mai kor embere szamara mind-

jart érthetdbb, kézzelfoghatdbb és elfogadhatobb

lesz.

A német professzor kilénos tekintettel ira-
nyitja a figyelmiinket a végsoé idokrol szold tani-
tasra, az eszkatologiara. Igyekszik magyarazatot
adni az ezen a teriileten minduntalan feltind mito-
logikussagra, enyhiteni a keresztény iizenet és a
modern vildgnézet kozott feszild ellentétet.

Gyakorta valt at apologetikus hangvételre, igy
védi meg a mitologiatlanitast a kiilonféle vadaktol.
Tobbek kozott akkor is, amikor az ellen tiltakozik,
hogy az A&ltala felhozott program a keresz-
ténységet filozofidva alakitja. Az 6 véleménye sze-
rint az Entmythosierung egy egzistencialista inter-
pretacio, benniink 1étezd eldfeltételekkel torténd
irdsmagyarazat. Ma ezzel a modszerrel lehet meg-
ragadni a benniink és koztiink cselekvo Istent.

Komoly hangsualyt helyez Bultmann a hitre,
illetve az ezt helyesen kifejezé formakra. Le kell
tudnunk mondani mindenr6l, amivel eddig pro-
balkoztunk az Istenhez kot6dd kapcsolatunkban,
ami nem a hit talajan allott. Istent igazan csak hit-
tel lehet megkozeliteni, csak ez lehet egyediil
eredményes a megismerés szempontjaboi.

Noha Bultmann véleményét szazadunkban
sokan félre- és atértelmezték; noha taldlunk mun-
kassagaban és kovetkeztetéseiben néhany talhala-
dott és masképpen is értelmezhetd eszmét, e konyv
akkor sem vesztette el aktualitasat. Olyan
problémat hoz felszinre, amelynek megoldasa
valamennyi kor emberének orokérvényi feladatot

jelent. Nekiink is. 1997-ben jaré mai kereszté-

nyeknek.

Gabnai Sandor
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Menni vagy maradni?

Szépfalusi Istvan: Ahogyan Bécsben megindul-
tam... 1. kotet. 1983-1995-1983, II. kotet 1955-
195¢.

Kevesen vannak, akik Szépfalusi Istvant nem is-
merik. Mégis néhany adatot ideirok réla. 1950-ben
-Budapesten a fasori gimnaziumban érettségizett.
1950-t61  1955-ig az Evangélikus Teologiai
Akadémia hallgatoja. 1955. oktdber 16-an lel-
késsz¢ avattdk. Oktober 19-én érvényes kivandorlé
utlevéllel édesanyjaval egyiitt, egyébként mint
osztrak allampolgarokkal, atgordiilt veliik a gyors-
vonat Hegyeshalomnal, a magyar hataron. Egy év-
vel késébb, 1956. november 5-én a bécsi piispoki
hivataltol levelet kap, hogy azonnali hatallyal
megbizzdk az osztrak szovetségi kormany létesi-
tette menekilttaborokban él6 magyar hivek lelki-
gondozasaval. Ezzel véget ért ideiglenes munka-
helycken végzett segédlelkészi szolgalata.

A két kotet, melyeket kezemben tartok, for-
mailag naplé. A napld irodalomtorténeti meghata-
rozasa: az irdjat érintd események (naponkénti)
foljegyzéseibol keletkezé irasmii. Ezért lehetnek
benne egészen apro, személyes események is. Mint
példaul cicajuk kiszallitisanak  bonyodalmas
folyamata. A két kotet azonban nemcsak naplo:
cgyhaztorténeti  dokumentumsorozat. S6t hazai
orténet is, vilaglorténeti eseményekre tekintettel.
Ujsageikkek vannak a szovegbe beleszdve s egy-
hazi hetilap kozleményei. Ezeket a naploiré nap-
rél-napra gondosan megérizte sajat feljegyzéseivel
egyiitt. Ugy is mondhatnam: a kozelmalt egyhazi
¢s hazai, meg vildgtorténete bekuszik személyes
sorsaba.

Személyes sorsa 1955-ben dramai fordulatot
vesz. Tulajdonképpen ezt figyethetjilk meg a két
kotetet elvilaszté hataron. Hazdjabol elmegy a
szomszédos orszagba, édesanyja hazdjaba. amely-
hez csaladi koriilmények is fuzik. gy érkezik
Bécsbe. Méghozza belsd tusak aran. Ennek a ben-
s6 dramanak lejatszodasa ismételten elénk tarul a
naplé lapjain. Es ennek végigkisérése az_olvaso
kozponti, nagy élménye. Németh Laszld torténeti
dramaiban jelentkezd fesziiltség tanti lehetiink.
Most ennek szentelek t&bb sort.

Szépfalusi Istvan a menni vagy maradni kér-
dése elé keriilt. Maradni — az akkori magyar sors
vallalasat hozza magaval. Nem hiszem, hogy
Szépfalusi Istvan akkor reménykedett volna politi-
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kai fordulatban Magyarorszagon. A vilagpolitikai
helyzet tartésan mas irdnyt mutatott. (Az 56-0s
magyar forradalom kivéltotta a vilag csodalatat, de
azutan minden, kiss¢ véltozva ugyan, visszaallt az
¢elozé allapotba.) Menni — az ismeretlen jovo elé
allitotta.  Kiindulasa elott hat nappal ennek
tudatdban irja napldjaba: ..... a holnap, a nagy
ismeretlen sulya szakad ram™. Azokban a napok-
ban jart ndlam Kecskeméten. 1996. novemberében
irja nekem a koteten kivili visszacmiékezésében:
LIndultam és tc a visszatérés lehetoségére adtal
egyhaztorténeti  példat. Nem biztattal, nem
marasztaltadl, de ugy emlékszem: esélyt lattal az
egyhaz szamdra. Ez nekem egyszerre volt biztatds
¢s tehertétel, amikor délelétt megkaptam a hatar-
atlépési engedélyt”™. Még 1987. jllius 29-én kelt
levelében irja nckem: .Belényesi Gergely szavai,
tudod, végigkisértek eddig is utamon™.

Az  egyhaztorténeti példa”, amelyet Szépfalusi
Istvan volt kedves tanitvanyom clé tartam,
Belényest Gergely, Kalvin magyar tanitvanya,
akinck 16. szazadi megragadé torténetét. részlete-
sen megirja naplojaban a kiindulasa cldtti napok-
hoz kapcsolodva. . Belényesi Gergely kilfoldi ta-
nulmanyitja hossza ideig minden zokkend vagy
letérés nélkiil haladt a kitGzott cél felé... Ta-
nulmanyitja — kevéssel a cél elérése eldtt — mégis
hirtelen félbeszakadt. Az a levél torte ketté,
amelyet magyarorszagi hozzatartozgitél kapott.
Otthon halalveszedelemmel jar az evangélium hir-
detése és baratai mégis hirdetik, haboru, pestis,
¢hinség kozepette is az czer csapds altal sujtott
magyar népnek... (Varatlanul) elindul hazafelé...
Most mar csakis ott akar szolgélni..., ahol sok az
Isten igéjére éhezd, biinbocsanatra és vigasztalasra
szomjas lélek: a torok hodoltsag teriiletén.”

Ennek a torténelmi levélnek olvasasa ..valto-
allitast jelentett™ Szépfalusi Istvan dletében —
ahogyan irja 1955. oktober 13-i napldjaban. A 11
kotet mottoja, a Lelkészneveld Intézet élérdl poli-’
tikai okbol valé eltavolitaisomkor, 1953 méjusaban
az V. ¢vesek bucsuestién tartott igehirdetésem
alapigéje (a régebbi Karolyi-biblidnk 6don
szovege szerint): . Hit dltal engedelmeskedett Ab-
raham, mikor elhivatott, hogy menjen ki arra a
helyre, amelyet 6rokélendé vala, és kiméne, nem
tudvan, hova megy” (Zsid 11,8). Abraham a vak
ismeretlennek véagott neki...




KULTURALIS FIGYELO

Széptalusi Istvan a Magyarorszagrdl valé elin-
duldsa elétti napon irja a napléba: ,Belényesi
Gergely sorai jutottak eszembe. De hiszen neki
feladatai voltak kiilfoldon. Akkor talan nekem is
lesznek. A szikség idején 6 kintrél jott haza — a
nagy nyomorusagba, én bentrél megyek ‘haza’. Ez
a ‘haza’ szdmomra ma ismeretlen haza...”

Igaza lett. Errdl szol a II. kotet, a napld az
1955-1956. évekrol.

Most ugorjuk itt at az 1955. oktdber 20-t6l
1956. november 3-ig terjedé idoszakot. Csak a
napl6 végérol, a magyar forradalom hési 12 napja-
rol irt feljegyzésekrol fogok beszamolni. Hagyom
az olvasora a kozbeesd 340 oldalt.

1956. oktdber 23. ,Bonn. Spalettas ablakok.
Beethoven sziilobhdza. A belvarosban a Német
Tévirati Iroda leglijabb hirei kifliggesztve. [...]
Kitort a forradalom Budapesten. Fegyveres 0ssze-
tlizések a Radional, a parthazaknal és a sajtokoz-
pontokban...”

Oktéber 25. \Némettjvaron a jarasi tanacs el-
nokét keresem... Eppen induldban volt a szent-
gotthardi hataratkelohoz. Bekéredzkedtem kocsija-
ba. A magyar hatarérok kedvesen fogadtak.” Ok-
téber 28. (vasdrnap) Kukmér. (Itt teljesitett se-
gédlelkészi szolgdlatot Szépfalusi Dél-Burgen-
landban.) .Holnap a hatdron lehetek... csak maig
kaptam szolgalati szabadsagot.” Oktdber 30). Bécs.
,Délutan telefonhivas a segélyszolgalattol. Visz-
szaérkeztek a mieink Kismartonbdl, hoztak voros-
keresztes igazolvanyokat. Az enyémet holnap
megkapom. Reggel nyolckor indulunk Gydrbe.
Utlevél kell.” Oktober 31. Bécs. .Fél nyolcra a
Protestans Segélyszolgélat iroddjaban voltam. A
két teherautot utrakész dllapotban talaltam. El-
sonek kaptam meg a vordskeresztes karszalagot ¢s
a tegnap Kismartonban kiallitott igazolvanyt...
Thiréezy megkoszonte  joveteliinket.  Llmondja
még, hogy a napokban visszahivtak piispoki szol-
gilatba.” 1956. november 2. Bécs, Sopron, Gydr,
Budapest... Mar sotétben érkezem a Marvany u.
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23-ba... Ordass piispok Ur a vacsora végeztével
megkér, kisérjem el szokdasos esti sétajara, kozben
beszélgethetiink... Aztdn, szamomra hirtelen for-
dulattal, azt kérdezte: — Visszajossz-e Magyar-
orszagra: — Plispok Ur, ez nem rajtam mulik, ha-
nem egyhdzamon, valaszoltam. Megkoszonte,
hogy igy gondolkodom, de lathatéan nem elégi-
tette ki valaszom.” November 3. Budapest, Gydr,
Kelénpatak, Bécs... ,Telefonon jott az értesités,
hogy Budapest koriil az oroszok bezartdk a gyi-
rit... az azonnali indulast tartottuk a legbélcsebb
cselekedetnek. Hatha mégsem zar teljesen a gyii-
ri... Nagycenkig nyugodtan hajthattunk. Itt orosz
pancélos allta utunkat. (Mogorva orosz alezredes
megkérdezte, mi a szandékunk az elkdvetkezd na-
pokban.) — ...gydgyszereket és élelmiszert visziink
hétféon Budapestre. — Nem kell a rakodassal ugy
sietnitik... Elkdszontem tole. Egyszerre vilagossa
valt cléttem, 6 tud valamit. Esetleg mindent.”

A naploiré faradtan érkezett haza Bécsbe.
Edesanyja kérdésére azt valaszolta, hogy holnap
majd minden elmond. Ez a mondat mar ¢&;jféltaj-
ban, november 4-én hangzott el .,A holnap™ szi-
mara j és végleges munkahelyet hozott. A bécsi
pispoki hivataltdl levelet kapott: ,Segédlelkész
Ur! Azonnali hatéllyal megbizzuk az osztrak szo-
vetségi kormany létesitette menekiilttaborokban
€16 magyar hiveink lelkigondozasaval.”

Ez a ,,holnap” az egész jovot jelentette Szépfa-
lusi Istvannak. A menekiiltek lelkigondozasa utan
az ausztriai protestans magyarsag lelkipasztori
szolgalatat, majd a magyarorszagi és a hazénk ko-
riili magyar kisebbségekben az irok tamogatasat, a
hataron tali magyarsag crositését.

A menni vagy maradni kérdésére az egykori
dontés késobb, lam, Isten nyilvanvalo akaratanak
bizonyult.

Veoreos Imre

A Watergate — ahogyan még senki sem latta

Charles W. Colson: U/'onnan sziilettem. Magyar
Bortontarsasdag Alapitvany kiaddsa. 1993.

A mai pang6, alproblémakkal teli, a médiak altal
felhabositott irodalom unalmat az olyan mi képes
closzlatni, melyben hiteles személyek valos
problémakat feszegetnek. Ilyen jellegli onéletrajzi
iras a fenti konyv. Cime és alcime fedi a témat. A

torténetben egyidejileg zajlik a szerzé lelki,
szellemi forradalma, Krisztusban val6 ujjasziile-
tése és politikai botranyban val6é meghurcoltatasa.

Ch. W. Colson kivalé szellemi képességek,
rendkivili akaraterd és jo politikai érzék bir-
tokaban fiatalsaga Ota sikerrel tort elére a politikai
¢let legmagasabb csucsai felé. Becsvagya valodi
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idealizmussal, hazaszeretettel parosult. Tettvagya
kielégiilt Nixon elndk mellett, akinek nagystilil
politikai  clképzeléseiben  szivvel,  Iélekkel
osztozott. Az ,amerikai zdszlo felemelése”, egy-
hazi iskolak tamogatasa, a hideghabora helyett
nyitas a Szovjetunio, Kina felé stb. — csupa olyan
szent célnak tiint, melyek megvalositasaért az el-
nok jobb kezeként minden ellenallast foImorzsolt.
Akadaly pedig boven volt. Jelentds erdt képviselt
az a hatalmi csoport, amely keményen ellenezte
Nixon politikajat. Az 1968-72-ig tartd ciklus a
timadasok pergétiizében telt el. Egy kommunista
kémgyira tagja, D. E. megszerezte a legbizalma-
sabb iratokat, azokat kiszivarogtatta, erfsen ve-
szélyeztetve a zsenialis kiiligyminiszter, Kissinger
békeoffenzivajat.

Szabalyos aknamunka folyt a korményzat
ellen. D. E. nyilt kihivasara kovctkezett a brutalis
vilasz, nem sokkal a valasztasok elott. A Nixon
csoport ifji  fanatikusai sajat felel6sségiikre
betortek a Demokrata Part Watergate néven ismert
irodaépiiletébe s ott lehaligatokat szereltek fel. Ez
volt a szikra, mely kozel két éven at lassan
sisteregve follobbantotta a botranyt. Kézben az 1j
valasztasokra beért az elnok vetése.

Sikerei jutalmaul djravélasztottak. Colson
azonban, miutan megcsomorlott a  politikatol,
visszatért ligyvédi hivatisahoz. A kétes értéki po-
litikai céloknal maradanddbb értékre lelt. Krisztus
kovetésében taldlta meg élete tovabbi céljat. A
Hegyi beszéd, az abszolit erkoles fényében meg-
tagadta eldbbi 6nigazold politikus erkoélcsét, a ,,cél
szentesiti az eszkozt” alkalmazé mentalitast. A
birdsag elott biinosnek vallotta magat az egyetlen
vadpontban: D. E.-re nézve artalmas informaciot
terjesztett a sajtéban. E beismerd vallomas alapjan
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itélték 1-3 évig terjedo bortonbiintetésre. (D. E.-t
felmentették.)

Colsont a hite megmentette az elkeseredéstol.
Egyre inkabb bizonyossa valt abban, hogy Krisz-
tus bortonmissziora hivta el. Bajtarsias egyszerii-
séggel szenvedte el sorstarsaival egyiitt a bortén-
¢let minden borzalmat: a svabbogartol, patkanytol
biiz16, kozos haldterem megprobaltatasat. Szomo-
raan latta a lelkek leépiilését, a személyiség lassii
pusztulasat. Hamarosan imakozosséget szervezett
néhany hivo rab kézremikodésével. Bibliat olvas-
tak ¢s rendszeresen imadkoztak mindenkiért, foleg
a betegekért, lelki sériiltekért. A meghallgatott,
teljesitett imak futétizként terjedtek szét. Az
eldurvult, cinikus lelkek csodalkoztak, a dep-
resszidsok folvillanyozodtak. Egyre tobben hall-
gattdk szomjazva a Szabadit6rdl szolé drombhirt.

A rabtarsaknak nyQjtott testvéri szolgalat is
megerdsitette bizonysagtételének hitelét. Kideriilt
ugyanis, hogy szamos fogoly feliiletes, igaztalan
itélet alapjan keriilt bortonbe. Ezeknek, mint tgy-
véd, hathatds segitséget nyujtott. Az elviselhe-
tetlen bortonlégkor lassan javulni kezdett. A dur-
vasag, az agressziv rosszindulat szellemét félval-
totta a bajtarsiassag, joindulat légkore. Mikor
Colson elnoki amnesztidval szabadult, megszer-
vezte a rab evangélizatorok orszagos haldzatat.
Kéthetes rendkiviili szabadsagot eszkozolt ki azon
rabok szamara, akiket a misszioi bizottsag kiva-
lasztott, hogy tanfolyamon kiképzést nyerjenek
tarsaik szolgalatara. Azota egyre tobb rab élete
javult attdl, hogy életébe befogadta Jézust, mint
Baratot, Testvért, Megvaltot.

Fasang Eva

Tokei Ferenc: Spira doktor hitehagyasa

Szigeti gybzedelem, Sajté ald rendezte és a beve-
zetd tanulmdnyt irta: Tékei Ferenc, Budapest,
Eétvos Jozsef Kiado, 1996. 63 1.

Mindig 6réom, ha egyhdz- és irodalomtorténetiink
egy rég elfeledett alakjanak a munkéssaga eleve-
nedik meg és jut el a mai olvaséhoz. A Luther-év
tiszteletére, az Eotvos Klasszikusok 9. koteteként
jelentek meg a 16. szdzadi protestans prédikator,
Téke Ferenc historias énekei.! Tokei Ferenc
bevezetd tanulmanyaban bemutatja a szerzo élet-
rajzat, részletesen elemzi a verseket és a szakiro-
dalmukat?> Mi irdnyitotta a sinologusként és

filozofusként kozismert tudds figyelmét a régi ma-
gyar irodalom felé? Toke Ferenc koltészetének
Gjrafelfedezésén kiviil személyes, csaladi okok is
vezették Tokei Ferenc kutatasait. Tanulmanyanak
zaré mondataiban igy ir errél: a 16. szazadi pré-
dikator, Téke Ferenc ,,fennmaradt miivei és a csa-
ladunk eredetének kutatasa kozben nyert informa-
ciok egyiittesen szamomra éppen elegendok ahhoz,
hogy ezt a végre follelt s vallalt hitét erésen
megtartd régi magyar prédikatort és koltot tavoli
osomnek tekintsem, vagy inkabb mondjuk igy,
6somnek fogadjam.” Hiszen az Alsolindvan mi-
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kod6 16. szazadi énekszerzd, Toke Ferenc talan
kapcsolatba hozhaté a szintén Zala megyébdl (és
Vas megyébél) szarmazé Toke-csalad tagjaival.®

Ki volt ez a 16. szazadi énekszerzo prédikator?
Alsolindvan, Bénffy Istvan zalai birtokan
protestans lelkész az 1550-es években. Tokei Fe-
renc meggy6zden vazolja fel azt a protestans kort,
amellyel Toke Ferenc kapcsolatban allhatott: az
énekét kiaddé evangélikus superintendens Bor-
nemisza Péter, a széphistéria-ir6 Istvanfi Pal’, a
* histdriasének-ir6 irodalmi eléd, Tinddi Sebestyén.
Toke Ferenc fennmaradt versein keresztiil hii képet
kaphatunk arrdl, hogy mi foglalkoztatta a magyar
protestans lelkészt a reformécié szdzadaban. 1553-
ban irta els6 tudositdo historids énekét. Az
egyhaztorténeti targyd vers a korabeli koz-
véleményt er6sen érdekld esetet ir le: Francesco
Spira olasz jogtudds torténetét, aki 1542 koril lett
protestans, majd Velencében rekatolizalt, nyilva-
nosan megtagadva hitét. Isten megbiintette hiteha-
gyasaért. Hosszu betegség kinozta, majd 1549-ben
Padovaban hitehagyasa miatt érzett kétségbeesés-
tol hajtva ongyilkos lett. Sok embert érdekelt Spira
sorsa, latogatdi koziil ismert a Padovaban 1546-
49-ben jaré magyar Gyulai Torda Zsigmond is.
Maér 1550-ben kiadtak egy latin nyelvii mivet,
amelyben a Spirat meglatogatok elmondjak a 1a-
tottakat. Téke Ferenc az est megéneklésével tani-
tani akart és protestans hitikben megerdsiteni
hiveit: ,,Im lassad az Isten mint int nagy sok mo-
. don, / Prédikaciéval, mind hegedd szoval, / Es az
énekléssel, Isten mondasaval, / Csodéaval, harag-
gal, jo tanaccsal.” (449-452. sor) Az ének nép-
szeriiségét jelzi, hogy nemcsak a Bornemisza-
énekeskonyvben és a Lugossy-kédexben maradt
fenn (ezeket emliti is a tanulmany), hanem az
1697-es Mihély deak-kodexben és kéziratos be-
jegyzésként a debreceni reformatus nagykonyvtar
H 820-as jelzetii nyomtatvanyaban is.

Miifajat tekintve nemcsak egyhaztorténeti tar-
gyl tuddsité ének, hanem tgynevezett prédikacios
ének is. Bornemisza Péter énekeskonyvének eld-
szava szerint ezekkel az énekekkel ,hazunknal és
hazon kiviil, mennyegzdben és mértékletes, nem
zabalé lakodalomban és minden helyeken ha
élink, szabadon, prédikacid gyanant lehetnek.”
Mint a tanulmany is emliti, Bornemisza a folio-
postillajaban Toke énekét ,,délesti mulatsag” gya-
nant ajanlja. Az Isten tiszteletére rendelt vasar-
napokon délutan csaladjuk korében ezeket a pré-
dikaciods énekeket énekelték a protestansok, példat,
tanulsadgot meritve beldlik. Az evangélikus
postilla-ir6 Kulcsar Gyorgy lelkészként valoszi-
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niileg nem sokkal Téke Ferenc utan keriilt Also-
lindvéra. Szellemi hatas is kimutathato kettejiik
kozott. Kulesar a halairol sz6l6 elmélkedéséhez
felhasznalta a Spira-historiat.

Toke masik tudositd historidja az 1556-o0s szi-
getvari gydzelmet énekli meg. Az Ali Khadim bu-
dai pasa vezette ostromot a magyar védok Horvath
Mark kapitany vezetésével hosiesen visszaverték.
Toke Ferenc joggal allapitia meg, hogy Zrinyi
Miklés 1566-0s hosies szigetvari csatavesztése
mellett méltanytalanul kis hangsulyt kapott a tiz
évvel korabbi hosies gydzelem. Megemlitjiik, hogy
Klaniczay Tibor a kolt6 Zrinyi Miklésrol szoid
protestans torténelemszemliélet egyik lényeges
elemét. Bineiért biintette Isten a torok
megszallassal a magyar népet: ,Mert nem hisz-
sziik, hogy az Isten hatalmas, / és hogy az 6 hive-
ihez irgalmas.” (535-536. sor) T¢ke Ferenc példa-
ul allitja a magyarok elé a szigetvari gy6zelmet.
Horvath Mark vezetésével, a Krisztusba vetett igaz
hittel, a széthizas nélkiili 6sszetartassal gydzhettek
a magyarok az ellenség felett: ,,Mind parasztok
nemesek szolgalanak,... / Orszagokért, magokért
faradanak.” (390-392. sor) Tokei Ferenc
részletesen foglalkozik a szigetvari historia
hatasaval. Megallapitja, hogy Zsamboki Janos fel-
hasznalta az 1598-ban kiadott latin nyelv( Obsidio
Zigethiensis cimii mive megirasdhoz, tovabba,
hogy Forgach Ferenc emlékiratanak (1572-1576)
is ez volt egyik forrdsa. A sort kiegészithetnénk
még Istvanfi Pal finak Istvanffy Miklosnak a
torténeti mivével (1598-1614), aki Bartonick
Emma szerint szintén felhasznélta a szigetvari
sikeres varvédelem leirasanal Toke Historiajat.

Toéke Ferenc histérias énekei nemcsak a kora-
beli hallgatdk és olvasok szdmara jelentettek
ujsagot, Tokei Ferenc kiaddsa nyoman a mai olva-
s6hoz is kozel keriilhet a protestans hitet védo, azt
verseivel is szolgalo Toke Ferenc alakja és mun-
kassdga. Historidinak dramai részletei (a test és
lélek parbeszéde, a hosies harca, a gydzelem feletti
orom leirasa) minden irodalmat szereté olvaséd
érdeklodésére bizvast szamot tarthat.

H. Hubert Gabriella

Jegyzet

1. A két histérias ének szovege a Szilady Aron-
féle Régi Magyar Koltok Téra 6. koétetének ki-
adasan (Bp., 1896) és a Varjas Béla-féle javi-
tasokon alapul (Balassi Balint és a 16. szazad
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koltdi, Bp., 1979). A szovegek jegyzetei a
Szilady-féle kiadasban utolérhetoek, de talan
szerencsés lett volna a jelen kiadashoz is né-
hany magyarazatot mellékelni.

2. A tanulmany egy valtozata megjelent a Magyar
Irodalomismeret cimii folydirat 1996. évi
szeptemberi szamaban.

,,El ne feledd az 6soket”

Kétcse monogrdfidja, szerkesztette: Stirling Janos
(Kotese, 1996) 870 1.

El ne feledd az 6soket, kik erdok, mocsarak he-
lyén mezoket, utat, szoloket neveltek s falvakat.”
Ezzel a Keresztury Dezs6tdl vett idézettel kezdo-
dik ez a 870 oldalas monografia, mely 1996
augusztusaban jelent meg Kotcse Kozség Onkor-
ményzatanak kiadasdban. A konyv nem csak a ter-
jedelmében, de mindségében is jelzi: a kotcseiek
¢és a kozséghez kozel allok komolyan vették a kol-
to intését, €s az utdkor szamara is maradandova,
mindig hozzaférhetové szerették volna tenni a
multat, az Gsok életét ebben a Balatonszarszétol 8
km-re délre fekvo osi telepiilésen. A konyv meg-
jelenésének idozitése mutatja, hogy Kotcse torté-
nete is szerves része a magyarsag 1100 éves tor-
ténelmének, s6t megtudhatjuk azt is, hogy mar a
rémai koriban is éltek ezen a helyen emberek.
Kotcse helyén egy jelentés romai telepiilés allt
egykor. Tobb régebbi helyi gyiijtés felhasznalasa-
val, a kényv 28 szerzdjének komoly és preciz
kutatomunkdjanak gyumolcseként sziletett meg
Kotese helytorténetének az az igazén széleskori
feldolgozasa. A konyvben teljes torténelmi atte-
kintést kaphatunk a telepiilés multjarol, egészen
napjainkig. Kiilon részekben tajékozodhatunk a
kdzség gazdasagtorténetérdl, a mezdgazdasag ala-
kuldsarol. Az egyhaztorténeti részben mindharom
torténelmi felekezet torténetéhez kaphatunk hasz-
nos informacidkat. A legbdvebben persze az
evangélikussag torténete keriilt feldolgozasra
(Fabiny Tamas, a gyiilekezet egykori segédlel-
késze altal), hiszen az 1700-as években betelepitett

KULTURALIS FIGYELO

3. A tanulmény-szerz0 Tokei csaladneve eliras-
bél szérmazik, eredetileg Toke volt. '

4. Toke Ferenc harom latin nyelvii verse is ol-
vashat6 a kotetben Szepes Erika forditasaban.
Egy kozilik Istvanfi Pal halalara késziilt epi-
taphium, kettdé pedig Istvanfi lednyanak, Er-
zsébetnek korai halalara késziilt sirfelirat, il-
letve halotti vers.

németek mind evangélikusok voltak, igy a te-
lepiilés lakoi sokaig orizték meg vallasukat egye-
dil evangélikusokként az egész kornyéken. (A
kozség cimerébe is bekeriilt a Luther-rozsa, mely
jelzi az evangélikussag mdig is meghatarozo,
iranyito szerepét Kotcse torténetében.) A miivels-
déstorténeti  adalékok nagyon jo kiegészitésiil
szolgalnak az altalanos torténelmi adatokhoz. Kii-
lon foglalkozik a konyv a kétcsei nemesi csaladok
torténetével €s a nemesi kiridk épitészetével. Egy
helytorténeti monografiabél természetesen nem
maradhat ki a néprajzi megkozelités sem. A kot-
csei népszokasok bemutatasabol megtudhatjuk,
hogy hogyan tinnepel(t) a kotcsei ember. Kiilon
fejezet szdl a talan legnagyobb kotcsei tinneprol, a
Lkerbajt”-rél (Kirchweith), vagyis a templom-
szentelési emlékiinneprél. A kotet kiillonbozd
visszaemlékezésekkel, vallomasokkal, valamint a
kozség ,nagyjainak’ arcképvazlataval zérul.

Hadd idézzek végiil a kodtesei Antall-csalad az
olvasé szamara legismertebb sarjanak Antall
Jozsefnek levelébdl, melyet egy, a kdzségben tett
latogatasa utan irt Trimme! Henriknek. az evangé-
likus gyiilekezet feliigyeldjéhez: ,Hidnyoznak bi-
zony a szolgalatot véllalok, a hivatasért élok, a
kozségben, népben. nemzetben gondolkodé em-
berfok az Gjabb nemzedékben, megtort a folyto-
nossag, hat ne hagyjuk, amennyire lehet, mert malt
nélkiil nincs jovo.” Erre a maltra kivanja fethivni a
figyelmet ez a konyv Ugy, hogy kozben bizik a
jovében. Példaértéki lehet ez a mi, amely ennek a
kicsiny, de nagy multd somogyi kozségnek a
helytorténetével ismerteti meg az olvasot.

Baranyay Csaba
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