SZONTAGH PAL

A Bach-rendszer elleni tevileges ellenallas els6
megnyilvanuldsa: a protestans patensmozgalom

A térténelem soha nem csupén események egymasutanja, soha nem a torténészek, vagy a tor-
ténelem irant érdekl6dok beliigye: 1ényege éppen abban all, hogy lizenete van a manak, s er6siti
a kozosséghez valo tartozés tudatat. Nemcsak a nemzeti torténelemre igaz ez a megallapitas — a
kisebb tarsadalmi egységek, kozosségek fennmaradasanak is alapvetd feltétele a kozosség
torténetének ismerete. A magyar protestans egyhaztorténet — az elmult évtizedek ok-
tataspolitikajanak, s a magyarorszagi valldsi megoszlasnak ,hala” — kicsit mostohagyermeke
koztorténetirasunknak, pedig van mire emlékezniink. A majd’ félévezredes protestans historia
4t- meg atszovi a magyar politikatorténetet is — mint arra nagyszerii példa a protestans patens
kiaddsa nyoman kialakult elégedetlenségi mozgalom az 1848-49-es szabadsagharcot kovetd
megtorlasok elleni elso nyilt fellépés.

Az 1848-49-es szabadsagharc leverése utdn a magyar tarsadalom minden intézményét —
ezen keresztiil az orszag szinte minden egyes lakosat — érintette a szigoru €s sokszor értel-
metleniil kegyetlen megtorlas. Az 6nkényuralom korszakanak &ldozataiva valtak természetesen
a protestans egyhazak is: a tradicionalisan bigott katolikus Hahsburg udvar szemében a
protestantizmus mindig is a ,kurucos” megbizhatatlansag, nyakas ellenzékiség szimbdluma
volt. A protestins egyhdzak hagyomanyosan autoném felépitése minden abszolutérikus &llam-
berendezkedés szamara veszélyforrast jelent, ahogy Alexander Bach fogalmazott: ,a protes-
tantizmus Magyarorszagon hatalom €s sziiletett oppozicid. Ezzel szemben az allamnak hataro-
zottan fol kell lépnie”'. Az énkényuralom idészakanak fegyveres erével megteremtett légkore
kival6 alkalmat szolgaltatott az osztrak allamigazgatasnak arra, hogy ezt a szervezeti autono-
miét hatalmi eszkozokkel felszamolja.

Az egyhazi autonémia elleni elsé tamadas nem varatott sokaig magdra: 1850-ben Haynau
elrendelte a protestdns egyhdzak szigori dllami feliigyeletét, s egyebek mellett megsziintette az
evangélikus vilagi feliigyeldi, illetve reformétus fégondnoki allasokat. Ezek szerepét a kdzponti
allamapparatus altal kinevezett fégondnokok vették at. Ugyanekkor — bar csak ideiglenes
jelleggel — elrendelte, hogy az egyhdzi tanacsiilések csak a keriileti hadbiztossag képviseldje
jelenlétében tarthatok meg. A Haynau-féle rendezés nyitdnya volt annak a vallaspolitikai
intézkedéssorozatnak, mely a protestans patens 1859-es kiadasahoz — s ennek kapcsan a
patensmozgalom kialakulasdhoz vezetett.

Amig a Habsburg-hatalom minden igyekezetével hattérbe akarta szoritani a protestins
egyhazakat, addig a katolikus klérussal szembeni magatartasat a konszenzuskeresés jellemezte.
Emogott nemcsak az uralkodoéhdz katolikus volta s nem is csak a papai hatalom - a
kozépkorihoz nem mérhetd, de — jelentds politikai silya jatszott szerepet. Belpolitikai vonzata
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is volt a inegkﬁlénbéztete’snek: az ,,0szd meg és uralkodj” oly sokszor — és sikeresen — kijat-
szott iitdkartyajat vette eld most is a hatalom.

A katolikusok tigyeit az 1855-0s osztrdk-vatikani konkordatum szabalyozta, s ez a meg-
egyezés a protestansok kérdra biztositott eldjogokat az oktatasban a katolikusoknak. A liberalis
konzervativ Berzeviczy Albert igy ir a konkordatumrél: ,Ausztria egyezménye Rémaval
jogfeladéas és megalazkodéds szempontjabol mindent feltilmilt, ami a legujabb korban e téren
tortént””. A kortarsak pontosan érezték, hogy a konkordatum nem lezérasa, hanem kezdete a
Habsburg-féle egyhéazpolitikai rendezésnek. A nemzeti érzelmi papsag ellensulyozasara ismét
megjelentek a jezsuitdk Magyarorszagon (1852), s Pozsonyban, a nagyrészt protestansok kérara
terjeszkedd rend temploméban elhangzott prédikacié hires mondata jol jellemzi az orszag
akkori hangulatét: ,,A protestansok napjai meg vannak szamlélva Magyarorszagon.”

Egyes torténészek szerint éppen a jezsuitdk térnyerése alakitott ki némi szolidaritast a ma-
gyar katolikus és protestans klérus kozott. A katolikus fopapsag ugyanis rajétt, hogy ha cinkos
lesz a protestdns egyhédzak ellehetetlenitésében, Ggy idovel rd (marmint a nemzeti katolikus
egyhazra) keriilhet sor.

Az 1850-es évek elején Magyarorszag lakossaganak 22 szézaléka volt protestins. Ezt az
adatot arnyalja, hogy a protestansok jelentds része valamely nemzetiséghez tartozott (a koriil-
beliil 830 ezer evangélikusbol példaul csak 180 ezer a magyar, 450 ezer a szlovéak és 200 ezer a
német)’. A protestdns egyhazak helyzetét és jogait két, XVIL, illetve XVIII. szazadi jogforras
rendezte: Erdélyre az 1690-es Diploma Leopoldium, Magyarorszagra az 1790-91-es
orszaggylilés XXVI. térvénycikke vonatkozott. Mivel nem feladatunk a fenti jogforrasokat ele-
mezni, csak annyit emeliink ki, hogy mindkét torvény biztositotta a szabad vallasgyakorlatot, a
felekezetto! fliggetlen polgari jogegyenl6séget, és — ami vizsgalatunk szempontjabdl dont6
jelentdségli — az egyhdzkormdnyzatok autoném vezetésének lehetdségét.

Grdf Leo Thun, vallas- és oktatasiigyi miniszter 1856-ban nyujtotta be a protestdns egy-
hazak jogi helyzetét rendezni hivatott torvénytervét, a 192 §-bol all6, német nyelvii Entwurfot,
melyet megkiildtek a nyolc protestans szuperintendatirdnak (erre a minisztériumot az 1790-
91/XXVLI. tc. kotelezte). A tervezet 8 helyett 12 szuperintendatira felallitasardl rendelkezik,
melyek teriiletileg az orszag katonai beosztasahoz igazodtak volna. Az Entwurf megsziintette
volna az egyhdzi 6nkormanyzati gyiilések nyilvanossagat, lehetdvé tette volna, hogy a szuper-
intendens a birodalom barmely egyhdzvidékér6l valé lehessen (értsd: a magyar szuper-
intendatiirak élére osztrak, morva stb. nemzetiségii pap is kinevezhetd), iiletve rendelkezett
volna arrdl, hogy a felekezetenként ot fés féegyhdztanacsok (konzisztoriumok) tagjait a csdszar
nevezze ki, hivatalukat életfogytig viseljék, s jogéallasuk megegyezzék az allami tisztvise-
l6kével. Az egyhazi onkormanyzatba durvén beleavatkozo javaslatot négy reformétus és harom
evangélikus egyhazkeriilet visszautasitotta, s csak egy lutheranus keriilet szavazott mellette. A
tervezetre sziiletett szinte azonnali vélaszként Révész Imre reformatus lelkipasztor kiadta 4
protestdns egyhdzalkotmdny alapelvei cimli munkéjat, amely tételesen kimutatta a tervezet
bevezetésének jogi lehetetlenségét. Az Entwurfot vitatd egyhazkeriileti gytilések légkore, s
maga az elutasitas ténye is megtorld intézkedések meghozataldra késztette a kormanyt: a
tiszantlli reformatus egyhazkeriileti gyiilés elutasitd valaszéra reagalva példaul megtiltottak a
debreceni reformatus féiskola nyilvanossagi €s érettségiztetd jogat.

Thun és a kormény vajmi keveset torodott az egyhazkeriiletek valaszaival, az el6zetes
megkiildést kizarolag tires formasdgnak tekintették. 1859. szeptember 1-jén megjelent a Csd-
szdri nyiltoarancs a két hitvalldsu evangélikus egyhdz belszerkezetét, iskola- és oktatdsiigyeit
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és dllamjogi helyzetét illetGleg, Magyar-, Horvdt- és Totorszdgban, Szerb vajdasdg és Temesi
Bansdgban és a katonai hatdrdrvidéken cimet viseld patens, majd szeptember 2-4n a ren-
delkezés végrehajtasi utasitasa. A patens alig tért el a Thun-féle 1856-os torvénytervtél, bar a
féegyhaztanacsok helyett minisztériumi osztaly létrehozaséat rendelte el a két felekezet hit-
sorosaibol. A rendelet korlatozd jellegére jellemz6, hogy még a hittankényvek anyagat is allami
jovahagyashoz kototte. A rendelet mindossze a Horvat-Szlavonorszagban és a katonai ha-
tarérvidékeken él6 protestansoknak hozott eldrelépést, mivel szdmukra is biztositotta a teljes
polgari jogegyenldséget.

A patens elleni tiltakozasi hullim szinte azonnal megindult: 1859. szeptember 27-29-én
tartotta gyiilését a tiszai evangélikus egyhazkeriilet Késmarkon, amely kimondta, hogy az egy-
hazszervezet csak a vilagi és lelkészi vezetdk beleegyezésével valtoztathatdo meg. A gyiilés
kimondta, hogy ,,1. Egyhazszervezetiink csak a vallasunkon l€vé vilagi és egyhazi férfiak koz-
beleegyezésével allapithatok meg. 2. Egyhazszervezetunk vallasunk alapelveivel megegyez6
kell legyen. 3. Addig is, mig ily egyhazszervezet ily uton léphet életbe, a magyarhonbeli evan-
gélikusok zsinatbeli kanonjai, melyeknek tettleges birtokdban vannak, se kormanyhatdsagi
parancsok, se kiralyi rendeletek altal meg ne masittathassanak.” A hatalmi megtorlis nem
maradt el: az egyébként udvarhii, dkonzervativ Zsedényi Ede egyhazkeriileti fégondnokot
megfosztottak nyugdijatdl, nemességétdl és udvari tandcsnoki tisztétdl, s 4 hénap borton-
biintetésre itélték. Mdday Lajos jegyz6t ugyancsak 4 honapra itélték, s lelkészi allasat is
elveszitette. A jegyzOkonyv kinyomtattatdjat, Palkovi Antal sarospataki tanart 2 honapra zartak
be. A késmarki gyiilést kovette még az 1859-es esztendSben a dunantuli, illetve a tiszantuli
evangélikus, valamint a dunantili reformatus egyhazkeriileti gyiilés — mindegyik a régi kerileti
beosztast szem eldtt tartva. 1859. oktdber 8-an tartotta gyiilését a tiszantuli reformatus
egyhazkeriilet, s e gyiilésen beszédet mondott Tisza Kdlmadn, a szalontai egyhazmegye segéd-
gondnoka, késdbbi miniszterelnok is. Beszédének rovid részlete jol tikkrdzi a gylilés hangulatat:
»ezen nyilt parancsot és miniszteri rendeletet, ha szinte tartalma legtokéletesebb volna is,
elfogadni (...) lelkiismeretiink erészakoldsa, letett hivatali eskiink megsértése s hitelveink
megtagadasa nélkiil nem lehetne”. Ugyand az 1860. januérjaban tartott debreceni gyiilésen ezt
mondta: ,nekiink mindenekfelett a kiralyok Kirdlyanak, az o6rok Istennek kell engedel-
meskedniink. (...) A hatdsagi rendeletek nem ingathatjdk meg azon hitiinket, hogy mind az
isteni, mind az emberi torvény mellettiink van.”® Minden gytilés és tiltakozo megmozdulas két
alapvet6 elven nyugodott: egyrészt a protestans egyhazak torvényes autondmiajan, masrészt az
isteni elrendelés feltétlen elsébbségén az emberi jogalkotds felett — ,Istennek kell inkabb
engedelmeskedniink, mint az embereknek”’.

Az egyhazkeriileti gyliléseken kiviil mas formai is voltak az ellenéllasnak. Térék Pd! buda-
pesti reformatus lelkész és tarsai (Lonyai Menyhért, gr. Raday Gedeon, Ballagi Mdr, Gonczy
Padl) egy skét reformatus misszionarius révén felvették a kapcsolatot a protestans allamokkal.
(A diplomaciai kapcsolatfelvétel hivatkozasi alapja az 1648-as westfaliai béke, amelyben — a
linzi béke alapjan — a protestans allamok garantaljak a magyar protestansok valldsszabadsagat.)
Loényai Menyhért — szintén késébbi miniszterelnok — Hollandidban és Anglidban jart tamogatast
keresve, melynek eredményeképp az angol kormény baratsagos, de komolyan intd diplomdciai
jegyzéket kiildott Bécsbe, s egy Dunlop nevii diplomatit Magyarorszagra. Az angol
parlamentben is sz6 esett a magyar protestinsok iigyeir6l, Glasgowban pedig rokonszenv-
tiintetésre keriilt sor. Poroszorszagbdl és Hollandiabdl is érkeztek jegyzékek a Habsburg-
adminisztraciéhoz.
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A magyar protestans urak egy masik csoportja (tobbek kozott br. Vay Miklos és br. Prénay
Gdbor) Bécsben kért kihallgatast az uralkod6tol a patens tigyében. A két fourat csak magan-
emberként és nem egyhazuk képviseldjeként fogadja a csaszér, de a kihallgatas nem eredmény
nélkiil valo: 1860. februar 5-én Ferenc Jézsef uralkodéi kibocsatvanyaban felvetette a patens
Gjragondolasat: ,,(a csdszar) legkegyelmesebben elrendelte, hogy bizalmas targyaldsok tartas-
sanak afolott, vajjon és mennyiben lehet ezen aggodalmakon segiteni.”®

Ugyanekkor a kormany anyagi eszkozokkel probélja megosztani a protestans ellenalls
egységfrontjat: 94000 forintot ajanlott fel az atszervezodott(!) egyhézkeriileteknek. Az egyhaz-
keriiletek dontd tobbsége ennek ellenére sem hajtotta végre a patens rendelkezéseit. 2500 re-
formatus egyhazkozségbo! csak 25, az 559 evangélikusbdl 226 (déntden nemzetiségi) egy-
hazkozség engedett a kormanyzati nyomasnak. Véalaszként a korméany hazkutatasokat tartott
egyhazi vezetdknél, a Zsedényi-per feljebbviteli targyaldsan sulyosbitottdk az itéleteket, az
1859. szeptember 1-je utin keletkezett belsd koriratokat elkoboztdk. Az ellenallast ez sem torte
meg, s6t, azt még tiizelte Révész Imre egyhazjogi lehetoségeket és az ellendllas jogi modozatait
targyald Tdjékozds az egyes gyiilekezetek lelkipdsztoraihoz és mds eldljaréihoz cimii,
protestans berkekben széltében-hosszaban terjesztett irdsa.

A kormany a hazai protestans érvekkel igyekezett német teoldgusok véleményét szembe-
siteni, akik — nem lévén tisztdban a magyar protestans egyhazak térvényes jogéllasaval — csak a
rendelet kétségteleniil racionalis, az egyhazi intézményeket attekinthetd rendszerbe foglalni
kivanoé szdndékat hangsilyoztak. A patensnek ugyanis tagadhatatlanul voltak eléremutato ele-
mei ,,a két magyar protestans egyhaz addigi egészen laza, minduntalan szétesd, tarkabarka
szervezeti, mondhatni inkabb szervezetlenségi allapotdhoz képest”, s minden bizonnyal sok
elemét hajlandok lettek volna az egyhazi vezetdk elfogadni, ,.ha nem egy abszolat ailamha-
talom, ha nem egy onall6 nemzetélet elnyomasa és visszafejlesztése céljanak szolgalataban™
rendelték volna el.

Mivel a megtorld intézkedések nem vezettek eredményre, végiil a kormany meghatralni
kényszeriilt. Kozrejatszhatott az engedékenyebb hangnemben az is, hogy Magyarorszag hely-
tartdjava az evangélikus Benedek Lajos taborszernagyot nevezték ki. 1860. majus 15-én Ferenc
Jozsef a pétenst ott, ahol addig nem fogadtak el, hatalyon kiviil helyezte (teljesen csak 1867-
ben vonta vissza). A patensmozgalommal kapcsolatos vizsgélatokat és eljarasokat meg-
sziintette. Oktéberben Thun minisztert is elbocsatotta.

A protestdns patensmozgalom sikerének jelent6sége nem csupan egyhazpolitikai jelento-
ségii — a megtorlds iddszakdnak els6 tomeges ellenallasi mozgalma, melyben az érintetteken
kiviil sok magyar katolikus is tevékeny részt vallalt. A mult szdzad végén némi romantikus
tilzéssal a liberalis nemzeti 6sszefogés, a nemzetet eggyé kovécsolé szabadsageszme diadalat
lattak a patensmozgalomban. J6 példa erre Jokai Mor Egy akol és egy pdsztor cimii verse:
»1859-be volt / Jegyezziik ezt a jobb évek kozé / Midén a vélaszfal leomolt — / mely sziveinket
elkiilonzé / (...) / Egy Isten és hon — egy akol és pasztor:”'’. Ha ez az idealisztikus felfogas
tulzé is, az vitathatatlan, hogy a mozgalom tulajdonképpen az abszolutizmus elleni harc
nyitanya, hisz a ,,politikai elégedetlenség mar tilcsapott a protestins sérelem elleni tiltakozas
keretein”'!. | A patens megbuktatdsa a magyar protestantizmus lelki és erkolcsi erejének egyik
legszebb bizonysaga volt, s (...) a fellélegz6 magyarsag jol sejtette, hogy a rendszernek ez a
veresége eldjele kozeli bukdsanak.”'? Ha patetikusan akarunk fogalmazni, Bucsay Mihallyal
elmondhatjuk: ,,A protestansok hatérozott és dldozatkész fellépésiikkel ismét nagy szolgélatot

tettek a szabadsag tigyének”".
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