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Tordcesik Istvan

ANEGYSZALLASI 1. SZAMU JASZ TEMETO PROBLEMATIKAJA

Minden miiveltebb, kicsit is lokalpatriota jaszsagi tudja, hogy a jaszok a kunokkal egyiitt, a
tatarjaras utan koltdztek be a Karpat-medencébe, ¢és a régészeti adatok szerint a 13. szazad
mésodik felében mar meg is telepedtek a mai Jaszsagban. En is igy tanultam Jaszapétin, ahol
gyerekkoromat toltSttem. Gyorffy Gyorgynek a fenti megallapitast vitato, okleveles adatok
sorara épild véleményével csak az egyetemi tanulmanyaim soran talalkoztam. Nem igazan
értettem, hogy a jasz betelepiilés idépontjat illetden hogyan tudott ennyire mas eredményre
jutni két — elvileg kdzeli rokon — tudomanyteriilet jeles képviseldje: Gyorfty, illetve Selmeczi
Laszlo6. 2013 6szén aztan magam is belecsdppentem a ,,jasz-kutatasba”. Pethd Laszlo felkért,
hogy az altala szerkesztett Jaszberény torténetébe irjak a jaszok megtelepedésérol. Felkérését
igyekeztem visszautasitani. A munkaban valo részvételt csak azt kovetden vallaltam el, hogy
a f6szerkesztd értésemre adta: ragaszkodik ahhoz, hogy a korai jaszokrdl egy ,,homo novus”
irjon, feloldva a fenti torténész-régész ellentmondast, melyet Toth Péter nem sokkal korab-
ban megjelent tanulmanykoétete' csak tovabb erdsitett. Kritikai észrevételeimre — melyben a
szoveg lektoralasat végz6 Fodor Istvan nem talalt érdemi kivetnivalot® — az érintett Selmeczi
LaszI6 tobb forumon is reagalt. Erveit igyekeztem megfontolni, észrevettem egyes hibés ko-
vetkeztetéseimet is. Tovabbra is meg vagyok azonban gy6zdédve arrdl, hogy a négyszallasi 1.
szamu jasz temetd nem bizonyitja a jaszok és kunok egyidejii — 13. szazadi — bekdltdzését.

A mai Jaszdozsa mellett egykor fennallt Négyszallas elsé emlitése 1391-bdl valo. A
Tarna folyé mellett épiilt falu két évszazadon keresztiil folyamatosan lakott, a tizenot éves
haboru alatt azonban a legtdbb jaszsagi telepiiléshez hasonloan elnéptelenedett, €s nem tele-
piilt 0jja. Selmeczi Laszlo kutatasai szerint els temploma a falu keleti szélén volt, ezt még
a jaszok elott, a 11. szazadban épithették, majd a tatarjaras idején elpusztult épiilet helyére
egy nagyobb templomot épitettek a 13. szdzad masodik felében a megtelepedd jaszok, akik
halottaikat is a templom koré temették; ez lett a II. szadmu jasz temetd. Ugyanakkor a tele-
ptilés nyugati sz¢élén is épiilt egy templom a 15. szazadban, méghozza egy joval korabban
megnyitott temetd kozepén, ez az 1. szamu jasz temet6.?

Kozzétéve ez utdbbi leletanyaga van. Az 1. szamu temetében 1980 és 83 kozott 454 sirt tart
fel Selmeczi Laszlo, azonositva a kozépkori jaszok targyi hagyatékat. A legkorabbi temetkezé-
seket a 13. szazad masodik felére ,talan kozépsé harmadara” keltezte. Datalasa alapjat a 64.,
illetve 86. sir képezi, amelyekben III. Béla (1172—1196) atlyukasztott, masodlagosan felhasz-
nalt bronzpénzei kertiltek el6 (1. kép 21.; 2. kép 59.).

Szintén a viselet részeként hasznalt III. Béla érem a nagykunsagi Orgondaszentmiklos
kozépkori temetdjének 59. sirjabol keriilt el6, olyan iivegtiikrokkel, melyek a kun leletanyag
legarchaikusabb csoportjahoz tartoznak. A tatarjaras utani évtizedekbdl szarmazo kun temet-
kezés Selmeczi szerint a négyszallasi parhuzamokat is keltezi.* Emellett tovabbi sirokban is
1 Toth 2013.

2 Fodor tanar Gr munkajat ezuton is kdszonom!

3 Selmeczi 1992, 12-15.
4 Selmeczi 1992, 15.




78 Historia

feltételez 13. szazadi targyakat; megemlitve a 161. sir kijevi tipusi mellkeresztjét (3. kép
64.), valamint a 180. sir liliomos diszitésii pecsétgyiriijét (4. kép 51.)%, ujabb tanulmanyaban
pedig 13. szazadi parhuzamokat sorakoztat az 52. és 78. sir fekvo nyolcas alaku (5. kép 6.; 6.
kép 32.), illetve a 70. sir téglalap alaku, hosszanti oldalain karéjos csatjahoz (7. kép 45.).¢ A
régészeti leletanyag tehat szerinte egyértelmiien a kunokkal egyiitt torténd bekoltdzést bizo-
nyitja, ezzel szemben ,,a megmaradt okleveles anyagra tamaszkodva barmiféle kizarolagos
érvenyii torteneti konstrukcio félvazolasa ingovanyos talajra épiil .

Az bizonyos, hogy a négyszallasi jaszokhoz két olyan pénz keriilt, mely a feltételezett
magyarorszagi bekoltdzésiikkor mar legalabb fél évszazada nem volt forgalomban. Ugyan-
akkor a 13. szazad masodik felében kibocsatott pénzek sem halotti obulusként, sem ruhadisz-
ként nem keriiltek el az I. szamu temetébol. Ez persze dnmagaban nem bizonyit semmit. Nem
valoszint, hogy III. Béla pénzeit a jaszok a moldvai hazabol hoztak, inkabb mar itt, Magyar-
orszagon jutottak hozza. Mivel a pénzek forgalomban nem lehettek, minden bizonnyal talaltak
— nyilvan a tatarok altal elpusztitott falvak, hazak kornyékén. Mi sem lenne természetesebb,
minthogy erre e tatarjaras utani években, évtizedekben keriilt sor, amikor az iiszkds romok
¢s az ezeket elboritdé novényzet még jol mutattak a korabbi emberi lakohelyeket. A megtalalt
pénzek 13. szazadi felhasznalasa tehat logikus feltételezés volt Selmeczi Lasz16 részérdl, annal
is inkabb, mivel a 86. sir érméje egy kaukazusi parhuzamokat mutatd archaikus ruhadarab;
a fejkend6 diszitéseként keriilt eltemetésre.” A temet6 szerkezetének, illetve az emlitett sirok

Mivel a felsorolt ,,13. szazadi” targyak a temetd déli részén keriiltek eld, feltételezhetnénk,
hogy a megtelepedd jasz kozosség elsd halottait az alacsony domb déli oldalan temeti el, és ez
a temetd legkorabbi sircsoportja. A legf6bb probléma az, hogy a I11. Béla pénzét tartalmazo 64.
¢s 86. sir kozott minddssze 5 m tavolsag volt, kdzottiik azonban ott volt a 71. sir, melynek kopo-
nyajan Maria kiralyno (1382—1385) denarja volt elhelyezve (8-9. kép; 10. kép 2.). Lehetséges,
hogy egymastol 2-3 méterre elhelyezkedd sirok kozott 100-150 év idébeli tavolsag legyen?
Jelen esetben nem igazan. A sircsoport csaladi temetkezésekbdl all 6ssze, két-harom generacio
maradvanyaibol, melyek koziil az emlitett sirokban bizonyosan az adott csalad legfiatalabb
tagja, gyermeke nyugodott. Ugyanakkor a 86. sir fejkenddjének volt egy B majuszkulaval di-
szitett verete is, mely a klasszikus gotika korara, kdzelebbrdl a 14-15. szazadra utal (2. kép 66.),
miként a 64. sirtdl kb. 2 m-re északra elhelyezkedd 1. sir stilizalt M betiit brazold korongja is
(11. kép 7.). Utdbbi raadasul egy gytirii pecsétlapja, a toredékes targy mogott pedig hosszabb
idejli hasznalatot célszeri feltételezniink. B betiit abrazolo gytiri egyébként mar Komaromy
Jozsef 1936-os feltarasanak 2. (n6i) sirjabol is elokertilt (12. kép). Itt a koponya felsé fogsoran
Maria kiralyné eziistdénarjat talaltak, a mellette 1év6 férfi sir (3. sir) medencéjében viszont egy
kettds, osszetett elliptikus alaku eziist csat” volt, mely targytipus Selmeczi Laszlo szerint
szintén a 13. szdzadra keltezhetd.® A szorosan egymas mellett eldkeriilt férfi és néi sir 6ssze-
tartozasa nem lehet kétséges, az viszont kevéssé valoszinii, hogy a hazaspar ndi tagjat bé egy
¢évszazaddal késébb temették volna el férjénél. Mivel a 14. szazad végi pénz kibocsatasa elott
nyilvanvaléan nem keriilhetett foldbe (pontosabban tulvilagi révpénzként a halott szajaba),
a fekvd nyolcas alakt csatokat tehat nem csupan a tatarjaras utani évtizedekben, de a 14.
5 Selmeczi 1992, 94.

6 Selmeczi 2006, 574-575.

7 Selmeczi 1992, 84-85.
8 Selmeczi 1992, 16.
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szazad végén is hasznaltak. Az erdsen sériilt, majd javitott kijevi tipusti mellkereszt (3. kép
64.) ugyanigy a temetd hasznalatanak barmely idészakaban foldbe keriilhetett. Példa erre a
kdzelmultban publikalt dabasi kozépkori temetd Luxemburgi Zsigmond denarjaval keltezett
56. sirja, melyben egy erésen sériilt Arpad-kori corpust talaltak.” Nem lehet 13. szézadi a 180.
sir sem, hiszen — Gedai Istvan meghatarozasa szerint — ebben is volt egy toredékes Maria-denar
(4. kép 56.)."° Végezetiil fel kell tenniink a kérdést: hogyan lehet, hogy a hosszanti oldalain
felkorivvel tagolt csatot tartalmazo (7. kép 45.), ezért a temetd ,.korai” temetkezései kozott
szamon tartott 70. sir a temetd déli sz¢&lén, a temetdaroktol alig 4 méterre keriilt eld.

Egyetlen kovetkeztetésiink a fentiek alapjan csak az lehet, hogy a négyszallasi . szam jasz
temetd ,.korai” sirjai nem koraiak. Ha feltételezziik, hogy Maria kiralynd pénzeit a kibocsa-
tast kovetd egy-két éven beliil teszik sirokba, a két-haromgeneracios csaladok elsé halottainak
elhantolasara akkor sem keriilhetett sor a 14. szdzad kdzepénél korabban. Ezt a feltételezést
latszik alatamasztani a temetd nagysaga is. A Selmeczi Laszl6 altal készitett 9sszesito rajzot ta-
nulmanyozva arra kovetkeztethetiink, hogy a korabban elpusztitott, illetve fel nem tart sirokkal
egyiitt is maximum ezer koriili temetkezés lehetett a teriileten. Ez két évszazadra elosztva nem
sok, féként, ha figyelembe vessziik azt, hogy a mérhetdé vazhosszok alapjan a felndtt temetke-
zések aranya alig haladja meg a 30 szazalékot. A négyszallasiak Apatiszallas és Szentandras
pusztdja iranyaban adatolhato terjeszkedése csak akkor nyer értelmet, ha feltételezziik, hogy
egyidejiileg legalabb 200 f6s kozosség élt a telepiilésen.

A Jaszberény torténetében megirt véleményemben a 14. szazadra tettem a temetd kozepén
egykor fennallt gotikus templom épitését is, a szentély kozéptengelyében feltart 41. sirt vala-
miféle ,kegyuri” temetkezésnek gondolva.!' Selmeczi Laszld azonban felhivta a figyelmemet
arra, hogy ennek tajoldsa sem igazodik a templomhoz, annél tehét ez is korabbi lehet. Erve-
1ését el kell fogadnom, fenntartva azt a meggy6zddésemet, hogy a Nagy Lajos szerecsenfejes
denaraival keltezhet6 sir nem véletleniil keriilt a szentély kozepére; a holtaban is tisztelt sze-
mély, illetve felesége sirjat (40. sir) gondosan ,koriilépitették™ a templom apszisaval. Mivel
egyetlen sir sem igazodik a templom tdjolasahoz, egyetértek a feltard véleményével, hogy a
templomot a mar felhagyott temet6 kdzepén épitették fel a 15. szazad kozépsé harmadaban.
Ezt kdvetden a jasz kdzosség is a 1. szamu temetdt kezdi hasznalni, mivel 16. szazadi pénzek
mar csak itt keriiltek el6.'? Az els6 temetd hasznalatanak iddintervalluma ennek megfeleléen
csupan egyetlen évszazad.

Nem lehet azonban, hogy a 13. szazadi jaszok is a II. szamu temet6t hasznaltak? A teme-
t0 anyaga ugyan nagyrészt kozoletlen, de a Selmeczi Laszlo altal ismertetett, és jaszokhoz
kapcsolt targyak (fonatos 6v, levél alaku akasztos csat) parhuzamai zémmel kunnak tarthatd
sirokbol kertiltek eld, mig a bizonyosan jasz 1. szami temet6bodl — a kerek csatokat kivéve —
ezek nem ismertek. ,, [lyenforman ezeknek a siroknak a halottai esetleg lehetnének kunok
is. Sajnos a régészeti leletanyagra e tekintetben etnikai megkiilonboztetést nem lehet alkal-
mazni.” Ekként vélekedett Selmeczi a korai jasz leletanyag ujabb 6sszefoglalasaban, végiil
mégis amellett foglalt allast, hogy mivel mindkét temetdben eléfordultak a jasznak tarthatd
kérdgjel alaku fiilbevalok, mindkett$ korai sirjai csak jaszok lehetnek."* Csakhogy az I. sza-

9 Réacz 2014, 114.

10 Selmeczi 1992, 42.

11 Tordesik 2014, 48.

12 Selmeczi 1992, 15.

13 Selmeczi 2006, 573; 582.
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mu temetdben 12 darab kérddjel alaku fiilbevalo volt (pl. 4. kép 38.), a II. temetdben azon-
ban csak 2. Egyértelmii, hogy utdbbi esetben mar a targytipus eltiinésérél beszélhetiink. A
II. temetd két temetkezése a mar katolizalt, fokozatosan asszimilalodo 15. szazadi jaszokhoz
kapcsolhato.

Feltevésiink a fentiek alapjan az lehet, hogy a tatarjaras utan a plébaniatemplomot wjjaé-
pit6 kozosség zomét a tuléldk jelenthették. Valoszinii, hogy a kés6bbi évtizedekben bevan-
dorlas utjan is gyarapodott a lakossag, ekkor szorvanyosan kunok és/vagy erés kun hatas
alatt all6 magyarok is bekoltoztek. A jasz/filiszteus ,,tomegek™ azonban csak a 14. szazad
kozepén telepednek meg. A jaszok és az ,,6slakosok™ kezdetben elkiiloniilnek egymastol,
mind evilagi, mind talvilagi életiikben. Az a tény, hogy a bekolt6zo irani népességnek a
Jaszsagban nem maradt értékelhetd helynévi emléke ugyanakkor arra mutat, hogy a jaszok
atvették az itt hasznalt elnevezéseket. A keleti kereszténységet elhagyo, és nyelvileg is asz-
szimilalodo jaszok a 15. szazad masodik felétdl az éslakos katolikus lakossag folyamatosan
hasznalt plébaniatemploma koré kezdtek temetkezni, de a korabbi temetd kdzepén is temp-
lomot épitettek, melyben a keresztény, de nem katolikus 6sok lelki tidvéért ajanlott alkalmi
szertartasokat végezhettek.

Négyszallas korabbi kutatdi — Porteleki (Priickler) Jozsef, illetve Komaromy Jozsef — az
I. szamu temetd anyagaban magyar targyi kultarat lattak. Selmeczi Laszlo eléviilhetetlen
érdeme a magyarorszagi jaszok hagyatékanak tervszerli kutatasa, azonositasa, illetve egyes
targytipusok keleti kapcsolatainak kimutatasa. Nagy jelent6ségli — de talan maga szamara
sem kellsképpen értékelt — ama felismerése is, hogy az Arpad-kori Hajohalom, a kozépkori
Jaszddzsa temploma, illetve temetdje egyarant a Kapolnahalmon volt."* A lezajlott névvaltas
oka azonban nem egyszerlien egy jasz expanzio. Az a tény, hogy Heves megye egyik jelen-
t0s, vasartartasi joggal rendelkezé mezévarosanak neve nyomtalanul elenyészik, nem hason-
lithat6 0ssze Apati foldjének elszantasaval, illetve Szentandras puszta jogtalan hasznalataval.
Hajohalom pusztulasa ugyanakkor nem irhato a jaszok rovasara, annak oka inkabb az utolso
emlitése (1345) utan négy évvel Magyarorszagon is tombolo pestisben keresendd, mely a
varosias telepiiléseket eleve sulyosabban érintette. Az elészor 1366-ban emlitett Arokmellé-
ki jaszok csak kevéssel korabban keriilhettek a Gyongyds-patak partjara, és valosziniileg az
sem véletlen, hogy a Iégvonalban is legalabb 40 km-re fekvo Paszto, Tar és Hasznos hatarat
hasznaljak. Nem lehetetlen, hogy az 1360-as években a tatarjaras ota gyérebben lakott és a
pestis altal tovabb tizedelt Also-Tarna volgyben — a késobbi Jaszsagban — ,,vontdk dssze” a
kozeli teriiletek (Nograd varmegye és kornyéke) azon jasz diaszporait, amelyek addig nem
keriiltek maganfoldesuri fliggésbe. E telepitéssel keriilhetett Négyszallasra az I. szamu jasz
temetd kozossége is.
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