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Gurz6 K. Enikd
A HUMANISTA KEPIRO: LITKEI JOZSEF

Paul Klee hangoztatta, hogy van egy vilag, amely nem latszik, a miivészet feladata
pedig nem egyéb, mint ezt az elrejtézott univerzumot képekkel lathatova vardzsolni.
Ennek a kovetelménynek eleget tenni természetesen csak szemléletiink tagitasaval lehet-
séges, olyan 1j fest6i koznyelv megfogalmazasaval, amely szdzadunkban az eur6pai kép-
irasban valt hasznalatossa.

Litkei Jozsef miivészetét illetden sok minden szamit el6z-
ménynek, igy Nemes-Lampérth Jozsef lagy kubizmusa is,
ennek ellenére a Jaszberényben sziiletett festd sosem ismétel.
Inkabb folytat. Monotipidiban nemcsak hasznalja a francia
Robert Delaunay, az ausztraliai Ralp Balson, a japan Kumi
Sugai altal is gyakorolt anyanyelvet, hanem béviti. Ez a meg-
kozelités magatartasanak 1ényege, életmtivének meghatarozd
mindsége. Abbol indul ki, hogy bar a fold 6sszes szogletét mar
felfedeztiik, az ember titka, mozgatoja szinte érintetlen ma-
radt — ezt a belso tajat sziikséges az alkotonak megtalalnia.

Miivészetének elozményei

Az 1924-ben Jaszberényben sziiletett Litkei Jozsef milivészléte emberileg is kelld ala-
pozéssal indult: pedellus sziilok gyermekeként tanitoképzot végzett. Eredeti hivatasat a
masodik vildghaborut kdvetd inséges iddszakban két éven at gyakorolta, a felemelkedés
utja ugyanis csak ezutdn nyilt meg szdmara. Nagy Laszloval, a koltovel és masokkal
egyiitt a Dozsa Gyorgy Népi Kollégiumnak lett alapito tagja, majd a Képzémiivészeti F6-
iskola novendékeként fejleszthette tehetségét. Késobb felvételt nyert a Dési Huber Ist-
van Kollégiumba is, amely azzal a céllal 1étesiilt, hogy a festd- és szobraszndvendékek
Eo6tvos Kollégiuma legyen.

Tudni valo, hogy a diplomaszerzést6l 1988-ban bekovetkezett korai halalaig a Ma-
gyar Iparmiivészeti Fdiskola nagy tekintélyli alakrajztanara volt, el6bb a festd, majd a
szobrasz szakon. Hatalmas oeuvre-jét ebben az idészakban hozta létre. Munkai egy id6-
kozben atalakult, feledésbe mertilt polgari életforma jeleneteit, a vidéki telepiilések hét-
koznapijait, a lakotelepek 1étrejottének szinte egymashoz kapcsolddo szakaszait elevenitik
meg. Az embert korbefogd kornyezettel folytatott képi dialogus ugyanis folytonos igény-
ként élt benne.

Témai tehat nem minddssze egy-két hurra hangoltak: az épiilé gyarudvarok, szere-
l6csarnokok megjelenitése mellett akvarelljeinek frissen fényl6 szineiben, gvasainak tom-
pabb foltjaiban csendéletek, piaci jelenetek, 16vasarok, szerelmes parok, anyak, aktok,
dunai halaszok, csénakok, kiko6tok, egész varosok és falvak kelnek életre.

Festoi anyanyelve
Jeleniinkben a mértan kdrnyezetiink elemévé, a valosag modosulasava, az idé huma-
nizacidjava valt, egyik lehetdsége, iranya lett felemelkedésiinknek. Ebben a 1étformaban
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Litkei a geometria koltészetét keresi, s alakitja fest6i forrassa. Termd és teremtett forma-
nyelve a nagyvilag altalanos képlete, de egyszersmind dnndn természete is. Mar a kezdet
festmény-forgacsaiban érzddik az 6rzés és megujulas spordja, s nem véletleniil, hanem
épp annak tulajdonithatdan, hogy a vilag, és benne a képzémiivészet napjainkra 0jjaszii-
letett. A belso latvanyra tigyeld elvont kép, az absztrakcio lett szazadunk tiikre, amely a tu-
domanyban altalanossa valt, és a miivészetben is megjelent. A képi nyelvujitas kovetése igy
ma mar elengedhetetlen, Litkei Jozsef pedig — minden 6vatos meggondolast félretéve —
ezen az uton jart. Kutatta és vizsgalta a mozgas egy-egy allo pillanatat, és amivel mindezt
mérte: a szin. A szin azon arnyalata, amely egyetlen az adott helyzetben. Hibatlan tonus-
pontossaga okozza, hogy a megkdviiltség nala szo ringassa alakul. Képmezdje mégis
egyszerre nyugodt és fesziilt, mert az egyensulyt, a formak novekvo és csokkend folyto-
nossagat atlos kanyarok kisérik, de nem ellenpontként, hanem 6sszekotd kapocsként.

Miivészete a leiro rajzi formaktol fokozatosan valtott at a valosagot értelmez6 jelek
kovetkezetes rendszeréig. A formak kicsinyitése, nagyitasa, frontalitasa, elhajlasa tehat
iddben valt homogén aramlassa. Ebbdl a szines ringasbol bontakozott ki egyéni szemlé-
lete, vizualis nyelvjarasa. Litkei Jozsef azonban nem elégedett meg az optikai latvannyal,
szamara ez csupan kiindulopont volt, mert Gigy vélte, a festmény élmény, értelemmel szer-
kesztett valosagbdvités. Valasztékossagat az igazsagra torekvés garantalta, tapintatabol fe-
szes festdi tisztesség adodott.

Munkainak indité eleme egyszer szerpentines forma, maskor hengercsira: mindig
mas, a kiilso és belso tényezoktdl fiiggben. Ez a képlékenység azonban nem erdtlenség,
inkabb tlirelmes piktoralis sakk szamos nyito- és kozépjaték otlettel, kellemes végjatsz-
maval. A gy6ztes mindig az illusztracio, hisz a kodolt és gyorsitott motivumok a szépség
anyagi elényét eredményezik, a hatarozott szintombdk pedig fiistszertien feloldodnak.
Abrait 6si jelzések, észlelések mozgatjék, ami nem véletlen, hisz gyakran és szandéko-
san szemlélte a napot, figyelte az utcakat, tereket, marciusban a viragba borult fakat, hogy
az ekként befogadott elemekbdl épitse fel a maga varosait, a maga asszonyait, a maga
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¢letképletét altalanos, de mindig egyénitett jelekkel. A kdr nala lehet égitest és ndi mell
jatékos szimboluma, de lehet a 1ét és az egyén kdzos anatomidja. Ezeknek az sszetartozo
alapformaknak legkisebb kozos tobbszorosét tartalmazza munkainak z6me: megtervezé-
siiket stiritett 1ényeglatassal végzi, amelynek eredményeként miivei valosagos vizualis
kozmondasokka stirlisddnek, benniik pedig feltarul a 1étezés szerves mértana.

Felmeriil a kérdés: vajon a képzémiivészet kozmegegyezéses képi metaforainak ilye-
tén hasznalata nem jelenti-e azt, hogy a mii 6hatatlanul a ,,maganbeszéd” csondjébe, vissz-
hangtalansagaba sziikiil? Semmiképp, mivel a tudomanyos-miiszaki forradalom
kovetkeztében a befogadok millidi élnek, alkotnak a ma mar nélkiilozhetetlen asszocia-
ciok segitségével. Egyszeriien ez a szdzad nyelve. Ez az 4j tudati valosag teremti meg a
hidat mii és kdzonség kozott. Korunk embere képes feldolgozni a rajzi gyokoket és az op-
tikai fiizéreket, képes behelyettesiteni ezeket hétkdznapi képleteibe, s6t, sokszor nem is
igényel tobbet.

Litkei Jozsef miivészete azonos héfokon és mértékben szervezddik a természet disz-
esen szemléltetett szotarabol és a lelkiilet kimerithetetlen térképjeleibdl, ezt a két dimen-
ziot forrasztja egységgé. A képmezd ujdonsdgokkal telitédik: hol valamely tomor
kavalkadra esik a hangsuly, hol pedig osztott savok, koncentrikus korok helyezkednek el
a centrumban. A kiemelt mintazat nemcsak 0sszegzi a kompozici6é eszmerendszerét, de
elemeit — szerves kozvetlenséggel — egymashoz csatolja. A konnyed szerkezet erételjes
szinhatasokkal konstrualja meg a képet, ad sajatos életet az arnyalatoknak. Festményei at-
repesztik a latvany kiils6 burkat, és hevesen sodrodnak a kép Iényegéhez, amelyhez min-
denik targy utjel és irany. Ami a megértést illeti, 6 a kozegellenallast keresi, nem torédik
azzal, hogy a néz6 fenntartasokkal €l: a szemléld tavlatanak teremti a miivet.

Litkei Jozsef miivészetének dontd eleme az emblematikus jelleg. Induld realizmusa
is tartalmazott mar kiemeléseket, amelyek kés6bbi alkotdsain egyre nagyobb szerephez
jutottak. A gdmbolyl formak, a hullamz6, kigy6z6 vonalak, a hompdlygd szintengerek
nala archaikus jeleket hordozo életjelzék. A Litkei-kép, mondhatndk, szemnek, szivnek,
értelemnek tanulsagot szolgaltatod, attekinthetd labirintus.
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Keprol képre

Litkei Jozsef formaviladgara kétségbevonhatatlanul hatott a kubizmus. Csakhogy mig
a nyugati féltekén ez a stilus inkabb formai jellegli maradt, nalunk a korlatozott tarsa-
dalmi progressziot jeldlte. A Nyolcak és az aktivizmus mégis alkot6 értelemben fejlesz-
tette az iranyzat lehetségeit. Képirasunk korszeriisitésének uttdréi tehat az eurdpai
folyamat elé6rséhez tartoztak. Ez okozza azt a kiilonbséget, amely Litkei mértani tech-
nologiaja és a holland, francia, német, dan geometrikus képzémiivészet kozott fennall. Ott
elsésorban az eszme hianyzik, nalunk viszont épp az eszme gyarapodik az uj stilus altal.
A francia geometrikus képiras ugyanis eleve stilarisabb volt, a miénk mar akkor is érzel-
mekkel, alapigazsdgokkal telit6dott. Litkei egy arnyaltabb, valasztékosabb kozérthetd-
ség iranyaba fordult. O a magyar aktivizmusbol és a francia kubizmusbél szarmazott
hasznalhato eszkozoket a festéi mil tovabbteremtésére forditotta, s a szinkezelés energi-
kus hatésaival tette egyedivé.

Koltéi mértan az, amit miivel. A korok, hasabok, kupok megfelezik vagy — céljuknak
megfeleloen — kiegészitik, folytatjak, torzitjak egymast. Litkei felfedezi szamunkra, hogy
a vilag nem csak évszakvegetacio, hanem ardnyos geometriai idom is, amelyben emberi
nyugalom és lendiilet rejtdzik, vagy fesziil.

Minden lépése megfontolt. Fdiskolai stidiumait az akttanulmanyain érzékelhetd pon-
tos rajz jellemzi. Am az is, hogy a megszerzett tudas birtokaban rendszeresen és fokoza-
tosan halad a maga utjan. Ceruzédval felvazolt korai aktjai anatomiailag szinte
hianytalanok, néha azonban moédosit rajtuk, az arc feliileti rajzat pedig elhagyja, ha az
adott pillanatban nincs ra sziiksége. Tus- és filctollrajzainak (Odaliszk, Akt, Eva-Adam,
Szerelmespar, Csabitas — évszamok nélkiil), valamint akvarelljeinek (Oltozkdds — 1962,
Vetkdz6 — 1964, Akt — 1975) meztelen szerepldin ugyan még felismerhetd az emberi fi-
zikum, de a korpusz erdteljesebb atirasa kdvetkeztében a komponensek tektonikus len-
diiletet kapnak. Ez a megfontolt elérehaladds lathatdé Baratndk-, avagy
Asszonyok-ciklusan is, amelynek egyes darabjain a mell és a fej tényleges gdmbjéhez
tarsulnak a hattér mértani alakzatai, amelyek a n6t és a ndiesség-idot érzékeltetik, néha a
gyermeket is (Anya és gyermeke, akvarell, 1978), a konkrét allapotot, az altalanos tarsa-
dalmi élethelyzetet.

Figuralis képein a kornyezet targyelemei nem diszletként szolgalnak, hisz szerke-
zetben, hangulatban szervesen kapcsolddnak a modellekhez. Ilyen meggondolas alapjan
komponalta a Dudart (tusrajz, 1948), a Dunaparti rakodast (ceruzarajz, évszam nélkiil),
a Samson- ¢és Harlekin-ciklust (bérképek, 1986-87), amelyeken a test gytirddése egytt-
tal kornyezeti elem is.

Evekig az 6rom és onfeledt boldogsag szakad fel emlékeibél, valik festményé. Az
1955-ben komponalt Varosi piac (akvarell) példaul csak bizonyos téredékét 6rzi meg a
realitasnak, mert egyébként sajatos latomas. A tobb rétegli élménybe azonban szamtalan
érzés tomoril, amit festonk szinekkel tovabbit felénk. Ebbdl rogton kitlinik, hogy Litkei
vérbeli mivész, mert ha banata novekszik, szinei s6tétednek, de amint kellemes aramlas
hatja at lelkiiletét, azonnal megkezdddik az élénk tonusok viragzasa. Az 6rom mellett vi-
szont mindig ott a lehangolas, mondja Madach, mivel a nagy mesterek fényt és arnyékot
egyszerre tapasztalnak. Litkei Jozsef varos-latomasa is univerzalis: sotét szinekkel a
gyaszt, pirossal, sargaval, naranccsal a boldogsagot kozvetiti. A dekorativ szdndék emo-
ciokat tiikroz és takar, ifjisagunk szines 1égbuborékjait irja le, s kozben az elmaradhatat-
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lan arnyakrol sem feledkezik meg, mert hiiséges marad a teljességhez. Az idés arus tom-
pitott foltja disszonans elem, pedig 6 lenne a gyermekek kincsének raktarosa. Igaz, mintha
mar szezon utan volnank, és 6 itt maradt, megrakodva portékaival. Mégis e lathatatlan és
személyes maganyt elnyomja, elrejti az egyéni sziluettek sokasagabol csoportta, tomeggé
kerekedd pezsgés, amely most épp vesztegel, de barmelyik pillanatban — valamelyik kis
ember kacagdsara — elszabadulhat.

Az Ablakok (akvarell, 1979 koriil) és az Ablak (olaj, évszam nélkiil), A varos pere-
meén (akvarell, 1973), a Varosi t4j (szitanyomat, 1977), a Varos (olaj, 1987) és a Nagy-
véros (akvarell, 1987), az Allvanyok (akvarell, 1978) és a Tiizfal (gvas, 1978) cimii
munkain fokozddik az atirds erételjessége. A szerkezeti tényezok kotege lazan lebeg a
tér-idében, osztodva, megszakadva, egyéni mértanna szorodva, sziiletve, elliptikussa nyo-
modva, tojasformara érve, gombkotegeknek, négyzet-tomboknek maradva. Az alakzat-
csomo igy a formak nagy csaladjaként nyomul eldre, piros hevességével, sarga dertijével
¢és kék tisztasagaval allando tinneppé lelkesiil, konnyedén, szelldsen lobog.

Az 1972. évi Szekeres (akvarell), az 1976-os datalast Csendélet (akvarell) és az 1978-
ban festett T4j (gvas) a kemény és a puha formak szerves kapcsolatat tartalmazza, még-
pedig ugy, hogy kdzben mindharom harmonikus egységet is képez. A miivek ritmusa,
lelassult lendiilete az 6sz aranyozott csapzottsagat hordozza.

A Viragok (akvarell) 1978-ban sziiletett, a Konyorgdé (akvarell) ugyszintén. Virag-
kelyhek és emberi testek fonodnak egybe ezen a két grafikan, megjelenésiik hasonlésa-
gat illetden lelki testvérek, egy tordl fakado tarsak. Litkei tehat végleg lemond a statikarol,
¢és az aranymetszés atértelmezett szabalyaival, a mértan egyénitett torvényeivel kezd el
mesélni. Melegséggel, fodrozodo konturokkal, szalagspiralokkal. Kiszakad a kubizmus-
bol és az orfizmus iranyaba tér. Képeinek sok esetben zenei a hangzasa, ecsetjével szim-
foniakat ir.
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Rusztikus latomasai szinte mindig a vizhez kotédnek (Kis liget, olaj, 1982; Tanya a
Korosnél, akvarell, 1965; Csonakok, akvarell, €. n.; Homokpad, akvarell, 1960 kortil; Ba-
nyato, akvarell, 1974; T4j, akvarell, 1980). A viz mint szérakozas, a viz mint rejtély, a viz
mint a fold és az élet éltetd ereje, fenntartoja. Evtizedekig stirisodott benne az élmény,
majd ontudatlan és tudatos késziilddés utan hirtelen képpé forrott. Ertelmezésében a viz
a fold széle, kozepe és szive, de mult és jovO is egyben, 6si és maradando tizenet. Rek-
vizitum, emlék, nylizsgd rajzas és tavlat. Litkei Jozsef a viz koré telepiti a mez6 zold
zsendiilését, a Nap egészségét. A tonusok kozvetlensége kellemes varazslat ezuttal is,
bensdséggel hirdeti az emberi jellem, képzelet szépségét.

Ez a magatartas Litkei egész vilagszemléletét athatja. A dialektikanak az ellentétekrol
sz016 torvénye jelenitddik meg a szinek ellenpontozott egységében, ahol a vordsek, zoldek,
feketék vitdja teremti az esztétikai értékrendet. Olykor fiiggdleges, maskor atlos vagy viz-
szintes szerkesztés érleli a sziikséges fesziiltséget, alakitja ki a maga sajatos tartozékaival
a kép rendszerét. Befogadas és kitarulkozas teljessége minden Litkei-festmény, ezért érez-
zlik azt képei el6tt, hogy szemlélddésiink perceiben a létezés kozpontjaban idéziink.

1978-ban festette a Ketten cimii gvas-képét, amelynek el6tere, kdzéprésze s tavlata
egyetlen sikba parcelldzodik, onnan siit fel a ketts bioforma, dnmagéba siillyedt és on-
magabdl sziileté gomb-, kup- és elcsuszott hengertéredékekkel, a beteljesiilés végtelen
nyugalmat, elégedettségét arasztva. Az abrazolt térben az atlényegiilt testek jelentik az
egyetlen targymaradékot. Hasonl6 felfogéas hordozdja a Tanc (gvas), a Szerelmespar (tus-
rajz), a Csébitas (tusrajz), részben az Eva, Adam (tusrajz).

Litkei Jozsef tudati és miivészi fejlodésének folyaman a képnyelv egyre egyénibbé
valik, és igy miiveinek vildgaban csak akkor igazodhatunk el, ha grammatikajanak rag-
latunk tobbet, mint vilagos és sotét abrak ritmikus halmazat. Ennél azonban t6bbrdl van
sz6. A kompozicio egy kiizdelemmel teli élet utdrezgése, amelyben benne vannak a 1ét ve-
sz€lyei, félelmei, a talélés bizonytalan 6rome. A fekete-fehér foltok és ezeknek valtoza-
tai, kombinacidi, a strti fekete, a lagy fekete, a racsozott fekete, a sziirkésfekete, a
szlirkésfehér és a fehér szincsoportok, tombok 1¢élekallapotot tiikkroznek, a lelkiilet keser-
ves atalakulasait, fogyasat, illanasat jelolik. Litkei tehat nem egy életfazist jelenit meg
itt, hanem a torténés lényegét. Alkotdsa azt igazolja, hogy a mlivészet a jovO kulcsava
valhat, mert hozzasegithet a vilag alapelveinek felfedezéséhez.

Miiveészi és emberi hitvalldsa

Hogy milyen miivész Litkei Jozsef? Alkata szerint mindenekeldtt introvertalt, ala-
pos, miiveit lassan érlel6. Manapsag pedig, amikor a miivészetben is annyi minden igaz-
nak latszik, amikor a mivészetr6l annyi mendemonda hangzik el, amikor barki
kinevezheti magat forradalminak, progresszivnek, avantgardnak, és zajos kialtvanyok bi-
zonygatjak egyediil idvozité mivoltukat, kompetenciajukat, amikor kozhelyként szaval-
juk ujra meg ujra az értékek devalvalddasat, megsziinését, a civilizacid, a technika és a
tudomany nevében pedig lesoporjiik, halotta nyilvanitjuk a miivészetet, akkor a kettds
adottsag, amely szerint valaki egyazon id6ben etikus és puritan, megkérddjelezhetetleniil
hitelesiti azt, amit csinal. Litkeinek hitele van, hinni lehet neki.

Litkei Jozsef ugyanakkor kutato intellektus is. Nem az egyén és a természet hagyo-
manyos kapcsolata érdekli, ezért nem is a hagyomanyos festészet regulai szerint fogalmaz,
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bar olykor-olykor el6bukkan nosztalgiaja a tradicidk irant. Ez viszont helyénvalo, kar
lenne elfojtani, megtagadni. Mint ahogyan érzelmeit, személyes jelenvaldsagat, szubjek-
tiv fesziiltségeit sem titkolja, csak féken tartja, kontrollalja és kezeli. Faggatja a kutato és
kritikus intellektusu embert, kovetkezetesen elemzi ennek kapcsolatat a valtozo, taguld vi-
laggal.

Hogy milyen stilust miivész Litkei Jozsef? Be nem skatulyazhat6. A naturalizmus-
tol az expresszionizmusig, a konstruktivizmustol a sziirrealizmusig, az op-arttol és mini-
mal arttol a gesztusfestészetig sok mindent megtanult, ismerte az évszadzados kézmiives
feliiletkezeléseket, és a sokszorositd technika nyujtotta lehetdségek tertiletén is otthono-
san mozgott. Epitéelemként — amire éppen sziiksége volt — innen is, onnan is dtemelt né-
hany értéket sajat mivészetébe. Konstruktiv volt tehat, de egy pillanatig sem
konstruktivista. Miifajhatarokat megszegd festd, grafikus és designdr, aki egy uj monu-
mentalis miivészet alapképletét teremtette meg.

Litkei Jozsef tudniillik nem azt a kincset adja, amit varnak t6le, hanem azt, amire
sziiksége van a holnap emberének ahhoz, hogy szubsztancidjdhoz méltova tegye kornye-
zetét, illetve dnmagat. Litkei izig-vérig a jelen fest6je volt, erejével a mult féltve 6rzott
hagyomanyaiba kapaszkodott, de a jov0 aramlataiba lendiilt. Miivészete gyokér és szar-
nyalas, 6rzés és teremtés, hisz foldi miikodésében a legjabb eszmékig felemelkedett szi-
nes matéria lobogott — nevezetesen az ember.




