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Szabd Laszlo

AZ OSZET NEP NEMZETTE VALASA

»Az oszétek nem nagy nép, szam szerint mintegy félmillionyian
laknak a kaukazusi hegygerinc lejtéjének centralis részén.” — irja V. I. Abaev,
az oszétek egyik legnagyobb és leginkabb meghatarozé tuddsa abban a
cikkében, amelyben Koszta Hetagurov érdemeit méltatja sziiletésének
szazadik évforduldja alkalmabol.*

A méltan tinnepelt Koszta Hetagurovot, akit az oszét nép apraja
nagyja csak Kosztanak nevez (még hivatalosan és szakcikkekben is gyakran
fordul el6 igy a neve), a tudomany is Uigy tartja szdmon, mint az 0szét
nemzet, nemzeti ontudat megteremtdjét. Abaev cikkének bevezet6jében tehat
az oszéteket nép-ként €s nem nemzet-ként hatarozza meg. Koszta sokrétii
életét, szertedgazo és univerzalis tehetségét gy méltatja, mint aki minden
erejét arra forditotta, hogy szeretett maroknyi népe a nemzetek soraba
emelkedjék. S ezt el is érte. O maga ekozben nemzeti idealla, az oszét
nemzetet megtestesitd hazafiva valt, akivel egyiitt emelkedett nemzetté.
Elete, palyaja példa.

Az oszétek, s immar kissé a ,,vilag” is ebben az esztenddben linnepli
Koszta Hetagurov 150. sziiletésnapjat. Napjainkban a nemzetté lett oszétek
sajnalatos modon a vilag figyelmét ugy is felkeltették, hogy mas szomszédos
nemzetekkel €s nemzetiségekkel egyiitt a nagyhatalmak {itk6zOpontjaba
keriilve nehéz, véres honapokat, éveket élnek at. A mi érdeklodésiinket kiilon
is felkelti az, hogy az egyre szélesedd és izmosodd magyar-oszét tudomanyos
kutatdsok az oszét-jasz rokonsdg meglétét megerdsitették, részleteiben
mindinkabb feltartdk. A tavoli rokonok sorsa és jelenlegi helyzete irant
kiilondsen érzékenyek vagyunk. Jol induld, kiépiildben 1évé tudomanyos
egytittmiikodések szakadtak félbe, szenvednek késést vagy valnak egyre
lehetetlenebbé. Reményiink van azonban arra, hogy a mar kiépitett
tudomdnyos és kulturdlis kapcsolatok a haborts viszonyok kozepette is
megmaradnak, s ha lassabban is, de tovabb gazdagodnak a meglévo €s egyre
inkabb  6sszekapcsolddd tudomanyos vizsgalatok (régészet, néprajz,
torténelem, irodalom).

Az oszét nép nemzetté valasaban nagy szerepet jatszd, a nemzeti
idealt megfogalmazo, életével is hitelesitd Koszta Hetagurov sziiletésének

80 Abaev, V.1., 1990. 542. — Lasd még. U.o. 544-546.; 552-555. — Kaloev, B.
A., 1988, 125-133.
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masfélszazados jubileuma alkalom és lehetdség is a tudomanyos €s kulturalis
egytttmiikodés tovabbi fejlesztésére. Koszta hatdsa tehdt ma is €16 ¢€s
kézzelfoghatd. Azt azonban nem szabad elfeledniink, hogy 6 egy hosszi
folyamat befejezdje csupan. A nemzetté valashoz vezetd hosszl és rogos ut
bemutatasa, néhany meghatarozo tényezo részletesebb feltarasa is modfelett
tanulsagos. Jelen irasunk feladata az, hogy az ut végén nem Osszeroskado,
hanem Koszta Hetagurov koronajat megérdemlo, sok sebtdl vérzo oszét nép
valamennyire megismerjiikk. A korona igy még fénylobb és tobb erét
kisugarzobba, fényesebbé valhat.

A nemzet fogalmarol

A nemzet fogalmat az Gjkori torténeti fejlodés teremtette meg. A
kozépkorban hasznalatos natio ~ nemzet fogalom egészen mas jegyekkel
irhato koriil. Az ujkori nemzet jellemzoit francia forradalom harmas jelszava,
az embernek a feudalis és rendi kotottségektol vald megszabaduldsa (Emberi
jogok nyilatkozata) alakitotta ki, s szellemi hajtdereje a romantikus életérzés
volt, amely a felszabadult egyén és a kollektivitds szamara belathatatlan
perspektivat nyitott. A kézépkori nemzet (natio) és az jkori nemzet fogalma
éppenséggel ellentettje egymasnak.

A magyar alkotmanyban benne foglaltatik a magyar nemzet fogalma,
s a magyar torvénnyel Osszefiiggésben preambuluméban meghatarozza a
"nemzet" fogalmat is. A Ko6zgyiilés az 1335 (2003) sz. hatarozatban azonban
megjegyezi, hogy a mai napig "nincsen Eur6épaban altalanosan elfogadott jogi
definicidja a 'nemzet’ fogalmanak". Olyannyira nincs, hogy .,...egy olyan
tanulmanyban, amely a nemzet fogalmardl és eurdpai hasznalatardl késziilt és
amely 35 orszag parlamenti delegacidja altal kit6ltott kérd6iv adatain, illetve
a Jogi és Emberi Jogi Bizottsag altal Berlinben, 2004. junius 7-én szervezett
meghallgatason a jog- és politikatudomany szakértdi részérol elhangzott
nyilatkozatokon alapult, a Jogi €s Emberi Jogi Bizottsag megallapitotta, hogy

crer

kialakitani.”®' Ugyanennek a dokumentumnak a negyedik pontja az, amely

szamunkra a tovabbiakban a legfontosabb iranymutatd, s napjaink
allaspontjat fogalmazza meg: ,,A ’nemzet’ Kkifejezés mélyen a népek

8 A Kozgyiilés altal 2006. januar 26-an (a 7. iilésen) elfogadott szoveg.

Forditotta: Gorombei Saira (HTMH), lektoralta: Bratinka Jézsef (KUM) — A
dokumentum szévegében a kurzivval kiemelt részek télem szarmaznak.
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kultarajaban és torténelmében gyokerezik, és magaban foglalja identitasuk
alapvetd elemeit. Emellett szorosan kapcsolddik olyan politikai
ideologidkhoz is, amelyek kihasznaltdk és meghamisitottak eredeti
jelentését. Tovabba, tekintettel az eurdpai orszagokban beszélt nyelvek
sokszinliségére, egy olyan fogalom, mint a nemzet, egészen egyszeriien
lefordithatatlan szamos orszagban, ahol legfeljebb hozzavetdleges forditasok
talalhatok bizonyos nemzeti nyelveken. Masfel6l viszont, bizonyos nemzeti
nyelvek altal hasznalt szavaknak nincsen megfeleld forditdsa angolul vagy
francidul, az Eurépa Tanacs két hivatalos nyelvén.

Mit sziirhetiink le a fentiekbol?

Azt, hogy Europaban a nemzet fogalom nemzetenként,
kozosségenként rendkiviil képlékeny és szubjektiv fogalomnak tekintheto.
Amikor egy nép nemzetté valasanak folyamatat tanulméanyozzuk a
legszorosabban figyelembe kell venniink a vizsgalt nép sajatos, onmaga
értelmezte torténetét, azt, hogy mit emel ki, mint legfontosabb meghatarozo
tényezOt, mit tart fontosnak. Masfel6l nem vonatkoztathatunk el a
mindenkori kdrnyezettdl, a nép meglévo, kivivott vagy kivivando statusatol,
politikai 6nallésagatol sem. Az ©nalld nemzet fogalma ugyanis politikai
eszkoze, fegyvere is annak a harcnak, amelyet egy nép az identitdsaért
folytat. Az Ttjkorban a nemzetként wvald elismerése, betet6zodése az
identitasért folytatott harc vége. Egy nép nemzetként valo megjelenése,
nemzeti allamként valo elismerése napjainkban is a beteljesedést jelentheti
vagy jelenti. Azt jelenti vagy jelentheti, hogy immar nemzeti keretek kozott
valésithatja meg egy nép a maga szamdara a szabadsagot, egyenlOséget,
testvériséget. Ugyanakkor egy nemzet valamennyi allampolgara szamdara
biztositja, sot kotelessége biztositani is a legteljesebb emberi jogokat.

Mivel Eurdpa népei, nemzetei nem tudtak egyértelmii nemzet defini-
cioban megallapodni, s ki-ki sajat torténeti multjanak, hagyomanyainak, s
nem utolsd sorban érdekeinek megfelelden értelmezi ezt a fogalmat, a
tarsadalomtudomanyok megallapitidsai korében kell szétnézniink. Nem
tisztiink most e szemlét nyilvanosan elvégezniink, s végsd magyarazatot
adnunk, elegendonek tarjuk, hogy attekintésiik végeredményét kozoljiik
roviden. Azt allapithatjuk meg, hogy itt is a legkiilonbozobb, egymasnak
gyakran ellentmondé véleményekkel talalkozhatunk. Vannak azonban olyan
meghatarozé  feltételek, amelyek valamennyi nemzet fogalomban
megvannak. Nyilvanvaldan ezeket kell keresniink, ha az oszétek nemzetté
valasanak folyamatat be akarjuk mutatni. Ezek megléte, formaja,
jelentkezésének kora, osszeépiilésiiknek mddja és szamos egyéb vonatkozasa
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donti el, hogy népnek vagy nemzetnek tekinthetd-e az alig tobb mint
félmillidnyira becsiilt oszét populacio.

Ha mégis tudomanyos definiciot akarunk adni, akkor legcélszertiibb,
ha Kosa Laszlonak a Magyar Néprajzi Lexikonban megjelent meghatarozasat
jeloljik meg alapként, és ezt behelyezziikk abba a tagabb kelet-europai
politikai, tarsadalmi €s etnikai kozegbe, amelyet az Orosz-, majd a Szovjet
Birodalom jelentett, s amely birodalmak eleve korlatoztak a nemzetek, népek
politikai onallosagat.®* Kosa két definiciot is kozol. Az elsé a nagyjabol
Nyugat-Europaban foként francia €s német teriileteken meghonosodott allas-
pont foglalata, amely szerint a nemzet az allampolgarok kozossége, amelyet
allami keretek tartanak Ossze €s magas foku politikai és kulturdlis szer-
vezettség jellemzi. Megjegyzi, hogy ez a felfogas uralkodott nalunk is a
reformkorban és a dualizmus koraban. A masikat sz6 szerint idézziik: ,,Olyan
torténetileg kialakult tartos etnikai kozosség, melyet altalaban egységes
terlilet és gazdasagi élet, azonos nyelv ¢s kultura, valamint az ezek alapjan
kozosségben megnyilvanuld pszichologiai jellegzetességek és sajatossagok
jellemeznek.” Hozzateszi még, hogy ezek egyiitt ritkan jelentkeznek
maradéktalanul. S kiegésziti még azzal, hogy ez a foként Kelet Eurdpaban, s
igy Magyarorszagon is elterjedt felfogas olyan szociologiai kategdria, amely
a kapitalizmus idején alakult ki, de bizonyos elemei mar joval korabban
kiformalodtak anélkiil, hogy nemzet fogalomma stirlisddtek volna. Ugy
véljiik, hogy ezeket a nemzet fogalmakat, beleértve a fogalom kialakulasanak
korat is nyugodtan vallalhatjuk, s az oszét nép nemzetté valasi folyamatanak
értelmezésére is felhasznalhatjuk. Nem célunk azonban a meghatarozas
valamennyi elemét nyomon kovetni. Inkabb azt a megoldast valasztjuk, hogy
meghatarozé fobb pontjait mas ismérvekkel is kiegészitve a kialakulas,
megjelenés torténeti sorrendjében, mint egy folyamat csomodpontjait
prébaljuk meg lathatdva tenni.

Ahhoz, hogy egyaltalan nemzetr6l beszélhessiink, nem keriilhetjiik
meg a nép és az etnikum fogalmat, hiszen ez az alap. Az emberek tomegébol
ki kell rajzolodnia egy olyan genetikailag 6sszetartozo csoportnak, amely egy
adott térben jelenik meg, koz6s nyelvet beszél, kulturdja nagyjabol azonos és
onmagat mas csoportoktdl (esetleg névvel is) megkiilonbozteti, azaz
rendelkezik valamely mi tudattal. Ezek a kritériumok nem feltétlenl
merevek vagy karakterisztikusak, sokkal inkabb tendenciaszertek,
képlékenyek, am valosdgosan létezok™ Ezeket még szamos vonas is
kiegészitheti, illetve kozilik adott idoben egyik vagy masik erdsen

5 Késa L., 1980. II1. 706.
83 Megjegyezziik, hogy bizonyos elemei fiktivek is lehetnek (pl. szarmazas
vagy rokonsag valamely hires néppel).
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karakteres, a tobbi folé noétt, s ezért meghatirozdo is lehet. Az
onmeghatarozason tul (identitas tudat) sziikséges az is, hogy a vele érintkezd
mas népek szamara is bizonyos egységként jelenjék meg. Erre az alapra épiil,
szamos 0j hasonld természetii tényezovel kiegésziilve a nemzet, mint 6nallo,
ezt meghalado fogalom.

A nemzet, mint mondtuk, az jkor, a kapitalizmus koranak terméke.
Alapvet0 sajatossaga, hogy szociologiai természet(i, a politikatol atjart, attdl
meghatarozott fogalom. Magaba foglalja a nép fogalmanak legfontosabb
kritériumait, ugyanakkor szamos 0j meghatarozo vonassal gyarapodik. Ezek
az uj vonasok egyben a nép fogalom jegyeinek korabbi struktirajat is
befolyasolhatjak, mintegy d4trendezhetik. Az addig szilardnak tind
szerkezetet megbomolhat és mas szerepet, hangstlyt kaphatnak az addig
alapvetének tartott jellemzok.*

Feladatunk a tovabbiakban az, hogy legalabb vazlatosan
szambavegylik, bemutassuk ¢és mindsitsiik korszakokra tagolva azokat a
tényezoket, amelyek a néptdl a nemzetté valas korszakdig jellemezték az
oszéteket a XIV. szdzadtol a XXI. szdzadig, azaz napjainkig.

Az oszét nép kialakuldasa

Az oszétek neve eldszor as, az, aszi, assi, asija egyes- €s tobbes
szamu alakban tlinik fel kiilonb6z6 forrdsokban. Az 4szi torzsek a Szir-Darja
egyik mellékfolydja, a Csu folyd mentén alapitottak birodalmat. Belso
viszonyaikrdl keveset tudunk, de az bizonyosnak latszik, hogy a kinai, perzsa
és gorog forrasok emlitette Kangkii, Kang-Kiii, Kand, Kangha, Turan és
Chorezm teriiletén ¢ltek. Az 1. szazadban szerepitk megnovekedett és
terjeszkedni kezdtek Szogdia, Baktria felé. Irannal allanddan harcban allva
jutottak el a Kaukazus eldterébe is, ahol a hatalmas hegység északi részén €16
kaban kultira népeivel olvadtak ossze. Kr. e. 43-ban érte 6ket a hiungnu
torzsek tamadasa, s ez Ujabb népességet szakitott le roluk, s tolta nyugatra
maga eldtt. A birodalom ugyan megrendiilt, de nem bomlott fel. Ez csak Kr.
u. 350 t4jan a hun tamadas utdn kovetkezett be. A szEéttort, amugy is hanyatld
birodalom népességének jo része nyugatra hizodott. Késébb helyben maradt
toredékeik mas népekkel olvadtak ossze.

Oszét és szovjet kutatok az aszi torzseket a szkitakkal azonositjak. A
szkitdkat Hérodotosz irja le mivének VII. részében. Ezt a szokasokra is

84 PIl. A nyelv szerepe: Nyelv és allamisag, azaz a hivatalos nyelv és az

anyanyelv szerepe, ezek koz- €s tajnyelvekhez vald viszonya A hitvilag, a vallas és
az egyhaz: Ezek szerepe, viszonya az 4llam keretei k6zott mennyire mas, mint a nép
valdsagos gyakorlataban.
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figyeld, hitvilagot is bemutatd gazdag anyagot oszét kutatok ugy tekintik,
mint amely lényegében roluk, azaz Oseikrdl szol. A helyi lakossdggal a
Kaukazus eloterébe érkezett torzsek az ott €10, egyszer mar feliil rétegzett
kaban kultira orokoseivel Gsszeolvadva, sot nyelvet is valtva, létrehoztak
Alaniat, amelynek teriiletén fellelhetok még a XI. szdzadban is az 4szi torzsek
maradvanyai. Forrasaink a duhsz-asz és tuval-d4sz torzseket emlitik, orosz
forrasok pedig (sajatos szlav ejtés miatt) jasz-oknak is nevezik veliik harcban
allo csoportjaikat. Aldnia éppen megerdsodoben volt, mikor feltlintek a
térségben 1055 tajan a nomad kunok, és megallitottak terjeszkedésiiket.
Alania azonban nem bomlott fel, ugyanis kialakult bizonyos allami keret, s ez
mintegy stabilizalta, a mai Eszak-Oszétia teriiletének lakossagat a Kaukazus
gerincétdl északra, az Alan (vagy Graz-) Hadiat mentén, a Terek folyo
volgyében.

Nem sokaig tartott azonban a nyugalom, mert ismét hatalmas, uj nép
tinik fel 1220 tajan: a tatarok. Hihetetlen gyorsasaggal nyomultak elére. A
kunokkal szovetséget kotott aldnok (jaszok vagy oszétek) 1222-ben vereséget
szenvednek, majd egy év mulva a Kalka melletti csatdban a kunokat is
legydzik. A kunokkal menekiild jaszok egyiitt nyertek bebocsatast, majd
befogadast a Karpat-medencébe.

Az alanok Kaukazusban maradt toredékei a tatarjaras utan még egy
ideig mozgasban voltak, mignem elfoglaltdk mai, végsd helyiiket, a
Kaukdzus kozépsod részén. Egy csoportjuk délebbre, a magas hegyek kozé
huzddva kozvetlen szomszédsagba keriilt a grazokkal, kapcsolatot épitett ki a
griz kirdlysaggal. Onallé allamot azonban méar nem hoztak létre, hanem
beékelddtek a Kaukazus szamos kis népe kozé, amelyek jo részének szintén
nem volt 6nallé allamuk, s csak a nyelv, a vallas, a szokasok, és a vérségi
alapon mikodo tarsadalmi szerkezet tartotta Ossze Oket. Anyagi és szellemi
kultarajuk nagymértékben hasonlitott, s hasonlit késdbb is egymasra, s csak
az emlitett tényezok, illetve er0sebb taji eltérések (pl. siksag, fennsik, magas
hegyvidék, zart hagok, folyovolgyek), illetve mas tajakkal és népekkel vald
érintkezés (ezek hatasa) tagoljak az egységes kaukéazusi kultarat.®

8 V.6: Szabd L., 1979.; U.6: 1981.; U.6: 1982. — Selmeczi L., 2005. — Kakuk
M., 2009. — Kovacs J. B., 2008. 355-369. — Kaloev, B.A., 1971. — Abaev, V.1., 1990.
9-115. — Tobb szerz6 6sszefliggd tanulmanya: in: Istorija Szeverno-Oszetyinszkoj
AszSzR. 1. 1987. Ordozsonikidze, Izdatyelsztvo ,,JR” 10-168. — frasok az oszét
kultirardl. in: Muzeumi Levelek. 61-62. 1989. Szolnok (szerk: Gulyas Katalin —
Szabd Istvan — T. Bereczki Ibolya)

Itt jegyzem meg, hogy mert, mint az irodalomboél és a még nem felsorolt, de
hozzaférhet6 egyéb publikaciokbdl is kidertl, ezzel a kérdéssel szamosan
foglalkoztak. Itt csupan egy rovid 6sszefoglalasra volt csak sziikség, hogy
okfejtésemet ne kelljen utalasokkal megszakitani. Megjegyezziik azt is, hogy sok
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A XIV. szazadra az oszét nép foldrajzi helyzete stabilizalodott, azaz
megteremtddott egy koriilirhatd teriilet, s egy meglehetosen stabil népesség
kornyezet, amelyet a tovabbi szazadokban csak az orosz terjeszkedés zavar
meg. Ez valamennyi szomszédos népet is érintette. Az oszét nép kozvetlen
szomszédai északrol az oroszok, keletrél az ingusok, csecsenek, délrdl-
délkeletrdl, illetve délnyugatrol a grizok, illetve ezek kis etnikai csoportjai,
nyugatrél a balkarok, kabardok, s tal rajtuk nyugat felé erds kapcsolatban
alltak a karacsajokkal, cserkeszekkel, abhdzokkal és adigokkal.

A masik, az oszéteket 6nallé néppé emeld elkiilonitd és jellemzd
jegy, a nyelv. A nyelv révid és tomor 6sszefoglalasat Kakuk Matyas frissen
megjelent munkdjabol idézziik: ,,Az oszét nyelvet a nyelvtudomény az
indoeurdpai nyelvcsalad indoirani aganak északkelet-irani csoportjahoz
tartozo nyelvnek tartja, amely az 0korban a dél-orosz sztyeppevidéken széles
korben elterjedt szkita-szarmata-alan dialektusok utolsd leszarmazottja.
Harom jelentdsebb nyelvjarasa van: a koznyelvivé valt iron, az archaikusabb
digor, és a déli /hegyi/, jelentdsebb 6torok hatdst mutatd tual... A digor és
iron nyelvjarast gy tekintik, mint két egymas utan kovetkezd fejlodési
fokozatot, s a digor az archaikusabb.”® E'edetileg ezek az oszétek éseinél
egymashoz kozel allo, egymast jol megértd torzsi nyelvek (nyelvjarasok)
lehettek. Erre utal idézett szerzonk, amikor megjegyzi, hogy a duhsz-asz és
tuval-dsz torzsek nevét mar a Kr. u. IX-X. szdzadban feljegyezték. A
nyelvjarasi tagoltsdg ellenére egy nyelvnek tekinthetd az oszét nyelv, a
szomszédos népektodl elkiilonito ereje volt a koznyelv kialakulésa eldtt is.

A szomszédok jo részétdl hatarozottan elkiilonitette az oszétek
tobbségét vallasuk is. Az oszétek meglehetésen koran ismerkedtek meg a
kereszténységgel. Fejos Barbara szerint az aldnok mar a IV. szazadban
megismerkedhettek a bizanci kereszténységgel szir és 6rmény hittéritok
révén.” Am ezutdn szdzadok teltek el, mig a gyengiilé aldn birodalomban
létrehozhatjak az elsd érsekséget a Kuban folyd volgyében.® Bizanc
szempontjabél a Kaukazus kivénatos megtéritendd vidék volt. Eppen az
oszétek foldjén vezetett at az Alan hadiut, melynek kapuja (Alan kapu) a
Darjal szorosban van. Ugyanakkor az alanok ellendrizték a Selyemut egyik

tekintetben megoszlanak a vélemények az egyes kérdéseket illetden. Ilyen eltérésekre
nem kivanok kitérni.

5 Kakuk M., 2009. 13-14.

8 Egyébként egy 1883-ban megjelent hosszabb cikkben 4. szdzadi az oszétek
egy részének gruz kdzremukodéssel tortént megkeresztelésérol megemlékeznek. A
cikk iréja ugy véli, hogy késobb ismét pogannya valtak. V.6: Csibirov, L.A., 1982.
11. 49.

8 Fej6s B., 2001. 41. — Selmeczi L., 2005. 135-139.
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északi leagazasat is. A bizanciak egyik pilispokségiiket a VIII. szazadban
Alaniaban, a Terek folyo oszétek altal lakott részén allitottak fel.*” Egyes
oszét kutatdk a kereszténység felvételénél — aminek idejét ugyanekkorra
teszik — er6sen hangsulyozzak az érmény és griz hatast.” Ezek a népek
ugyanis mar korabban kereszténnyé lettek. Bizanc azért is szorgalmazta
ebben az idoben a Kaukazus északi részének krisztianizalasat, mert ekkor
jelenik meg a térségben erds ellenfélként az iszlam és a zsidd vallas is. A
kornyezd torok népek jobbara az iszlamhoz, mig a kazarok a zsidé vallashoz
csatlakoztak.” A tatar betorés és az iszlam azonban a keresztény hitre tért
oszéteket elzarta Bizanctol, s a kozvetlen érintkezés megneheziilt. Ez pedig
azt jelentette, hogy a keresztény vallds 1) elemei nem érvényesiilhettek
tisztan. Az oszétek keresztény hite erdsen keveredett a korabbi, Kaukazus
népeire jellemzo hitvilaggal, s szdmos tigymond pogéany elemet is magaba
olvasztott. Korabbi isteneik, mitologikus alakjaik és a keresztény szentek
kultusza erésen keveredett. Ez ugyanakkor szerencsésnek is mondhaté abbol
a szempontbdl, hogy a késobb e térségben is megjelend, oroszoktdl terjesztett
pravoszlav vallasi és egyhdz szervezettel nem lehett Osszeegyeztetni.
Ahogyan a gruzok, 6k sem keriiltek az orosz Szent Szidonus fohatdsaga ala.
Kiilonben a mar idézett, 1883-as irasban a szerz6 ugy véli, hogy az oszétek
de jure keresztények ugyan, de facto azonban poganyok. Ez tomor jellemzése
Saz oszét kereszténységnek, egyben magyarazata kiilsnallasuknak is.”

A kortl irhatd foldrajzi térség, a kozos nyelv és a kozos vallas
elegendd volt arra, hogy az oszét népet 6nallo allamisag hijan a kiviilallok is
kiilonallé népnek tekintsék, kiilon névvel illessék, s nekik maguknak pedig
hatarozott ontudatuk alakuljon, onelnevezésiik alakuljon ki. A kaban-szkita
kultara 6roksége anyagi-szellemi-tarsadalmi tekintetben beillesztette Oket a
kakazusi, hasonld jegyekkel rendelkezd kis népek soraba, s e népek és
kultarak valosagos orokoseivé tette Oket. Ez az allapot a XVIII. szdzad els6

8 Selmeczi L., 2005. 135-136.

%0 V.6: Kuznyecov, V.A., 1977.9-16. — U.6: 19?? — Abaev, V.1.,1990. 457-
461.

o V.6: Kalojev, B.A. 283-289. — Kuznyecov, V.A., 1977. 9-18. —Itt kell

megjegyeznem, hogy a mai napig valasz nélkiil maradt a szakmaban az oszétek
(jaszok) keresztény hitével kapcsolatos felvetésem, hogy koze volt az oszétek
kereszténységhez valo csatlakozasaban a zoroaszterianizmusnak is. A kereszténység
megjelenése eldtt a Zoroaszter megteremtette dualista vilagkép Kangkii tertiletén,
Zoroaszter sziil6foldjén alakul ki, s a nyugatra, illetve a Kaukazus eldterébe
menekiild €szak irani kultaraji és nyelvii aszi néptéredékek ezt ismervén telepedtek
meg Uj lakohelyiikon. A kereszténység tanaira befogadd képesebbek lehettek, mint a
samanisztikus vilagképpel rendelkezd torok népek. V.6: Szabo L., 1979. 1.

2 Csibirov, L.A., 1982. . 49.
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harmadaig szazadokon at jellemezte mind az oszéteket, mind kérnyezetiiket.
Valojadban 1. (Nagy) Péter orosz céar indit el 0j folyamatokat azzal, hogy
1722-1723-ban elfoglalja Bakut és a Kaszpi-tenger nyugati partvidékeét,
utodai pedig a Kaukazus megszerzéséért folytatnak majd egy szazadon at
tart6 véres harcokat.”

A nemzetté valds folyamatdanak kezdetei

A nemzetté valas folyamatat kiilsé er6k inditjak meg. Oroszorszag
terjeszkedése indit el olyan torekvéseket, amelyekre az oszét nép
megmaradasa €rdekében elengedhetetleniil sziikség volt. Niederhauser Emil
az orosz gyarmatositd torekvéseket, az orosz terjeszkedést targyalva igen
fontos megallapitast tesz. ,,Az orosz gyarmatbirodalom kialakitasdban olykor
gazdasagi tényezok is kozrejatszottak, sokszor fontosabb volt azonban ennél
a katonai szempont. A kormanyzat ugyan nem vett tudomast Pesztyel néze-
teir6l, de az a bizonyos jolvédettség, amelyet 6 fogalmazott meg, valoban
nem volt elhanyagolhatd. Ebben a tekintetben a birodalom minden hatéra
fontosnak latszott. Finnorszdgra, amelyet idegen testként kezeltek, a svéd
fenyegetés miatt volt sziikség. A lengyel teriiletek Ausztria miatt voltak
fontosak. A Kaukazus és a Kaukazuson tuli teriiletek az Oszman és a Perzsa
Birodalommal szemben kellett, hogy védelmet nyujtsanak. Az els6 kozép-
4zsiai kisérletek pedig Indianak, vagyis Anglianak szoltak.””*
folyamatat, fOként hadseregét épitette, reformjainak javarésze ennek
megerdsitését szolgalta, s ezt az 6rokséget hagyta utodaira is. Haldla utan
nem véletleniil jatszott a palotaforradalmakban a gardaezred és a hadsereg
olyan nagy szerepet. Nem gazdasagi, hanem védelmi, illetve terjeszkedési cél
vezette 1. Pétert Baku és a Kaspi-tenger nyugati partvidékének elfoglalasakor.
Azov iranti érdeklodését, e térségért folytatott harcait a tengeri kijaréd mellett
az Oszman birodalom elleni védelmi harc és biztonsagi cél indokolta. A
Kaukazus eldtere igy keriilt mintegy harapofogoba, s valt a késobbiekben
orosz érdekeltségi teriiletté. Nagy Katalin mar hadjaratot is vezetett Gruzia
ellen a Kaukézuson tuli teriiletek megszerzéséért. Am ekkor még inkabb az
orosz telepesek idekiildésében és timogatasaban biztak, s csak a XIX. szazad
elején valt Gruzia orosz protektoratussa. A kaukazusi kis népek egymassal
foly6 allando harcaiba probalnak meg beavatkozni, illetve varosokat (katonai
er6dok: Szvjatovoj Kreszt: 1722.; Kizlar: 1739.; Mozdok: 1763.; Sztavropol:
1777.; Konsztantinogorszk: 1780.; Vlagyikavkaz: 1784.; Groznij: 1818.)

% Niederhauser E., 1997. 234.
94 Niederhauser E., 1997. 357.
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kiépiteni a térségben, ahonnan hol egyik, hol masik harcold felet
tamogathattak.”

Mozdok az oszét f6ld meghdditasanak egyik legfontosabb kiinduld
pontja.”® Nem oszét, hanem orosz teriileten, a kettd hataran fekszik. Nemcsak
katonai erdditmény, hanem kulturalis bazis is. Itt létesitik az elsd oszét
nyelvli iskoldkat, konyvarakat, kulturalis intézményeket, s ide csalogatjak
kiilonboz6 kedvezményeket (varosi polgarjogot) adva az oszéteknek. Nagyon
fontos politikai koncepcidja volt az orosz vezetd politikusoknak az, hogy ki
kell nevelniiik egy hozzajuk hii, az orosz kultarat is elsajatito, orosz szoka-
sokat is atvevo, de helyi vezetd birtokos és értelmiségi réteget, tamogatni kell
feltorekvd egyedeiket, csaladjaikat. Ugyanakkor — bar feltétlen hiiséget
kivannak meg tolik — meg kell adni minden lehetdséget arra, hogy sajat
nyelviiket, kultarajukat is fejlesszék, otthon érezzék magukat. Masképp a
teriilet nem vehetd birtokba: katonailag megszallhato ugyan, de ilyen sajat
kultaraja réteg nélkiil egy percig sem érezhetik magukat otthon. Kiil6nsen
egy olyan vildgban, ahol a lednyrablés, a vérbosszl, a csaladi hdborasag, a
vitdt fegyverrel eldontd férfias magatartas tarsadalmi eszmény, erkdlesi
norma.”” Ezt kovetd 1épés az orosz népesség lassu beszivargasa arra a
tertiletre, amit fegyverrel meghoditottak, majd keveredése (6sszehazasodasa)
a helyi vezetd réteggel. Mivel az oszétek a Kaukazus északi részének
kozepén éltek, ugyanakkor keresztények voltak az 6sszehazasodasnak, némi
vallasi egyeztetés utan akadalya sem lehetett. Novelte az oszét teriiletek
megszerzésének jelentoségét az, hogy az oszét nép lakoteriilete beckel6dott a
kiilonbo6zo, killonben szintén keresztény griz népcsoportok kozé, s ezekkel
szoros kapcsolatot tartott fenn. Gruzia meghdditasahoz véleményiink szerint
nagyban hozzajarultak az észak oszétek, akik maguk is jo id6 6ta keresték a
kapcsolatot az oroszokkal. @ Keményebb didonak bizonyult az itt éI6
mohamedan népekkel valo ilyen kapcsolatteremtés (pl. Dagesztan birtokaért
val6 hosszas haboruk, vagy a cserkeszekkel folytatott kiizdelem).”

% A Kaukazus meghoditasdban igen nagy szerepet jatszottak a kozakok

kiilonb6z6 csoportjai. A térség meghoditdsinak mddszeréhez, az erddok szerepéhez
lasd: Gebei S., 1997.

% Jelentéségét mutatja, hogy egy ideig Patyomkin herceg volt a varos-erds
vezetdje.
o Ez az, amit elfelejtettek a jelen amerikai, angol és egyéb politikusai éppen
ebben a térségben: Afganisztan, Grizia, Irak, Iran, stb. — Lasd errdl a kérdésrdl:
Szabo L., 2006.

% A Kaukazusban megfordult irdk éppen ezeket a harcokat 6rokitették meg
vagy vettek benne maguk is részt. Nem véletlen, hogy ma is ez jelenti a haboruas
tlizfészket ebben a térségben (csecsenek, ingusok, balkarok, kabardok, abhazok).
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Mindezek mellett a katonai jelenlét, a teriilet katonai meghoditasa, s
késobb a polgari berendezkedés, kozigazgatas kialakitasa, a birodalomba vald
betagozasa a legfontosabb. Ez egyben egy leendd Oszétia, oszét allamisag
létrehozasat, pontosabb hatarokkal valo kortilirasat is jelentette. Az oszétek
magatartasat nagyban meghatarozta kozponti helyzetiik, keresztény vallasuk,
s az, hogy valdjdban nem volt 6nallé allamisaguk. Lényegében vérségi
csoportokra oszlottak, akiket a nyelv, a vallas és a szokasok tartottak Ossze.
Nagy jelentdsége volt itt az 6regeknek, a csalad- és nemzetségfoknek, vérségi
kapcsolatoknak. Egy ilyen laza szerkezetli népet, teriiletet nem
hasonlithatunk egy hodito hadsereggel, szilard allami- és egyhazi szervezettel
rendelkez6 nagy néphez. Az oszétek egy része a szintén allamisdggal
rendelkez6 gruzokkal tartott inkabb kapcsolatot, s enneck mély torténeti
elézményei is voltak. Az oroszok e térségben vald megjelenése azonban
annak belatasra késztette az oszét nemzetségfoket, hogy eldbb-utobb e
térségben az oroszok lesznek az urak, s megmaradasuk érdekében nem
ellenallni, hanem veliik inkdbb kiegyezni kell. Az oszét egyhazi vezetdk igy
maguk kerestek kapcsolatot Pétervarral, s kiildottséget menesztettek,
targyalasokba bocsatkoztak 1749-1752 kozott. Tehat maguk hodoltak be, s
igy harc, ellenallas nélkiil teret engedtek az oroszoknak. Vallasilag is
kiegyeztek, 1étrehozva az oszét egyhazi komissziot, amely nem jelentett teljes
és alapvetd wvaltozast, a pravoszlav szertartdsi rend minden elemének
atvételét, onallobb maradhatott egyhazuk és annak belsé rendje. Nem
jelentette azonban ez, hogy itt katonai erdsségek ne épiiljenek, s meg ne
kezd6djék az orosz betelepedés, a kultira oroszositisa. SOt, az orosz-torok
haboruhoz oszét férfiak sokasaga adott segitséget. Az oroszok oszét foldon
valo ilyetén térnyerése egyben meggyorsitotta Grizia hodoltatasat is.”

Az egyik legfontosabb 1€pés Vlagyikavkaz erddjének létesitése, s
katonai kozigazgatasi kozpontta valasa. Mozdok, mint tudjuk Oroszorszag
hatarain beliil volt, am az 0 és sokkal nagyobb eréditmény mar oszétek lakta
tertileten épiilt ki, mégpedig stratégiailag igen fontos helyen, ahonnan az
egész Terek folyd volgye, az értékes siksag, egy hatalmas fennsik, illetve az
alan (oszét vagy gruz) haditt, €s az Alan kapu ellendrizhetd volt. A katonai
¢és polgari centrumma valas egyszerre valosult meg. 1783-ban erdsitették meg
a kis telepiilést, épitették meg a katonai er6dot, s 1784-ben mar ez a hely az
Gjonnan  szervezett Kaukdzusi Fékorméanyzosiag székhelye. Allami
hivatalnokok serege todul ide, akik rohamos gyorsasaggal €pitik ki a helyi és
tertileti adminisztraciot, osztjak kisebb korzetekre az oszétek lakta teriiletét, s
hoznak létre egy kis allamot az Orosz Birodalmon beliil, amit Eszak-
Oszétianak neveznek. Koriilirjak hatarait, s 1787-ben oszét nagykdvetet

9 Bliev, M. M., 1987. 188-190.
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neveznek ki. A gyorsan mikodoé katonai és allami polgari adminisztracio
altal kialakitott kereteket mar csak élettel, tartalommal kellett megtolteni. Ez
a feladat szintén az ide telepiilt orosz katonai és polgari lakossagra vart, akik
Pétervar, Moszkva ¢s mas nagyobb orosz varosok mintajara kezdik szervezni
¢letiiket, kihasznalni a kozponttdl ugyan tavol esd, de korantsem
megvetendd, Oliikbe hullott magasabb poziciot, a vele jaré jelentds
jovedelmet. Hirtelen egy teriilet uraiva valtak olyanok, akik korabbi
lakdhelytikon ilyen magasra sohasem juthattak volna. Az altaluk idehozott
idegen vilag vonzova valt az emelkedni akard oszét csaladok szemében, €s
tomegesen koltéznek be a varosba. Egy ideig még arra kényszeriiltek, hogy
maguk is ugymond orossza legyenek, am néhdny évtized mulva tudatosulni
kezdett benniik, épp az oroszok jévoltabdl, nagy multd kultarajuk, ennek
kétségtelen értékei, s megkezdddott egy lassu nemzeti ébredés (ha jo fél
szazadot lassunak mondhatunk), amelynek vége a nemzetté vélas.'” Hogy ez
sikeres legyen meg kellett bizonyos feltételeket is teremtenitik.

100 A nemzetté valds folyamata feltételeinek kiépiilését kronoldgikus

sorrendben k6zoljiik Hutnoviim, F. H. kronoldgiaja és Oroszorszag torténete, 1997.
kotet kronologidja (635-657.p.) alapjan, amit az irodalomban megadott egyéb miivek
adataival kiegészitettiink. Hutnoviim, F. H., 1987. 507-508.

1722-1723. 1. Péter elfoglalja Bakut és a Kaspi-tenger nyugati partvidékét

1722. Szvjatovoj Kreszt megalapitasa

1745. Megalakul az oszét egyhazi komisszid

1749-1752. Oszét kovetség Pétervaron

1763. Mozdok alapitasa

1766. Mozdokban megnyilik az oszét iskola

1770-1772.; 1774. Orosz expediciok Oszétidban

1774. Oszét-orosz targyalasok Mozdokban — Eszak-Oszétia betagozddik
Oroszor-szagba

1781. Antifeudalis felkelés Digoridban

1783. Vlagyikavkaz alapitasa

1784. A Kaukazusi fokormanyzdsag létrehozasa

1787. Karadzau Mamieva oszét nagykovet

1795. Napvilagot lat az els6 oszét nyelvii konyv

1798 Megjelenik az elso cirill betiis 0szét konyv Mozdokban

1801. Gruzia protektoratus lesz

1802. Jalguzidze, 1. megszerkeszti gruz iraskép szerint az oszét abécét

1812. El6szor adanak hirt a szajhagyomanyként é16 Nart-eposzrol

1820. Tifliszben megjelenik Jalguzodze, 1. altal 6sszeallitott irdssal az elsd
oszEt tankonyv

1823. Parasztok megmozduldsa Alagirban

1830. Abhaz expedicio

1844. Megjelenik Segreva, A. Oszét Grammatikaja
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Az oszét népnek sajat irasbeli kultaraja nem volt. Elevenen €16, dicsd
multjukat feldolgozd hésénekekben, mitoszokban, a természeti kornyezethez
erésen kotdédd monddkban és eleven csalddi, nemzetségi szokasokban
azonban nem volt hiany. Ennek kdszénhetd, hogy a legjelesebb orosz kutatok
figyelmét igen koran felkeltette ez a paratlan iratlan, szébeli kultura, s
kiilonboz6 utazdk készitettek leirasokat a tajrol, népérdl. Az elso részletesebb
leiras geografiai szemléletii, s 1604-bol valo. Tatiscsev, M. és Ivanov A.
tjarél szol. Ok Grazidba mentek, s az oszét fold darjali részét orokitették
meg részletesebben. Oket szamosan kovették, s egyre siiriibben mind az
egyéni, mind a szervezett, majd tudomanyos expediciok. Orosz és
oroszorszagi német kutatok, azok, akik eldszor az Oroszorszaghoz kozel eso,
vele hataros észak-kaukdzusi részeket jartak be.'”’ Megkonnyitette az orosz
kutatok mozgasat az, hogy az oszétek keresztények voltak, s ezért befogadd
képesebbnek tartottak Oket, mint az iszlam hiveit. Megkonnyitette a
Kaukazusban valdé mozgast az is, hogy itt a vendégbaratsagot valamennyi nép
szentnek tartotta, s a hazaba betéro idegent szinte testvérének tekintette. Nem
célunk itt a XVIII. szizadi (esetleg korabbi) kutatdsok torténetét még
vazlatosan sem Osszefoglalni, mert ezt az oszét kutatok nagy alapossaggal
elvégezték.'” Elég az, hogy ezek az utazok, kutatok, majd a térségben
katonai szolgalatot teljesitd, vagy ide szamiiz6tt orosz irdk (Gribojedov,
Puskin, Lermontov, Tolsztoj) atviszik a koztudatba egyrészt azt, hogy 1étezik
egy magas szintli és igen nagy multu kaukazusi kultira, amit kis népek egész

1848. Vlagyikavkazban megnyilik a , katonai nevel6intézet”

1852. A Szadonszka banyaipari méretii kiaknazasanak kezdete

1853. Az alagiri eziistfeldolgozé tizembe helyezése

1859. oktober 15. Koszta Hetagurov sziiletése

1859. Vlagyikavkazban megnyilik a hegyi korzeti tanintézet

1862. Vlagyikavkazban megnyilik az els6 kozkonyvtar

1863. Vlagyikavkaz a Terszki teriilet adminisztrativ kdzpontja lesz

1871. Vlagyikavkazban megnyitjak az elsé szinhazat

1879. Miller, V. F. Eszak Oszétiaba utazik

1883. Kovalavszkij, M. M. els6 gyijto utja Eszak-Oszétiaban

1899. Megjelenik Koszta Hetagurov ,,0szét folklor” cimii miive, amely
egyben megetemti az irodalmi nyelvet

1924. julius 7. Onall6 allam lesz Szovjet Oroszorszagon beliil az Eszak-
Oszétia-Alania Koztarsasag

1991. november 28. Gruziabdl kivalik és fliggetlen allam lesz a Dé1-Oszét
Koztarsasag
11 Abaev, B. A, 1971. 4-4. A kutatastorténetet az oszétekrdl sz016 néprajzi
monografia bevezet6jében tomoren foglalja dssze
102 V.6: Kalojev, B. A., 1967. — U.8: 1971. — Uarziatyi, V. Sz., 1990. — és
sorolhatnok.
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sora hordoz, és amire figyelni kell, mert az emberiség koézkincse. Szinte
trezora az egész emberiségnek, melybe a leg6sibb elemeket, az dkori kultarak
szdmos, szinte mar feledésbe mertilt kincsét €16 valtozataban, meglehetdsen
hiien megorizték. Szamos nyelv, kulturalis elem szarmazasara ad vagy adhat
magyarazatot e népek kultirajanak pontos leirasa, elmélyiilt elemzése. Ez a
sommas vélemény maig éltetd eleme az oszét nép és a beldle kindtt oszét
nemzeti tudatnak. Ezt az egyébként hoditani jovo kiviilalloknak (oroszoknak)
koszonhetik (pl. Pfaff, Miller, Kovalevszkij). A mind szélesebb korben
elterjedt vélemény, a réluk készitett népszerlsité és tudomanyos cikkek
iranyitjak onmagukra a figyelmet, s Iépnek az idegenek nyomaba oszét
szarmazasu, sajat maltjuk irant immar komolyan érdekl8dé kutatok is.'”

A Niederhauser Emiltdl idézett gondolatot, amely az orosz
gyarmatositas jellegét vilagitja meg, egészitsiik ki egy masikkal, amely még
egy fontos tényezore utal, s egyben magyarazza az oroszok alkalmazta
madszert is. Meglepé modon ezt Jokai Mor fogalmazza meg, midon egyik
regényhdse parancsnokénak azt a kérdést teszi fel, hogy ,,Miért kell nekiink a
Kaukazus?” ,,E16szor is azért, hogy legyen Oroszorszagnak egy nagy katonai
iskolaja, ahol béke idején is gyakorlati téren tanulmanyozhassa fiatalsagunk a
hadviselést: masodszor, hogy bizonyos g6zoknek desztillalé kazanul
szolgaljon; amig tudniillik a ’seprii’-t Szibéria nyeli el. A nyilt 1azadokat,
Osszeeskiivoket, s aztdn a rablokat, gyilkosokat a Bajkal és az Ob mellé
kildjiik, de akik csak filozéfok, szabadkdmivesek, vagy akik csak vallasi
rajongas bolondjai, azoknak a szamara igen jo lerakodohely a Kaukazus. Es
harmadszor: az az orszag egy allomasa a kelet-indiai Gtnak.”'** Ha I. Péter
fiatalkori ,,magan hadseregeinek” haboraskodasaira gondolunk, valami kis
fogalmunk is van a szibériai szamiizottek életérél, s a GULAG-okig meglévé
gyakorlatrol, az orosz nemesi ifjak katondnak nevelési moddszereirdl,
amelynek alapjait szintén Péter car rakta le, s Oroszorszag (majd a
Szovjetunid) birodalmi torekvéseirdl, meglepden pontosnak ¢s tudomanyos
megalapozottsaginak kell mondanunk nagy mesélonk tomor 6sszegzesét.

Az orosz tudomanyos kutatds hatalmas anyagot tart fel, s beldle egy
nagy multi nép szdjhagyomanyokra €piil6é kultiraja bontakozott ki, mely a

103 Magomatova , V. D. — Cibirov, G. I. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A.,
1988. 354-377.

104 Boros J., 1980. 392. Az idézet Jokai Mor: Samil fiai cimii miivébél valo. —
Nem toreksziink most Oszétia és a Kaukdzus meghdditasanak, az egyes népek
héditokhoz vald viszonyaval foglalkozni, ez kiilon téma, és az orosz irok,
szamuzottek, dekabristak feljegyzései pontosan megorokitették ezt a folyamatot és
viszonyt. Boros Janos munkdja is részletesebben foglalkozik ezzel.



Histoéria 71

fokozatosan kialakulo irasos kultira alapjait is megvetette, mely végiil egy
vilaghirtivé valt, tudatosan megszerkesztett, de é16 szovegeket tartalmazo
eposzban, a Nart-eposzban fogalmazddott meg. Ez a mi egy sorba kertilt a
homéroszi eposzokkal, a Roland- és a Nibelung énekkel, a Kalevalaval és a
Kalevipoeggel.

Meglétérol eloszor 1812-ben adnak hirt. Azdta pedig oriasi orosz,
oszét, majd egyre gyarapodd nemzetkozi irodalma tamadt. A szoveg-
elemzések bebizonyitottak, hogy a mai oszét nép genetikailag, s egész kultu-
rajat tekintve visszavezethetd egy igen korai kaukazusi alapnépességre,
alapkultirara, sot talan egy Osi kaukazusi alapnyelvre is, amit aztan az oszé-
teknél f6leg irdni, mas népeknél irdni és erdsebben torok népesség és kultira
rétegzett feliil.'” Ma is é16 szokésok, hiedelmek, kultuszok, a tarsadalom kii-
16nb6z6 intézményei kozvetlenill jelents része visszavezethetd a Nart-
eposzban megobrzottekre, s azok egy része pedig az okori forrasokban
fennmaradt egyiptomi, gorég, perzsa, zsido stb. leirasokra is. Csak utalunk
arra, hogy a homéroszi eposzok tobb kozismert eleme, motivuma, torténete
(pl. Achilles sebezhetd sarka, a trojai fald) csakigy szerves része a Nart-
eposznak, mint a szkita, észak-irani, szarmata hitvilag szamos eleme.'” Az
eposzt leforditdé Kovacs J. Béla tanulmanya igy Osszegez: ,,Oszétia
hagyomanyos kultirdja a Kaukazus hegyei kozott alakult ki. Az Os-
kaukazusiak (kobani vadédszok és a bronzkori fémmiivesek) €s az eurdpai
sztyeppék nomdad civilizacidéi kovetdinek: szkitdknak, szarmatdknak és az
alanoknak kulturalis szadrnyprobait foglalta magaba. A nart hosi epopeak
alapvetd ciklusainak a kialakulasa az alan kozépkor (XII-XIV. szazadok)
idészakahoz fliz6dik. A nartidadak forrasai azonban a Kr. e. III-I. évezredek
mélyében tiinnek el.”'"’

Az oszétek szdmara az eposzban a mult a jelen taplalojava, a nemzeti
identitas minden elemét 4tjard eszméjévé magasztosult. Eletiikben,
kultirajukban ugyanazt a szerepet tolti be, amit a szintén megkésetten
nemzetté valo finnek és észtek nemzeti eposza.'” Mai kultirdjuk minden

105 A kaukazusi alapnyelv elemeinek feltardsa még a kezdeteknél tart. — V.6:

Boros J., 1980.

106 Abaev, V. 1. Kiilon nagy tanulményt szentel a varostromnak, a trdjai
faléhoz hasonld motivumok vizsgalatanak a kiilonb6z6 népek Nart-eposz
valtozataiban val6 el6fordulasanak. V.6: Abaev, V. 1., 1990. 326-368.

107 Kovacs J. B., 2008. 364.

108 Lasd e kérdésrol: Szabo 1., 19??. Kétet tanulmanyait. — Egyébként a Nart-
eposz egy részét oroszbol eldszor Szabo Istvan forditotta le. Istvanovics Marton az
ovét megel6z0, szintén rész-forditdsa nem az oszét, hanem az adige valtozatot kozli.
V.o6: Kovacs J. B., 2008. 7-8. Rovid kiadastorténetet ad a bevezetdben.
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teriletén ez jelenti az alapokat, s ez ad a modern oszét civilizacionak
félreismerhetetlen oszét karaktert.

A felvilagosodassal, francia forradalommal, a napdleoni
hadjaratokkal terjed nemzeti eszme, a polgarra valas elképzelhetetlen a sajat
nyelvli irasos kultira megléte nélkiil. Marpedig barmely nagy multra
tekintsen is vissza a kaukdzusi oszét népi kultara, barmily régi, az antik
vilagbol szarmazd irasos forrasok emlékeztek is meg az él6 szokasok
gyokereirdl, ezek nem oszét nyelven irédtak. Oszét nyelvil irasos kultira nem
volt. A déli oszét lakossag, amely Guziaval szoros kapcsolatot tartott fenn, s
képezni akarta legjobbjait, megtehette, de csak gruz nyelven. A vagyonosabb
dél-oszét teriileten €16 oszét csalddok gyermekeiket Tifliszbe (Tbiliszi)
kiildhették irni-olvasni tanulni, vagy akar a magasabb szintli kolostori
iskolakba is. A gruzok voltak az elsok, akik megkiséreltek abécét, oszét
nyelvii konyvet adni az oszéteknek a griz ortografia modositasaval.
Kiemelkedd alakja e torekvésnek a dél-oszétiai Dzsavszkij hagoban 1775-ben
sziiletett, gruzul, oszétul ¢és oroszul egyarant jol tud6, magasabb
iskolazottsdgi Ivan Jalguzidze. Nemcsak e nyelveket tudta, de e népek
torténetének, életének is meglehetds ismerdje volt. Tifliszben konyvkiadassal
is foglalkozott. 1802-ben a gruz irasképre (betiikészletre) alapozott abécét
allitott Ossze az oszétek szamara, s kiad oszét nyelven egy jogi természetii
munkdt. 1921-ben, ugyancsak a guz fovarosban, pedig oszét nyelvil
tankonyvet jelentet meg, s maga is poémat ir Alguziani cimmel, Alguz cérrdl.
Megteremtette tehat az oszét anyanyelvi oktatas feltételeit, irast, tankonyvet,
sOt miiveket adva az oszétek kezébe. Mindez még kiegésziilt gruz és orosz
nyelvbol oszétra forditott konyvekkel is. 1. Jalguzidze konyvei megvetették
az oszét nyelvi irdsos kultira alapjait. A gruziai, majd a déli oszét
tertileteken is egyre novekvd szdmban alapitanak az egyhaz altal feliigyelt
iskolakat, s képzddni kezd egy vékonyka, az irasos kulturat is magaénak
tekintd hazai értelmiségi réteg. 1826-ban harom falubol tudunk olyan, a
templom koriil kialakult iskolardl, ahol 3-5 tanuld tanul irni-olvasni oszét
nyelven, €s az I. Jalguzidze tankonyvbol tanul. Tifliszben szintén lehetdség
nyilt az iskolai oszét nyelvii oktatasra is alapfokon, de itt megvolt a
lehet6sége annak, hogy magasabb iskolat is végezzenek guz és orosz
nyelven.'” Hogy mégsem ebbe az iranyba fejlédostt tovabb az oszét irdsos
kultura, s a griz hatas egyre gyengiilt, majd idovel a graz irasképre alapozott
oszét irasbeliség el is tlint, annak oka az, hogy Oroszorszagnak sikertilt

1 Totoev, F. V. — Cibirov, G. I. - Szumenova, Z. N., 1978. 261-263. — V.&:
Csibirov, L. A. (szerk.), 1978. 3. 278-280. Gaz. ,,Terszkie bedomosztyi” 1891. No.
34. cikkkel. Jalguzidze, I. 30 graz €s néhany latin betlib6l allitotta 6ssze oszét
abécéjét, s ezzel indul meg Tifliszben az oszét alsofoku iskolai oktatas.
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Graziat is uralma ala gytrni: 1801-ben Gruzia protektoratussa tette az addig
makacsul ellenalld orszagot. Az orosz kultara befolyasa itt is egyre
érezhetobbé valt, s ez keresztezte a dél-oszét részeken megindult gruz
kulturalis hatast is.

Hadi céllal, mint lattuk, mar korabban megkezd6dott az észak-oszét
tertilet szomszédsagaban (hatarfolyo joé ideig a Terek) egyes kis telepiilések
katonai erdsségekké vald atalakitdsa. Veliik egyiitt megjelentek az orosz,
kozak és volgai német telepesek is. Ezek az erddok elsdsorban katonai
célokat szolgaltak, am az orosz hoditoknak a kormanyozhatdsag érdekében
gondjuk volt arra is, hogy kulturalisan ¢és gazdasagilag is magukhoz kossék a
kaukazusi kis népeket. A varosok polgari lakossdga nemcsak jovevény orosz
telepesekbdl allt, hanem nagyszamu oszét, ingus, csecsen és mas népességet
is befogadtak, illetve Ok is foldhoz juthattak a kornyezé falvakban. A
varoslakova lett kaukazusi kis népek mar nem lehettek meg irasbeli kultara,
iskola nélkiil. Sziikséges volt a hoditas stabilizalasa miatt egy helyi,
nemzetiségi értelmiség kinevelése is, hogy a meghdditott teriileteket
igazgatni lehessen. Ezek a megerdsitett helyek, garnizonok igy nemcsak a
hadsereg allomashelyei voltak, hanem az utazok, a teriilettel megismerkedd
kutatoknak is bazisai, kiinduld pontjai lehettek és lettek. Az orosz kultra
mellett itt megsziiletdben volt egy nemzetiségi varosi kultara is. Iskolakat,
templomokat épitettek a meghoditott teriiletek lakossdga szamara, s egy ido
mulva nemcsak orosz nyelven lehetett elsajatitani az alapvetd ismereteket,
hanem a kiilonb6z6 nemzetiségek nyelvén is.

Kilonosen fontos szerepet kapott az oszétek szempontjabol Mozdok,
Vlagyikavkaz, s késébb — mar Koszta Hetagurov miikodése miatt is —
Szavropol. Vlagyikavkaz stratégiailag is a legfontosabb hely, a tertilet
kozigazgatasi kdzpontjava lett. Az ide telepedd orosz polgari lakossag, amely
a katonasagot is kiszolgalta, itt és masutt is egy kis darab Pétervart,
Moszkvat, Novgorodot akart karpdtlasul maganak megteremteni. A
hivatalnokok, a kiilonb6z6 osztalyba sorolt allami tisztviselok, az iparosok,
kereskeddk, néha feltiin6 érdekes idegenek, nem egyszer magasan kvalifikalt
tuddsok, szamiizott értelmiségiek hoztak vitték a hireket, frissitették fel a
kulturalis életet. Sziikségiik volt szinhazra, ujsdgokra, magasabb foku
iskolakra, konyvtarakra, szalonokra, Osszejoveteli helyekre, hogy otthon
érezhessék magukat, ha mar ,Isten hata mogotti helyre” keriiltek. Mindez
természetesen orosz nyelven, illetve a megfordul6 idegenek, a konyvtarakban
fellelhetd eurdpai, de foleg francia irodalom miatt mas nyelveken is. Foleg a
konyvtarak szerepét hangsulyozzak azok a szerezok, akik e korszak kulturalis
életét, gyarapodd miiveltségét feldolgoztak. A kdnyvek a tagabb, oroszon tuli
europai vilagot is elhoztak magukkal. Vlagyikavkaz jelentdségét és térségben
betoltott meghatirozo szerepét az 1862-ben megépitett vasat, az 1863-ban
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Tiflisszel 1étesitett telegraf is novelte. Ezek a valtozasok eleve eldontotték,
hogy mindazok a torekvések, amelyeket kordbban alapszinten mar
Mozdokban elkezdett az egyhaz és a hatalom, s amely magasabb szinten
Vlagyikavkazban kiépiilt (iskolak, konyvtarak, 'jsagok, kulturalis
intézmények), idovel el fogjak s6pomi azokat a kezdeményeket, amelyeket a
Tifliszb6l kiindulo, gruz kultarara alapozott eddigi torekvések jelentettek.
Ezek kozé tartozott az 1. Jalguzidze altal megteremtett oszét iras, nyelvtan, a
létrehozott anyanyelvii alapfoku iskolak lassti elsorvadasa, az oszét irasos
kultura eddig lerakott alapjainak felszamolddasa.'"’ Donté tényezd volt az is,
hogy az oszétek lakta, Graziaval kozvetleniil érintkez6 dél-oszét teriileteket
sokkal szétszortabb telepiilés rendszer jellemezte. Népessége sokkal tavolabb
allt a polgari kultGratol, mint az északi részek félig paraszti életmodot €16
nagyobb és zartabb falvai. A déli rész minden tekintetben fejletlenebb volt, s
kevés realitasa volt annak, hogy itt teremtddjék meg az az irdsos kultira,
amely 0sszefogja az oszét népet, s nemzetté emeli.

Az egyre szélesedd, varosban megjelend o0szét szadrmazasu
értelmiség, amelynek a magasabb szintli kultirat csak orosz nyelven volt
madjaban birtokba venni, lassan hianyolni kezdte, hogy nemzeti nyelven nem
tud megszodlalni. Az, hogy milyen irdnyba fejlodik, €s milyen jellegii lesz az
oszét irasos kultira eleve eldontdtte az, hogy Oroszorszag 1801-ben
meghdditotta Grazidt és protektoratussa tette. Ezzel a tavlatokat tekintve
maga is tartds orosz befolyds ald keriilt. Hidba volt az oszét irasbeliség
kialakitasaban elénye és elsObbsége a gruzoknak, hiaba létesitettek Tifliszen
kiviil tobb oszét faluban is alapfokt iskolakat, ahol a Jaluzidze-féle, gruz
irasképen alapuld abécés konyvet hasznaltak

Sokkal nagyobb jelentosége volt ezért annak, hogy 1844-ben kiadtak
az ,,Oszét grammatikat”, mely mar cirill betls irdssal késziilt, s mind a tertilet
koézpontjaban, mind egyre tavolabbi oszétek lakta részeken ezt alkalmaztak.
1830-ban, amikor Vlagyikavkazban megindult az oszét nyelvii iskolai oktatas
Jevgenyij és Moiszej archiepiszkopok jovoltabdl az egyhaz égisze alatt, még
nem allt rendelkezésre cirill betiis oszét nyelvi konyv, és egy ideig még ezt
hasznéltdk. Az oszét grammatika megjelenése azonban pontot tett a
bizonytalan allapot végére, s egyértelmiivé valt, hogy az orosz nyelvii
magasabb oktatas miatt is célszerlibb az orosz ortografia alkalmazasa, mint a

1o Magomatova , V. D. — Cibirov, G. I. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A.,
1988. 41-52. — Egyébként ebben a munkaban Kaloev, B. A. bemutatja Sztavropolon
kiviil més hasonld helyzetli varosokban is az ott é16 orosz kultrat, és az ott €16
oszétek ilyen igényének megnyilatkozasait.
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korabban kidolgozott gruz irasképen alapuld abécé hasznalata. Ettdl kezdve
mind Vlagyikavkazban, mind az észak-oszét teriileten iskolak sorat alapitjak,
ahol ezt az irast alkalmazzak. Elegend6 itt arra utalnunk, hogy a szazad
végére a vidéket, s ott a kis falvakat is behaldzo iskolarendszer jon 1étre, ahol
nemcsak fitk, de a lanyok is részesei az anyanyelvii képzésnek.''' Nem
célunk itt iras-olvasas és oktatas torténettel foglalkozni, csupdn a fobb
vonasokat és néhany kulcsfontossagli eseményt, kiadvanyt emlitettiink meg
azt is érzékeltetve, hogy akar a griz, akar az orosz hatast nézziik, minden-
képpen hangsulyoznunk kell, hogy a nemzeti ébredést, az oszét irasos kultura
megteremtésének igényét kiilsé tényezok inditottak el. '

Kiilon meg kell jegyezniink (méar erre utaltunk), hogy mind az elsd
hiradasok, mind az els6 gytjtések az oszét folklorbol orosz nyelven irddtak.
Ha a kezdet kezdetén még orosz forditdsban is adtak kozre mondékat,
mescket, mitikus torténeteket, a szazad hatvanas éveiben megjelennek az
eredeti nyelven valo kozlések is, s ezek tovabb finomitjak a hangjeldléseket,
éreztetve a nyelvjarasokat is. Ez nagyban eldsegitette a cirill betiis oszét iras
végsd gyOzelmét, s egyben megvetette az oszét koznyelv, illetve a tudo-
manyos- és irodalmi nyelv alapjait is. Ebben mar olyan nagy szaktekintélyek
vettek rész, mint Pfaff, Miller, Kovalevszkij, s végiil Hetagurov.

A sajtd szerepe nem elhanyagolhaté a nemzetté valas folyamataban
még akkor sem, ha ezek orosz nyelven jelentek meg elsdsorban. Vlagyikav-

t Magomatova , V. D. — Cibirov, G. 1. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. —
Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A.,
1988. 49. 1844-ben Segereva, A. oszét grammatikdja alajan megindult a
vlagyikavkazi €s vidéki falvak némelyikében az als6foku oktatds. 1870-ben a
Vlagyikavkazban 1859-ben 1étrejott hegyi kertiletek kollégiumanak mar 177 tanuldja
van, €s ebbol 70-en oszétek. Jollehet itt nemcsak oszétul, hanem féleg oroszul
oktattak. De megkezdddik a vidéki oszét értelmiségi réteg megalapozasa. A
szazadvégen a kozépfoku iskoldban mar szézon feliili létszamban jarnak oszét
szarmazasu didkok Az 1890-es években vidéken 72 oszét nyelvi alapfoku iskola,
illetve vasarnapi iskola miikodik. 1891 elején mintegy 2.000 gyermek jar oszét
iskolaba Eszak—Oszétiéban, s ez a szam a szazadfordulora 6062-re emelkedik, ebbol
tobb, mint félszaz a leany. Dél-Oszétidban 1881-ben nyilik meg az elsd
minisztériumi (allami) iskola Cihinvaliban. A szazadfordulon 8 ilyen miikodott,
ahova 332 novendék jart: 207 fiu, 125 leany. Itt magasabb szinvonalat koveteltek
meg. V.0: Abaev, B. A., 1971. 298.

12 Megjegyezziik azonban, hogy a gruz ortografia szerinti irds soha nem ment
feledésbe, Guzia teriiletén néhol tovabb hasznaltak. 1923-ban pedig bevezették Dél-
Oszétiaban az iskolai oktatasban és a hivatalos életben is. S6t, 1937-ben
megujitottak, pontosabba tették. 1923-1954 kozott ezen a teriileten ezt az irdasmodot
hasznaltak, s 1954-ben tértek at egységesen az oszétek a cirill betiis irasra. Abaev, B.
A. 1971. 335-337.
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kazban, Tifliszben, Bakuban, Mozdokban, Sztavropolban ezek adtak hirt az
orosz kutatok eredményeirdl, oszét foldi expedicioirol, foglalkoznak a nép-
élettel, szokasokkal, s természetesen a napi eseményekkel is (Tifliszkie Ve-
domosztyi, Tifliszkij Vesztnyik, Kazbeka, Tereka, Szevernava Kavkaza,
Novava Obozrenyija, Tifliszkva Lisztka és tobb kisebb lap).'” Ezeket az
irasokat az 1980-as években kezdték publikalni Cinvalban Csibirov, L. A.
valogatasaban. Az oszétek szamara orosz vagy mas (esetleg eredeti gorog,
latin, arab stb.) nyelven is elérhetdek voltak azok a korai forrasok,
feljegyzések is, amelyek idegen utazok tollabol a XVII-XIX. szazadban
napvilagot lattak. Ezek tartalma, a beldle levont, régmultra vonatkozd
megallapitasok, az oszétek, az oszét nyelv eredetének kérdése, mas népekkel
vald kapcsolata, altalaban ezek torténete az emlitett periodikaknak is rendre
visszatéré témaiva valtak.''* A kozszajon é16 Nart-eposz és egyéb, foként
helyhez vagy személyekhez kotddé mondéak tudatositasa, az oszét nép és
nyelv torténetének pontosabb megismerése az egyre szélesedo iskolai oktatas
segitségével azt eredményezte, hogy kialakult egy ujszerii, a kordbbitol
kiillonboz6 kozfelfogds, amit mar a nemzeti tudat alapjanak tekinthetiink, s
amely ugymond a t4jilag megosztott, eltérd nyelvjarast beszelo oszét népet
egyetemlegesen Osszefogta, de legalabbis erdsen kozelitette egymashoz.
Elokészitette azt, hogy majdan egységes népként jelenhessenek meg, s
politikailag is egységesebben léphessenek fel.

Mint mér emlitettiik igen nagy szerepe volt a kézkonyvtaraknak az
oszét nemzeti kultura kialakitasdban és terjesztésében. A konyvtarak nem-
csak az orosz nyelvii és nyugat-europai irodalom, tudomany megismerését
segitették elo, de melegagyai voltak az elsd oszét nyelvi publikacioknak is.
A valgjaban osszejoveteli helyek klubok gyanant mikodtek, és igy a vidéki
tarsasagi, szellemi élet kozpontjai lettek. A foldrajzi, nyelvi, torténeti, folklor
¢s etnografiai kutatasok tudomanyos eredmények szerteszoroi, vitak tiizében
megedzett atélt ¢lményeinek centrumai voltak. E helyeken a mitoszok,
mondak, vallasi képzetek, melyek késobb a Nart-epossza szervezodve

13 Csibirov, L. A. (szerk.), Periodicseszkaja pecsat.... — kotetei. Nemcsak

gazdag forrasanyaga a népéletnek, az egykoru torténéseknek, a nyelvért, az iskolai
oktatasért folytatott kiizdelemnek, a vallasi 6nallésaért folytatott harcnak, hanem
egylitt olvasva lathatjuk, hogy dokumentuma a nemzeti tudat kialakulasanak,
formalddasi folyamatanak. Tisztaban lehetiink azzal, hogy az egyre novekvo oszét
értelmiségi réteg nép- és nemzettudata miként alakult kozvetlentiil egy j6 fél
évszazadon at, s milyen eldzményei voltak. - Magomatova , V. D. — Cibirov, G. I. —
Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A.
Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 352-354.

ha Orosz forditasban a legfontosabb forrasokat késdbb Kaloev, B. A. 1967-ben
egy kotetben publikalta.
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(szervezve) alapjai lettek a kozérdeklodésnek. Miller, V. F. és Kovalevszkij,
M. M. kutatasi eredményei azonnal eljuthattak az oszét értelmiség javahoz, s
ezek tudatuk részévé valtak. Szamosan tettek k6zz¢ orosz nyelvii Gjsdgokban
népéletbeli leirasokat, szokasokat, helyi mondakat éppen ¢ jelentds tudosok
kutatasainak példajat kovetve.' A szkita-alan rokonsig, a gorog-sziriai-
irdni-indiai kapcsolatok feltarasa, a szokasok multban valé gyokerezése, a
keresztény hit korai felvétele, az OskereszténységboOl vald szarmaztatasa, a
bizanci kultiraval megvolt él0 és termékeny kapcsolat, s ennek a korabeli
életben, szokasokban vald tovabbélése a nemzeti ébredés kovaszava valt.
Miller, V. F., aki nemzetkozileg ismert ¢s elismert folklorista volt, német
szarmazasu orosz létére az oszét nemzeti ébredés élharcosava valt. A kései
utédok is ekként emlegetik. O az oszét kultira gyokereinek felfejtdje,
nemzetkdzi megismertetdje. Miller, V. F. az oszét torténeti tudat kiala-
kitasaval az oszét nemzeti ébredés legnagyobb alakjava valt.'' Mindazok a
sajatossagok, amelyeket az oszétek nemzeti jellegzetességiiknek tekintenek,
igazi oszét sajatossagnak tartanak a kaukazusi népek korében is, Miller, V. F.
,0szét etlidok” ciml konyvében, mint Osszegylijtott anyag, tudomanyos
megallapitas, benne foglaltatik. Az 6t kovetd, immar nemcsak a folklort,
hanem a népélet egyéb teriileteit feltaré oszét és orosz, illetve mas
nemzetiségl kutatok tovabb gazdagitottak.

Koszta Heragurov 1859. oktober 15-én sziiletett egy Nar nevii hegyi
falucskaban, illetve ennek kozelében 1évo kisebb katonai erdsségben, ahol
majd 12 éves koraig ¢élt. Apjat, aki az orosz hadsereg tisztje volt innen uj
allomashelyre, a Kuban vidékére vezényelték, igy a csaladdal egyiitt egészen
uj kornyezetbe keriilt. Iskolai tanulmanyait sziil6falujaban kezdte meg, majd
a valagyikavkazi realiskola tanuldja lett. 1873-1879 kozott a lakohelyéhez
kozelebb esd varosban taldljuk: a sztavropoli gimnazium tanuldja. Didkként
igen széleskorli érdeklddést mutat a tudomanyok €s a miivészetek kiilonb6zo
teriiletei irant. Az irodalom, festészet, zene, szinhaz egyként érdeklik. 1881-
ben mar Pétervaron van a Képzomiivészeti Akadémian. De mind oszét, mind
orosz nyelven szamtalan verset irt, s ezek egy része publikussa valt, illetve
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Csibirov, I. A. (szerk.), Periodicseszkaja pecsat...
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Kaloev,, B. A., 1971. 303. O maga is igy tartja, de egyetértéen idézi errél a
legelismertebb oszét kutatd Abaev, V. 1. tomor vélemény¢ét is, aki szerint Miller
felébresztette a nép szunnyadd alkotd erejét. Miller és masok tudomanyos
munkdassaganak érdemi értékelése itt nem feladatunk. A nemzetté valas folyamataban
betoltott szerepe — ha egyéni teljesitmény oldalarol kozelitiink — Koszta
Hetagurovéhoz hasonlo. — Lasd még: Dumézil, G., 1986. 325-408. — A tudomany
szerepérol 6sszefoglalolag lasd: Magomatova , V. D. — Cibirov, G. I. — Callaev, H.
Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova, Z. N. — Baciev, A. Sz. —
Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 354-360.
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kéziratban terjedt. Az 1884-1890 kozott keletkezett legjobb oszét nyelvil
verseit Osszegyljti, hogy megjelentesse. Versei az oszét foldrol, az oszét
életrol, nagy érzésekrdl, s az oszét nép szabadsagvagyardl szolnak, de a
folklérban gyokeredzd mitosz, a mese, az allatmese sem hianyzik. (A mi
hegyeink, A pasztor, A katona, Menetdal, Fenyegetés, Riado). Kiemelkedik a
muvésznovendékek koziil sokoldalusdgaval, batorsagot és egyenességet
sugarzd egyéniségével. Az egyetemi korokben nemcsak koltoként tartjak
szdmon, hanem, mint festdmivészt, publicistat, kozéleti embert is. Az oszét
ifjusag vezérének tekinti.

1891-ben Sztavropolban telepedik le, ahol 1895/96-ig a helyi kultu-
ralis élet erjesztdje, motorja lesz. Szerkeszti a Szeverniij Kavkaz cimi orosz
nyelvil ujsagot, és ezt munkassaga legfobb fegyverévé teszi. Hihetetlen nagy
publicisztikai tevékenységet fejt ki, szervezi a kozéletet, koncerteket,
irodalmi esteket rendez, harcol a nemzeti nyelvii iskolaztatasért, a nok
magasabb foku iskolai képzéséért, konyveket jelentet meg, s tudatositja az
oszétekben, hogy milyen nagy multa és mély gyokeri kultira birtokosai.
Felhivija a figyelmet az anyanyelv 4poldsara, arra, hogy a jovendd
nemzedékeknek 1étre kell hozni egy magas szinvonalu, a hagyomanyokban
gyOkerezO irasbeli nemzeti nyelvii kultarat. Hatasa kiterjed nemcsak
Sztavropol kornyékére, hanem egész Eszak-Oszétiara, s hivei tamadnak Dél-
Oszétidban is. Egyre inkdbb politikusi megnyilvanuldsok jellemezik nemcsak
cikkeit, hanem koltészetét is. Oszét érdekeket képviselvén politikai meg-
nyilvanulasait életben nem nézik jo szemmel a hatésagok, hiszen rabsagrol,
az o0szét nép elnyomasarol, orosz hdditokrdl ir, s riadot fij a rablanc szét-
torése érdekében. Az ifju nemzedék jelszd és program gyanant vallotta vele
egylitt, hogy: ,,JJobb meghalni a nép szabadsagaért, mint az 6nkényt rab-
szolgaként senyvedve szolgalni.” Koltészete nem egysiki, sokiranyt érdek-
16dését megdrzi, sot mufajilag uj teriileteket vesz birtokba. Ekkor irja leg-
jelentdésebb hazafias verseit, poémadit, s liraja is bensOségesebbé valik.
Kovet6i tamadnak, uj koltok jelentkeznek, akik tobbnyire — ekkor még alig
van anyanyelvi publikalasi lehetdség — két nyelven irnak.

Hazafias verseinek mozgdsitd ereje volt. Két oszétbol forditott
versének kozlése képet ad arrdl, mit jelentett faradhatatlan munkassaga,
teremtd ereje az oszét nemzetté valas szempontjabol, s mennyire 0] ¢és
forradalmi tettnek szamitott ez a cari Oroszorsagban:'"’

Fenyegetés

Megfenyegettek a hazai birak,

11 S I . , : r PR .
7 Kakuk Matyas barati gesztusat eztton is szeretném megkodszonni!
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Hatalmasok, hogy elpusztitanak!
Temessen el titeket a hegyomlas, -
Ideje lenne, hogy elcsapjanak!

Megszakitottatok sok ember szivét,
Titeket is banat emésszen,

Erezzétek a kozos nyomor terhét,
Kinotokon a kénny se enyhitsen!
Vastag lancokbdl vertek rank bilincset,
Fényes lakomakon széditgetnek,
Elfoglaltak foldiinket, hegyeinket,
Vént és gyerckeket megvesszoznek.

Szétszéledtiink, cserbehagytuk a hazat,
A nyéjainkat pusztitja vad, -

Ha vezériink lenne, s hallanank szavat,
Osszeallna csakhamar a csapat!...

Beloknek benniinket a szakadékba, -
Abrandozva, dicsteleniil hullunk.
Jajszavunkat a szikla visszhangozza, -
Ha nem jon segitség, elpusztulunk!

Riado!

Ismeretlen honfitarsam, atyamfia!
Mar azt sem tudom, hogyan nevezzelek!..

Halld meg a riadét! Ne hagyd cserben soha
Sziilohazankat, az atyai foldet!

A draga sziil6fold! Meredek szirtek
Es bastyak. Fajdalmukban nyoszorognek.

Barataim! Alszegiek, felszegiek,
Mindahanyan, - Szavamra figyeljetek!

A holtak is halljak kialtasomat, -
Gyalazat arra, ki jogardl lemond!

Szegény Oszétia! — Jottment foldesurak,
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Hivatlan bitorlok — S a nép meghddol?

Hogy adhattad 6nként 6si jogaidat
Az erdszakos betolakodoknak?
Baratok, atyafiak! Meg6l a banat;
Foldesurat akartok magatoknak?

(Oszét eredetibdl forditotta Kakuk Matyas)

1896-ben visszatér Pétervarra, ahol megjelenteti 1899-ben az oszét
kultaraban és egyben a nemzeti 6ntudat fejlédésében is csucsot jelentd nagy
miivét az ,,0szét lira” elsd kiadasat.!"® Ez a datum egyben az oszét irodalmi
nyelv megsziiletésének piros betlis tinnepe is. Koszta Hetagurov, aki élete
vandorlasai kovetkeztében mindharom nagyobb oszét nyelvjarast ismerte,
egyiket anyanyelvként sajatitotta el, masikat a lakohely valtoztatasok
kovetkeztében hasznalta és beszélte, mig a harmadikat utazgatasai,
tanulmanyai soran vette birtokba, az iron nyelvjarast emelte koz- €s irodalmi
nyelvvé, de a szokincs, a képszerii beszéd, a masik két nyelvjaras legjobb,
legszebb megoldasait is beépitette abba az oszét nyelvbe, amely Segren,
Miller €s végiil Hetagurov nyoman az oszétek nemzeti nyelvévé valt.

Az irodalmi nyelv megteremtése, az iron nyelvjards koznyelvvé
emelése csak egyik eredménye Koszta Hetagurov munkassaganak. Legalabb
ennyire fontos a néphagyomanyokra €piil6 modern oszét kultira kialakitasa, s
ezzel az oszEét miivelddés tovabbi utjanak kijel6lése, s ennek értékként valo
tudatositasa. Az oszétek kulturajanak az 0Osi  kaukdzusi kultirabol
szdrmaztatdsa, az észak irani tobbszoros feliilrétegzettség, a szkitakkal,
alanokkal és a szomszédos kaukdzusi térok népekkel valo mély és lényegi
kapcsolat, a valoban 6si, de a jelen népi kulturajaban elevenen €16 mitologia,
hitvilag, szokasrend, k6zosségi élet jollehet tudds kutatok munkaja révén
valik ismertté, de széles korben Koszta Hetagurov megfogalmazasaban,
koltészetében terjed el igazan, valik kézhez simuld, hasznalhato és élhetd
modern kulturdva, az oszét nemzeti tudat alapjava. O teremti meg
koltészetében az eszményi oszét embert, a hos, kemény, harcos, igazsagért ¢s
szabadsagért kiizdo férfit, a mindenben tars not, aki amellett, hogy térékeny,
karcsu, miivészetekre (ének, tanc) fogékony, amellett kemény, tud kiizdent,
aldozatot hozni (anyatipus), mindenben hatarozottan dénteni. A magas, zord,
fenséges hegyek, szurdokok, folyovolgyek fennsikok, téres folydvolgyi tajak,

18 Abaev, V. 1., 1990. 542-554. — Kaloev, B. A., 1988. — Magomatova , V. D.
— Cibirov, G. I. — Callaev, H. Sz. - Habarceva A. A. — Totoev, F. V. — Szumenova,
Z.N. — Baciev, A. Sz. — Horuev, J. V. — Kaliev, B. A., 1988. 364-373.
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mint az osz¢ét haza jelennek meg verseiben, valnak a mitoszok, a szabadban
¢lo, természettel kiizdo emberek hazajava. Mivel festd, grafikus is volt,
ezeket képileg is abrazolta, ujsagiroként a k6z szamara megfogalmazta. Akik
utana jottek 6t kovették, az 6 nyomdokain indultak el. Az oszét nyelven valo
modern gondolkodas, életforma neki koszonhetd. Hogy mekkora hatasa
lehetett, azt lemérhetjiik azon, amit személyes élményként fogalmaz meg az
oszétek legnagyobbnak tekintett nemzeti tuddsa Abaev, V. 1., aki leitja, hogy
midon elolvasta a minddssze 109 oldalas Oszét folklort, azonnal megértette a
lényegét, azt, hogy az oszétek egy nép, egy kultira, egy szenvedésben
megedzett 1élek, egy reménység, egy kard. Verseiben a nemzeti géniusz
tamad fel."”

Koszta Hetagurov életitja egyuttal példa, az egyediil jarhato ut
minden oszét ember szamara. Nemcsak eszményt teremtett koltészetében, de
életével is — miként nalunk Petéfi — kovetendd és valdosagosan is jarhato
palyat rajzolt fel. Nem véletlen, hogy alakjahoz, miként a nép korabbi hdsei,
csodas elemeket is kapcsol immar az oszét nép, s szinte mitikus hos
vonasaival ruhazza fel.

A mai, immar polgarosult oszét életvitel még az idegen kornyezetbe,
nagy varosokban megtelepedett, sét vezetd értelmiséggé valt oszét csaladok
szamos olyan elemet Oriznek oszét nemzeti jellegzetesség cimén, amelyek
oszét foldon csalddoknal, kis falvakban, falusi kornyezetben alakultak ki,
nyerték el formajukat. Ezeket biiszkén vallaljak, s nemzeti identitasuk
kifejezéseként értékelik.'*

Ezek kozott kiemelkedd helyet foglal el népiik és kulturajuk gené-
zise: az 0s kaukazusi népesség (kaban kultura el6tti idoket is beleértve), mint
alap, s az észak irani népességgel valo feliilrétegzettség, a szkita néppel valo
Osszeolvadas (Hérodotosz szkitdkra vonatkozo leirdsa, mint sajat torténetiik,
¢letiik korai megorokitése), Alania, mint korai sajat allamuk (0 észak irani
feliilrétegz6dés), Nart-eposz kora, amelyet kézépkori torténetiikként tartanak
szamon, a bizanci kereszténység korai felvétele, a kereszténység és sajat
mitolégidjuk Gsszeolvadasa (benne kiemelkedd szerepet kap Szent Gyorgy
kultusza). Kétségtelen, hogy mindez a tudomanyos kutatds révén valt
kozismertté, s valt a szélesebb oszét népesség szamara nemzettorténetté, igazi
0szét jellegzetességgé.'” Ezek természetesen az ujkorban mas motivumokkal
és szintén ,,08z¢t jellegzetességekkel” gyarapodtak, amelyek a mindenkori

1 Abaev, V. 1. 552.

120 Lasd errél: Szabo 1.-Szabé L., 1979. — Szabo 1., 2007.; Szabé L., 2007.

121 Ezek aranya, sokszor pontos valosaga, értelmezése természetesen sokféle,
egyéni, csaladi vagy hivatalos szinten mas-mas formaban jelenik meg, de ez
természetes.
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politikai valtozasokkal szorosan 6sszekapcsolodtak Igy példaul az 1917 utani
polgarhabortuban vald részvétel, ott Ordzsonikidze és Sztalin felmagasztalasa,
veliik kapcsolatban a vitézségi (6si harcos) erények és férfiassag, keménység
mértéken feliili tisztelete, a masodik vilaghaboruban a Kaukazus védelme,
amelyben oroszlanrészt vallaltak a foldjiiket is védo oszétek.'”

Téargyi kultirajuk — varosi csalddoknal is — néhany darabja, lakdsban
vald elhelyezése kiviilallok szamara is kifejezi oszét voltukat. Erre fel is
hivjak a vendég figyelmét. Ha pedig mas oszét csaladokkal jonnek 6ssze ezek
a targyak elengedhetetlen tartozékok és nemzeti szimbolumok. A szoba, ahol
a vendéget fogadjak hatalmas perzsa szonyeggel van fedve, s ezen néhany
régi fegyver, akdrha bazarban is vasarolt, de sokszor igen mives kiviteli
ivokiirt, folotte az 6s6k képei. Eldtte kis kerek haromlabt asztal, amit
jellegzetesen oszétnek tartanak, s kultikus cselekmények flizddtek hozza. Ma
csak kavézo asztalként hasznaljak, de elhelyezése, az azt koriilvevod székek
(fotelek) elhelyezése a régi rendet Orzi.

Bizonyos targyaknak szimbolikus jelentdséget tulajdonitanak, s
ezeket, mint oszét jellegzetességeket tartjadk szdmon, ma turisztikai igényeket
kielégitd boltokban emléktargyként arusitjak. Koziilik feltétlentl meg kell
emliteniink az ivokiirtét, mar csak a jaszkiirt miatt is. Polgari lakasokban
lakasdiszként, kozosségi helyeken nagy szamban felhalmozva ivokiirtként
egyarant fellelhetok, mig emléktargyakat arulé iizletekben tehénszarvbol,
domboru mintas ,,eziist” lemezboritassal a sz4j peremén és végén, rovid
lanccal, s kiilonb6z6 méretekben, de metszett iivegb6l szintén van ivokiirt,
sOt nemes anyagbol, valodi eziistboritassal, 6tvosmunkaval. Nart-eposz
illusztracidkon ilyenekbdl isznak, kurganokbdl eldkeriilt valtozatait szamon
tartjak, s emblémaként gyakran el6fordul. Hasonlo targy a révid, egyenes tor
fa tokban, rendszerint fekete borboritassal, eziistszinli, domborii mintazat
fémdiszitéssel. A népviseletet most nem emlitem, de ennek tartozéka a tor is,
amely 6tvos munkaval diszitett attort lemezekbdl all, illetve a vidékenként
kiilonbozo jellegzetes férfi és nodi fejfeddk, vagy a derékban karcsusitott felsd
férfi ruhadarab, illetve a burka, szintén jellegzetes kaukazusi kopeny. Ma
ezeket népi egyiittesek viselik, de ajandéktargyakként részenként is
forgalomban vannak. Jellegzetesen tartjdk a kiilonb6z0 méretii és alaku
kovacsoltvas nyarsakat, amelyek saslik siitésére, husok piritasara szolgalnak.
A Lakotornyok, hadaszati céllal épiilt toronyszerli erdéditmények, a Halottak
varosdban megmaradt jellegzetes emeletes, kiilonleges palatetds sirhelyek,
illetve sajnos ma mar romos allapotu templomok, kolostorok maradvanyai
szintén az oszét mult és nemzeti kultira szimbolikus megtestesitoi.
Kicsinyitett masaik kiilonb6z6 anyagokbol késziilnek, s emléktargyakként is

122 V.5: Szab6 L., 2001.
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arusitjak, mivészi abrazolasok témai, a természeti kornyezet jellegzetes
tartozékai.

Jellegzetes ételek ¢és italok koziil a hatalmas, kb. 40 cm atmérdjd,
juhsajttal, juhtardval toltétt pirogot, azaz oszét nyelven habizdzsiin, ualibiih
tartjak, amit juh hussal szertartasosan fogyasztanak, és a lakoma céljatol
fliggben harom vagy négy darabot helyeznek egymadsra. A pirog hussal
toltott valtozata is oszét nemzeti étel, ez a fiidzsiin. Jellegzetesnek tartjak,
oszét szokasnak a kiillonb6zd kaukazusi novények salataként vald nyers
fogyasztasat, amit marokra fogva harapnak az ételhez. A tejes ételek
fogyasztasa altalaban jellemzo6, koziilik a kefirt kiillon is meg kell
emlitentink, illetve a liszttel, tejfellel, vagy liszttel, juhsajttal siitott dziikkat,
aminek tovabbélését valosziniisiteni lehetett a Jaszsagban is.'*

Természetesen  valamennyi  oszét  jellegzetességnek  tartott
szimbolumot nem sorolhatunk fel. Kiilonben is ezek a szomszédos népeknél
is megvannak, s koziliik sokat maguk is csecsen, ingus vagy abhaz
jellegzetességként tartanak szamon. Egy-egy ilyen ,nemzeti jellegli” targy,
szokas, készitmény stb. apré vondsokban kiilonbozik, illetve mas-mas
hiedelmek, magyarazat, szokasok, alkalmak, cselekmények fiizodnek
hozzajuk. E kérdésrol eléggé sokan irtak azért, hogy a szomszédos népek
kozotti kapesolatokat és eltéréseket feltarjak. Legutobb Uarziatyi, V. Sz.
foglalkozott ezzel a kérdéssel, s mutatta be ennek kutatastorténetét is.'**
Ennek lezardsaként csak annyit jegyziink meg, hogy Vlagyikavkazt a
Napfény varosanak tartjak, itt mindig siit a nap a helyiek szerint. Igy is
reklamozza az idegenforgalom is. Ugy véljiik, hogy ebben a névben,
hiedelemben a Nart-eposz hagyomanyai vannak meg, illetve utdlag kapta ezt
a szimbolikus mindsitést. Kovacs J. Béla Nart-eposz forditasanak f6 cime: A
Nap gyermekei. A nartok eredete, az indo-irani 6si hiedelem, s a tliz-kultusz
eposzban lecsapodd elemeivel minden bizonnyal Osszefiiggésben all, a
nemzeti ébredés koranak terméke.'*

Szokasaik koziill kiemelked6 fontossagot tulajdonitanak az
étkezésnek (lakoma): az étkezés szertartdsos rendjének, tinnepi alkalmakkor
bizonyos ételeknek, italoknak, s azok felszolgaldsanak, illetve az étkezés
kozben irdnyitassal folyo beszélgetésnek.'* Eredeti kornyezetben — tehat nem
véarosban €16 csaladoknal — a lakomaknak ma is megvan az a sajatossaga,

123 Abaev, B.A., 164-166. — Szabé L., 2007.a.
124 Uarziatyi, V. Sz., 1990.
125 Kovécs J. B., 2008.

126 Errol a kérdésrol részletesebben irtunk, s ezért itt részletekbe nem

megylink, csupan a szokasok k6zott meglévd nagy sulyara hivjuk fel a figyelmet:
Szabo L., 2007.
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hogy ott a férfiak és n6k nem lehetnek egyiitt. Kiilon-kiilon tinnepelnek, no
legfeljebb vendégként vehet részt férfi lakoman. A lakoma ételeinek egy
részet a nék készitik el, de mar nem Ok szolgaljak fel (varoson a férfiak a nok
altal megteritett asztalhoz iilnek le). Ugyanigy igen fontos a kor szerinti
tilésrend betartasa is. Az asztalfon {il6 legiddsebb embernek, a tamadanak,
hétkdznapokon a gazdanak, csaladfonek a feladata a beszélgetés iranyitasa, a
koszontések, a kinalas, az ivas rendjének betartatasa.

Jellegzetesen oszét sajatossagnak mondjak, s foként az oroszoktol
kiilonitik el ezzel magukat, az életkorhoz illd viselkedést, magatartast. A
gyermeknek minden meg van engedve ugy 6 ¢ves koraig. Ettol kezdve
kialakul kotelessége a haz kortil, s a csaladi munkaban, s ennek kore egyre
bovill. Férfias, nyilt és bator magatartast, szinte katonai szigorusaggal
megtartott fegyelmet kovetelnek toliik, s feltétlen tiszteletet a korban folottiik
allok irant. Ko6telesség mulasztasara nincs magyarazat és bocsanat. Ha valaki
vétkezik (pl. berug tarsasdgban, nem végzi el precizen a munkat, hanyag), azt
kizarja a ko6zosség, jobb ha mashovd koltozik. 18 éves korig egy korty
szeszes italt sem ihatnak a fitk (ndk egyaltalan nem). Az idésebb testvér,
barat, vagy idegen szava szinte parancs.

A nyelvre, a szép beszédre sokat adnak, biiszkék nyelviik 6siségére,
kifejezokészségére. A lakoma nyilvanos szereplésre ad lehetdséget. A tamada
altal irdnyitott beszélgetés soran kire-kire sor keriil egy toszt erejéig. Van,
akit szép €s okos beszéde miatt tobbszor is megszolit a tamada. Mindenki
figyeli azt, hogy hogyan szolal meg a masik. Mennyire tomor, mennyire
kifejezd és gondolatgazdag. Magamnak nem volt moédom ezt megitélni, de a
reakciok mutattak, hogy tetszést aratott valaki vagy nem. Maguk is ugy
tartjak, hogy a szép beszéd, a rendezett gondolatok nagyon fontosak és az
o0szét nyelv apolasa nemzeti feladat.'*’

A munkaval, bator harci cselekedettel, tudassal szerzett tekintélyt, s
ezaltal pozicidba keriilt embereket megbecsiilik. Az ezekhez sziikséges
készségek kialakitasat szigor neveléssel elérhetdnek vélik, s az oszét csalad
és kozosségek torténetileg kialakult sajatossaganak tartjdk. Ezért az 6sok
tisztelete, a nartok kora, hoseinek, vitézeinek magasztaldsa (a furfangot,
ravaszsagot is erénynek tartjak), a hosi énekekben feltiind késobbi hosok és a
kozelmult torténete kiemelkedd hdseinek tisztelete (pl. Szovjetunié Hosei,
munkaban, alkotasban kivalt emberek megbecsiilése, lakomak alkalmaval
tetteik felidézése — tudosok, zenészek, muvészek, szinészek) mindenki

127 V.6: Szabo L., 2007. Kiilon fel kell hivnunk a figyelmet arra, s ezt 6k

maguk is hangsulyozzak, hogy Hérodotosz Lakoma cimi muvében leirtakhoz
hasonlatos az oszétek legtobb Osszejovetele. A dolgozat cime maga is tomor
megfogalmazas, egy kozkeletli oszét proverbium.
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szamara elfogadott tény. A tavoli nagy varosokba keriilt oszétek Gsszetartasa,
kis kozosségeik létrehozasa is ezzel fiigg Ossze, erre épil. Ha feltlinik valaki
uj ember (pl. didk, barmely munkat végzd oszét) Moszkvaban, Pétervaron
vagy masutt, megjelenik ezekben kozosségekben, ahol hivatkozik kiildéjére,
csaladjara, azonnal bizalommal és segitokészen fogadjak. Tudjak az
ajanlorodl, hogy csak megbizhaté embert kiild, és a jelentkezd ennek meg is
felel teljes igyekezettel. Igyekeznek tdmogatni, szallast, lakast szerezni,
allast, pozicidt elérni, egyénileg is felemelni, képességeit csiszolni.
Rendszeres megjelenésével kis kulturalis, anyanyelvi k6zosség alakul ki, s itt
csak az idegen vendég kedvéért beszélnek oroszul vagy mas nyelven.
Tesznek rola, hogy otthon érezze magat, oszétként éljen idegen
kornyezetben.

A nemzet fogalmahoz hozzitartozik az 6nallé allamisag is, ami
korilirt orszaghatarokat, egységes kozigazgatast, allami nyelvet, sajat
gazdasagot, nyelvet és kultarat is jelent, illetve azt, hogy nincs intézményes
fuggd helyzetben mas 4allamtél. Ez az oszétek esetében soha nem
valosulhatott meg tisztan, hiszen akdr mint nép, akar mint formalédo, majd
kialakult nemzet mindig valamely nagy birodalom része lehetett csupan.
Elobb az orosz, majd a szovjet birodalom része ingadozd, valtozé mértéki
onallosaggal, ennek megfeleld berendezkedéssel. Ma is az Orosz Foderacio
része Eszak-Oszétia-Alania Koztarsasag, s nemrég valt teljesen
fuggetlenné” a Dél-Oszét Koztarsasag. Kiilonos jelentdsége van annak, hogy
az Oroszorszaghoz tartozd északi oszét teriiletnek hivatalos nevében az Alan
megjel6lés is szerepel.

A Szovjetini6 Osszeomldsa utan erre hivatkozva inditottak
nemzetkozi pénziigyi segitséggel egy mindkét oszét teriilet tudosaibol alld
expediciot, amely bejarta Eszak-Afrikaig mindazon orszigokat, helyeket,
ahol az alanok megfordultak, esetleg — mint a Jaszsadgban is — él az alan
eredet emléke. Az Aldnok Utja nevii akcidjuk soran sikeriilt felvenniiik a
kapcsolatot a nyugati vilaggal, s k6z6s programokat is dolgoztak ki, kotottek
kétoldali kutatasi szerzddéseket, tudatositottdak a nyugati vilagban
létezésiiket. Ha ennek a torekvésnek mindentitt nem is lett érdemi folytatasa,
magukra felhivtak a figyelmet, s mai harcaikat, 6nallosulési torekvéseiket a
nyugati vilag kétségteleniil nagyobb érdeklddéssel €s szimpatiaval figyeli.
Nekiink nincs szégyenkezni valonk, hiszen a Jasz Muzeummal és a Szolnok
Megyei Muzeumok Igazgatdsagaval kotott szerzodés tudomanyos
publikaciokban oOltott testet. A muzeumi kiadvdnyokon és a kiildottségek
cseréjén til a Jaszsagi Evkonyv szamai adnak kezdettdl fogva helyet ilyen
kozos kutatasokon alapuld publikacioknak. A Jaszsagi Evkonyv utobbi
szamai, ahogyan a jelen koteté is, immar kiilon részt szentel az oszét — jasz —
magyar torténeti kapcsolatoknak.
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Mar az eldédok bolesen lattak, hogy a nagy birodalmak iitkozOépontjaban egy
kis 1élekszamu nép onalléan megmaradni nem tud, s maguk mentek a dolgok
elébe, ajanlottak magukat a carnd oltalmaba, hogy megmaradhassanak, s
népként ne 6rlédjenek fel az allando nagyhatalmi harcokban. Ennek fejében
viszonylagos béke korszaka koszontott rajuk. Korlatozott lehetéségek kozott
alakithattdk ki nemzeti sajatossagaikat, tudatukat. Ennek ez a sokfelé
tekintés, egy nagyhatalommal valé megalkuvas is tartozéka, s jellemzdje az
0szét nemzeti tudatnak, beidegzett magatartasnak. Amikor az oszét nemzeti
sajatossagokat elemezziik, vessziik szamba jellemzdit, ezt tudomasul véve
beszélhetiink  nemzetr6l,  szabadsagrél,  fliggetlenségrol,  megtartd
hagyomanyokrol.
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