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A hévvízi tündérrózsa Kelet- 
Indiában. R h e e d e  t ó t  D r a a k e -  

s t e i n  »Hortus Indicus Malabaricus« 
czímű munkájának 11. kötete (1692) 

kulcsot adott kezembe a héwízi tündér- 
TÓzsa földrajzi elterjedésének tovább ku­
tatására.

A lotografiával foglalkozó valamennyi 
botanikus elismeri, hogy a nílusi lótusz­
virág meg a magyar héwízi tündérrózsa 
között más különbség nincs, mint, hogy 

amannak a levelén eltünedező apró sző- 
röcskét látni, a héwízi tündérrózsa pedig 
teljesen kopasz. De azonkivül, hogy a lo- 
tografus a Nílusból is ismer teljesen mez­
telen lótuszvirágot,* én a Pótfüzetekben 
{1894. évf. 1146—52. old.) kiderítettem, 
hogy a lótuszvirág a Nílusban is, Nagy­
várad és Buda meleg vizében is majd telje­
sen meztelen, majd apró, eltünedező sző- 
röcskék vannak a levelén, úgy hogy a 
szőrezetnek még némi nyomát elénk táró 
Nymphaea Lotus DC. meg a teljes mez­
telen N. thermalis DC. (N. Lotus var. 
levifolia glabra Casp.) között más semmi 
különbség sincs. Ha könnyű lenne a 

mély és messze levő vízből több példát 
vizsgálatra megszerezni, lehet, a teljesen 
szőrtelen, meg az eltünedező-szőrű vagy 

csaknem kopasz szár és levél egy tövön 

is kideríthető lenne.
A nilusbeli lótuszrózsa meg a nagy­

váradi tündérrózsa levelének szőrösségét,

* Flore des Serres VII. köt. 169. old.,
többit lásd a Pótf. 149. old.

illetőleg teljes kopaszságát faji bélyegül 
De Cando l l e  hangoztatta;* természetes 
hogy a botanikus ** hamar kételkedett 
benne. L i n n é  munkáiban a levélszőrös­
ségéről vagy kopaszságáról nincs szó, de 
inkább hihető, hogy a N. Lotus-t kopasz­
levelűnek hitte, vagyis eredetileg a N. ther- 
malis-t tartotta ő Ar. Lo/«s-nak,mert ha a 

N. Lotus szőrezete szembetűnő lenne, bizo­
nyára kitüntette volna de hogy nem na­
gyon szőröslevelű tündérrózsát nevezett ő 

N. Lotus-nak, még egy bizonyítéka van.
L i n n é  t. i. P l u k e n e t  Almage- 

stummának 267. oldaláról a N. Lotus 
synonymonjáúl idézi a »Nymphaea In- 
dica crenata flore pleno candido«-t, ellen­
ben a következő N. Indicát, foliis »sub- 
tus fulvá lanugine tectis«, a melyik levelé­
nek a visszáját vörhenyes gyapjú borítja, 
s a mely bélyegre később W i l l d e n o w  
a N. pubescens fajt alapította, L i n n é  a 
N. Lotus synonymonja közé nem iktatta.

L i n n é  azonban, a mi most döntő, 
a N. Lotus-hoz Rh e e d e  Hortus Indicus 
Malabaricus 11. köt. 26. s ambel-nevű ké­
pét idézi, sőt első helyen kétségtelenül cey­
loni növényt nevezett Ar. Lotus-nak s termő­
helyül is első sorban »in calidis Indiáé «-t 
említ. Már pedig calda vagy calida a latin 

szótár szerint hővizet jelent, tehát a N. 
Lotus L. (N. thermalis DC., Castáliamys- 
tica Salisb.) Indiában is ép úgy meleg víz-

* Regni vegetabilis systema natúr. II. 
1821. 54. old.

** Pótf. i. h. 152. old.
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ben él, mint Nagyváradon, Budán s újab­
ban honosítva a keszthelyi Hévízben. *

R h e e d e  az ő ambel-jét képen is 
előtünteti, s a hím meg a termő nem pon­
tos rajzán kivül, R h e e d e  növénye való­
ságos N. thermális, mintha ő, a malabári 
helytartó, a lerajzolt növényt Nagyvárad­
ról kapta volna, vagy mintha az ambel 
magvát elültetni valakinek Nagyváradra 

a XVII. században Indiából ő, vagy 
Amsterdamból valaki más küldötte volna! 
R h e e d e  továbbá az ambelről határo­
zottan kimondja, hogy kopaszlevelű, to­
vábbá, hogy a visszája piros- vagy máj­
színű, — akárcsak a nagyváradi tündér- 
rózsáé, világos tehát, hogy N. thermalis-t 
rajzolt és irt le idézett munkájában.

L i n n é  első helyen keletindiai nö­
vényt nevezett Ar. Lotus-nak, tehát a kelet­
indiai és a ceyloni vizek lótuszvirágá­
nak kell első sorban a 'N. Lotus nevet 
viselni. Szerencsére azonban a nilusbeli 
lótusz is teljesen megegyező az indiaival, 
ezért a -N. Lotus névnek fennmaradható- 
sága ellen támadt aggodalom teljesen meg­
szűnt, sőt ezek után épen nem lehetetlen, 
hogy az egyiptomi lótusz is, a nelumbo-val 
(hullámrózsa) együtt, Kelet-Indiából az 
őskulturával került a Nilus vizébe.

A Nymphaea Lotus név teljesen meg­
felel a mythologiai és őstörténeti névnek, 
s a keletindiai, egyiptomi és magyar ho­
nosodott tündérrózsa neve. Isis kultusza 

Kelet-Indiából ered s a lótuszvirággal való 

dicsőítése, a lótuszvirág és neve is hihe­
tőleg innen való, csakhogy kiválóan az 
egyiptomi tündérrózsa vagy lótuszvirág 

nevét emlegetik. S p r e n g e l  azonban azt 
állítja, hogy a lótuszvirág az indus mon­
dákban gyakori, ** sőt a nagyon pontos 
L e u n i s*** is alig mondhatja ok nélkül,

* Lovassy Sándor 1898. jun. 22-én ül­
tette oda.

** Geschichte dér Botanik I. 1817, 27. old.
*** L e u n i s nagy botanikája II. köt. 

1885, 463. old.

hogy a keletindiai nelumbo volt az indu­
sok szent lótusza.

A N. Lotus-nak indiai héwízi termő­
helye után továbbra már a nagyváradi 
termőhely sem különös, a mely a héwízi 
tündérrózsának apró szőrét mintegy le­
forrázza. Ezentúl növényünket is nem az 
afrikai, hanem az indiai termőhelyhez 

kell viszonyítanunk, s ez után kell meg­
ítélnünk.

Úgy látszik azonban, hogy az indiai 
lótuszrózsa az európai herbáriumokban 
ritkaság, újabb lotografus ( P l a n c h o n ,  

C a s p a r y) nem említi,* csak az afrikait. 
Keletindiai flórák azonban megerősítik 
fenn közölt véleményemet. **

Sajátságos, hogy idáig a hévvizi tün­
dérrózsát Kelet-India hévvizeiben kutatni 
elmulasztottuk, pedig a nagyváradi termő­
hely a keletindiainak megfelelőbb, mint 
a nilusbeli.

így enyészik el magyarföldinek vélt 
vízi növényeink nimbusa, mint a kalocsai 
Ceratophyllum pentacanthum Ha y n a l d  

(helyesebben C. platyacanthum Cham. 
var. pentacanthum borzhináré is), mely­
ből három herbariumi példa (B a e n i t z 

Herbárium Europaeum 7880. szám) 
Majna-Frankfurt vizeiből is került gyűj­
teményembe. Hogy a C. pentacanthum 
nem szorosan hazai eltérés, S c h l e i c h e r  
szavaiból is következik,*** a ki a Cerato­
phyllum termésének három tövisén kivül 
azt mondja »interdum etiam lateribus 

spicescens«, azaz még a két oldalán 

is van (tehát összesen 5) tövise s 11. 

tábla 14. száma alatt valóban rendes

* P l a n c h o n ,  Annál, des se. nat. 
3. ser. 1853, 17. stb. old., — C a s p a r y ,  
Miquel Annales musei Lugduno-batavi IL 
1865—66 248. stb. old.

** -H o o k e r, FI. Indica 1855, 241. old. 
— M i q u e l  FI. Indiáé Batavae 1859 L 
rész. 89. old. — B o i s s i e r Flóra orien- 
talis I. 1867. 104. old.

*** Linnaea 1837. 542. old. A C. platy­
acanthum a leírás szerint háromtövisű.

This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)



TERMÉSZETTUDOMÁNYI MOZGALMAK. 189

öt tövissel ábrázolja a C. platyacanthum 
termését.

Ezért az ilyen endemismusvesztett 
növény a tudományra nézve értékét rit­
kán veszti; azután más irányban fűződik 
érdekes kérdés és kutatás a nyomába.

A vízi fű nem ritkán nagy területeken 

keresztül ugyanolyan marad vagy alig 

változik. Külső életviszonya is majd min­
denütt ugyanaz, nem olyan sokféle, mint 
a szárazföldi növényeké. A Nymphaea 
Lotus jelleme tehát Kelet-Indiában, a 
Nílusban, valamint hazánkban, trópusi és 
mérsékelt vidéken is meglehetős egybe­
vágó maradhatott. Különben egy madár is 

mennyi törlő vagy alakító vonást csinálhat 
a féltett nemzeti tudományon : az átokhi- 
nár, az öttövisű borzhinár (Ceratophyllum 
pentacanthum) stb. eléggé igazolja. Ilyen 

gyanú érte a héwízi tündérrózsát is.
Ezek után nyilt kérdés támad, 1. vájjon 

a lótuszvirág a Nílusba is nem ültetett-e 

s pedig egyenesen nem a szent nelumbo- 
val került-e oda. 2. A Nílusból jutott-e hoz­
zánk egyenesen a lótuszvirág ?

Új útja nyilt meg továbbá a fejtege­
tésnek és kutatásnak Kelet-India felé, 
akár a súlyommal meg a Dictamnus 
albus-%zd\(D. Himalayanus Royle) együtt. 
Kerti, szerb vagy török ültetés-e, madár­
szárnyon érkezett idegen-e, újra czélszerű 

szigorúan megrostálni.

D r . B o r b á s  V in c z e .

Az Orobus ochrolcucus, vagyis a 
Vicia Pilisiensis magyarföldi növény 
sorsa. A Pilis-hegységnek és a Balaton 

mellékének erdős nyilt helyein vajszínű 
vitorlásvirágú növény terem, melyet 
Wa l d s t e i n  és Ki t ai bel  a »Descrip- 
tiones et icones plantarum rariorum Hun­
gáriáé^ II. köt. 118. képével ábrázol és 
Orobus ochroleucus-nak (vajszínű lednek) 
nevez; e növényt — Gr i s e bac h nyomán
— sokáig benszülött magyarföldi növény­
nek tartottunk.

Mint benszülött növény már azért is 

kiválóan nevezetes, mert az alvidék nö­
vénye régen is, de kivált a történelem 
idejében könnyebben széthurczolódhatott, 
s más vidék növényeivel jobban össze­
keveredhetett, és csak kevés maradhatott 
fel bizonyos helyen (Seseli leucosper- 
mum). A széthurczolás útján sok növény­
nek megszűnt az a nimbusa, a mely még 
sok havasi növényt övez. Ez t. i. ne­
hezebben kerülhet más vidékre, egyes 

ország vagy hegység jellemzője maradhat 
s mint ilyen tudományos tekintetben 
nagyobb figyelemben is részesül. A ha­
vasok csúcsán tehát mindig tetemesebb 

számú a jellemző vagy épen benszülött 
növény, mint az emberi közlekedésnek 
gyakori útjában, a síkságon, vagya lombos 

vidéken. Annál csodálatosabb, hogy tudta 
eddig az O. ochroleucus az endemismus 
szerepét színlelni hazánk alvidékén.

A magyarföldinek vélt Orobus ochro­
leucus W. et Kit. azonban, épen úgy, 
mint az Orobus silvaticus L., azaz Vicia 
Orobus DC. is, nem igazi Orobus, 
vagyis nem lednek, hanem inkább Vicia, 
tehát kaszanyüg, ezért A s c h e r s o n  és 
J a n k a az O. ochroleucus-1 Vicia Pilisi- 
ensis-re nevezte át.* Vicia ochroleucá-nak 
kellett volna nevezni, de már van 1811-ből, 
sőt 1781—82-ből kelt V. ochroleuca Te- 
nore** és Vicia ochroleuca Gilibert is.

Az O. ochroleucus W . et Kit. to­
vábbá azért sem maradhat az Orobus 
génusz fajai között, mert az Orobus-1 
újabban alapos botanikusok teljesen mel­
lőzik s a fajait a Lathyrus, vagy Diósze­
giék szerint a bükköny nembe osztják be. 
Az Orobus meg a Lathyrus között t. i. 
csak a vegetáló szervre nézve van kü­
lönbség : a I^athyrus kacskaringós, a

* Botanische Zeitung 1872. 142. 1.
** A V. Dinara (T. ochroleuca Ten. 

FI. Nap. Prodr. 1811. 42. 1., non Gilib. FI. 
Lithv. IV. 102., 1781—82) hazánkban csak 
Dalmátország déli részén nő.
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szára levélneműen beszegett; az Orobus- 
nak kacskaripgója nincsen. Csakhogy a 

Lathyrus génuszának is van kacskarin- 
gótlan faja (Lathyrus Nissolius). A nö­
vénynek génuszbeli különbsége a virág­
ban rejlik, de az Orobus és Lathyrus 
virágszerkezete egyező, azért foglalják 
most egy génusz körébe, a Lathyrus alá, 
ámbár az Orobus-nak van elsőbbsége.

Ha a Lathyrus-1 meg az Orobus-1 
egyesítve közösen Lathyrus-nak nevez­
zük, az Orobus ochroleucus-t minden jó 

florista idegenkednék a Lathyrus (bük­
köny) fajai közé sorozni, mert tőle merő­
ben eltérő, nem kacskaringós.

D e g e n  Á r p á d  egy alkalommal 
beszéd közben mint kuriózumot említette, 
hogy G i b e 11 i, olasz botanikus, a Mal- 
pighia IX. évfolyamában (1895 315—18.
1.) az Orobus ochroleucus-t Te no r e  Vicia 
sparsiflorájá-val egyesítette,* s mint leg­
régibb számbavehető nevet a Vicia sparsi- 
flora-t Ten. helyezte elsőbbségre. Nem­
sokára én a Vicia cassubica kedvéért 
besorozandó Vicia-imát összerendezvén, 
meglepetéssel tapasztaltam, hogy a Vicia 
sparsiflora Bologna vidékéről gyűjtemé­
nyemben is megvan. Itt M a t t é i  gyűj­
tötte s megjegyzi a névjegyén, hogy a 
T e n o r e  eredeti Vicia sparsiflora-jával 
összehasonlította. A bolognai kaszanyüg** 

a budai Orobus ochroleucus-sal valóban 
megegyezik, úgy, hogy tehát szabályszerű 
nevének az 1842-ből eredő V. sparsiftorá- 
nak kell lenni. A V. Pilisiensis 1872-ben 

jelent meg.
A magyarföldinek hittük Orobus 

ochroleucus tehát elvesztette ezt a nevet,

* V. ö. Botanisches Centralblatt 1895, 
Beihefte 499. old. Az Orobus ochroleucus-t 
előbb Sommi  er (Bull. soc. botan. 1892. 
321—26. old.), C o c c o n (FI. dél Bologn. 
subi Orobo sparsiflorö) és M a t t é i  (Bull. 
dél Naturalista anno VIII. p. 106, 1888) gyűj­
tötte Olaszországban.

** Ad montem Patemum (Monté Podernor
provinciáé Bononiensis, majo 1885.

mert az 1781—82. és 1811-iki Vicia ochro- 
leucá-va\ szemben második V. ochroleuca 
(W. és Kit. sub Orobo) nem lehet, de 
elenyészett a magyarföldi endemismus 

nimbusa is, mert az olasz hegyeken is 
terem ; tulajdonképen Európa déli részé­
nek jellemző takarmány füve. Más ilyen 
déli, de hozzánk jutása tekintetéből kétes 

vitorlásvirágú ritka füvünk a Trigonella 
Monspeliaca, T. gladiata, Lotus angustis- 
simus, Trifolium siculorum, Coronilla 
elegáns stb. Kellett különös alkalomnak 

lenni, mely hazánkba hozta őket.
Azonban a V  sparsiflora Ten. {Oro­

bus ochroleucus W . Kit., Vicia Pilisien­
sis Aschers. et Janka) földrajzi elterjedé­
sének ismerete már régebben szélesbedett. 
Szerbországból már jó ideje ismeretes,* 
nem régiben pedig Bulgáriában több he­
lyen találták,** úgy hogy ezután nyilt 
kérdés, vájjon a Balkánon és hazánkban, 
régi földjén, őskori maradvány-e, vagy a 
történelem idejében, talán a római koló­
niával, vagy viszont innen Olaszországba 

hurczolódott be s helyenként lassan­
ként elszaporodott. Hazánkban a V. 
sparsiflorá-nak közel rokonsága nincs. 
Régebbi szűkkörű elterjedése és magyar­
földinek gondolt polgársága következ­
tében természetes rokonságát délkelet 
felé nem keresték, de az Orobus cauca- 
sicus Spreng. (Syst. vég. III. 261), mely 
L e d e b o u r*** szerint szintén, mint a V. 
sparsiflora, kacskaringótlan Vicia, s a V. 
sparsiflorá-vdX együtt a V. Cassubica közel 
rokona, valamint a hazai ritka V  trunca- 
tula Fisch. is, a V  sparsiflorá-nak két­
ségtelen bensőbb rokonságából való,

Viciáink között az Orobus ochroleu­
cus W. et Kit. =  V. sparsiflora Tenore 
a V. Cassubica mellé helyezendő. Ezzel

* P a n c i c, Verhandl. Zool.-botan. Ge- 
sellsch. 1856. 484. 1.

** V e l e n o v s k y ,  Flóra Bulgarica 
1891. 158, Suppl. 93. 1.

*** Flóra Rossica I. 672—73. 1.
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hasonlítja össze T e n o r e is, ez elé he­
lyezi A s c h e r s o n  és K a n i t z  is.*

A V. sparsiflora csak 1842. óta, 
T e n o r  e-nak »Ad florae Neapolitanae 

Syllogem appendix quinta« 26. lapjáról 
ismeretes. T e n o r e azt mondja, hogy 
a virágzat a mellette levő levélnél hosz- 
szabb ; a mienken rendesen akkora hosz- 
szú, tehát ugyanaz a viszony van közte, 
a mi az Orobus niger és zömökebb el­
térése, az Orobus tristis Láng között. 
Ennek a virágzata akkora hosszú, mint a 
levél. A virág nyeléről T e n o r e  azt 
mondja: magános, kettejével vagy hármá­
val örves. Az örvesség azonban, úgy hi­
szem, történetes, vagy csak megközelítő 
volt, a Viciá-k alaptervéhez nem tartozik, 
az olasz példán sem láttam.

A V. sparsiflora földrajzi elterjedése 

nagy Alföldünkön meg az oláh Havas- 
alföldön át $p úgy meg van szakadva, 
mint a balkáni Coronilla elegans-í (Pan- 
cic), mely Ungvár mellett a gerényi er­
dőben a déli Linum gallicunt-mal terem, 
s melyet mint ismeretlen füvet 1885-ben 

M e n d l i k  F e r e n c z  hozott és adott 
nekem. Innen Bukovinába terjed,** s 
Knapp mint hiányzó, de nagyon jellemző 

füvét említi a Keleti-Kárpátoknak, a me­
lyet onnan P a x*** többekkel együtt nem 
említ. Nem egy keleti növényünk van, a 
mely a Kárpátok vidékén egész Galicziá- 
ban fölterjed (Cytisus albus) s Abauj- 
Torna és Gömör határán is jellemző 
szigetkéjét alkotja a jellemzetes magyar­
földi vegetácziónak. (Alysum flexuosum, 
Podanthum canescens, Thlaspi Jankae 
stb. gyűjté Reuter K.)

A V. sparsiflorá-X érdemes lenne 

mint takarmányfüvet hegyes vidéken el­

szaporítani. D r . B o r b á s  V in c z e .

* Catalogus cormophytorum et antho- 
phytorum Serbiae etc. 105. 1.

** DeutscheBotan. Monatschrift. 1898195.1.
*** Grundzüge dér Pflanzenverbreitung in 

den Karpathen. Lipcse, 1898.

A Morchella tremelloides (Vént.).*
A R a b e n h o r s  t-féle Kryptogamen- 
Flórában ** e gombának rövid leírása 
után a következő megjegyzés olvasható : 
A föntebbi leírásokon kivül, melyek egy­
általában nem egyeznek, semmi sem is­
meretes. S a c c a r d o * * *  joggal hiszi, 
hogy e gombán buján fejlett Morchella 
esculenta értendő. S c h u l z e r t  azt 
mondja: sem Morchella, sem Gyromitra, 
sem Helvella, hanem a gombáknak egy 
új neméhez tartozik, melyet csak új fel­
találása esetén lehet felállítani.

K r o m b h o l z + t  nagy képes művé­

ben azt irja e gombáról, hogy eddig 
csak egyszer került eléje s abban a 
reményben, hogy ismét találja, elmaradt 
a részletes leírása.

H a z s l i n s z k y ^  megjegyzi: A 
tömlőréteg s spórái ismeretlenek, mert a 

mit a rajz az éretlen tömlőrétegből mutat, 
oly kevés, hogy abból ez érdekes gomba 

helyét megállapítani nem lehet. Annyira 
eltérő alak, hogy valószínűleg új nem 
megállapítására fog szolgáltatni okot, ha 

új feltűnésekor vizsgálat tárgyává teszik.
E gomba gyakran kerül a kecskeméti 

piaczra, április hó elejétől végéig, leg­
bővebben április első harmadában. Leg­
inkább a Nyír-erdőben s a szomszéd 

Nagy-Kőrös Nagy-erdejében szedik. E 
helyeken kivül magam találtam Bugaczon, 
Monostoron, Izsák mellett az Uzovics- 
telepen, mindenkor homokos mezőn, er-

* A növénytani szakosztálynak 1899. 
márczius 8-dikán tartott ülésén előterjesz­
tette dr. M á g ó c s y - D i e t z  S á n d o r .

** Dr. L. Rabenhorst’s Kryptogamen- 
Flora. Zw. Aufl. 1896.1. B. III. Abth. p. 1208.

*** Saccardo. Sylloge Fungorum. Vol. 
VIII. p. 11. Nr. 16.

t  Schulzer. Soc. hist. nat. croat. 1886. 
p. 290.

t i  Krombholz. Schwámme. 1831. III. Hft. 
p. 14. Taf. 17. Fig. 21.

tt+ Hazslinszky. Rendhagyó köggombák. 
1881. p. 19—20. Fig. 4 (nem 7).
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dőtől elég távol. A budapesti vásárcsar­
nokból is szereztem példányokat, melyek 

állítólag Alsó-Némediből eredtek. Hihető­
leg Alföldünknek sok helyén terem szór­

ványosan a homokos mezőkön.
Minthogy e gombának számos pél­

dányát gyakran volt alkalmam vizsgálni, 
sőt e czélból egész garabó kosárral is

j vettem a piaczon, az eredményt a követ­
kezőkben foglalom össze.

A termőréteg göm bölyded, átmérője
2—9 cm közt változik. Kezdetben kékes, 
szürkés-fehér, a széleken áttetsző, opali- 
záló, szemcsés, hyalinszerű, majd később 

igen világos kávészínű, okkersárga. Igen 
törékeny, könnyen elmorzsálódik. Bordái,

Morchella tremelloides (Vént.) A  természetes nagyságban, egész példány, B  ugyanaz függő­
leges átmetszetben. C spóratömlő 280-szoros nagyításban, D  egy spóra 1000-szeres nagyí­

tással. E  a termőrétegen levő élősködő gomba spórái 300-szoros nagyítással.

1000

helyesebben tekervényei sűrűn, bél- 

szerűen állnak s a Gyromitrára emlékez­
tetnek. Friss korukban a duzzadt teker- 
vények oly sűrűek, hogy csak itt-ott, 
egyes repedések jelzik a határt s az egész 
termő-felszín nagy eperszerű gömböt al­

kot. A napon állva, a tekervények elvál­
nak s ekkor élesen láthatók.

A termőrétegtől befelé eső anyaga

! kékes vagy fehér, többnyire nagy közép- 

i  ponti s több kisebb melléküreggel, me­
lyeknek falán több ovális nyílás látható, 
sőt némelyik rostaszerűen át van lyuk- 
gatva. Átmetszetben a redők felszíne a 
közép felé világosbarna vagy sötétszürke.

Nyele belsejében majdnem tömör s 
hosszában számos hengerre válik. E ros­

tok fehérek, áttetszők.
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Jóllehet számos példányt vizsgáltam 
mikroszkóppal, spórát csak kevés egyén 
tömlőjében találtam. Spóratömlője bun- 
kós, görbült, aljafelé elkeskenyedő, 
nagyobb részében finom szemcsékkel 
vagy cseppekkel van tele, úgy, hogy a 
nyolcz spóra rendesen a tömlő végében, 
felső negyedrészében szorul össze. A 

spórák simák, hosszúkások. átlag 
<3 X  0*002 mm (12 f.t) szélesek s
11 X  0*002 mm (22 fx) hosszúak. Para- 
physis ritkán látható. Ezek bunkósak, 
rövidek, kamrásak.

H a z s l i n s z k y  fönt idézett dolgo­
zatában Gyromitra tremelloides Schulzer 
néven irja le e gombát s említi, hogy 

S c h u l z e r  Vinkovcze mellett találta. 
Ugyanazon a lapon Gyromitra tremellosa 
( Krombh.) néven [Helvella tremellosa 
Krombh. (Tab. XXL, Fig. 7,8.)] egy másik 
gombát ir le, mely után megjegyzi:» S c h u 1- 
zer találta N.-Várad és Vinkovcze környé­
kén. Még kétes faj, mivel termőrétege még 
ismeretlen.« A leírásokat egybevetve, azt 
hiszem, hogy az utóbbi gomba nem volt 
más, mint szintén Morcliella tremelloides 
{Vént.), csakhogy ennek idősebb formája.

Ugyancsak leírásból Ítélve, gyanítom, 
-hogy a Morcliella crispa Karst. (Sac­
cardo Syll. Fung. VIII., 9.), mely Tur- 
kesztánban homokos földön terem, szin­
tén azonos vele.

A tapasztalatokat egybefoglalva, e 

gomba tekervényeivel határozottan eltér 
<l Morchelláktól s inkább a Gyromitrák 
között a Cerebriformae csoportban fog­
lalhatna helyet. Mivel azonban spórái 
a tömlőnek csak felső negyedében vannak 
•s mivel a spóratömlőnek egész formája 
s  berendezése eltér mind a Morchella, 
mind a Gyromitra s Helvella-csoport töm­
lőjétől, összes jelleménél fogva csakugyan 
ki lehetne szakítani eddigi helyéből.

Újabb vizsgálatok alkalmával azon­
ban felmerült az a gyanúm, hogy e 

gomba beteges képződmény. Midőn i

Pótfüzetek a Természetűid. Közlönyhöz 1899.

tömlőiben megtaláltam a spórákat, fel­
tűnt, hogy rendszerint csak a tömlők 
felső negyedében vannak összeszorulva 
s a tömlőnek nagyobb részét kisebb- 
nagyobb szemcsék, rögök töltik ki. Ily 
tömérdek szemecskét a Morchellák ki­
fejlett tömlőiben nem találunk s épen 

ezért rendeltetésök érthetetlen volt előt­
tem. Továbbá feltűnő az is, hogy a töm­
lők javarésze nem tartalmaz spórát s 

csak akkor, ha igen sok terméstestet vizs­
gálunk át, akadunk elvétve olyanokra, 
melyeknek tömlőiben spóra van. Épen 
ezért volt eddig ismeretlen termőrétege.

Az összes példányok felszínén szára­
dáskor fehér, penészszerű telepek kép­
ződnek a leggondosabb kezelés ellenére is. 
Később itt-ott igen apró fekete gömböcs- 
kék csoportjai keletkeznek a gombán. E 
fekete gömböcskék mikroszkóppal sárgás­
barna spórák tömegéből állanak s felső 
végokon 8—10 átmérőjűek. Valószínű­
leg conidiumok. Ugyanezen csoportok­
ban a chlamidospórákhoz hasonló 7—10 f i 
átmérőjű gömbök találhatók. Ezek szintén 

barnák, csakhogy nem simák, hanem 

erősen reczézettek s többnyire világosabb 
nyelők van.

A gazdagomba termőrétegének fel­
színén oly nagy mennyiség van e kis 
gomba spórájából, hogy bizton feltehető, 
hogy ez okozza a gomba elkocsonyáso- 
dását s azért nem terem spórát a Mor­
chella tömlője, mert az élősködő elszívta 
a szükséges táplálékot. Miként az iro­
dalomból ismeretes, más, Hypomyces 

megtámadta gombák is felduzzadnak, ko­
csonyaszerűvé válnak, eltorzulnak, a nor­
málisan fejlett egészséges gombától rend­
kívül eltérnek s ez által új fajok fel­
állítására adtak okot. Hogy a tényállás 

felől teljes tájékozódást szerezhessek, el­
küldtem a gombát B á u m l e  r-nek, ki a 

Morchella élősködőjét Epicoccum-nak 

tartja s azt hiszi új faj, de ez beható 

vizsgálatra szorul.
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Az elmondottak alapján bátran fel­
vehetjük, hogy a Morchella tremelloides 
(Vént.) nem más, mint betegség okozta 

terméstest s így törlendő.
A kecskeméti piaczra naponként átlag 

5—6 ezer darab Morchella kerül, mikor 

itt az ideje; ebben a nagy tömegben 
gyakran látok egy feltűnő másik Mor- 
chellát, milyent eddig semmiféle könyv­
ben vagy gyűjteményben nem találtam. 
Tömlőiben azonban sohasem leltem spórát. 
Aszóban forgó gomba színe és formája oly 

jellemző, hogy azonnal ki lehet ismerni 
a többi közül s a vizsgálat előtt bizton 
megmondhatjuk róla, hogy tömlője spórát 
nem tartalmaz. Nem lehetetlen, hogy e 

terméstesteket valami más betegség kelti 
életre, talán ugyanazon Morchellából 
valószínűleg a Morchella esculenta L.-ből.

D r . H o lló s L á s z l ó .

Az igazi szarvasgomba Magyar- 
országon és más űjabb adatok föld 
alatt termő gombáink ismeretéhez.*
A Természettudományi Közlöny XLVI-ik 
Pótfüzetében megjelent »Új adatok Ma­
gyarország föld alatt termő gombáinak is­
meretéhez« czímű közleményem bővítése 

czéljából az 1898. évben szerzett újabb 
adatokat sorolom fel a követke- zőkben :

Rhizopogon rubescens Túl. Fungi 
Hypog. p. 89, Tab. II, fig. I et Tab. XI, 
fig. IV. Borostyánkő mellett (Langenriegel, 
aug. 4.) vadászkutya kaparta ki több pél­
dányban a föld alól. F l o d e r e r  S. tanít­
ványom hozta gyűjteményem számára.

Melanogaster ambiguus (Vitt.) Túl. 
Fungi Hypog. p. 94, Tab. II, fig. V et 
Tab. XII, fig. V. A Bakonyban Ó-Bánya 

vidékén Elaphomycesekkel ástam bükk- 
erdőben (aug. 30.).

Hysterangium stoloniferum Túl. 
Fungi Hypog. p. 84, Tab. XI, f. VIII.

* A növénytani szakosztálynak 1898. 
október 12-iki ülésén előterjesztette Dr. 
S c h i l b e r s z k y  K á r o l y .

Lomberdőben levelek alatt találta K m e t  
A. plébános Prencsfalú mellett (Jalsava, 
május 31.) s friss példányokban küldte 
részemre. Új adat hazánkra.

Elaphomyces granulatus Fr. Syst. 
Myc. III, 58. Vittad. Monogr. Lycop. p. 
78, Tab. III, f. 7. Hazai példányokban 
megvan gyűjteményben Pozsony mellől, 
a hol J. A. B á u m 1 e r szedte, Prencs- 
faluról (Sitno, Lahotka, Salasiska, Uhel- 
nice), hol áprilisban K m e í  A. gyűj­
tötte. Egy bakonyi kanásszal több helyen 

ástuk Zirczhez nem messze Ó-Bányán, 
bükkerdőben (augusztus 30.). Legtöbb 
terem márczius végén s április elején, a 
mikor az erdőre hajtott disznó temérde­
ket túr ki belőle. Veszprém-megyében a 
nép földi epének nevezi.

Elaphomyces Moretti Vittad. Mo­
nogr. Tuber. p. 71, Tab. IV, f. 18. T u- 
l a s n e  Füngi Hypog. p. 112. Egyetlen 
példányban találtam a Bakonyban Ó-Bá­
nya környékén az Elaphomyces granu­
latus Fr. keresése közben. Összehasonlí­
tottam a gyűjteményemben levő turini pél­
dányokkal, melyeket O. M a t t i r ó l  o, a 
flórenczi múzeum igazgatója determinált. 
Új adat hazánkra.

Tuber excavatum Vittad. T u 1 a s n e 
Fungi Hypog. p. 144, Tab. VI, fig. I, et 
Tab. XVII, fig. V. Zircz mellől (Akii 
puszta, Bajor erdő) kaptam P ö 1 ö s k e i 
J. erdészgyakomoktól.

Tuber aestivum Vittad. Monogr. Tu­
ber. p. 38, Tab. II, f. 4, T u 1 a s n e 

Fung. Hypog. p. 137, Tab. VII, f. 3. Eb­
ből az igazi franczia szarvasgombából az 

első példányt C s o r b a  Gy.  uradalmi 
igazgató útján - kaptam. Egyik kanásza 
vette el a disznótól, Ó-Bányán a Kéri 
Cser nevű erdőrészben, mely tiszta bükk- 
erdő. A nép a Bakonyban általán ismeri s 

»földi kenyér«, a német meg »Erdbrot« 
néven orvosszerül használja. Szárazon, 
pálinkába reszelve, vérhas ellen, s más­
ként elkészítve, a tehén véres vizelése
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esetében adják. Gazdatisztek s erdé­
szek elbeszélése szerint a Bakony követ­
kező helyein fordul e lő : Öskű, Bala- 
puszta, Olaszfalu, Akii-puszta mellett 
Szarvaskút és Bajor erdő, Csesznek, Si­
kátor és Rhéde, Szent-Gál és Herend 

közt, Sáska község mellett Vaskapu. Si­
kátor és Rhéde határában ezelőtt kutyá­
val gyűjtötték is. Egy másik veszprém- 
megyei községben a bérlő kanászával 
szedette el a disznóktól s felhasználta.

A franczia szarvasgomba nem idegen 
tehát hazánkban sem.

Hogy kiváló mycológusunk, H a z s ­
l i n s z k y  F r i g y e s ,  Magyarországból 
ismerte, annak bizonysága, hogy gyűj­
teményében, mely jelenleg a Magyar 
Nemzeti Múzeum tulajdona,* szintén meg­
van hazai példányokban, még pedig két 
lapon Pöstényből s egy lapon Sellyéről 
(Somogy-megye), továbbá több lapon 

lelőhely nélkül, de »Magyarhon virányá- 
ból« felirattal.

Talán érdemes volna Veszprém-me- 
gyében gyűjteni ez értékes gombát, mely­
nek kilója 6—12 frt közt váltakozik frissé­
ben. (Részletes leirása megvan a Ter­
mészettudományi Társulat Emlékkönyvé­
ben, 1892, 394—408. 1.)

A föld szine alatt termő gombákra 

általában nehéz reátalálni s csakis erdé­
szek, gazdatisztek s az erdőkben gyakran 

járó nép közt való kérdezősködés vezet 
czélhoz.

Eddig csak 15 fajt ismerünk Magyar- 
országból s így minden egyes, bár cse­
kélynek látszó adat is megérdemli az 

utánajárást. D r . H o lló s  L á s z l ó .

A Magyarországon előforduló 
közönséges seregély (Sturnus vul­
gáris Linn.) és rokon alakjai. »Újabb 
adatok Magyarország Orniszához« czímű

* Hazslinszky-nak erről szóló közle­
ménye megjelent a Zool.-Bot. Ges. 1875. 
Bd. XXV. p. 66, 67.

dolgozatomban* kifejtettem, hogy mi- 
nálunk Magyarországon a közönséges 
seregély (Sturnus vulgáris Linn.) tipikus 

alakján kivül átmeneti alakok is előfor­
dulnak, melyek a közönséges faj és az 
indiai subspecies (St. Menzbieri Sharpé) 
között foglalnak helyet.

C h e r n e l  István** e közleményem­
mel foglalkozva, kifejezi, hogy »a tipikus 
»vulgáris« nálunk legföljebb költözködés 

szakában kerülhetne elő. A Magyar- 
országon költő seregély a Sturnus vul­
gáris intermedius Praz.«

Mivel engem — mint másutt is ki­
fejeztem — az az elv vezet, hogy halad­
jak a korral megbízható adatok alapján 
a természetvizsgálás örök czélja, az igaz­
ság felé, újabb vizsgálat tárgyává tettem 

a Magyar Nemzeti Muzeum gyűjteményé­
ben lévő honi seregélypéldányokat.

Vizsgálatom eredményéről a követ­
kezőket közölhetem.

Pontos termőhelyekkel és dátumok­
kal ellátott hiteles honi példányaink a 
következőkép oszolnak m eg:

1. A meglevő anyagnak kb. fele 

részét a tipikus Sturnus vulgáris Linné 
teszi. Ezek az Angliából és Faroer-ről 
származó példányokkal tökéletesen egybe­
vágnak. Gyüjtésök ideje márczius, április, 
május, junius és julius, helyök pedig 
Fogaras, Kisakna, Szt.-Gotthard, Futták, 
Begecs és Hegykő. Tehát ez már magá­
ban megdönti C h e r n e l  abbeli föl­
tevését, hogy, ha a tipikus St. vulgáris 
minálunk elő is fordulna, legfeljebb a 

vonulási időben volna található.
2. A gyűjtemény másik felét oly át­

meneti formák teszik, melyek többé- 
kevésbbé a St. Menzbieri subspeciesre 

emlékeztetnek, de mindegyikének fülfedő 
tollain megvan a zöld zománcz, tehát 
egyik sem St. Menzbieri. Minthogy e 

példányok megszakítás nélküli átmeneti

* Természetrajzi füzetek. 1899. p. 344.
** Aquila VI., p. 315. (1899.)
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sorozatot alkotnak, nem látom megokol­
nak a P r a z a k  felállította Sturnus vulgá­
ris intermedius subspeciesnek elfogadását.

3. Egy példány, melyet 1893. május
11-ikén lőttem Kovilban, akalugyerek erde­
jében, tipikus Sturnus Menzbieri Sharpé.

4. Legérdekesebb ama három pél­
dány, mely a legutolsó részletig a tipi­
kus Sturnus Poltoratzkii Finsch sub- 
speciessel azonos s mely figyelmemet 
eddig teljesen elkerülte. E példányoknak 
a íeje tiszta bíboros violaszínű s csak 

fültájukon van némi nyoma a zöldes 

fénynek. (Ez így van a gyűjteményünk­
ben őrzött Karagai, Altaiból származó 
tipikus példányokon is.) Hasonlóan 

gyönyörű bíboros violaszínben ragyog­
nak a szárnyfedő tollak és a másodrendű 
evezők szegélye ; a has oldala is ilyen 

színű zománcczal van befuttatva.
E St. Poltoratzkii példányokat a 

megboldogult Cz y n k  Ede gyűjtötte Foga- 
ras környékén. Méretei a következők:

a) Hossza kb. 220, szárnya 133, 
farka 74, csőre 26, csüdje 29 mm.

— ö 1 ad. Fogaras, 1891., szept. 12. 
Nr. 1748/140.

b) Hossza kb. 220, szárnya 136, farka 

75, csőre 28, csüdje 29 mm.
— cf1 ad. Fogaras, 1896., aug. 17. 

Nr. 2006.
c) Hossza kb. 215, szárnya 133, farka 

75. csőre 27, csüdje 28 mm.
— cf a<L Fogaras, 1897., április 29. 

Nr. 2158.
A St. Poltoratzkii-X nem tartom ön­

álló fajnak, mint S h a r p é  (cat. B. 
Br. Mus. vol. XIII. p. 36), hanem a kö­
zönséges seregély egyik keleti formájának. 
Úgy látszik, e keleti forma vagy subspecies 
fölkeresi néha a nyugatibb tartományokat 
a távol Keletről s belévegyül a közönséges 

tipikus seregély csapataiba, a hol minden 
valószínűség szerint párosodik is velők. 
Reményiem, megjő nem sokára az idő, a 

mikor a Sturnus vulgáris törzsfaj és a kü­

lönféle subspeciesek közt lévő sorozatok 

lánczolata világosan be fogja igazolni, 
hogy egy és ugyanazon fajnak polymor- 
phismusával van dolgunk.

D r . M a d a r á s z  G y u l a .

Egy új hazai Astomum.* A cleisto- 
carp mohoknak mindenesetre egyik érde­
kesebb génusza az Astomum, mely­
nek fajai azon sajátságos bélyégőknél 
fogva, hogy a le nem hulló kupak a to- 
kocskán világosan fölismerhető, mintegy 
átmenet a stegocarp mohokhoz, neveze­
tesen az acrocarp Weisia Hedw. génusz- 
hoz, melyhez leveleiknek szerkezetére is 
igen közel állanak.

A régibb szerzők közül többen, köz­
tük maga S c h i m p e r is** a Weisia- 
félék közé sorolják a fajokat, nem is 
szólva L i n d b e r g-ről s J u r a t z k á -  

ról, kik a cleistocarp mohokat a nekik 
szerkezetileg megfelelő acrocarp génu- 
szok szomszédságába helyezvén, szintén 
a WeisiáAz mellé állítják, sőt L i n d- 
b e r g az Ast. crispum (Hedw.) Hampe-t 
egyenesen mint Weisia, illetőleg a tőle 

földerített régibb név prioritásának szem 

előtt tartásával, mint Mollia fajt sorolja 

fel a skandináv mohokról irt munkájá­
nak*** 22. lapján.

Az Astomum fajok közül a közel 
múltig három volt ismeretes Európából: 
a H e d w i g leírta és egész Európában 
előforduló, hazánk számos pontjáról is 

följegyzett, közönséges Ast. crispum 
(Hedw.) Hampe és a Bryol. eur., illető­
leg a S m i t h két angolországi, alig is­
mert faja: az Ast. Mittenii (Schimp.) 
Bryol. eur. és az Ast. multicapsulare 
(Sm.) Bryol. eur.

* A növénytani szakosztálynak 1899. 
márczius 8-ikán tartott ülésén előterjesztette 
S c h i l b e r s z k y  K á r o l y .

** W.  Ph. S c h i m p e r :  Syn. musc. 
cur. ed. 2. (1876.)

*** S. O. L i n d b e r g :  Musci scandina- 
vici. (1879.)
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E három fajhoz járult nemrégen ne­
gyediknek a L e v i e r-től Olaszországban 
gyűjtött példányok alapján, a L i mp r i c h t  
leírta Ast. Levieri, a melyet későbben 

W a r n s t o r f  Németország területéről is 
kimutatott. E négy európai faj szá­
mának gyarapításához most egy ötödik, 
új alakkal járulhatok hozzá, a mely a 

mellett, hogy átmenet az Astomum nem­
nek két egymástól messze eső faja kö­
zött, a tudományra is új s mint ilyen 

legelőször hazánk területéről ismeretes.
Ezt az ötödik alakot, melyet Déva 

mellett szedtem a Várhegy alján, eleinte 

az Ast. crispum (Hedw.) Hpe. puszta 

formájának tekintettem, későbben azon­
ban kezembe kerülvén az Ast. Levieri 
Limpr. Olasz- s Németországból szár­
mazó hiteles példánya, valamint W arn s-  
torf-tó l eredő leírása,* Ast. Levieri 
Limpr.-nek gondoltam és mint ilyet küld­
tem el Roth-nak, ki eddig egyedül szedte 

e fajt Laubach mellett Hessenben.
Nemsokára R ő t  h-nak hosszabb le­

vélbeli közleményét vettem. Az ő véle­
ménye szerint az erdélyi moh nem von­
ható sem a közönséges Ast. crispum 
(Hedw.) Hampe, sem a ritka Ast. Levieri 
Limpr. fajok alakkörébe, hanem mint 
irja y>vielleicht steht es dér englischen
Pflanze, des multicapsulare............am
ndchsten«. Utána néztem tehát a dolog­
nak, azonban e fajhoz tartozónak sem 

találtam, mellyel különben a rendelke­
zésemre álló leírások után némely pont­
ban megegyezik; a későbbi szabatos vizs­
gálat pedig bebizonyította, hogy e moh 

az ismert Astomum fajok egyikéhez sem 
vonható; kiderítette azon különbözeti 
bélyegeket, melyek egyik-másik fajtól el­
választják, s melyeknek összessége meg­
alkotja az erdélyi mohflóra új polgárá­
nak az Astomum intermedium-nak képét.

Az .4s/. intermedium jogosultságának

* Hedwigia. XXXVI. (1897.) p. 72.

elbírálásakor a génusz két faj csoportjára 
kell figyelemmel lennünk. E két csoport 
az Ast. crispum (Hedw.) Hampe es az 
Ast. multicapsulare (Sm.) Bryol. etir. 
csoportja. A különbség a két csoport 
fajai közt a levél erének szerkezetében, a 

vaginula alakjában és a mindig jól fel­
ismerhető kupak nagyságában rejlik. Az 

első csoportba tartozó növénykék levelé­
nek ere ugyanis alúl, a levél alsó felében 

keskenyebb, mint a levél felső felében. 
A vaginula gömbölyű-tojásdad, a kupak 

pedig kicsiny. A második csoport alak­
jain a levél ere alúl 2—3-szor oly széles, 
mint felül ; a vaginula hengeres, vagy 

hengerded ; a kupak elég nagy.
Az erdélyi növény jellemei mindkét 

csoportból valók. Levél-ere a legszebb 

átmenetet alkotja a két csoport között. 
Alul ugyanis nem keskenyedik, hanem 
szélesedik, de e szélesedés csupán addig 

tart, míg az ér egyenletesen szélessé nem 

válik, azaz alul épen olyan szélessé, mint 
felül. A levélér viselkedése határozottan 
kijelöli tehát szisztematikai helyét is, me­
lyet másként, mint átmenetet a két cso­
port közt, felfogni nem lehet. Vaginu- 
lája inkább hengeres, mint gömbölyded, 
hosszúkás-tojásdad, tehát szintén közép­
helyen áll a két csoport gömbötyded és 

hengeres vaginulái közt.
Termete, leveleinek nagysága, alakja, 

szélessége, levélsejtjeinek megvastago- 
dása, spóráinak nagysága, szóval: a faj­
alkotó bélyegek jó többsége, szintén át­
meneti alakként tünteti fel.

Az elmondottak után nyilvánvaló, 
hogy az Ast. intermedium-ba.n oly alak­
kal van dolgunk, mely a fentebb említett 
s körvonalozott két csoport közt a még 
meglevő hézagot mintegy áthidalja, a két 
csoport fajait szisztematikailag egymáshoz 
közelebb viszi. Nyilvánvaló továbbá, hogy 

az Ast. intermedium oly ^alak, melyet 
nem egy-két markans, a génusz kereté­
ben talán páratlanul álló bélyeg, hanem
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az apróbb különbségi jegyek egész serege 

alkot; s így talán azon üjabb keletkezésű 

fajok egyike van előttünk, mely a korábbi 
kutatók előtt, épen jellemeinek aprólékos­
sága miatt maradt ismeretlen.

Ezek után e moh leirását a követke­

zőkben adom :
Astomum intermedium, új faj.
(Syn: Systegium multicapsulare Roth 

in litt. — non (Sm.) Bryol. eur.: Astomum 
Levieri Péterfi in litt. — non Limpr. in litt.)

Olyan termetű, mint az Ast. Levieri 
Limpr. Egylaki. Virágzati viszonyai olya­
nok, mint az Ast. crispum (Hedw.) 
Hampe-é. Gyepje laza, 6—9 mm magas, 
halovány, fehéres vagy sárgás-zöld színű. 
A törzsecskék egyszerűek vagy elágazók, 
lazán levelesek A felső levelek nagyok, 
hosszúk, 4—7 mm, bodrosak, széles alj­
ból lándsásak, szélök nincs, vagy csak 
alig van behajolva; a levél ere erős, 
egyenletesen széles. Levclsejtjei közül a 
levél alsó részében fekvők hosszúkásak, át­
látszók és símák; a levél felsőbb részé­
ben lévők apróbbak, kerekded-négyzetesek, 
át nem látszok, bibircsósak. A tok nyele 
sárgás-barna, világos, egyenes és rövi- 
debb, mint a tojásdad-hengeres vaginula. 
A tok tojásdad, feketés-barna színű ; a 
kupak apró, kicsiny. Süvegje ? Spórái 
barnák, 0'20— 0'22 mm nagyok, varan- 
csosak. Termése tavasszal érik.

Astomum intermedium, nova species.
(S y n : Systegium multicapsulare 

Roth. in litt — non (Sm.) Bryol. eu r.; 
Astomum Levieri Péterfi in litt. — non 
Limpr. in litt.)

Astomo Levieri habitu simili. — 

Flores monoici, ut in Ast. crisp. — Cae- 
spites pallidovirides, albicantes, 6—9 mm 
alti. Caulis simplex vei subdichotomus, 
sparsifolius. Fólia inferiora minima, su- 
periora majuscula, e basi lata elongato- 
lanceolata, (4—7 mm 1.) margine plana 
vei minus involuta, sicca crispata. Costa 
valida, latitudinis aequalis. Réti basilari

laxiusculo ; cellulae inferiores rectangu- 
lares, pellucidae; superiores minutae, 
quadrato-orbiculatae, papillosae. Séta 
pallido-lutea, recta, vaginula brevior. 
Vaginula ovato-cylindracea. Capsula 
ovata, fusco-brunnea; operculum minu- 
tum. Calyptra? (usque ad médiám cap- 
sulam producta?) Sporae maximaz,fusco- 
virides, papillosae, 2'20—0'22 mm 
diám. metientes.

In terra nuda, argilloso-calcarea ad 
pedem montis »Várhegy« prope Déva in 

Transsilvania a me 17./V. 1896. lectum.
Ha e mohot legközelebbi rokonaival 

vetjük egybe, az összehasonlítás ered­
ménye a következő :

1. Az Ast. crispum (Hedw.) Hampe- 
től gyepjének világosabb, haloványabb 
színével, nagyobb termetével, hosszabb 

leveleivel, egyenletesen széles levélerével, 
tojásdad-hengeres vaginulájával és 0*20
—0*22 mm nagy spóráival,

2. az Ast. Levieri Limpr. és Ast. 
multicapsulare (Sm ) Bryol. eur. fajoktól' 
keskenyebb leveleivel, alul el nem széle­
sedő levélerével, vaginulájával, kisebb 
kupakjával stb. különbözik.

Végül soraim teljesebbé tétele czéljá- 
ból megjegyzem, hogy nincs az az eset 
sem kizárva, hogy az erdélyi moh az Ast. 
multicapsulare (Sm.) Bryol, eur. alak- 
körébe tartozik. Abban az esetben is leg­
alább mint fajváltozatot kell fentartanunk, 
mert a fentiek szerint attól is elüt.

Legyen bármiként, végeredményké­
pen kimondhatni, hogy lombos mohaink, 
de különösen az apró, cleistocarp mohok 

tanulmányozásában és megismerésében 

még sok a tenni való.

P é t e r f i  M á r t o n .

Néhány adat hazánk lombosmoh- 
flórájához.* B arth  J ó z s e f ,  az erdélyi

* Előterjesztette S c h i l b e r s z k y  Ka ­
ró 1 y a növénytani szakosztálynak 1899-ik 
évi április 12-ikén tartott ülésén.
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flóra kutatásában s megvilágításában nagy 
érdemű hosszúaszói ág. ev. lelkész szí­
vességéből még évekkel ezelőtt egy gyűj­
temény lombosmohot kaptam, melyet ő 

gyűjtött s egészben meghatározott volt. 
Bővebben vizsgálván a fajokat, közülök 

négyet nem a vignettán jelzett névhez 
tartozónak találtam. E négy — hazánkra, 
vagy Erdélyre új — alakon végzett vizs­
gálataim eredményét a következőkben 

adom :
1. Grimmia sessitana de Nőt. in 

Erbar. critt. ital. Ser. II. Nr. 55. ; Epil. p. 
704. (1869.).

(Syn: Grimmiaanceps Boulay, Musc. 
de la Francé p. 371. I. (1884.).

Ezt a Grimmiát B a r t h a Negoj 
havason szedte 1873. augusztus hó 5-én, 
a tenger szine felett k. b. 2000 m magas­
ságban, sziklákon. A még akkor élő J u- 
r a t z k a az ő Grimmia Ungeri-j ét vélte 

a negoji mohban felismerni, későbben 
azonban mégis Gr. alpestris-nek hatá­
rozta meg s ilyen jelzéssel küldte meg 
nekem is B a r t h.

Mikroszkópi vizsgálataim szerint, me­
lyeknek e mohot s minden egyes szervét 
igen behatóan alávetettem, nem tarthatom 
a Gr. alpestris fajhoz tartozónak, mert 
jellemvonásaiból Ítélve, nem más, mint 
a sok ideig rosszul értelmezett s a fele­
déstől s a synonimizmustól Li mpri cht -  
től megmentett s ugyancsak tőle teljesen 

tisztázott s megvilágított D e  N o t a r i s -  
féle Gr. sessitana, mely ez ideig Itália 
északi havasairól, az Alpesekről s Gha-  

l u b i n s z k y  a Tátrát illető fontos 

bryologiai kutatásai óta, Gr alpestris 
hybrida Chalub * néven a Tátráról is 

több helyről volt ismeretes.
így tehát a Gr. alpestris egyik erdélyi 

lelőhelye a Gr. sessitana-ra. s nem a tulaj- 
donképeni Grimmia alpestris Schleich. -re 

vonatkozik. Érdekes volna már most a

* C h a l u b i n s z k y :  Grimmiae Ta- 
trenses p. 68 (1882.)

második lelőhely (Retyezát) Grimmiáját 
is megvizsgálni s kideríteni, hogy a két 
faj melyikéhez tartozik, értem a Gr. ses­
sitana De Nőt. és Gr. subsulcata Limpr. * 
fajokat, melyekkel a régi bryologusok 
szerte összetévesztették a S c h l e i c h e r  

faját.
Mainap a Gr. alpestris Schleich. alak­

köre annyira tiszta, hogy tévedés nem fo­
roghat fenn. L i m p r i c h t-nek a bryolo- 
gia terén korszakot alkotó munkájából** 
pedig azt látjuk, hogy a S c h l e i c h e r -  
féle faj középeurópai lelőhelyeinek jó 
nagy része nem erre, hanem a vele össze­
tévesztett D e N o t a r i s és Li mpri cht -  
féle fajokra vonatkozik.

Ezek után valószínű, hogy a retyezáti 
Gr. alpestris is Gr. sessitana, vagy 

épen Gr. subsulcata lesz.
A Gr. sessitana leírása magyar nyel­

ven még eddig nem jelenvén meg, L i m- 
p r i c h t  és az erdélyi moh nyomán a 

következőkben adom :
Grimmia sessitana De Nőt. 1. c. 

Egylaki; gyepjének színe változó, piszkos­
fekete, néha olajzöld. Olyan termetű, mint 
a Gr. Doniana sudetica. Szárai 1, U/a 
ritkán 2 cm magasak, az alzatra simulok, 
indanélküliek, elágazók, egyenletesen le­
velesek. Levelei egyik oldalukon, aljuktól 
közepökig visszatűrtek ; a levélsejtek vas- 
tagfalúak, négyzetesek, a levél alsó részén 
az ér mindkét oldalán 1 : 3—1 : 6 arány­
ban megnyúltak; az ér erős. A tok kissé 
hajlott, tojásdad ; az exothecium sejtjei 
vastagfalúak. Egyebekben a Gr. alpestris- 
hez hasonló.

Erdély flórájára új.
2. Plagiothecimn Ruthei Limpr. in 

Rabenh. Kryptfl. ed. 2. IV. 3. p. 271.
[Syn : Pl. denticulatum var. crispa- 

tulum Lindb. Contrib. ad flór. ciypt. 
Asiae bor. orient. p. 278. (1872); Pl.

* L i m p r i c h t, Rabenh. 'Kryptfl. ed. 2. 
IV.- 1. p .  757 (1890.)

** L i m p r i c h t 1. c . . p. 757.
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denticulatum var. undulatum Ruthe in litt. 
1873 ; Geheeb in Rév. Bryol. 1877. p. 42.]

Második érdekes moha a B a r t li­
léié collectiónak a Plagiothecium Ruthei 
Limpr. Ezt a mohot Barth Szt.-Kereszt- 
bánya mellett szedte s mint Plagiothecium 
sylvaticum (Hnds.) Bryol enr.-t küldte 

meg nekem. A gyűjtés napja 1893. 
julius 17. Vizsgálataim szerint azonban 

nem ide, hanem a L i m p r i c h t új fa­
jához tartozik ; legalább minden karakte­
risztikus jegye csakis erre vall.

A Plagiothecium Ruthei Limpr. meg­
lehetős ritka moh. A L i m p r i c h t  mun­
kájában felölelt flóraterületen kivül csupán 
Norvégiából és a Pyreneusokból ismere­
tes. E sorok keretében Európa keletéről 
is ismertethetem. Herbáriumomban u. i. 
egy igen szép steril Plagiothecium van 
Oroszországból (lég. dr. Zickendrath bei 
Moskau) Pl. sylvaticum jelzéssel, mely 

szintén e fajhoz tartozik. Ezekből látható j 
tehát, hogy Európát szórványosan lakja s 
csak idő kérdése, hogy oly területekről is 

ismerjük, honnan mainap még nincsen 
kimutatva s feljegyezve, mint pl. a Balkán- 
félszigetről, Olaszországból, Angliából stb.

Leírása a következő :*
Plagiothecium Ruthei Limpr. 1. c. 

Egylaki. Selyemfényű, lazagyepű moh, 
melynek szine zöldes-fehér (oroszorsz. 
péld.), sárgás-zöld (érd: péld.). Szára le- 
csepült 7—8, egész 12 cm hosszú, lazán 
kétsoros levelű. A levelek ritkásan állanak, 
elég nagyok, hosszúdad-lándsások; a 

felsők redőzöttek, az alsók simábbak; 
lefutók, világosan kivehető fülekkel; szé- 
lök csak a felső, kissé visszahajlott részén 

fogazott. Az ér csak ritkán éri el a levél 
közepét, rendesen 2, néha 3 sejtrétegű,

* A leírás v.z erdélyi és az oroszországi 
példány alapján készült, szem előtt tartva a 
L i m p r i c h t  használta sorrendet.

gyöngéd alkotású. A sejtek átlátszók, 
8—10-szer hosszabbak szélességöknél, 
őstömlőjök jól kivehető. A perichaetium 
gyökeredző; a tok nyele 3—4 cm hosszú, 
vastag, veres-barna színű; vaginulája hen­
geres. A tok erősen hajlott, kiflialakú, hen- 
gerded, barnás-színű, kupakját vesztve, 
a szájnyílás alatt igen benyomott, görbült. 
A kupak 1 mm hosszú, kissé csőrös. 
Gyűrűje 2—3 sejtsoros. A peristom zöldes­
sárga színű, durván ripacsos-varancsos, 
gyengén szegélyezett. A spórák egyen­
lőtlen nagyságúak, 0;085—0*012, olaj­
zöldesek, ripacsosak.

Hazánk flórájára új.
3. Amblystegium filicinum (L.) De 

Nőt. var. prolixum De Nőt. Epil. p. 
151 (1869.).

1869. junius 2-án gyűjtötte B a r t h  
Tobsdorf mellett egy kút kövein és 

Hypnum filicinum L. néven küldte meg ; 
azonban nem ide, hanem a fenti név 
alá tartozónak találtam.

Különbözik a hazaszerte gyakori 
tőalaktól hosszú, egész 20 cm száraival, 
melyek a vízben lebegnek, s melyeknek 
ágai nyúlánkak, levelei sötét-zöldek, erük 

a csúcs alatt végződik, s a lemez igen 

j gyakran eltűnik, úgy, hogy csak az ér 
| marad meg. Termése ismeretlen.

Hazánk flórájára új alak.
4. Amblystegium Kochii Bryol. eur. 

fasc. 55/56. Mon. p. 13. (1853.).
Amblyst. riparium 8. tenne néven 

küldte meg B a r t h azt a mohot, melyet 
1891. május 17-én szedett Balázsfalva 
mellett erdőtalajon.

Az Amblyst. riparium (L.) Bryol. 
eur.-nak ily nevű varietását sehol sem 
találom s Barth moha =  A. Kochii 
Bryol. eur.

Erdély flórájára új.
P é t e r f i  M á r t o n .

Vége a XXXI. kötet Pótfüzeteinek.
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Jelzés — Bármilyen felhasználás vagy terjesztés esetén egyértelműen jelezned kell mások felé
ezen mű licencfeltételeit.

szabadon másolhatod, terjesztheted, bemutathatod és előadhatod a
művet

származékos műveket (feldolgozásokat) hozhatsz létre

kereskedelmi célra is felhasználhatod a művet

Nevezd meg! — A szerző vagy a jogosult által meghatározott módon fel
kell tüntetned a műhöz kapcsolódó információkat (pl. a szerző nevét vagy
álnevét, a Mű címét).

Így add tovább! — Ha megváltoztatod, átalakítod, feldolgozod ezt a
művet, az így létrejött alkotást csak a jelenlegivel megegyező licenc alatt
terjesztheted.

Elengedés — A szerzői jogok tulajdonosának engedélyével bármelyik
fenti feltételtől eltérhetsz.

Közkincs — Where the work or any of its elements is in the public
domain under applicable law, that status is in no way affected by the
license.

Más jogok — A következő jogokat a licenc semmiben nem befolyásolja:
Your fair dealing or fair use rights, or other applicable copyright
exceptions and limitations;
A szerző személyhez fűződő jogai
Más személyeknek a művet vagy a mű használatát érintő jogai,
mint például a személyiségi jogok vagy az adatvédelmi jogok.
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