KERESZTENY MAGVETO

XLI. évf. November—December. 6-ik fiizet,

Kiilénbozo wj-szovetsegi felfogasok Jézusrol.
I1.

Az egyhaztorténelem minden pontja megerdsiti ama meg-
gvozbdésiinket, hogy a Jézusrdl, mint gondviselésszerii emberrdl
alkotott felfogds, mely az elsé hirom evangéliumban van meg-
orokitve, az eredeti keresztény hit volt. A Cselekedetek kényve
is, — bar az 0j-szovetség legkéstbb keletkezelt iratainak egyike
— tobbféle megszolitis format foglal magaban, mint példadl a
Péterét, melynek keletkezési ideje nem sokkal a keresztrefeszités
utanra csik s melynek legalabb meg kell kozelitenie amaz
apostol gondolkozasmoddjiat. Itt ismételten megtalilhaté a Jézus-
rol valé felfogas helyes leirdsa. Jézust 6 ,Istentdl megbizonyi-
tott ember“-nek és ,Isten fid*-nak mondja, a ki mint préféta
Lhasonlé Moézeshez.“t Minden szava bizonyitja Jézus iranti hatar-
talan szeretetét s benne, mint megigért Messidsban vald tokéle-
tes hitét; de minden szava nyiltan mutatja azt is, hogy 6 (t. i.
Péter) sohasem gondolta Jézust Mindenhaténak.

Altaldnosan el van fogadva, hogy a jeruzsdlemi tanitva-
nyok utédai — a kik az eredeti keresztény hitnek voltak a
képviseléi és a kik a legjobb helyzetben voltak arra nézve,
hogy megismerjék, hogy minek nézte a kezdetleges egvhiz
Jézust, melynek feje Jakab, a . Jézus testvére volt — késGbb
ebionitdk név alatt ismeretesek. A zsidé keresztények e részétol
egy kilonos munka szarmazott, koralbeldl egy és egynegyed
szaz évvel a keresztrefeszités utdn, a mely nagyon dpolta a
kezdetleges hagyomdanyokat s e munka Clemens-féle Homilidk
név alatt maradt fenn. Ennek bizonyité ereje oly nagy, hogy
egyetlen elismert kritikus sem allitja, hogy az mds eszmének,
mint esupan Jézus tiszta emberségének timogatisira készilt

1 Osel. TI. 22; IV, 97; TI1. 92,
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volna. Egyik kifejezése igy sz6l: ,A mi Urunk sem nem allitja,
hogy lettek volna istenek a mindenek Teremt6jén kiviil, sem
nem tartotta magdt soha Istennek.” 1z a munka teljes bizony-
sagot nyl(jt arra nézve, hogy a judeal kereszténység Jeruzsa-
lembél szdrmazott a Jakab és DPéter befolydsa alatt azon id6-
tdjon, midén a helyett, hogy istenségét dllitottak volna Jézus-
nak, azon faradoztak, hogy tagadé dllaspontot foglaljanak el
ilyen iranya tudomany ldbrakapdsaval szemben. Eusebius 825
kordl kinyilatkoztatta, hogy ezek az ebionitdk ,egyszerii és
kozonséges embernek (tisztan embernek) gondoltak &t (Jézust),
az erényben valé elohaladisa és azdltal is igazolva ezt, hogy
6 sziiz Mariatol sziiletett természetes szdrmazds atjan.* Kzek
az ebionitdk, a mint az orthodox irék is allitjak, eretnekek
voltak a madsodik és harmadik szdzban; azonban, a mint a
mai kritika dltaliban tartja, ez a judeai felekezet nem azért
volt eretnek, mert elhagyta az eredeti hitet, hanem azért, mert
a pogdny kereszténység, mely népszer felekezet lett, eltavozott
az eredeti hagyomanyoktol, melyet ezek a zsidé keresztények
megtartottak. '

Minden positiv esemény és torténeti valdsziniiség ezt mu-
tatja s barmint beszélnek az életrsl valé kozonséges eszméik-
ben, s birmennyire is lehetett aldvetve a poginy keresztény-
ségnek ez a felekezet némely tekintetben, mindamellett hitiik
a Jézus rangjat tekintve, visszavisz minket a Mester szemdlyi és
meghitt kivetdinek jeruzsilemi komoly tirsasdgihoz. A conser-
vativ irék allitasa szerint o zsidd tanitvanyok aldbbszallitottak
Jézust, a pogany megtértek pedig megtartottik az igaz hitet
rangjat illetdleg s igy annak éppen ellentéte jott létre, mint a
minek sziikségszerilleg torténnie kellett. Azonban Jézusnak
baratai nem lehetick soha hajlandék bizonyara irdnta érzett
becsiilésiiket kisebb korre szoritani, a mint az id6 telt, és a
zsidéknak is, a kik mindenkor hittek benne, nem lehetett semmi
okuk arra, hogy réla alacsonylelkiileg gondolkozzanak.

Méltan kovetkeztethetjiilk tehdt az elsé hdarom evangélium
gondos tanulményozisibdl, tovabbd Péternek a Cselekedetek
konyvében levs beszédeib6l, melyck bizonydra visszatiikrozik az
apostoli hitet és az egyhaztorténelem bizonysigabél, hogy az
eredeti hit Jézusra vonatkoztatva, nem teszi 6t nagyobbd pro-
videntialis embernél, Messidsndl.
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Ha most attériink a Pdl leveleire, lényegesen kiilonbsz6
képet taldlunk Jézus természetérsl és kiildetésérél. Megsziinik
csupan zsid6 Messidsnak, providentialis embernek lenni, a kiben

ikor masodszor jon el, Isten népe végtelen boldogsagra fog
elmagasztaltatni; 6 a mdsodik vagy 0j Adam?, elGrelétez6 lény,
ki alajott a fenséges magassighol, hogy egy Gj psychologiai
em (szellem vagy pneuma) hozzdadisa vagy befolyasa dltal
teljesitse emberi hivatasat, melyet a kereszt, az emberi lélek
njjasziletése kezdetének szinhelye, kozelebb hozott. Ez az 4j
psychologiai elem, midén a hit elfogadja, minden embert 14j
teremtménynyé tesz, a ki szellemileg tud élni, mint Jézus.

Pal a Jézusrél vald felfogasat nem a Jézus élete aprébb
részleteivel mutatta meg, hanem kiilonos személyi tapasztalat
altal és agy, hogy az emberi természetet és emberi torténelmet
boleselete kérdéseivel hozza osszekottetésbe. Jézusrdl, mint 0j
édfimno’_l valo_ felfogdsa. nem. histériai kép, hanem speculativ
alkotas. Ha cesak az ¢ leveleit birnék, mem tudniank semmit
Jézus tanitdsarol, sem megragado személyi torténetérsl. A mint
Martineau megjegyzi: ,leveleiben ama szent életnek egész
tartalma a sziiletéstol egészen az utolsé husvétig minden vonat-
kozds nélkiil van hagyva, és csak azokbol sohasem tudnd meg
az olvasd, hogy volt keresztelés a Jordinban, megkisértés a
pusztaban, beszéd a hegyen, a konyoriiletesség nagy munkédja,
a gyongéd boleseség példazata, képmutatok karos volta, biinbd-
nok folemelése, kinos haldlkiizdés a Getsemdné kertben, vagy
hogy volt egy valaki, a ki az ,ember fia“ nevezetet viselte.“?
\ Ugy latszik, hogy Pdlnak érdeke volt a keresztrefeszitésen 6s
feltamadason kissé talterjeszkedni, melyckre nézve egészen el-
téré magyardzatot adott attél, mint a mit az eredeti tanitva-
nyok vallottak.

Palnak Jézusrdl vald . felfogdsa egy elbrelétezé lény felfo-
gasdbdl indal ki, a mely az Orokkévalo Istennek képe s min-
den angyalnak és minden hatalomnak folotte all. S jéllehet oly
kozeli volt Istenhez, mégis a helyett, hogy torekedett volna
Istennel egyenl6é lenni?® szegény lett s egy szolgdnak alakjdt
velte, fel, a ki mds emberekhez hasonléan sziiletett és aldzatos-

t 1. Kor. XV. 45—47.
2 Martineau : Tekintély helye c. m.
3 Filipp. IL. 5-—-8.
21%
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sagban munkalt az emberiségért, aldvetette magat engedelmesen
a kereszthaldlnak, mi dltal az cmberi természet szamara egy
ujjaszilo clemet teremtett, mely véghezviszi a lélek teremtését
“és alkalmassd teszi az embert, hogy #llati tulajdonsdgain felil-
emelkedjék és 1j életet éljen szellemileg Istenben. 1’4l tanitd-
sanak lényege ama kifejezésben foglathaté ossze, mely szaba-
don forditva igy szél: ,Nines semmi karhoztatds azokra nézve,
a kik a Jézus Krisztusban vannak s inkdabb lélek szerint élnek,
mint test szerint; mert ha mi a Jézus lelke szerint élink,
semmi hatalma sines a biinnek és haldlnak rajtunk. A mit a
régi torvények nem tudnak megtenni, Isten azt véghezviszi
Jézus dltal, ki ténylegesen hozzdajarul az ember szellemi felru-
hdzdsdahoz, miutin elég hatalma van azt a biin f6lé emelni gy
annyira, hogy a testi vagy nem uralkodd tobbé benne; s mint-
hogy tobbé nem uralkodo, az ember a torvénynek rea nézve vald
minden befolyasa nélkiil szabadon él isteni életet, mert szive igaz.
A Krisztusnak lelke levén a fé benne, az ember eléri Istennck
igazsagossagat, mely benss és szellemi igazsigossag a Jézus
életéhez valé hasonlésigban és a Jézus szeretete altal jja lesz. s

P4l szerint a kereszt nemesak az emberiség ez Ojjdsziile-

tésének volt a jelképe, — érintkezési pont a természeti ember
és az égnek teljessége kozott —— hanem az onfeldldozasé is a

Jézus részérél, mert 6 odahagyta tiszteletteljes helyét Istennek
jobbjan, hogy bizonysigot tegyen az drokéletr6l az embernél
s ez onfelaldozasi tett altal — miutin aldszallott az égbol, hogy
megbizonyitsa a ,lelki életet az emberen, s eképpen maga
mint 1] Adaim, kezdetben a lelki embereknek 4j rendjét alkot-
van meg, mint az elsd Adam kezdte a hiinyos és esupan ter-
mészetli emberiség rendjét — mondom, maginak a mi javunkért
valé ez atadisa altal a keresztet a lélek symbolumava tette és
oly folyamattd, a mely megosztva és ismételve kell legyen
mindnydjunkban. Nekiink is hasonléképpen kell meghalnunk
testhben és viselni egyik a masiknak terhét: ,Lélek szerint jar-
jatok és a testnek kivansdgit véghez ne vigyétek . . . Mert a
kik Krisztuséi, a testet megfeszitették az 6 indulataival és
kivinsdigaival egybe . . . Egvmasnak terhét hordozzatok és
ugy toltsétek be a Krisztus torvényét.”?

t Rém. II. —10,

3 Gal. V. 16, 24; VI 2.
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[2z a nagy apostol a Jézus feltdmaddsdra, mint erds  bizo-
nyitékra hivatkozott, hogy 6 valéban az élet Ura volt, a ki
minden hivi tanitvinyt alkalmassa tett arra, hogy testben meg-
haljon s élhessen lélekben. Pdl egészen bizonyos volt abban,
hogy a feltimadds megtortént; s bar a modern gondolkozis

azt kell kovetkeztesse, hogy tévedett, — mert mi semmi ily
csoddhoz hasonlé bizonyitékot nem talilank — mégis. ez ese-

mény Pal el6tt a legbizonyosabb dolognak litszott az életben,
fordulé pontnak az emberiség torténetében és Pal egyikévé
telte azt az 6 hite sarkalatos pontjinak.

A keresztrol és feltamaddsrdl, mint tudomanyanak két gyua-
pontjardl, Pdl azt a magyardizatot adta, hogy Jézus egy 1jji-
szil6 folyamatnak volt a munkdldja, a mely ecgy 4j emberiség-
nck egyszerre adta meg az emelkedést és a mely végtére min-
den embert teljess¢é fog tenni isteni fiasigdaban. , Kltemettetiink
azért 6 vele egyiitt a keresztség dltal a haldlba, hogy mikép-
pen feltimasztatott a Krisztus a halalbdl az Atydnak diessé-
gére, azonképpen mi is 0j életben jarjunk . . . Azt tudvin,
hogy ama mi d-emberiink vele megleszittetett, liogy a blinnek
teste megerdteleniiljon, hogy ezutin ne szolgdljunk mi a bilin-
nek.*t Nem kiilonben: ,Mert miképpen Addimban mindnydjan
meghalnak, azonképpen a Krisztusban mindnydjan megelevenit-
tetnek.«2

ISz az j felfogds o Keresztrol és ez az ) magyardzat a
Jézus szolgalatarol Pal és a jeruzsilemi régebbi apostolok kozott
folyt ¢les vitatkozds altal jott Iétre, inelyhez hasonlé szenvedé-
yes kifejezések taldlhatok a Galatdkhoz irott levelében is.® Ama
jeruzsilemi tanitvianyok gy gondolkoztak Jézusrdl, mint zsidé
Messidsrdl és megvaltéi munkdjanak teljes véghezvitelét mdso-
dik eljovetelére tették ; azonban 6k szorosan a leviticus torvény-
hez alkalmazkodtak s Jézusnak szelleme és igazsiga veszély-
ben forgott értelmi tompultsiguk miatt. De Pal azt mondotta:
Jézus megszabaditja az embert . nem gy, hogy az 0 segitsé-
gill hivdsival megtartjak a torvényt, hanem azt cldszor 1]
teremtménynyé teszi, melynél fogva a kils6 torvény tdmoga-
tasa nelkil is élhet lelkileg. Jézus személyes kovetdi feleba-

t Rom. VI. & -6.

2 . Kor. XV. 22

3 Gal. L. 8, IL 4—7., V. 1—12.
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ratjuknak gondoltak 6t, a ki telemeltetett Isten jobbjira a nél-
kiil, hogy emberi természetének megsziinése befejezett megszi-
nés lenne, s onnan majd alkalmas id6ben vissza fog térni,
hogy megalapitsa dicsGségben a messidsi orszagot ; igy e remény-
ségben vdrakoztak s a régi formikhoz alkalmazkodtak. De Pal
Joézust az 6gi kirdlysagbdl aliszallottnak képzelte, kapesolatba
hozva a tokéletlen és befejezetlen emberi renddel, a ki Isten
kegyelme altal kozelebb j6ve teljessé teszi o lelket, és igy
végre minden embert egy isteni csalddban Osszpontosit; az €16
embernek erre sziiksége van, Jézusnak kildetése pedig az, hogy
a régi formak eltoroltessenek.

E ponton P4l latta, hogy minden embernck sziiksége van
a Jézus daltal befolydsolt szellemi lényegre, azért szabadon ajin-
lotta mindazoknak az evangéliumot, a kiket 06 felszdlitott és
ohajtotta, hogy tanitvinyai legyenek vagy ,Uj teremtmények*®
a Jézusban; de ez bdntotta Jakabot és Pétert, az eredeti ke-
resztény gyiilekezet vezéreit, a kik mindenképpen azon az dallis-
ponton voltak, hogy a poganyoknak elébb zsidéknak kell len-
niok s azutan keresztényeknek. Minthogy azonban Jézusban
(j atat taldltak a Dbiin hatalmabdl valé kimenekiilésre, Pil a
zsido torvényt félretette és a ,torvény igazsdginak® — mely
annyira hidnyos engedelmességet foglal magaban, hogy esupan
természeti embereket vezethetne — folébe helyeste .Isten igaz-
sagat*, mely oly teljes engedelmességet mutat, hogy azon 0jji-
sziiletett emberek vezetésére is egészen alkalmas, a kik lelkiikre
nézve Jézus, az 4j Adam dltal befolydsolva szellemileg élnek.
Ezt 6 a kegyelem, — mély személyl igazsig Gtjanak nevezte,
mely nem esupin Jézus érdemsét szamitja be az emberek hitére
nézve. Azonban a jeruzsilemi eredeti keresztények elétt hitet-
lenségnek latszott az, hogy Pal a moézesi torvénynyel szakitott
s ¢ miatt azok iildoz6be vették 6t, mint hamis apostolt. Ez az
vsszetiizés tobb-kevesebb hatdssal néhany évig tartott s nekiink
fol kell jegyezniink, hogy megértsiik az clsé sziz év keresz-
ténységét, jollehet annak jeleni6ségét Baur és masok is talostdk.
A kovetkezményre valdban nagyfontossdglé volt az a kérdés:
vajjon az Uj fejlédési mozzanat csak egy zsido felekezet koré-
ben marad, vagy pedig ki fog hatni a vilagra, mint egyete-
mes vallas? A traditionalismus és cosmopolita szellem kozotti
harcz jelenségei, a mint Pal feltiinteti azokat, meglatszanak
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egyes Oj-szovelségi iratokban, mint a Jelenések konyvében dés
Jakabnal egyfelsl, masfel6l pedig a PPal leveleiben, a késtbbi
iratokban éppen tgy, mint a Clemens-féle Homilisikban és Jus-
tin Martyr Dialogjaban. Mivel P4l tovabb is éppen oly ellen-
allassal taldlkozott, mint kezdetben, mindinkdbb a poginyok-
hoz fordalt és a szabadsdg apostola lett.

P4l szerint Jézus nem annyira {anité volt, mint egy 0j
emberiségnek a cosmicus forrdsa; nem annyira zsidé értelem-
ben vett Messids, mint az emberi természetet Gjraszervezl és
tokéletesité cosmicus lény; nem annyira providentialis ember,
mint Istennek haté ereje; 6 minden léleknek 1j életerst hoz,
a ki elfogadja azt és a kereszten vald haldla dltal mindenkinek
megmutatta, hogyan kell meghalnia a testre nézve és élni
lélekben. Pal feifogdsa szerint Jézus megvaltja az embert a
halaltél és ordogtél, nem valami kereskedelmi vagy torvény
széki szerz6dés dltal a bint illetéleg, hanem 1. egy mysticus
elemnek az emberi természethez valé hozzdaddsa dltal és 2. a
kereszten valé onfelildozdsanak ihletése dltal, mely az embere-
ket tovdabb viszi az Onmegtagadishoz és szeretet szolgdlatihoz.
Azonban a Jézus szolgdlatinak e kozbeszotlt tényez6it Pal nem
killonboztette meg tisztan gondolkozdsdiban, sem pedig nem
hatdrozta meg azokat elég viligosan leveleiben ; sok zavar ta-
pasztalhato elfadasaban, a mi néha ecsaknem ellenmonddssd
valik.

Igy tehdt a Pal tandnak a Jézus Kirisztus dltal hirdetett
lidvosségre vonatkozélag két oldala van: mystikus 4s ethikai.
Mysticismusdnak dlldaspontjardl tekintve: Pal Jézusban egy
psychologiai miikodd erdt latott, a ki a kereszien egy ) aerdt
kezdett az ember szdmdra, kinek lelke az onmagaba fogadds
dltal a szellemi lényeget kozel hozta, a biin és ordog hatalmdn
felilemelkedett s Istennek teljes gyermeke lett, a ki lélekben
él. Ethikai tapasztalatainak dlldspontjarcl ¢ érezte a Jézus ke-
reszten vald onfelaldozasinak ihletését; s a szeretetnek az a
hosiessége benne befolydsos példdjava lett annak, a mivé min-
den emberi életnek kell lenni, — meghalni a testre nézve s
élni szellemileg. Tandnak ez a misodik része szivébOl szarma-
zott; & Jézustol nyerte e segitséget; de az elsé fele agyabol
jott létre, mely - dltal sajat személyi tapasztalatdt akarta meg-
vilagitani.
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Ha e két elemet esziinkben tartjuk a Pdl leveleinek olva-
sasa kozben, nem sok kétséglink lehet szavai értelmét illetsleg.
Azonban Matthew Arnold ,Szent Pal® cimii miivében téve-
dett gondolkozdsdnak mystikus oldalat tekintve, nem kiilénben
Plleiderer ,Paulinismusdban® az ethikai elemet illetleg; mig
a traditionalis theologia mindkettét tévesen fogta fel. A dogma-
tikus theologusok is tévaton jartak és nagyon is hamis oldalrdl
mutattik be Palt, mert 6k szavait megkiilonboztetés nélkiil
olvastak. Minden kifejezését egyenlé értékiinek vették és meg-
kisérelték, hogy mindent egy mesterségesen alkotott egységbe
erGszakoljanak bele; és e merev cljaras altal felelssé tették 6t
egy oly rendszerért, a mely épp annyira irrationalis, mint a
mennyire valosziniitlen, az 0 tandaval szemben, mert a Calvin-
féle trinitarianismus megmérhetetlen félreértése ama nagy
apostolnak.

Pal szerint a hit a Jézustdl nyert G élet-lényeg elsajdti-
tasdara vald rendszer és a Jézus szellemében valé onmegtagadé
szeretetnek is neve. Ama tanitds dltal, hogy megszabadittatunk
a hit dltal, nem azt akarja tudomdsunkra hozni, hogy egymis
érdemének a leple alatt diesGségbe jutunk, hanem azt, hogy
bejutunk a menybe a szellem-élet novekedeése dltal, a Jézus
vezérlete alatt s ez nem gépies engedelinesség, a mosaismus
szokdsa szerint, hanem a szeretet élete, melyet a Jézussal vald
tarsalkodas éleszt, a ki véghez viszi az emberi természet alko-
tasat szellemi tekintetben.

A megvaltds, Pal szerint, nem a biin biintetésc alol val6
menekiilés, hanem személyi, nem vélt igazsigra torekvés —
tényleges részesedés a Jézus szellemiségében. Es a mint Reuss
mondja ama szavaiban, mid6n az dldozati elégtétel orthodox
modjardl beszél : ,mindezen fontoléra vett és vélt rendszernek
egy szavat sem lehet feltaldlni a Pal osszes irataiban.* A
:K-f_isztus vére.altal valé tidvosség®, ez a sz6lisforma nem cha-
racteristikus pali kifejezés; és abban a néhdny esetben, mid6n
a ,Krisztus véré“-rsl beszélt PAl, mint mas apostoli irdk, eze-
ket a szavakat a ,Calvaridn kiomlott vér“-re semmi vonatko-

zassal nem haszndlta, — a mi nem is szentirdsi sz6ldasmad
minden esetben -— hanem a Jézus szemdélyiségének képletes

megjelolése ; mert az altalinos széldsmod velt: LAz élet a
vérben van.©
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[>4lnak legmélyebb 6haja az élet szentségére vonatkozott ;
nem névszerinti vagy helyetiesitett, hanem a valddi és személyi
igazsigra. O az tidvosségrél inkabb psychologiai, mint térvény-
széki médon gondolkozott; a Jézus kereszthaldlara inkdbb ngy
tekintett, mint egy 0jjaszil6 folyamat symbolumdra, mint valami
engesztels aldozatral' O Jézust cosmicus lénynek nézte, a ki
G élet-lényeget ad o természeti embernek s teljessé teszi fifl-
sdgat, belsGképpen téve inkabb azt igazsigossd, mint az érde-
met a biinos hitelére irni 6], hogy igazsigosnak ldtszédjék s
oly lepel alatt jusson a menybe, a mi nem sajitja.® Ez aj élet-
tat kegyelmi médnak neveszte, nem azért, mivel az helyette-
siti a hitet az életre tartozd kegyességre nézve s nem azért,
mert az az embert személyi szentsée nélkil el6bbre juttatja,
hanem azért, mert az szabad ajindék Istentél. Az evangélium
megtartja az isteni hatast, — Jézust, az 0] Adamot — mint
kedvezést, mely altal az ember teljessé teheti magit az igazsa-
gossigban. A mit felmutat, az nem csupin biinboesinat, mely
altal a bin ismeretlen lesz vagy kiegyenlit6dik, hanem a biin-
bél kivezetd at.

Pal azt tanitolta, hogy az embernek kell megbékilni Is-
tennel és nem Istennek az emberrel. Istennek szeretetét Krisz-
tusban, mint a blinb6l kiemelkedé emberben rajzolta meg, de
nem mint olyanbau, a ki alkudozik az igazsiggal "az embernek
a blin kiovetkezményeit6! vald feloldozisara nézve, az egyhdzi
hit médjira. Azt tartotta, hogy a kegyelmi méd — Jézussal
valé azonosség a hit altal — teljessé teszi az emberi termé-
szetet, ha egy Gj psychologiai elem jaral ahhoz, s a mely egy-
szersmind alkalmassd teszi az embert arra is, hogy Istenben
éljen. Nem a jutalom elnycréseért kell engedelmeskedni a tor-
vénynek vagy athagni azt, hanem a legf6bb szeretet szabad
szellemében kell torvény szerint élni: ,A torvénynek betoltése
a szoretet . . . Most pedig minekutina megszabadaltatok a
bintdl ¢és Isten szolgaiva lettetek, annak gyiimolesét vettétek,
a szent életet, a welynek vége drokélet.*s

Midén Pal nagyobbnak nézte Jézust az embernél, egy-
szersmind kisebbnek dllitotta Istennél. Mint Isten képmisa,

t Rom. VI. 4—11. Gal. IL 20,

* Rém. VIIL 9. Gal. VI 7—8.

3 Roém. XIII. 10. VI, 22.
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Jézus véghezviszi a kereszten valé onfelildozisat s feje lesz az
1j emberiségnek ; de Isten az, a ki megdicséiti 6t; s cz az Is-
ten tiszteletéért van, hogy gyvakorolja bizalmit és szolgdlatait;
és Isten kezébe adja végre mindenét s visszavonul hivatalos
miikodésétol : , Azutan vég lészen, mikor kezéhez adja Krisztus
az orszagot az Istennek és az Atydnak . . . akkor maga a Fio
is annak alavettetik, a ki néki mindeneket birodalmaba adott,
hogy az Isten mindenekben minden legyen.“! Egyetlen esethen
sem mondja Pal, hogy Jézus Isten volna, vagy hogy Krisztus
¢s Isten egy, vagy egyenl6. Hgy esetben sem alkalmazza az
istenség nevét Jézusra. Az egyetlen latszélagos kivétel a Réma-
heliekhez irott levél IX. r. 5. versében van a kozonséges for-
ditasban, a hol hamis irdsjelzés alkalmazza az ,Isten“ sz6t
Jézusra.

Minden esetben teljesen tisztin lithaté, hogy Pdl Jézust
az Orokkévalé Istents]l kiilonbozének és neki alarendeltnek
tekinti. Pfleiderer szavait igen érdemes itt idézni: ,Ha ez Is-
tennek igazi dbrizatja, tgy oly tdivol van attél, hogy vele
cgyenld legyen, hogy ellenkezbleg Krisztusnak az emberiség
¢s vilag folott valé urasdga magdban foglalja Isten irdnti fol-
tétlen aldrendeltségét.” Alig lehet valakinek beszéde vilagosabb,
mint a Palé: ,Mindazonaltal nekiink egy Istenink vagyon,
amaz Atya . . . és egy Urunk, a Jézus Krisztus.“? Majd: ,Ti
pedig a Krisztuséi vagytok, Krisztus pedig az Istené.*3 Ismél :
»A Krisztus minden férfilnak feje . . . a Krisztusnak pedig
feje az Isten.«*

Valéban I’4l sokszor hasznalta azt a kifejezést, mely ke-
vésbé emeli Jézust, mint barkit, az egyszerdi emberiség sorin
felil. Példaal: ,hogy 6 els6sziilott legyen a sok atyafiak kozott.“s
Miar ez is magaban foglalja, hogy Jézus egyszeriien egy égi
szdrmazdsu ember volt, legalabb is olyan, kinek viszonyai sok-
kal inkdbb emberiek, mint isteniek. A rokonsig eszméje, ha
ugyan nem az egyenldség, vagyis a Mester és tanitvinyai ko-
zoOtti rang eszméje, ezekben a szavakban kifejezésre jut: ,Mi Is-
tennek fiai vagyunk . . . Hogyha fiak, tehat 6rokosok is; Isten-

t I Kor. XV. 2428,

3 1. Kor. VIII. 6.

3 1. Kor. III. 23,

+ I. Kor. XI. 8.

5 Rom. VIIL. 29,



RULONBOZO TI-SZOVETSEGI FELFOGASOK JEZUSROL. 299

nek orokosei, a Krisztusnak pedig orokos tdrsai; ha 6 vele
egyiitt szenvedtiink, hogy 6 vele egyiitt dies6iiljiink.“?

Az az elv, hogy az embernek a Jézus dltal kezdett mun-
kit kell betolteni, gyakran jut kifejezésre Pilndl; s hogyha az
ember onfelaldozdsa épp annyira megvaltéi munka, mint Jézus-
nak a kereszten valé onmegtagaddsa, akkor semmi athidalha-
tatlan kilonbség nines kozotte. Mindez bele van foglalva ¢ té-
telbe: Isten .magdval minket megbékéltetett a Jézus Krisztus
altal ¢s adta a megbékéltetdsnek szolgdltatisat nekiink.«? Ezek
a szavak bizonyosan osszehozzik Jézust és a hivét ugyanazon
munkdban ; azéta nem lehet ket messzire tavolitani (Iényegileg)
egymastdl. Egy masik vildgos kifejezése igy szol: ,Mert mivel-
hogy ember Altal vagyon a haldl, a halottaknak feltimaddsok
is ember Altal vagyon.“® Kovetkeztetésiink tehat az, hogy Pil

nem fejtette ki elég vildgosan elvét, — szavai néhol zavardlag
hatnak — mégis a legfényesebb megkiilonboztetést tette Krisz-

tus és Isten kozott.

Hirom hely (Koloss. 1. 1—20; II. 9; és Zsid. I. 1-5)
figyelmen kiviil van hagyva a Pal tudomdnydnak e fejtegeté-
sében, mert minden elismert kritikus azt tartja ma, hogy a zsi-
dokhoz irott levél nem Paltél szdrmazott s csaknem mindenik
megegyezik abban is, hogy a Kolossébeliekhez irott sem az 6vé.
S jollehet a Jézusrol vald felfogdsok, melyek e helyeken taldl-
hatdk, sokkal késébbieknek és dies6it6bbeknek ldtszanak, mint
a pali felfogas, mégis Jézus itt sines Orokkévals Istennek vagy
az Istenségben egyenls személynek mondva, hanem oly lényeg-
nek rajzolva, a ki teremtetett, jollehet 6 valéban osztja és hatal-
maban van az ,Isten teljességének®; s mégis 6 nem az Isten-
séggel, hanem az angyalokkal van isszehasonlitva.t Nines em-
lités téve itt I. Tim. III. 16. versr6l, melyet egyszer a Jézus is-
tenségének bizonyitd kifejezéséiil probaltak hasznalni. Elgszor,
mert legtébben arra az eredményre jutottak, hogy nem P4l irta
azt és masodszor, mert az angol revidealt forditis magyarazat
alakjaban adja azt a helyet, — melyet a kritika mar régéta java-
solt — a mi a Jézus rangjat illet6 minden lehets vonatkozastdl
megfosztja azt.

t Rém  VTIT, 16—17. Kovacs liasos.

1. Kor. V. I8,

3 T. Kor. XV, 91,

4 Zsid, 1. 4 -5,



Loyson Hiacynthe a jelenkori atheismusrol.'

Jol esik, hogy ismét e vendégszerets, s6t mondhatnim,
baratsigos helyen taldlhatom magamat és e nagyszerii termet
ismét lithatom. Koszonet a protestans egyhaz lelkészeinek, hogy
azt nckem testvériesen megnyitottdk. S koszonet e keresztény-
katholikus egyhdz papjanak és tandesinak, hogy engem ide
elhivtak. Rdemlékeztek arra, hogy az 6 munkijukat e szép
hegyek kizt én kezdettem. ¥n hoztam 1878-ban, az akkor rémai
katholikus egyhazkozség tandesdnak kilenezb6l hat szavazata
kovetkeztében, ide arcformot, melyet Genfben megalapitottam.
[.a Chaux de Fonds akkor huszezer lakost szdmldlt, ma kétszer
annyit. Ritka egy falu — mert még ma is falu a neve — mely
a megyében bizonyos vezérszerepet jatszott; a munka és béke
viara, mely a modern vilig hidrom nagy hatalmat 6rzi, az ipart,
a demokratiat és a kosmopolitismust s mely sietett, nem toké-
letes, de Oszinte torekvéssel, odaesatolni a jove vallasat is.

Ez emlékezések azt mutatjak, hogy én véniltem, de nem
kedvetlenitenek el. ,Oh Isten ne vess el engemet az én vénsé-
gemnek idején ; mikor er6m fogy, ne hagyj el engemet! Oh hadd
beszéljek rélad e nagy gyiilekezetben, oh hadd hirdessem ¢
nemzedéknek a te igazsigod és josigodat.?

Meg fogjak nekem engedni, hogy egy mas emléket is fel-
idézzek, a melyben kiiionben személyem esak mar kitorolt sze-

t L’Atheisme contemporain. Discours prononeé a la Chaux-de-Fonds
par Hyacinthe [.oyson (L.e pére Hyac'nthe). Paris 1907. A ,szabadgondol-
kozok* dllaspontjit és a mire alapitanak, a Comte-féle Dboleselmet vildgitja
meg ez értekezésében Loyson Hyacinthe, melyet itt kozliink. Nemesak arrél
tesz ez ¢rtckezés tanusigot, hogy az emberiség haladisinak iitja nem a
wszabadgondolkozoké”, sem a romai katholicismusé ; hanem arrdl is, hogy
Francziaorszagban és Schweitzban a valldsi szabadelvii irdny mind t6bb hivet
nyer 6s a reform a katholikus gyiilekezetekben is mind nagyobb tért foglal,

2 Zsolt, T1.





