KERESZTENY MAGVETO.

XXxi euf 7896 Ju/lus—Augustus 4-lk flzet.

A kiulonbéz6 tudoményok egymaéashoz vald
viszonya.

A természettudomdnyokat egyesek még ma is azzal szoktik
viadolni, hogy elszigetelt utakon halad, és bizonyos idegenséget ta-
nusit a tébbi tudomdnyokhoz, melyek kozds nyelvészeti és torténeti
tanulmdnyaik dltal szorosabban Gsszetartatnak. Ez ellentét egyideig
csakugyan érezhet volt, s ugy latszik leginkdbb Hegel bolcsészeté-
nek befol ydsa alatt fejlédott ki, vagy legaldbb ennek folytdn tiint
ki viligosabban, mint az el6tt. Hiszen a mult szdz vége felé Kant
tandnak befolydsa alatt, az elkillonozésr6l még szé sem volt; sbt e
bolesészeti iskola a természettudomanyokkal kozds alapon allott, mit
magdnak Kani-nak természettudomdnyi munkdi vildgosan bizonyita-
nak; igy kiilonosen a Newton-féle nehézkedési térvényre alapitott
kosmogoniai nézete, mely késSbb Laplace czége alatt altaldnos elis-
merésre taldlt. Kant biralé bolesészetének (Kritische Philosophie)
czélja nem is volt mds, mint az, hogy természettudoményi ismere-
teinek forrasait és jogosultsdgat vizsgilja és szellemi tevékenységének
mértékét a tobbi tudomédnydgakkal szemben megdllapitsa, a mint ezt
Helmholtz is mondja. Az oly tételnek, mely tiszta gondolkozéds atjan
a priori allittatott fel, ez iskola szerint positiv és redlis tartalma
nem volt, hanem csak szabédly gyandnt szolgdlhatott az a gondolko-
z4s médszerére nézve. Az indentitds bolesészete (Identitits Philosophie)
ezzel ellentétben sokkal merészebb volt. Kiinduldsi pontja azon fel-
tevés, hogy a valé vildg, a természet és az emberi élet egy teremtd
szellem gondolkozdsdnak szilleményei, s hogy e szellem lényegére
nézve az ember szellemével egynemiinek tekintend§. E szerint az
ember szelleme kills§ tapasztolatok vezérlete nélkul is hivatva lat-
szik arra, hogy a teremt8 eszméit kovesse és sajit belsG tevékeny-
sége altal mintegy ujra felfedezze. Ily értelemben iparkodott az iden-
titds bolcsészete a tobbi tudoményok lényeges eredményeit a priori
megallapitani. E mitkodése nem is maradt egészen sikertelen, a med-
dig az a vallds, jog, dllamra, nyelv, miivészet és torténelemre, tehat
réviden ama tudomdnyokra terjed ki, melyeknek tirgya lényegében
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psychologiai alapokon nyugszik és melyek ezért szellemi tudomdanyok
elnevezése alatt foglaltatnak ossze.

Allam, egyhéz, miivészet és nyelv szerinte azért vannak, hogy
az ember bizonyos szellemi szitkségleteit kielégitsék. Kiils6 akadalyok,
természeti erck, a véletlen vagy mis emberek féltékenysége a ren-
det ugyan megzavarhatjik, de azért az emberi szellemnek egy bizo-
nyos dllandé czél felé irdnyitott tovekvésével, hatalmédval elnyomva a
terv nélkill mitkéd6 akaddlyokat, végre mégis érvényre jut. lly érte-
lemben talin nem is volna lehetetlen az emberi szellem pontos isme-
retére tdmaszkodva, legaldbb kérvonalaiban a priori vdzolni az emberi
nem fejlddési menetét, kulondsen, ha a boleselkeds a tapasztalatok
biséges készletével rendelkezik, melyre abstractidit alapithatja. Hegelt
eme feladat megolddsdra irdnyzott torekvéseiben lényegesen tamo-
gattdk ama mély bélesészeti észrevételek a torténelem és tudomdny
koréb6l, melyeket az 6t kozvetleniil megelozd kor boleseléi és koltdi
tettek, ugy, hogy neki jéformdn csak a meglevét kellett Osszegyiij-
tenie és rendeznie, hogy megleps nézetekben gazdag rendszerét
felallithassa.

Igy torténhetett az, mint azt Helmholtz® mondja, hogy korinak
legtobbjel firadozdsait lelkesiilt tetszéssel kisérték, tulzé reménynyel
varva azoktdl az emberi élet legmélyebb titkainak megolddsit. A
sajitsigos elvont nyelv, mely a rendszer §sszeftiggését beburkolta, s
melyet bdmuléi koziil csak kevesen értettek, annak dicsGségét csak
nevelni latszott.

Az, hogy a szellemi tudomdnyok f6hb eredményeinek megilla-
pitdsa tobbé-kevésbbé sikeriilt, még nem volt elég bizonyiték az
identilds feltevésének helyességére nézve, melyb&l Hegel bolesészete
kiindult. Ellenkez8leg csak természeti tények képezhették volna proba-
kivét. Hegel természetholesészete, legaldbb a természettudds szemében
teljesen értelem nélkiilinek tiint fel. Ama kor nagyszdmu, kitiing termé-
szettuddésai kozott nem talalkozott egy sem, ki Hegel eszméivel meg-
baratkozott volna. Mivel pedig Hegelre nézve kiilondsen fon'os lett
volna, hogy maginak e téren is azon elismerést kivivja, melyet masutt
oly busdsan talalt, azért rendkiviil szenvedélyes és elkeseredett vitit
kezdett meg, azt kilonosen Newton ellen, mint a tudomdnyos ter-
mészetbuvdrlds elsi és legnagyobb képvivelgje ellen irdnyozvin.

A bilesész a természettuddst korldtoltsiggal, ez amazt értel-
metlenséggel vddolta. A természettuddsok ez 1d6til fogva hizonyos
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suly fektettek arra, hogy munkdlataik minden hélesészeti befolydsok
alél mentek legyenek s kozillok tobben, s pedig kivalé jelentSségii
férfiak is, a bolcsészetet nemcsak haszontalannak, hanem veszélyes
dbrindozds gyanint elvetendfnek tartottdk. Be kell vallani, hogy e
kiozben ama jogosulatlan kivetelésekkel egyiitt, melyeket az identi-
tds bolcsészete a tiébbi szakmak aldrendeltségére nézve érvényesiteni
iparkodott, a bolesészetnek igazolt kivetelésel is visszavettettek, mint
pld. az, hogy az ismervetek forrdsait birdlja vagy hogy a szellemi
munka mértékét megillapitsa.

Miasként tortént ez a szellemi tudoményok koérében, bir az
eredmény elvégre csaknem ugyanaz 16n. Hegel bolesészete e tudo-
manyok minden dgdban, a vallds, 4llam, jog, miivészet és nyelv ko-
rében lelkesiilt kovetSkre taldlt, kik e tan értelmében mindannyian
reformélni és speculativ uton gyorsan oly gyiméleséket érlelni ipar-
kodtak, melyeket masok addig csak lassan, s firadsigos munkéval
tudtak el6teremteni. Ekként allott el ez id6ben a természettudoma-
nyok és a szellemi tudomdnyok kozott az az éles és rideg ellentét,
melynek folytdn az el8bbieknek néha még tudomduyos jellege is hatd -
rozottan kétséghbe vonatott. lgaz, hogy e fesziilt viszony els6 elkese-
redése nemsokdra lecsilapodott. A természettudomdnyok felfedezéseik
és alkalmazdsaik fényes soraval gyorsan bebizonyitottak, hogy rend-
kiviili termékenység egészséges magvat rejtik magukban. Az elisme-
rést és tiszteletet t6lik megtagadni tobbé nem lehetett. A tények
lelkiismeretes kutatéi nem sokdra a tudds mds terein is dvist emel-
tek a speculatio nagyon is merész lcarus-ropte ellen.

Nem szabad azonban ama bolcsészeti rendszerek jotékony be-
folydsdt egészen félreismerni; mert nem tagadhatjuk mondja Helm-
holtz, hogy Hegel és Schelling fellépése 6ta a buvdrok figyelme a
szellemi tudomdnyok koérében élénkebben és tartésabban irdnyult
szellemi tartalmuk és czéljok felé, mint az a megelozl szdzak alatt
tortént, s ennyiben ama bdlesészeti iskola ldradozdsa nem maradt
egészen sikertelen,

A mily mértékber a tények tapasztalati fiirkészése a tobbi
tudomanyok terén is mindinkdbb el&térbe nyomult, abban a mértékben
csOkkent a koztilk és a természettudominyok kozétt fenallé ellen-
tét. De, ha az a nevezett bolesészeti nézetek hefolydsa folytin tul-
zott ridegséggel tiint is el§, még sem tagadhatjuk, hogy az ellen-
tét magdban a dolog lényegében fekszik s ott is nyilvanul.

Ott van annak esirija mind magiban szellemi tevékenységiink
médjaban, mind a nevezett szakok tartalmdban, a mint azt mar a
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természetl és szellemi tudomdnyok elnevezése is mutatja. A thy-
sikus csak hizonyos nehézségekkel fogja a nyelvészt és jogdsat va-
lamely bonyolddott természeti tiinemény értelmébe bheavatni; kell,
hogy ez eselben résziikrfl bizonyos tigyességet tételezzen fel elvont
mértani és mechanikai fogalmak hasznalatdban, melyek korében azok
6t csak nehezen kovethetik. Mds oldalvl az aesthetikus és theolo-
gus a természettuddést nagyon is hajlanddnak taldlja oly mechanikai
és anyagias magyardzatokra, melyeket &6k durviknak tartanak s
melyek 6ket érzelmeik és lelkesedésitk emelkedettségében sértik.

A nyelvész és torténész, kikkel a jogdsz és theologus kozds
nyelvészeti és torténeti tanulmdnyok &altal van egybekotve, a termé-
szettudost irodalmi kincsek irdnydban kozonyosnek tartjak. Tagad-
hatatlan, hogy a szellemi t:domanyok kizvetlen foglalkoznak az
emberi szellem legdrigdbb érdekeival s az dltala az életbe behozott
renddel, mig a természettudomdnyok csupdn kiils6, kozémbos tar-
gyakkal foglalkoznak, melyeket ldtszdlag csak gyakorlati hasznuk
miatt nem hagyhatunk tekintet nélkil s melyek szellemiink fejlé-
désére kozvetlen befolydst gyakorolni nem litszanak.

Tekintsitk it a tudomdnyok sorozatit s szemiink elé fog tinni,
hogy a kiilonboz8 tudomdnyigak milyen viszonyban vannak egy-
méssal és milyen befolydssal vannak a szellemi tevékenység fejlesz-
tésére.

A természettudomanyok irduetiGiuk folyaméban tobbnyire éle-
sen kifejezett dltaldnos szabilyckra és tdrvényekre timaszkodnak, a
szellemi tudomdnyok ellenben inkdbb csak bizonyos lélektani tapin-
taton alapulé itéletekre szoritkoznak. Igy a torténeti tudomdnyok
mindenekel6tt ama kutf6k hitelességének vizsgédlatira kényszeriilnek,
melyekb8l a tényeket meritik. Ha aztin a tények biztosan meg van-
nak dllapitva, ugy a nehezebb s fontosabb feladat all el&, felkeresni
a szerepld népek és egyének cselekvésének gyakran bonyolddott és
sokféle indokait. A feladat egyik, mint masik részének megoldisa
csak lélektani vizsgalddds alapjdn lehetséges. A nyelvészeti tudoma-
nyokzuak a mennyiben a rednk maradt szévegek magyardzdsival és
megigazitdsival, irodalomtorténettel és mitirténelemmel foglalkozdk-
nak, a szerz6k szavainak valédi érielmét s a sejtetni akart mellék-
korillményeket ki kell mintegy érezn:¢k; arra, hogy azt elérjék, he-
lyesen kell felfogniok mind az iré egyénisdgét, mind a nyelv szel-
lemét, melyben irt. Mindez inkabb miivészi, mint szorosan vett
logikai inductio. Itélethez itt csak ugy juthatunk, ha emlékezetiink-
ben az egynemii tények nagy szdmdval rendelkeziink s azokat az
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épen széban forgd kérdéssel gyorsan vonatkozisba tudjuk hozni.
Ezért az ilynemii tudomdnyok legf6bb kovetelményeinek egyike a
hit és mindig készen 4ll6 emlékez8 tehetség. A hires torténészek
és nyelvészek koziil sokan bdmulatra mélté emlékez8 tehetséggel
birtak.

Igaz, hogy az emlékez§ tehetség magdban véve haszonvehetet-
len, ba nem tudja a lényegében hasonlét gyorsan megtalilni, vagy
ha nines Osszekotve az ember indulatainak finoman és mélyen ki-
miivelt ismeretével, mely esak az érzelem bizonyos melegsége s az érdek-
16dés dltal lehetséges, melyet mdsok kedélydllapotainak megfigyelésében
talilank. Mig a mindennapi életben az érintkezés ismerSseinkkel
eme lélektani vizsgdldddsnak alapjit veti meg, addig a torténet és
miivészet tanulményozdsa annak kiegészitésére és gazdagitisira
szolgal.

Itt, valamint ott, az embert szokatlanabb korillmények kozott
litjuk mitkédni s amaz er6k egész nagysagit felismerjilk, melyek
kebliink mélyében szunnyadoznak.

A tudomdnynak részei, kivéve a nyelviant, rendesen nem
emelkednek szigoruan érvényes dltalinos torvények alkotdsdig. A
nyelvtan torvényei az emberi akaratnak kifolydsai, bdr azok nem
ellegesen megdllapitott terv szerint, hanem az id6nként felmeriil§
szitkséglet fedezése czéljdbdl keletkeztek. Ezért lépnek azok a nyel-
vet tanulni vagyé elé, mint megannyi rendelet, azaz mint oly tor-
vények, melyek valamely idegen tekintély onkényének szilleményei.

A theologia és a jogtudomdny a torténeti és nyelvészeti tu-
dominyokhoz csatlakoznak amaz eltudomanyok és segédtudomd-
nyaik altal, melyeket kiilonésen amazokbél meritenek. Az dltaldnos
térvények, melyekkel bennék taldlkozunk, szintén rendeletek,! azaz
oly térvények, melyeket a hitre s a cselekvés erkolests és jogos
voltdra nézve idegen tekinlély szabott meg és nem oly térvények,
melyek a természeti torvények modjira, a tények egész csoportji-
nak dltaldnositisat foglaljdk magukban. Valamint azonban a termé-
szetl torvények alkalmazisa egy adott esetben, ugy az aldrendelés
is a nyelvtani, jogi, erkélcsi és valldsi rendeletek ald ontudatos és
észszerii kovetkeztetés alakjaban térténik. Az ilyen kovetkeztetésnél
a rendelet annak majorjit képezi, a minor pedig azt hatdrozza meg,
mennyire tesz eleget a megitélendd eset ama feltételeknek, melyek
kozott az illets rendelet érvényességre 1ép. Az utébbi megolddsa
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akar a nyelvtani elemezésnél, melynek czélja valumely i(étel értel-
mének viligos Kkifejezése, akdr a tényilids hitelességének, vagy a
eselekvi személyek szandékdnak, vagy irataik értelmének jogi meg-
itélésénél, tobbuyire csak a lélektani vizsgilat dolga lesz.

Mindamellett nem tagadhatjuk, hogy mind a miivelt nyelvek
szokotése, mind a kétezer évnél hosszabb gyakorlat kdzben, lassan-
ként tokéletesbiilt jogtudomdnyi rvendszer a logikai tokély és kovet-
kezetesség magas fokat érte el, ngy, hogy amaz esetek utin, me.
lyek az adott térvénynek valamelyike ald konnyen nem sorolhatdk,
joforman esak a kivételek kozé tartoznak.

Az igaz, hogy ilyenek mindig fognak maradni, mert az embe-
rek dltal feldllitott torvényhozds a természeti tdrvények szigorn ko-
vetkezetességével s tokéletességével sohn sem birhat. Ily esetekben
azutin nem tehetiink egyebet, mint azt, hogy a torvényhozd szin-
dékdt a hasonlé esetekre vonatkozé hatirozatokbdl analogi: vagy
kovetkeztetések uljan iparkodunk kitaldlni, illetSleg kiegésziteni.

A nyelvtani és jogi tanulmanyok, mint szellemtejleszték, bizonyos
elénynyel birnak annyiban, hogy a szellemi tevékenység kiilonbozs
moédozatait csaknem egyardnt veszik igénybe. Kzért tdmaszkodnak
ma az idegen nyelvek grammatikai tanulményozdsdra. Az anyanyelv
s azok az idegen nyelvek, melyeket csupan gyakorlat dltal tanulunk
meg, az onludatos logikai gondolkozast igénybe nem veszik s fel-
adatuk inkabb az, hogy a kifejezés miivészi szépsége irdnt az érzé-
ket kimiveljék. A gordg és latin, e két klasszikal nyelvnek rend-
kivil finom, miivészi és logikai fejlettsége mellett a régi és eredeti
nyelvek azaz el6nye is meg van, hogy a szavak és mondatok nyelv-
tani viszonyat pontos, viltozatos és élesen megkillonboztetett hajto-
gatdsi alakok segélyével tudja jellemezni. A nyelvek hosszas hasz-
nalat dltal mintegy lecsiszoltatnak s a nyelvtani szabdlyok, a gya-
korlati rovidség és a kifejezés gyorsasiga kedvéért, a legsziiksédge-
sebbekre vezettetnek vissza; de ez altal egyszersmind hatdrozott
jellemiket veszitik el. . Latjuk ezt az eurdpai élényelveken, ha azo-
kat a latinnal &sszehasonlitjuk. E lecsiszolédasban legelGbbre az an-
gol haladt.

Valamint a nyelvtan az ifjusig fejlesztésére szolgdl, akként
szolgalhat a jogi tudomdny az érettebb kornak miivel6dési eszko-
zéill. A szellemi munka nemére nézve a nyelv- és torténeti tudo-
manyoktdl legtdvolabbra a természettudomanyok esnek.

Nem mintha azokbdél az analogidk OsztOnszerii érzetének s
bizonyos mivészi tapintatnak szerepe egészen ki volna zdrva. S6t
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a természetrajzi szakokban annak megitélése, hogy az egyes fajok
ismertetd jelei kozill, melyek fontosak és melyek mellékesek arend-
szerezés szempontjdbol, vagy hogy az allat- és névényvilig milyen
osztdlyzdsa a legtermészetesebb, mindez leginkihb csak a tapintatnak fel-
adata, mely hatirozott szabilyoktdél menten mitkodik. Jellemz§ az is, hogy
az Osszehasonlité boncztani vizsgdlédast o kilonbozd dllatok meg-
felels szerveinek analogidjdrol és a ndvényorszig korében az ana-
logia tanulmanyt a levelek dtalakuldsa felgl Goethe inditotta meg
s hogy & volt az, ki az irdnyt nagyjdban kijelolte, melyet az ossze-
hasonlité boncztan azdta kovet.

De még e szakokban is, melyek az élettolyamatok leghoma-
lyosabb hatdsainak korébe vezetnek, konnyebb dltalinos fogalmakat
és tételeket taldlni és pontosan kifejezni, mint ott, hol itéletiinket
tisztin csak a szellemi tevékenység elemezésére alapithatjuk.

A természettudomanyok sajitsigos tudomdnyos jelleme azon-
ban teljes mértékben csak a kisérletileg és mennyiségtanilag kifej-
tett szakoknal nyomul el8térbe.

E tudomédnyok lényeges kiilonhoztets jele, hogy koriikben ardny-
lag konnyen lehet az észlelet és tapasztalat egyes eseteit feltétlen
Srvényit és rendkivill nagy terjedelmii torvényekké egyesiteni, mig
épen e feladat az, melynek megolddsa az elébb tekintetbe vett tu-
domanyoknal csaknem legydzhetetlen akaddlyokba titkdzik. A meny-
nyiségtanban még az dltaldnos tételek is, melyeket axiomak gyandnt
kiindulé pontul valaszt, oly kis szimuak s a mellett oly roppant
terjedelmiiek s kozvetleniil annyira szembedtldk, hogy azok bizonyi-
tdsra nem is szorulnak.

Emlékezziink csak meg arrdl, hogy az Osszes tiszta mennyi-
ségtan kovetkez§ harom axiomdbdl indul ki:

,Ha két mennyiség egy harmadikkal egyenls, egymas kozt is
egyenld.

»Egyenlot egyenl6hoz adva, egyenl§ szdrmazik.*

,Bgyenletlent egyenléhoz adva, egyenl8tlen szdrmazik.*

Nem szdmosabbak a mértan és elméleti mechanika axiomal
"~ sem. E tudominyok eme kis szému el8leges tetelek alapjin oly
médon fejlddnek tovabb, hogy azokbdl mindinkabb bonyolodott ese~
tekre k‘gvetkeztetunk Az arithmetika nem elégszik meg azzal ha
a, mennylaegek véges szdmu halmazit osszeqdja, hanem a fel-
sGbb mmmylsegfanb'm még arra is tamt,, mlkent kel]jen Vegtelen
sok, a legkilltnbszGbh ‘mrvenyek szevint novekve vagy fogyé meny-
nyiséget dsszeadm, tehit ol y feladatokat megoldam me]yeket a koz-
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vetlen egyenes uton soha sem lehetne befejezni. Szellemiink ontuda-
tos, észszerii mitkddését itt latjuk legtisztibb és legtikéletesebb
alakjdban, mondja Helmholtz ; itt ismerjitk fel a nagy Gvatossagot,
melylyel haladni kell, & pontossdgot, mely arra sziikséges, hogy a
taldlt Altaldnos tételek érvényességének kore megdllapittassék s a
nehézséget, mely az elvont fogalmak alakitisival és értelmezésével
jar egyiitt; de itt er8sbiédik bizalmunk is eme szellemi munka biz-
tossdga, jelentGsége és termékenysége irdnt.

Mindez még szembetiin6bben 4&ll elénk az alkalmazott meny-
nyiségtani tudomdnyoknal, igy killongsen a mennyiségtani physikd-
nal s a hozzd sorolandé physikai csillagdszatnil. Midta Newton a
bolygék mozgdsidnak mechanikai elemzéséh6l felismerte, lLogy min-
den sulyos anyag egymdsra a tdvolbdl oly vonzast gyakorol, mely a
tivolsdg négyzetével forditva ardnyos, azéta ez egyszerit torvény
elégségessé vilt arra, hogy a bolygék mozgisait akdr a legtivolabb
mult és jov6 idSkre nézve is, helyesen és pontosan kiszimithassuk.

A gravititio torvénye és a belSle folyé kovetkeztetések fel-
fedezése a legnagyobb nemii mii, melyet az emberi szellem logikal
ereje valaha teremtett. Ezzel nem mondjuk azt, hogy nem voltak
oly férfiak, kiknek ép oly, vagy taldn még nagyobb abstrahdlé tehet-
ségiik volt, mint Newtonnak és azoknak a csillagdszoknak, kik felfedezését
el6készitettek, vagy kimiivelték ; de az bizonyos, hogy soha alkal-
masabb tdrgy nem kindlkozott, mint a holygdk bonyolddott mozgisai,
melyek el6bb a miiveletlen szemlélSt csak astrologiai babondra indi-
tottdk, s most egyszerre egy torvénynek tendeltettek ald, mely mozgi-
saik legkisebb részletér8l is szdmot tudott adni.

E nagy példat kovetve, s annak mintdja szerint fejlddtek ki a
physika egyéb dgal is, mint a fénytan, electricitids és magnetismustana,
A kisérleti tudomdnyoknak az a nagy el6nye van a tisztdn észleletiek
felett, hogy az éltaldnos természeti torvények kutatdsiban a koral-
ményeket is Snkényesen valtoztathatjdk, melyek kozott valamely
eredmény létre 36, ezért a toérvény megallapitdsdndl ardnylag kevés,
de jellemz§ eset megfigyelésére szoritkozhatnak. Igaz, hogy ezenkiviil
a torvény érvényességét még bonyolodottabb esetekben is prébara
kell tenniék.

A mondottakbdl kiviliglik, mennyire kiillsnbozik ez utébbi tudo-
manyok szellemi tevékenységinek legnagyobb része az el8bbickéts]

A mathematikusnak nincs semmi szilksége az egyes tények emlé-
kezetére, s a physikus is csak nagy nitkdn szorul rdjok. A hasonlé
esetek emlékezetére épitett gyanitdsok hasznosak lehetnek arra, hogy
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a helyes utat kijelsljék, de értéket csak akkor fognak nyerni, ha
mar szigora alakba ontitt s élesen korvonalazott torvényhez vezettek.
A természettel szemben nem kételkedhetiink azon, hogy tcljesen
szigord s kivételt nem ismer6 okszerit sszefiiggéssel van dolgunk.

Ezért kell mindaddig tovdbb dolgoznunk, mig kivételt nem
tirg torvényeket taldltunk; elébb nyugodnunk nem szabad, mert
csak ez alakban vdltak ismereteink az idé, tér, ds a természeti hatalom
uraivi.

Az ontudatos kovetkeztetés nehéz munkdja nagy szivéssdgot s
ovatossigot igényel; rendesen csak lassan halad el6re s gyors szellemi
szikrdk 4ltal csak ritkdn fejlesztetik. Nem taldljuk itt ama gyors
készséget, melylyel a kiilombozd tapasztalatok a térténész vagy nyel-
vész emlékezetében osszefolynak.

Ellenkezleg a gondolkozds mdédszeres haladdsinak lényeges
keliéke inkabb az, hogy a gondolat egy pontra irdnyuljon, nem
zavartatva mellékes dolgok dltal, nem zavartatva vagyak és remények
dltal s folyvast csak sajdt akarata s hatavozata folytin haladva eldre,
Stuart Mill a hires bolesész azt a meggy6z0dését fejezi ki, hogy az
inductiv tudomdnyok tébbet tettek a logikai modszerek fejlesztésére,
mint maguk a szorosan vett bolesészeti tanulminyok. A legnyoma-
tékosabb ok erre bizonydra az a kérilmény, hogy a tudds semmi
més dgdban sem vilik a gondolatmenet hamissiga az credmények
hamis volta altal annyirva villigossid, mint az inductiv tudomanyok
korében, hol gondolkozdsunk eredményeit a valdsdggal csaknem mindig
kozvetleniil hasonlithatjuk Gssze.

Midén itt ama nézetiinknek adunk kifejezést, hogy a természet-
tudomanyok, a tudomanyos feladatok megoldisiban a t3bbi tudomdnyok-
nal dltaldban elébbre haladtak, ezt abban a reményben tessziik, hogy
nem fog oda magyardztatni; mintha ezeket amazoknal alantabb dllok-
nak tartandk. Mert, ha a természettudomanyok tudomdnyos alakjuk
nagyobb tokélye altal valnak ki, dgy a szellemitudomdanyok azzal az
elénnyel birnak, hogy gazdagabb s az ember érdekéhez s értelméhez
kozelebb fekvd targyakkal foglalkoznak, t. i. magdival az emberi
szellemmel s annak killomboz6 ossztonel s miikddéseivel. Osztdly-
részokiil magasabb s nehezebb feladat jutott, de épen azért nem
szabad a tudomdny amaz dgainak példajat szem elgl tévesatenisk melyek
targyuk konnyebbsége folytan alaki tekinletben elGbbre haladtak.
Mddszeriikben tanusdgot s eredményeik gazdagsigiban serkentést
talalhatnak.

S valéban dgy gondolom, hogy korunk a természettudomdnyok-



198 A KULONBOZO TUDOMANYOK EGYMASHOZ VALO VISZONYA.

tol mér sokat tanult. A tények tisztelete, a lelkiismeretesség gylyjtésok
kozben, a bizalmatlansdg a kiils8 latszat ivdnt, s a torekvés, mindeniitt
és mindenben az okszerii Osszefiiggést keresni és feltételezni, mi
korunkat a multtal ellentében talin leginkdbb jellemzi, ez emlitett
befolyds kovetkezményeinek ldtszanak.

A tudomdnyoknak annyiban, hogy a szellem uralmat a kiilvilig
folott megdllapitani akarjik, kozds czéljok van. Mig a szellemi
tudomanyok kozvetleniil azon firadnak, hogy a szellemi élet tartalmat
gazdagabbd és érdekesebbé tegyék s a j6t a rosztdl elvilasszdk, addig
a természettudomdnyok az embert a rd kivitlr6l nehezedd szitkségek
terhe alél mind jobban és jobban felszabaditva, kozvetve ugyanazon
czél felé tornek.

Minden egyes buvar sajit korében mitkodik, azokat a feladatokat
valasztvin, melyekre eszejirisa és képzettsége leginkdbb alkalmassa
teszik. De minden egyes buvirnak szemel6tt kell tartania azt is,
miszerint a nagy miivet csak a tObbiek kozremiikiodésével tudja
el6bbre vinni, s hogy ez okbol fGkotelességeinek egyike az, hogy
faradozdsainak eredményeit masok szamdra is konnyen hozza férhetévé
tegye. Ekként masokat timogatva, ezek részérél is tdmogatisra fog
taldlni, A tudomény évkonyvei nem egy példat szolgaltatnak arra,
hogy az egyméast6l latszélag legtivolabb esS tudomanyszakok ily
kolesdnds viszonyba léptek.

A torténeti chronologia lényegesen azon nap és holdfogyatkozidsok
csillagdszati kiszdmitdsin alapszik, melyek régi t6rvénykonyvekben
jegyeztettek fol. Viszont a csillagdszat némely fontos adata, mint pl.
a nappal tartamanak viltozatlansiga és némely iistékos keringési
ideje, régi torténeti hireken alapszik. Ujabb id&ben a physiologusok
koztik killondsen Briicke az ember beszéld szerve dltal képezhetd
betik rendszerének feldllitdsdval foglalkozott, megkisértvén egy
altaldnos betilirds megdllapitasit is, mely minden emberi nyelvre
alkalmazhaté lenne. A physiologus itt az 4ltalanos nyelvtudomdany
szolgdlatdba lépett s mar nem egy killndsnek tetsz§ hangitalakulis
magyarazatit adta, kimutatvin, hogy az nem annyira az addigi divatos
euphonia torvényébsl, mint inkibb a szdj alldsainak hasonlatossigd-
bol kovetkezik, Az altalinos nyelvtudomdny pedig a torténet eldtti
1d6k hirmondgja lett, fényt vetvén az egyes néptiorzsek rokonsdgdra,
szétvildsaira és véndorldsaira s arraa miiveltségi fokra, melyen el-
‘szakadasuk idejében dllottak. Mert ama targyak nevei, melyeket mar
akkor megnevezni tudtak, a késbbi nyelvekben kézosen elStordulnak.
_A nyelvek tanulménya ekként torténeti hireket kozol oly id6kbdl,
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melyekb6l egyébb okmanyok nem maradtak. Nem feledkezhetiink
meg itt a segélyrgl sem, melyet az anatomus végi szobormiivek vizsgila-
tandl a szobrisznak vagy régésznek nyujt.

Helmhotz hangphysikdja és a hang érzések physiologidjardl irott
dolgozatibol*  kitiinik, hogy zenel rendszeriink megdllapitasdra,
tehdt egy lényegesen az aesthetika kiorébe es§ feladat megolddsdra
vezetett. Az érzési szervek dlettana egydltaliban szoros dsszekottetés-
ben dll a lélektannal (Wundt) a mennyiben ez az érzéki észrevételek
korében oly psychikus folyamatok eredményeit tinteti el8, melyek a
magit vizsgilo ontudat korébe nem esnek, s igy a tisztin psychologiai
onvizsgilat kozben szitkségképpen rejtve maradnak.

Csak a legfeltiinGbb, s legkénnyebben jellemezhets példakat
soroltam fel, de ezek is eléggé mutatjak a tudominyok egyiittes
mitkgdését.

* Lehre von dem Tonempfindungen.

Dr. Nvikepvy Gkza.
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Gyiilekezeti és egyéni vonatkozasok a Zsoltarokban.

A zsoltirok konyvében rednk maradt imék, dicséretek és konyor-
gések elemzése arrél gy6z meg, hogy igen kevés zsoltdrban
vannak viligos vonatkozdsok Izrael torténetének dltalunk ismert
korszakaira; olyan kéltemények pedig, a melyek szereztetésiik kora
felgl minden kétséget kizard, hatdrozott tanusdgot tennének, az egész
gytjteményben egyiltaliban nincsenek. J6 részt ez a koriilmény oka
ama kép tarkasiginak, a melyet a zsoltirok magyarizatinak torténete
mutat. A mint a zsid6 hagyomdnynak, a zsoltirok kinyvében az egyes
koltemények szerzfjére s alkalmasigdira vonatkozd jegyzeteknek hitele
megingott, s a nyelvészeti és torténeti magyardzat az egyes koltemények
kordnak meghatdrozasinil a hagyomdnynal megbizhatébb alapot kezdett
keresni, az egyes magyardzok kozotti eltérés kezdetben oly nagy volt,
hogy az egész mddszer hitelét és megbizhatésdgdt latszott veszélyeztetni.
Igy pl. még csak hdrom évtizeddel ezelStt is az oly nevezetes 2.
Zsoltart, a mely Jahve félkentjének a meghdditott, de lazongdé népek
folotti diadalat tnnepli, a német magyardzék egyik legkitiingbbike
Salamon miivének, egy mdsik szintén kivdlg tekintély ellenben Alexander
"Jannaeus korabdl, tehil a Kv. e. utolsé szdzév elejérd] eredének itélte.
A feladat akkor, a mint ez a példa is mutatja, még megoldhatlannak
litszott. Azdta az exegesis taldlt médot és eszkozoket, a melyekkel
az egyes koltemények kordnak meghatirozdsihoz a tévedés kevesebb
esélyével, a siker nagyobb reményével foghat; s habdr egyes részletekben
most is vanuak a torténeti magyardzat hivel kozott eltérd vélemények,
a zsoltirok konyvében foglalt koltemények legnagyobb részének
eredetére és kordra nézve az irdsmagyardzat ma mar megbizhaté
eredményekhez jutott.

Az a tapogatdézds és bizonytalansig, a mely e téren észlelhetd
volt akkor, a middn Izrael szent irodalmdnak fejlGdése és torténete
még nem volt oly sok oldalrél és mélyre hatdlag folderitve és meg-
viligitva mint ma, nem oly kiilénds, mint a min8dnek azt feliiletes
itélet els6 pillanatra taldlni hajlands. A zsoltirok kinyvében foglalt
vallasos koltemények, dicséretek, konyorgések és tankéltemények
tartalma a dolog természetébsl kifolyélag tibbnyire egészen altaldnos.
Az érzelmek és gondolatok, a melyeket kifejeanek, minden kegyes léleknek
k6z6s érzelmei és gondolatai; az élet hasonlé helyzeteiben minden
kegyes szivhSlily kényorgések és halaaddsok fakadnak. Epen tartalmuk
ezen #ltalinos volta teszi érthetdvé, hogy Izrael imii a keresztény
egyhdzban is oly &ltalinos hasznalatnak o6rvendettek s Grvendenek





