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SZOZATOK A JOVO VALLASAROL.*)

Hol, liol nem olvastam egykor, nem tudom, de megmaradt az
emlékezetemben ottan-ottan megujulé élénkséggel egy intelem, mely-
nek magyar forditdsit, bar tokélytelent, igy adhatom:

»A kinek nincs meg a kordval jaré esze.
Meg van a kordval jaré minden baja.* 1)

Nem alkalmazom tdrgyamra, vagy jobban mondva megvilasztd-
sdra mig egy kis megjegyzést el6re nem bocsitok.

Kz az, hogy a kornak a magyarban sziningy mint a franczia-

ban — ama mondat eredeti nyelvén — két drtelme van ahoz képest
a mire vonatkozik. Mondjdk t. 1. vagy az emkerr6l s dltaliban az
élGallatrdl, vagy az emberiségr6l — ha tetszik — a vildgrél. Mind a

kettist jelz6i magyardzzik. Halljuk ugyanis: gyormek-, ifju-, vén-kor az
elsé jelentésében; 6, kozép, uj, sotét, felvitigosodortt sth. kor a md-
sodikban. En itt az utébbiban kivdnom értetni s azt a tanusdgot,
illetdleg biztatist vonom ki belGle, hozy fizyelmezzen mindenki a ko-
rara s annak jelenségeire, mert ha elmulasztja, kdrit vallja.
Szabadjon hasonlattal vildgositnom a dolgot. Egy természet al-
kataival rakott tdjon jarkdl vagy pihen valaki és beérvén az dltala-
nos henyomassal, csak annyit érez, annyit 1tél felgle, hogy szép vagy
rat. kies vagy zordon sth. de nem vet iigyet arra, hogy mi teszi
kiessé vagy zordonnd: egy virdgzé rézsabokor, egy zold pdzsit, egy
lombos erd§, vizi liliomokkal himzett té vagy szeszélyes alaku szikla-
csoport; neki csak az egésznek felfogisdra van szeme és érzéke; a
részletek, az egyes vondsok nem érdeklik. De eljon mdsfelsl egy tdj-
fest, a ki nem kevéshé bamulja az egész td) hdrmonidjit, s a mel-
lett részleteire is kiterjed élénk figyelme. Tessék egybevetni a kett6t!
Nem kovetem ama gyarlé erkélesii pap példdjat, a ki arra inté
hallgatéit, hogy ne nézzék azt a mit csindl, hanem hallgassdk és tel-

*) Fololvastatott a David F. egyletben,
1) Qui n'a pas l'esprit de son ige,
De son ige a tout le malheur.
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jesitsék azt a mit prédikidl. Magam is. teljesitem, a mire t. hallga-
téimat felszélitdm, magam is figyelek az id§ jeleire s ezek kiozt mar
huzamos 1d§ Gta a valldsiigy fejlédésére, elére vagy hatra tarté ira-
nyira vagy egy széval fejezve ki: hullimzdsira. Nem lehet el nem
ismerniink, hogy a kereszténységre nézve valsdgos 1d§ mutatkoazik,
hogy a hulldimnak, ha nem az aljdn, de bizony a siippedd részén
latjuk magunkat.

Mig a hdborgisok csak az orthodoxia és heterodoxia, meg a
felekezetek kozt keletkeztek és folytak, s6t dithongtek, azzal nem
hogy hanyatlott, hanem még uj életre kapott a vallidsos buzgalom.
Még a se tett sok kart, mikor a franczia National conventa keresz-
ténység megszuntét, jelvényei és intézményei eltérlését decretdlta, egy
attél merdben fiiggetlen idSszdmldlast és naptart szerkesztetett s egy
uj isten, az ,ész“ cultusit inaugurilta. Hisz eljdrdsa oly korellenes
volt, oly undorodast keltett, hogy nem sokdra kénytelennek latta ma-
gat ,a legf6bb lény“ 1étét decretilni. De ma, midn a tudomdny —
vagy a mit a modern cultura kirekesztGleg annak nevez — kélsikra
a kereszténység, s6t deismus és theismus, dltaldban a rationalis theo-
logia ellen, midén templomok szembetiingleg iiresednek, midén so-
cialista egyletek manifestumaikban a keresztény vallis erkolesi intéz-
ményeit megtagadjék s elenyésztoket, kikiiszobolésitket siirgetik, mi-
d6én Péris vdros municipalis tandcsa a keze alatti ispotdlyokban az
irgalmas nénéket a betegek dpoldsdtdl engesztelhetetleniil eltiltja s a
népiskolai tanitékat ha tantermeikben ,Isten“-t emlegetnek, biinte-
téssel s6t elcsapassal fenyegeti : bizonyira gondolkoddba kell esniink
és az 1d6nek gyanus jeleit kell hogy lassuk vagy legalabb sejtsiik.
Néveli aggodalmunkat az is, hogy a torténelemben visszatekintve ha-
sonlé jelenségeket fedeziink fel abban a korban, mind6n az ,isten
orszdgdt* kezdték hirdetni Jézus tanitvinyai

Akkor is gyengiilt és hanyatlott szemldtomdst a hitrege hitele,
s6t nevetség tdrgyiva tétettek az imddds tdrgyai: nem a balvanyok,
hanem szellemi prototypusaik magok. Lukianos ,isteni és halotti
dialogusai“ épp oly cynikus gunynyal irvik, mint akar Voltaire akdr
Parny comicus eposzai: ,az Orleansi sziiz és az 6- és uj istenek
haboruja.“ 1) Egy tudds hallgaté azt mondhatnd red: ,Igen, mert Lu-
kianos mar a kereszténység mdsodik sziz évében élt!“ En pedig azt
viszonzom, hogy Aristophanes Kr. sz. el6tt 400, Plautus 130 eszten-
dével a polytheismus virdgzénak litszé kordban éltek s tessék elol-

1) La Pucelle d’Orléans. La guerre des dieux anciens et modernes.
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vasni — mind a kett§ meg van magyar forditdshan — amannak a
,Békaité, ennek | Amphitrué“-jat s meglatjak, hogy Jupiter meg Mer-
curius épp oly tiszteletlenill vannak a szinpadra dllitva, mint akira
pogiany Lukianos beszélgetéseiben, akir a keresztény Tertullianus
»Apologeticumd“-ban. A polytheistikus szertartisokat is kezdték ama
vilsigos korban lanyhdbban ldtogatni és inkdbb a politikal hatdésig
gondoskodott megtartdsnkrol, mint a nép hova-tovabb hil§ buz-
gésiga.

Mindezekrsl hat okmdnyok maradtak fenn az irodalomban, bar-
mennyire meg is nyirbalta és apasztotta az 1dd; de egy jov§ vallds
sejtelmérsl is fényes bizonysigot teszen a Messids-monda, vagy ha
ugy tetszik, joslat. Korunkban azonban szimos tervezetet, javaslatot,
a jov$ vallisdra vonatkozdkat birunk szembe dallitani s ezek kozil
szandékozom egy part, bdr roviden és felillegesen ismertetni.

Els6ben is az ugynevezett positiv vallist hozom elé, a melynek
profétija Auguste Comte, franczia mathematikus, a ki 1798-ban szii-
letett és 1857-ben halt meg. Eltében mathematikushél philosophus
és ebbdl vallis hirdet§ lett. Ldssuk mib8l dllott az egyik és mibgl
a masik.

A positiv philosophia nyitjdt a ,hdrom &llapot térvénye“ szol-
giltatja nekiink. Mi az? és micsoda rejteket nyit a honnan vallds
buvjék ki? — fogjak kérdeni. Annyi mintha azt kérdenék: ,mi az
abracadabra vagy mds anuletum, melyet a hideglel§s nyakaba akasz-
tanak és minélfogva gydgyitja ki 6t nyavalydjab6l? 1) No de nem
térek ki a kérdés el6l s megfelelek rd a hogy lehet.

A hirom dllapot a kovetkezs. A tuddsunkat vezérls fogalmak,
a tudomanyok kiilonbiz8 dgal hdrom killonbdz8 valtozds alakon (pha-
sis) mennek egymas utdn at, vagyis: az emberi ész a természet je-
lenségeit hirom médon magyarizza. Ez a hdirom méd (phasis, sta-
dium, dllapot): a theologiai, a metaphysikai ésa positiv.
Theologiai dllapotban leledzik a tuddsunk, midin az észrevett jelen-
séget vagy a targyban rejl§ vagy a természet felett létezs lény aka-
ratjinak tulajdonitjuk. A metaphysikai stadinmban az akards helyébe
a targyban fenekld, de attdl kiilon létez8 erdt tesziink fel. A positiv
phasisban mind a bens§ vagy kiils§ akarat, mind a tdrgygyal egyiitt
jarni gondolt erd elenyészik és a jelenség magyardzata egy azt meg-
el6z6 vagy rd kivetkez§ mds jelenséggel valé Osszevetésben, a tény-
nek egy mds dltalinosabb tényhez valé viszonya jelolésében all.
m wo DBegriffe fehlen, stellt sich das Wort zu rechter Zeit ein.
(Goethe.).

1*
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Képzelem; hogy t. hallgatéim egy része gy 4ll ezek el6tt, mint
a régiségbuvir allott most sziz éve a hieroglyphek eltt, mig Cham-
pollion fel nem fedezteolvasisuk lehetségét. Vildgositsa hat Comte-
nak egyik angol tanitvinya egy példdval. ,Az opium altat, ez a
jelenség (phaenomenon). Az arab megéri azzal, hogy ,az Isten tugy
akarja!® Kz a theologiai éllapot. A metaphysikus orvos-tudor azt
mondja, hogy altaté erd van benne, 1) felette, vagy alatta, mint Lu-
ther szevint van Krisztus teste és vére valahol a kenyér (ostya) és
bor kériil. A mostani physiologus nem is prébdlja magyardzni, ha-
nem szemmel tartja és elemzi a szer hatisdval jaré jelenségeket, ki-
sértményeket csinal velok és mas hasonlé tényezikkel egy rovatha
osztalyozza.

A positiv philosophia utolsé és korondzé fejezete a tarsadalom-
tan (sociologia) levén, arra térckszik, hogy ezt is; mint masnemii is-
mereteinket dtvigye a harmadik allapotba, — hogy a tarsadalom je-
lenségeit a theologiai és metaphysikai fogalmak uradalma aldl
kiszabaditvan, torvényeinek azt a tudomdnyos vizsgdlatit vigye bé
kozikbe, a melynek készonhetjitk a physikat, kimidt és physiologiat.
Igy fog alakulni a tdrsadalom physikdja, mely a tirsadalmi tények
feltételeib8l és viszonyaibdl dlland és két megyére oszlik, u. m. a
sulyegyentanra (statika), mely a rend tSrvényeit és a mozgatdstanra
(dynamika), mely a haladds torvényeit tartalmazza. Viligositsuk ezt
is példdval. Mig az emberek elméje a theologiai dllapotban volt el-
fogulva, a politikai eseményeket az istenek akaratdval magyardztik
és a politikal tekintélyt (auctoritas)az isteni jogra alapitottdk. A me-
taphysikai allapathan a politikai tekintély alapjat a nép felségéhen
(souverainité) keresték és a tirsadalmi tények magyardzatit a ter-
mészeti allapottd] valé eltdvozas koltstt koriilményeiben.

Mikor a positiv mddszer kell8leg és teljesen lett alkalmazva a
tarsadalomra, mint a physikdban és a kimidban van, a tdrsadalmi té-
nyeket végelmezésben az § egymdshoz valé viszonyaikra fogjik fel-
fejteni; nem kutatjdk mint eddigelé azokokat, hanem a tarsasdgbeli
létezés feltételeit. Mikor arra a polezra lesziink feljutva, tuddsunk-
nak nemcsak egy részére, hanem egészére lesz feliitve a positivitas

1) ,Dic mihi causam et rationem quare
Opiam facit dormire ?
Quia est in eo
Virtus dormitiva
Cuius est natura
Sensus assoupire. (Moliére, Mal. imag.)
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vagyis a tudomédnyossig bélyege, s fogalmaink a tudds minden ré-
szében egynemiiek lesznek. A nagy nyereség ebben az dtalakuldshan
az, hogy az emberi elme az Osszeiitkoz6 médszerek és egymds ellen
0.6 fogalmak 1d6t és firadtsigot vesztetd surléddsa és haborgasa
nélkiil fog a tuddsra torekedni, a nevelés ujjasziiletni és a tirsada-
lom az egyetlen szilird alapon —— a positiv philosophidn — ujonnan
szervezdni. Tme, mily szép dolgokkal biztat Comte, ha szavira hall-
gatunk.

De a tirsadalomtan szitkséges és kells volta megbizonyitisan
kiviill van a positivismusnak még ogy mds feladata is. Az, hogy ki-
mutassa, hogy a tudomédnyok azon egy torzssk é16 finak az dgai;
az, hogy megadja a tudomdnynak az eddig elé csak a philosophiara
korldtolt egyetemiséget és altaldnossigot egyfel6l s a philosophidnak
a tudomdny szildrd alkatdt mdsfeldl.

Els§ 1épés ebben az iranyban a tudomdnyos médszer és posi-
tiv tudds elrendezése s kovetkeztében a tudomdnyok osztdlyozdsa.

A kiindul§ pont az, hogy a tudds kétféle: szemlélsds (specu-
lativ) vagyis elméleti és végrehajté (practicus). Az utébbi 4ggal a
positivismus nem vesz8dik. Az elgbbi vagy elvont (abstract), mely
a jelenségaknek azokkal a torvényeivel foglalkodik, amelyek minden
kigondolhat$ esetre érvényesek; vagy alkalmazott (concret), mely
neve jellemzi a mitkodését. Az alkalmazott tudomdny tdrgyakra és
tényekre, az elvont az eseményekre, a tények folyamara vonatkozik.
Ilyes pérok: a physiologia és a zoologia, a kimia és az dsvanytan:
az els6 rendbeliek abstractak, a mdsodikok concretek. A positiv phi-
losophia esak az elvontak médszerét és tuddsit akarja vjonnan szer-
vezni egy nagy egészszé. A szervezés elve az, hogy a tudomédnyok
egyikének a mdsikatol valé fiiggése a jelenségek hasonlé fiiggésének
felel meg. Szimba kell tehdt venni mind a jelenségek tdrgyias, mind
felfogdsunk alanyias fiiggését. A killondsebb és bonyolultabb jelenségek
az dltalinosabbaktol és egyszeriiebbektsl fugomek. Annélfogva a tu-
domdny a targyaknak legéltalinosabb tulajdonsigaival kezdi eljarasit
és fokozatonként megy 4t a honyoltabban szerkesztettekre. Ugy,
hogy minden tudoméany az 6t megel6z6 tudomdny igazsigait magaé-
vi teszi s aztin a sajit magdéival szaporitja. A tanok sora vagy
mint Comte nevezi a tudomanyok hierarchidja ez: 1. mathematika
(szamtan, terjedtséptan, sulyegyen- és mozgastan); 2. astronomia; 3.
physika; 4. kimia; d. physiologia; 6. sociologia. A sornak mindenik
tagja, ugyszolva legkozelebbi faja az elGtte valgnak (specialisabb mint
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az), mindnyédjok tényeitsl fiigg s ndlok nélkill nem lehet teljesen
megérteni.

Mindenikok mielétt a positiv poleczra jut a theologiai dogmdik
és metaphysikai 4leszmék (fictio) uralma alatt leledzik s a mind-
nydjokat tetoz6 tdrsadalomtan, minthogy legutoljira keriil red a sor,
leghosszabban is marad amaz elavult dllapotban.

Ugy de — mondjék t. h. — ha a sociologia azutolsé és min-
denikgk felett van, tehdt a vallistan nem haladhatja meg? Amazok
kozt sem hallék a nevét, tehdt Comte nem ismeri el tudomdnynak.

Mikép igérhette hat felolvasé, hogy positiv valldsrél fog nekink
beszélni ?

E biz egy kicsit csoddlatos; de 1ldm a valé olykor meghaladja
a val6sziniiséget. Térténnek az életben oly események, melyeket ha
regényben olvasnank, nem tartanék hinni valénak. Hogy Comte a
theologidt kikiiszobolje s mégis valldst alapitson, bdmulni valé ugyan,
de konnyen megmagyardzhatni abbdl, hogy a theologia, istenr§l vald
tudomény, a positiv vallds pedig istent nem ismer. De hogy az, a
mit helyébe és cultus targydul allit, u. m. az emberiség (humanitas)
eszméjét, azt a metaphysika kikiisz6bolésével nem lehet megegyez-
tetni. Mert az § ,emberisége ideal s a positivistdk nyelvén: ,é&b-
rénd és koltemény“. Az hit igazdn bdémulandé, és csoddlkozott raj-
ta nem csak a korabeli nagy kozonség, a mely eddigelé munkdit fel-
falta — hat kotetes miive kevés esztend6 alatt négy kiadast ért —
hanem tanitvdnyai serge is.

Az utébbi azonban tulment a bémulison és meghasonlott ma-
gdban. Azok, a kik a positivismushan mer§ tiszta materialismust lat-
tak, az 4j vallas feldllitisakor odahagytdk mesterdket és csupan ad-
dig nyilvdnitott tanaihoz ragaszkodtak, a mit tett az olvasé kozon-
ség legnagyobb része is.

Egy mis része ellenben nem sziint meg mestere szavira es-
kiidni s egyhdzat alkotott az 4j vallisnak. Az egyhdz egyik tagja
kovetkez8képp kisérti meg magyardznia csudit, az erSs logikdju Comte-
nak ldtszatos kovetkezetlenségét:

»ElsGben is egyetemes tannd (doctrina universalis) kellett &at-
alakitni a tudomdnyt.“ (Miképp? azt igyeksztem ismertetni nehény
rajzvondssal a fonnebbiekben.) ,E meglevén az erkolestant s intéz-
ményeket kell azon alapokon u4jji alkotni.. . Csak miutin az egye-
temes véleményeket alkotta djra az altal, hogy az alsébb tudomi-
nyokkal eszkozlott meggy6z6déseknek szerzett szildrd dllanddsigot, az-
utdn foghatott az erkélestan és intézmények reformatiojahoz. Amde
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ez az Utobbi mivelet a philosophusnak magdnak erkélesi atalakula-
sat tételezte fel, a mi éreztette vele a cselekvények Gsszrendezd el-
vét, valamint elméje fejlsdése fedezte fel el6tte a positiv mddszer
dltalinos jellemét.

lly valtozast a mi philosopusunkhan csak egy asszonynak
mélyen becsiilt hefolydsa eredményezhette. Csak egy szellemi adoma-
nyokkal gazdagon felruhdzott asszony gerjeszthetett benne oly ma-
gasztos szenvedélyt, mely megtisztitsa &t a forradalmias benyoma-
soktdl s megismertesse vele a fenséges lelkesiilést, melyrsl addigelé
azt tartottik, hogy kiviltsigosan csak a theologiabhdl veheti erede-
tét. .. Ez a hathatés segitség pedig okvetleniil szitkséges vala, mert
az emberi cselekvények szabdlyozdsa mindenek felett az érzelemtd]
fiugg: ez teszi fel a kérdéseketf, melyeket az értelem kell, hogy meg-
fejtsen; e kormdnyozza a tevékenységet, mely a szandékot végre-
hajtsa.

»El kell ismerniink, hogy valamint a tudoményos philosophia
alapitéjinak, a maga személyében kellett felmutatni az elméleti tel-
jesség els6 példijat, ugy az emberi erkélestan alapitéjdnak is maga
személyében kellett elémutatni a gyakorolhatoknak s gyakorlani kel-
l6knek éllitott erények mintdjat. A metapysikusok gyarlé 6nhittsége
képzelheti, hogy egy magiba szillott, minden kiils§ befolydsokat nél-
kiil6z6 ember oly atalakulds tirgya birjon lenni. De a kik tudjik,
hogy a bens6nek a kiils§ szolgdl taplalékul, 6szténzdul, s
igazgatéul, azoknak nincs kétségitk benne, hogy senki is, ha nem
1€l egy mély szerelmet gerjeszteni (inspirdlni) biré tirgyat, nem ta-
pasztalhatta mire és mennyire vihet az altruismu s. (Jegyezzék meg
egy eldre ezt a szét t. h. mert ezen fordul meg az iigy.)

»Azok elGtt vildgos, mint a napfény, hogy csupin csak egy
kivételes asszony ') alakithatta 4t a tudomanyias philosophia alapi-
tojat azzd a torvényhozévd és erkélestandrrd, a melyet a vildg mos-
tani helyzete és dllipota megkivan.¢

Ezzel tisztiba j6vén, most mar atmehetiink az egyetemes val-
lis (religion universelle), mint Comte nevezi, ismertetésére.

) Az asszony neve: Clotilde de Vaux, szalma 6zvegy. Comte 1845-ben
ismerkedett meg vele. Bardtsiguk csak esztendeig tartott, az asszony halila
szakitotta félbe. A fémunka, melyben az uj vallist irja meg: ,Positiv Catechis-
mus, vagy is az egyetemi vallis summds kimagyarizisa. Tizenkét beszélgetés
egy asszony és az emberiségnek egy papja kozdtt.* Az ,asszony® alatt Clotil-
de-ot kell érteni.
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A positiv vallds alapjat Comte a sociologidjidban vetette meg.
En is hat azzal kezdem az eladasit. Azt az elvet hangoztatja, hogy
a tarsadalom szervezését sem nem a politikal gépezet valtoztatisi-
val s a vagyon egyenletes felosztisit siirget§ ldzas mozgalmakkal,
hanem csak az erkdlesiség fejlédésével lehet eszkozolni Minden va-
16di haladast erkolesi atalakulisnak kell megelSznie. Az erkélesi leg-
f6bb parancs abban nyilvanul:  masért élj!“, melynek -elfogadisi-
ban és teljesitésében dll az ,altruismus“ Mind a tdrsasigi mind
a magéanos élet czélja a legyen, hogy a lehet§ legnagyobb mérvhen
és terjedelemben biztosittassék a tdrsadalmi érzés diadala az Onsze-
retet felett: azaz gydzze le az altruismus az egoismust. Ez a tarsa-
dalmi 16t wjjasziiletése (regeneratio) kulesa, valamint kulesa az oly
egyéni életnek, mely azt miveli, hogy minden er6nk szabadon és vesz-
tegetd surlédds nélkiil miikodjék 6ssze egy kozos czélra. Az altruismus
tulsulyat az ember természetében létez§ legerGsebb hatalom, az ér-
zelem vagyis a sziv eszkozll, ennek rabias, hanem onkéntes szolgd-
ja legyen az értelem s a positiv rendszer feladata ezt a viszonyt az
uj valldsban is dltala helyreallitni, dgy hogy a vildgegyetem kiils§
rendjér§l valé minden fogalmaink 6sszhangzélag olvadjanak ossze.
Az altruismus felsGségét minden idShen csakis vallis biztositotta, s
ezentul is az fogja biztosithatni. De nem biztositottik eléggé az ed-
digelé létezett vallasok, melyeknek positiv szempontbdl valé kritika-
jat elfogjak engedni nekem t. h. A helyett kisértsitk meg jellemez-
ni, miképp teljesiti az uj vallis az 6 feladatat.

Alapja egy kivilink létez6 erShatalom, mely egész életink tel-
jes aldjarendelését koveteli: t. i. a mult, jelen és joév6 ,emberiség®
(humanité), a positiv allapot , Nagy lény“-e (Grand-Etre). , Ennek rendel-
tetése (destin) — Comte-ot idézem — ,az, hogy az egyetemi nagy ren-
det, ennek toérvényei szerint untalan tékélyesitse. Ez a tagadhatatlan
gondviselés (providentia), sorsunk legfels6bb rendezfje, a természet
folyamaban indulataink, gondolataink, cselekvényeink kozés kozép-
pontjavé valik. Ezt a Nagy lényt, jéllehet vildgosan felitlmulja és
meghaladja mind az egyes, mind az Gsszes emberi erét, az 6 sziik-
ségképpi alkata és sajatszerii mikodése szolgdi irdnydban a legiga-
zibb rokonszonvvel ruhdzza fel. A koztiink legutolsénak is lehet és
kell arra térekedni s azzal hiztatni magat, hogy azt a lényt fenn-
tartja s6t javitja. Kozos és magdnos tevékenységiinknek ez a termé-
szetes tdrgya hatdrozza meg Iétezésiink tobbi részének igazi, altald-
nos jellemét, mind drzelemben, mind gondolkoddsban és egész va-
lénkat arra kell szentelnitnk, hogy szeressiik és megismerjik a mi
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gondviselésiinket a végett, hogy az eszkozoknek, melyeket nekiink
adott, boles haszndlatdval szolgdljuk 6t igazan.“

Nés hdt a ker. vallds egy pdr merész vondson kiviil nem ép-
pen azokat tulajdonitja az isteni gondviselésnek ? Ez vitt red egy kri-
tikust arra az értelmezésre, hogy ,Comtismus a. m. Catholicismus Is-
ten nélk 14, mire egy positivista azt viszonozta, hogy ,nem, ha-
nem: Catholicismus meg tudominy.“ Hogy tudomény-é az, ha az
Istenség valodi és 1étét befoglald eszméje helyett egy csinadlt -— iga-
zabban koltott fogalmat allitunk, a melynek csak anynyi valddisiga
van, a mennyi barmely elvont (abstract) fogalomnak, azt ezuttal nem
vitatom. Annak, hogy az idézett értelemben az édltalinosabb keresz-
ténység helyett ,Catholicismus® &ll, az a magyardzata, hogy Comte
az 6 vallasa formuldzisiban emettsl kolesonzétt cultusi részleteket,
trinitast, szenteket (t. i. a humanitas térténelmében magukat érde-
mesitett embereket és asszonyokat, kiknek nevei foglaljak el a posi-
tivista naptar lapjait) és ldtvinyos szertartdsokat.

Papjai is vannak az uj valldsnak; de nem kell, hogy legyen se
vagyonuk, se practicus hatalmuk; nem parancsolnak, hanem csak
tandesolnak. Tekintélyok a ribeszélésen s nem er6n alapszik. A val-
lis positivvd s a tirsadalom iparossi valvin, az egyhdz befolyasa az
allamra igazdn szabaddd és fiiggetlenné lesz, a mi nem volt ugy a
kozépkorhan. A papsig hatalma az embernek s természetnek kivalé
ismeretében gyikerezik ; de ehez az értelmi kitéinGséghez erkolesi ha-
talomnak és bizonyos jellemi nagysidgnak is kell jarulni, mert ezek
nélkiil az értelem ereje s a miveltség teljessége nem nyernék meg a
kells bizodalmat. A papsig mikodése ilyes nemii: rendszeres fel-
iigyelés a nevelésre; tandcsadd befolyds a koz- és magdn élet min-
den fontos tetteire; Gsszeiitkozés esetében valasztott birdsdg; prédi-
kilds, melylyel eszébe jnttassék a népnek az altaldnos és egyetemes
isszhangzis elveit, melyeket az élet bajai és foglalkozdsai kénynyen
elfelejtetnéngk; a tirsadalom kell osztilyozdsa, elrendezése; a val-
ldsi szertartisok végrehajtisa. Megemlitem még, hogy Comte kiilénds
figyelmet forditott az asszonyi nem helyzeténck emelésére a tarsa-
dalomban. A nyilvinos (publique) élet miikodésétsl gondosan elkivan-
ta ugyan ziratni az asszonyt, de a politikaiaknal fontosabb teendik-
kel gondolta megbizatni. A hiznép (famille), mely a positiv szerve-
zethen felettébh fontos elem. arra szolgdl, hogy az asszonynak a fér-
fira valé hefolyisit a miiveltség legmagasabb fokira emelje. , Az asz-
‘szonyok — irja — minthogy a szeretet indulatiban felsgbb fokon
allanak, alkalmasabbak arra. hogy az értelem és tevékenység hatal-
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mat az érzelemmel mérsékeltessék és annal fogva természetes koz-
benjarék az ,emberiség® és az ember kozott. A Nagy lény redjuk
bizza az erkolesi gondviselést, dltaluk tartvdn fenn az egyetemes sze-
retet egyenes és allandd gyakorldsit, melytsl oly gyakran elvonjik
az élet gondjai s szérakozdsai a férfiakat. A mellett, hogy 4ltaldban
meg van minden asszonynak az a befolydss minden férfira, melylyel
6t az emberiséghez kapcsolja, ezen szolgdlat oly fontos és oly nehéz,
hogy kiilsn mindenikiinknek amaz angyalok egyikének erkélesi ve-
zérlése ald kellene meghizva lenni, hogy ugy szélva felelds legyen
réla a Nagy lény el6tt. Ez az erkolesi tutorsig harom jelleget 6lt-
het : az anydét, a feleségét, a lednyét, mindeniknek levén kilonbozd
mddositasai, melyekr§l mas helyen szélottam.

Mindezen szép dolgok ellenére az uj szerkesztvény sem az 6
vallis hiveinek sem a ,freidenkerek“-nek nem tetszett s mind a
kézmondds mondja: ,két szék kozt a pad alatt maradt.“ S még ezt
a zugot sem birja osztatlanul. Mert mint fénnebb is emlitém, a po-
sitivistdknak csak egy része fogadta el a mester tervezte-vallast. Ez
a csoport elég kicsiny létére is alkotott egyhdzakat, melyek koziil
egynek a szabvdnyai kezembe jutvdn ezennel kozlom. Az egylet neve :

HPositivista Kézéppont Braziliriban.*

Czélja: az emberiség valldsa terjesztése (propagation) szé- és
irdsbeli mitk6déssel és példaaddssal.

Erkolesi alapja: A positivista kozéppontnak és fidk-egy-
leteinek minden tagja, minden megszoritds nélkiil elfogadja azokat
az igenleges és nemleges kotelmeket,- melyeket valldsok eléjsk szab.

Mindnydjan felfogadjdk iinnepélyesen, hogy magukat vélemé-
nyiitkkel megegyezéleg viselik s egész lélekkel annak szentelik, hogy
a proletariatust 1) a mai tdrsadalomba bekebelezik, mi t. i. a positiv
mitkddés rovidbe foglalt tetties irdnya.

Vildgosabban és részletesebben mondva, felfogadjik :

1. Rabszolgat nem tartanak, ennek a szérnyiiséges (monstrueux)
birtoknak semminemii alakjiban. 2) '

2. Nem fogadnak el semminemil hivatalt, mig az dtmenet kor-
szaka tart.

3. Nem véllalkoznak akademiai 3) mitkodésekre, sem fels§bb is-

1) Bzt a sz6t ezen a Csiki G. draméjival keltett, meréhen hamis érte-
lemben kell venni.

%) Az egylet keletkezésekor még nem volt eltordlve a rabszolgasdg Bra-
zilidban.

3) A sz6 legtigabb értelmében.
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kolakbeli tanitisban, sem tudomdnyos vagy irodalmi tirsulatok tag-
jaiképpen.

4. Nem vesznek részt sem a mindennapi, sem hosszabb 1id6-
szaki journalistikdban s nem huznak semmi pénzbeli nyereséget (pro-
fit) kiadott vagy adandé miiveikbSl. 1)

5. Barminemit kiadvdnyaikat nevok aldirdsival s a szitkséges
adatok megjelslésével latjak el és erkolesi s torvényes felelGsséget
kell érettok vallalniok.

Anyagialapja: A positivista kozéppont anyagi léte egészen
csak tagjainak és mindazoknak, a kik nem ragaszkodnak ugyan tel-
jesen tanaikhoz, de mégis azt hiszik, hogy ujji sziilettet§ torekvé-
seikben segédkezet kell nyujtaniok, szabad hozzdjdruldsin nyugszik.
A hozzdjaruldsnak nincsen semmi kiszabott dija, kiki erejéhez és
kedvéhez képest vehet részt henne.¢

Ime igyekeztem megfelelni annak az 6rok érvényii mondatnak
Is ,az § gytimolesokr§l ismeritek meg ket (Maté 7, 16.) Egy mds
szézatot veszek elé, de a melynek megheszélésével e mai napon adéds
maradok s addssdgomat a ,Keresztény Magvet§“-ben fizetem le*)

Dr. Brassar SAmuEL.

) Annak a konyvnek, melybdl a szabvé.nyokajt kiirtam, (Philosophie
chimigque par K. Texeira Mendes. Rio Janeiro. 1887) a czimlapjira ez
van nyomtatva: ,Distribution gratis.“ (Ingyen osztatik széllyel.)

*) Kérjiik ! mielébb, Szerk.



A TORDAI UNITARIUS ALGYMNASIUM IGAZGATOI
1576—1888.

Az unitdriusok gymnasiumai kozt fontos missiot teljesitett az
6-tordai 1s. Ezen gymnasium és rectorai torténetét a mult szdzév
kozepéig rovidebben-b8vebben megirta Kénosi T. Jdnos, ezen gymna-
sium 4ltala kezdett matric.-ban és Uzoni F. Istvdn az § Hist. Eccles-
ban.1) En a rectorokat szdmldlom elé és pd. tobb oly nevet kozlok,
melyek egyiknél sem fordulnak elé, ugy hogy e névsor jéval telje-
sebb, s minthogy eredeti forrdsokat is haszndltam, tébb adatukat
kiegészitem és kiigazitom.

Hogy Torddn a hitujitds el6tt is lehetett valamilyes felsgbb
iskola: azt azon szdmos Tordai nevit ifjakhdl is kévetkeztetem, a
kik a XVI-ik szdzév elején pl. a krakéi egyetemen tanultak.?) Az
ekklaval egyiitt kétségkivil az iskola is unitdriussd lett 15G6-ban.
Ki volt ekkor a rector, még eddig ismeretlen; az id§ hulldmai taldn
ezt is felszinre vetik. Ez iskola mellett 1857-ig csak egy tanar vol,
kinek rector — ma igazgaté tandr — volt a czime; mellette vol-
tak valtozé szdmu koztaniték, 1774-ig az ottani nagyobb didkokhdl,
azutdn a kolozsvdri colleg.-bél kiildstt — papi dllomdsra vdrakozd —
végzett didkokbdl. A rectorok szintén a legjelesebb didkokbdl — ko-
lozsvari iskola fénskokbdl — tétettek. 1857-ben 4 r. tandri szék
szerveztetett.s) A 4 elemi osztily utdn kovetkezett 6t gymn. osztdly,
honnan a VI-ik oszt.-ba Kolozsvdrra mentek a tanunlok. E gymn.
1878-ban az allammal kotétt 20 évre sz616 szerzidés mellett polgari
isk. lett.

1) E matric. megvan a tordai gymn. kényvtardban; az Uzoni Hist. Eccles.
I II. pd. Kolozsvart a Vallaskdzonség levéltdrdban. Ennek Kozma M.-féle
I—VI. kot. kolozsvéri colleg. konyvtirdban az eredeti kéziratokban.

2) A krakkéi egyetem magyar tanuléit 1493—1539 lisd Avchiv des Ver-
eins V. kot. 1861. 115—118. L.

3) A 2. 3. 4-ik tanari széket — az egyiket a helybeli papsiggal kapcso-
latban — az E. fotandcs 1857—37. sz. a. allitotta fel.



