
BUDAPESTI LEVELEK. 
I. 

Deczemb. 25. 1887. 

A mi karácsoni ünnepünkről s az unitárismus állásáról irok 
oda benn való hitrokoninknak, figyel möket ránk vonni, az áldozni 
képeseknek egy nagy czélért áldozatkészségét fölbuzditni kivánva, 
későn bár, a mint ez időszaki folyóirat megjelenése engedi, de tán 
nem elkésve. 

Buzgóságban egyesülve voltunk, ihletve, áhítatos hangulatban. 
Öröm volt végig nézni közönségünkén. Eszembe jutot t az evange-
liomi mondat : a s o k a s á g n a k p e d i g , m e l y e g y ü t t v a l a , 
s z i v ö k é s l e l k ö k e g y v a l a . Az ur asztalánál 27 férfi, 23 nő 
jelent meg. Nagy szám ez szülemlő egyházunkban, mely a kezdet 
és téli közlekedés nehézségeivel, egyszersmind pedig a nagyvárosok 
dermesztő közönyével küzd. De küzd remények közt, létért és élet-
ért sokat áldozva. . . . Az Isten előtt egyenlők közt elöl volt Dániel 
Gábor főispán főgondnok, a ki látogatóba és ünnepelni jött i t t élő 
nevét viselő, országos képviselő fiához. Hajós János helybeli ekklé-
zsiai gondnok, ministeri tanácsos, Bedő Albert országos főerdőmes-
ter, ministeri tanácsos, Szentiványi Gyula királyi kúriai biró, a ki 
csak nem rég költözött fel a fővárosba s a kiben egyházunk — a 
mint ügyünk iránti érdeklődése mutatja — erős tagot nyert, Sebes 
Pál, Buzogány Áron osztálytanácsosok, Székely Ferencz kir. főállam-
ügyészi helyettes, Székely Elek és Ürmösy Miklós ministeri t i tká-
rok, Kovács Gyula és Géza ministeri fogalmazók, Telkes Simon, a 
ki a nők számára egy renaissance stylben készült gazdag aranyo-
zású kelyhet ajándékozott az ur asztalára, Farkas Sándor, Becsák 
János és a lassanként növekedő, tanuló, iparos és kereskedő ifjú 
nemzedék. Megjegyzem — minden czélzás nélkül — hogy Ferencz 
Károly kir. kúriai biró, Halmágyi Sándor, kir. táblai biró, Végh Jó-
zsef, Xantus János, dr. Sebes Károly, és még sok érdemes hitroko-
nunk, kikre minden jó ügyben számithatunk, nem volt a gyiileke 
zetben. 
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Az ágostai hitvallásuak Deáktéri gymnasiuma nagy hali-termé-
ben tartók — mint 1882 óta rendesen — isteni tiszteletünket, min-
den egybegyülésért 10 frtot, télen fűtésért 3 frtot, a budapesti ál-
lami polgári és elemi tanitóképezdei ifjúságnak, mely harmonium-
kisérettel énekel, évenként 50 frtot fizetünk. 200—220 frtba kerül 
egy éven át nyilvános imádkozásunk. 

Papunk, Derzsi Károly ur — a ki derék nejével a mult évben 
ajándékozott ekklézsiánknak egy, az urvacsorai kenyérhez szüksé-
ges, remek készitr 'sü tányért — lapidaris stíllel irt, lelkesedve elő-
adott beszédével s költőiesen vallásos agendájával magasztossá tette 
hallgatói karácson ünnepét, emlékezetessé ez évben utolsó istenitiszte-
letünket . . . Derzsi egyházi beszédeit survac orai agendáit pappá ké-
szülő ifjaink figyelmébe merem ajánlani. Az új idők s főleg angol-ameri-
kai hitrokonink theologiai felfogásának üde, szabad szelleme lengi á t e be-
szédeket és előadást, s a tartalom és eszmék változatos szépsége annyira 
leköti értelmes hallgatóinak figyelmét, hogy néha óra-perczekig egyet-
len nesz sem hallható, minden szem és lélek a szónokon csüng. Az 
U ni t á r i u s k i s k ö n y v t á r — mely Derzsi önálló gondolkozásmód-
jának és egészen saját uton járó szellemének müve, s a mi neki 
már eddigi füzeteivel is egyházi irói nevét biztosítja — nyújt ebből 
it t-ott egy kis izleltetőt az érdeklődőknek. Ha az 1868—1871-iki 
kicsiny unitárius kezdetet, anyaekklézsiánk megalakulása s papunk-
nak 1882 ben közénk jövetele bizonytalan kilátásaival és mai áta-
lános helyzetünkben s az urvacsorai ünnepünkben nyilvánuló tények-
kel összehasonlítjuk : lehetlen ebből a jelenben örömre okot, jövő 
teendőinkre tanúságot, a nehézségekkel szemben vigasztalót és némi 
bátoritót nem találnunk. 

Anyaeklézsiánk fenn érintett s alakult és alakulóban levő két 
fiók-egyházunk híveinek létszáma, ha lassan is, de folyvást gyara-
podó physikai és erkölcsi erőösszeget képvisel. Ez biztató kezessége 
a jövőnek. Az az aggodalom, hogy igen lassú a szaporodás, hogy 
nincs ifjú sarj, súlyából már is sokat vesztett. Ha kidőlnek a két-
ségkívül nehéz pálya vén munkásai, már is vannak — csak leikök 
legyen az Ősöké — a kik helyöket betöltsék. Növekedik itt most 
és mindaddig növekedni fog munkás férfi és ifjú nemzedék, mig 
Budapest Magyarország fővárosa lesz. A mely ifjúnak nemesb becs-
vágya s felsőbb erő- és hivatásérzete van, mindig törekedni fog a 
művészetek és irodalom, a parlament és kormány, valamint a leg-
felsőbb igazságszolgáltatás központjára jutni. De a tudományos in-
tézetek és tudós körök, a kormányi és felsőbb bírósági hatóságok 
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maguk is válogatják ki az országban feltűnt s mások felett kimaga -
sodó tehetségeket, s az emelkedés és kiválás e különböző utain a 
mi egyházunk is gyarapodni fog, a mint legújabban is történt, ha 
csak — a mit nem tartok lehetőnek — egy nagy politikai és val-
lási reactio szabad intézményeinket s a dolgok természetes és ész-
szerű fejlődését föl nem forgatja. Én bizom, hogy az unitárismus 
életfájának nem fog megfogyni termő ereje. Küzdeni és nélkülözni 
megtanult kisded egyházunk állitni fog elé, az idővel haladó isko-
láink nevelni fognak jeles ifjakat, a kik tudás, munkaképesség és 
hazafias érzület által magukra vonják a felsőbbek figyelmét s itt 
fenn erejöknek megfelelő pályát vivnak ki. 

A közelebbi hat év tényei és az egyházunk belső életében tör-
tént események összehasonlítása anyagi erősödésünket is igazolja. A 
főváros nagylelkű ajándékából nyert rendkivüli értékű templomhely, 
a bérházak épithetésére adott engedély, s a templomépitésre, vala-
mint a papi állomás állandósítására gyűlt szerény, de nem kicsinyel-
hető kettős alapunk, a tekintélyes számú és becses könyvtár, urasztali 
fölszerelésünk, a mit nemrég egy férfi közönségünknek való arany-
kehelylyel és az urvacsorai borhoz való és több száz forintba ke-
rült kannával jobbadán önkéntes adakozásból gyarapitottunk, élénk 
hitéletről adnak jelt s jogosulttá teszik a további fejlődés iránti re-
ményt. Midőn a templomhelyet kérelmeztük, a döntő szavú férfiak 
egyike a rokonszenv hazafias melegével mondá nekünk: „hogyne ad-
nók meg a legmagyarabb egyháznak méltányos kérése tárgyát? A fő-
városnak nagy érdeke, hogy azon a helyen, hová az unitáriusok tem-
plomhelye ki van jelölve,„egy hazafias, erős kis magyar telep kelet-
kezzék." Valóban, a főváros sorsa intézőinek eléggé meg nem hálál-
ható jótéteményénél csak érzületök nemessége nagyobb! 

A lefolyt idők történetei egybehasonlitásánál gyülekezetünk 
szeme s kegyeletes érzelmei egy sokérdemü tagján nyugosznak meg, 
a ki husz év előtt az egyház ünnepelt választottjaként, a közöröm 
tüntetései közt foglalt diszes állást a vallás- és közoktatásügyi mi-
nisztériumban, teljesen megfelelve a köz várakozásnak sikeresen mun-
kálkodott, s nem egyszer önálló, úttörő munkát végzett a népneve-
lési legnehezebb és legkényesebb szakban, s fölfogásának könnyűsé-
ge, kidolgozásainak alapossága és gyorsasága által hitelét hamar meg-
alapitva, magát oly szükségessé tudta tenni, hogy a tervező, törvény-
alkotó és reformmunkára kiküldött bizottságokban igen sokszor mint 
jegyző és a terveket fogalmazó tag vett részt. Kormányi nehéz tisz-
te mellett egyházunk érdekeit hiven, áldozattal, sokszor önmegtaga-
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dólag és látható sikerrel szolgálta. 14 éven át a fővárosban élő ke-
vés számú hitrokonait, mint pap, minden dij nélkül, tisztán vallá-
sos buzgalmánál fogva, a hit vigaszaival éltette, minden papi teen-
dőket végzett s egy fővárosi unitárius anyaegyház gyönge csiráját 
szivében szeretettel melengette már akkor, mikor itt e név még oly 
idegen volt s viselőit keresztül és lenézték. E férfi Buzogány Áron. 
Egy szép ész, egykor hatalmas munkaerő, mindenben önálló gondol-
kozású és itéletii ember s társai közül kiváló, egyénisége által s a 
sziv és lélek nemes vonásaival erősen kidomborodó hazafias jellem, 
a ki most a hivatalos élet zaja és küzdelmei elől félrevonulva nyu-
galomban él. Számos tehetséges ifjúnak nyilt alatta hasznos munka-
tér : tanfelügyelők, polgári és népiskolai igazgatók és tanárok kö-
szönhetik az ő közbenjárásának szerencséjüket. Az ország minden részé-
ben lehet látni részben általa jó álláshoz jutott tanférfiakat. Minden 
unitárius érdek buzgó gyámolitóra talált benne. A mint é l j e n z ő 
szerencsekívánatokkal üdvözöltük őt két évtized előtt emelkedésé-
ben: oly meleg rokonszenvünkkel s áldásunkkal kisértük nyugalom-
ba menését. Akkor ujjongó örvendezők sokasága, most az egész uni-
tárius egyház magával vitt szeretete és elismerése környezi, mely 
szorongva tudakozódik önmagában: ki lép e derék férfinak és hiv 
unitáriusnak a nem tövisnélküli pályán üresen hagyott helyére ? Kép-
viselőink, a püspök ur és főtanács erkölcsileg kötelesek soká kép-
viseletlenül nem hagyni a vallásügyi kormánynál egyházunkat, me-
lyet ily mostoha sorsra csak a III. Károly és Mária királyné abso-
lut uralkodása alatti kormányok voltak képesek juttatni. Minket a 
vallás- és közoktatásügyi kormánynál nem gyakornoki vagy fogal-
mazói, de pgy előkelő hivatali állomás alkotmányos jogainknál s az 
állam iránt tett és teendő szolgálatainknál fogva Isten s világ előtt 
megillet. Én a Buzogány nyugalmaztatása alkalmából ti tkári ranggal 
egy unitáriusnak kineveztetését jogszerint követelhetőnek és köve-
telendonek tartom. 

Még egy testvéri szót a messze keleten élő testvérekhez. 
A főváros telekadománya azon föltételhez van kötve, hogy 

templomunkat öt év alatt fölépítsük. Három év már eltelt. Ha a ki-
kötött időben legalább munkához nem kezdünk, koczkáztatjuk a 
40—50,000 frtot megérő adományt s tán egész jövőnket. 1873-ban 
itt járt angol és amerikai hitrokonaink kilátásba helyezték, hogy a 
mennyit mi gyüjtünk, annyit Ők is adnak. De a kettő is alig lesz 
elég templomra. A bérház megépitésére egyéb forrás kell. Az egy-
házközönség vagy más vagyonos hitrokonunk adhatná ezt kölcsön. 
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A főváros legjobb helyén — husz évi adómentesség mellett — a bérek ki-
adnák a törlesztési tokét is, a kamatot is. E kölcsön 5—6 száztóli biztos 
kamatot bizonyára adna. Hol s mily elhelyezéssel lehet mostanában 
akkorát kapni ? . . . . Levelem ezen pontja pénzügyet illet, itt nincs 
helye egyébnek, mint száraz beszédnek és számitásnak. Csak annyit 
érintek, hogy ha ott benn levő hitrokonaink helyeslik előbbi fejte-
getéseimet s budapesti egyházunkat a magyar fővárosban oly szük-
ségesnek tartják, a minő valóban, szivleljék meg a kérdést főleg az 
öt év szempontjából s gondoljanak valami módot czélunk elősegi-
tésére. 

Ezeket újévi gondolatokul eszmecsere végett mondám el a K e-
r e s z t é n y M a g v e t ő tartalmának változatosságáért. Következő le-
veleimben a következő füzetekben egyebekről. 

JAKAB E L E K . 



VAN-E HELYE AZ UNITÁRIUSOKNAK AZ ALAKULÓ MAGYAR 
PROTESTÁNS TUDOMÁNYOS IRODALMI TÁRSASÁGBAN? 

E kérdés felett egy egész kis irodalom kezd fejlődni a protes-
táns lapokban. Részünkről egyelőre legalább tartózkodni fogunk ér-
demileg hozzászólani. Mert mi egyáltalában fel nem vetettük e kér-
dést, s hogy felmerülhessen se gondoltuk. Mi abban a meggyőző-
désben, hogy a tudománynak nincs hitvallása, örömmel fogadtuk a 
felhivást, mely a szóban levő irodalmi társaság megalakitására bo-
csáttatott ki. Melegen ajánlottuk azt egyházköreinknek, lelkészeink-
nek s általában egyházunk tagjainak. (L. Ker. Magv. 1887. évi máj.— 
jun. füz. 215 1.) Most is mellette vagyunk, mert egy tudományos 
irodalmat, gyenge erőnk és tehetségünk szerint, támogatni erkölcsi 
kötelességünknek ismerjük. S jól esik tapasztalnunk, hogy ha van-
nak is, a kik minket abból kizárandóknak tartanak, vannak mások, 
a kik a tudományt velünk együtt nem tekintik egyik vagy másik 
confessióval azonosnak. E közlemény czélja a protestáns lapokban 
megjelent különböző nyilatkozatokat egymás mellé állitva megismer-
tetni. Önmagunk iránti kötelességünk azokat számba venni. 

Az unitáriusoknak az alakuló irodalmi társaságból leendő ki-
zárása iránt az első felszólalás Debreczenből származott. Csiky La-
jos debreczeni ev. ref. tanár uré az érdem, hogy e kérdést napi-
rendre hozta. Megelőzőleg is lehetett i t t-ott egyes hangokat hallani 
az unitáriusokkal való szövetkezés ellen. De ezek csak olyanok vol-
tak, mint a midőn valaki egy nagy tömegben, hogy zavart csinál-
jon, ugy titokban elkiáltja magát, az emberek egy része azonban 
e kiabálást számba se veszi, más része meg jóizüen nevet rajta. 
Csiky L. ur adott e kérdésnek komolyabb jelentőséget lapjában, a 
„ D e b r e c z e n i P r o t . L a p " ez évi 3. számában megjelent „Né-
h á n y ő s z i n t e s z ó a M a g y a r P r o t . T u d o m á n y o s I r o d a l m i 
T á r s a s á g ü g y é b e n " czimü czikkével. Csiky ur, ugy látszik, 
éppen a tömegből itt ott fölhangzott eme felkiáltások után indult el; 
mert a mint maga mondja czikkében, az ország különböző részeiben 
megfordulván és a társaság ügye iránti hangulatot tanulmányozván, 


