SIMON F. Nandor
A Munkasérség létrehozésa

Készilsdnek a szovjetek.

A Szovjetunié budapesti nagykovete, Jurij Valigyiovics ANDROPOV 1956. oktober 11-én talalko-
zott VAs Zoltdnnal, az MDP Kozponti Vezitégének tagjaval. A nagykdvet két nappabkés ,szi-
goruan titkos” midsitési rejtjeltaviratdban — amelyet azutan tovabb kildtekSzovjetunio Kommu-
nista Partjanak Kdzponti Bizottsaga EIndksége tagfa— a tobbi kozott ezt irta a talalkozordl: \Vas
agy véli, hogy »szovjet elvtarsak helytelenll éeldka magyarorszagi helyzetet, nem latjdk a kézelg
nemzeti katasztrofatk’A nagykovet ezt megétéen az Szovjetunié Kommunista Partjanak Kézponti
Bizottsdga EIndkségének ezt jelentette Budaflestk Kozponti Vezetiség juliusi teljes ulése dti
hetekben az orszagbarésen kiéleadott a belpolitikai helyzet. Az ellenséges elenadik Magyaror-
szagot a szocialista tabor leggyengébb lancszentéhiltették, aktivizalodtak, és nyiltan tamadtak a
Magyar Dolgozok Partjanak vessegét. (...) ugy latjuk, hogy az Magyar Dolgozok Réwk Koz-
ponti Vezetsége juliusi plénumanak hatarozatai nyoman bekévetk bizonyos javulas ellenére a
magyarorszagi belpolitikai helyzet még mindig méelésen bonyolult. A legaggasztobb az a tény,
hogy a rgagyar elvtarsak még alig értek el eredmétyae hatalom megszilarditasaért folytatott kiizde-
lemben.

Mindezekidl ugy latszik, hogy a szovjet vezetés mégiscsaktdirmn volt a helyzettel, hiszen bu-
dapesti képvisé|ik rendszeresen, s nagyjabdl pontosan jelentettezkdba a magyarorszagi hely-
zetet. Raadasul, nem feledkezhetlink meg egy faéhyesrol: a hazankban allomésoz6 szovjet had-
miiveleti-harcaszati magasabb egység — ahogy akkoribaezték, a Kulonleges Hadtest — parancs-
noka, Pjotr Nyikoldjevics ASCSENKOaltdbornagy, jdliusban parancsot kapott Moszkvataddy dol-
gozzak ki, miként vehet részt a hadtest a szotadigsadalmi rend fenntartdsdban, védelmébent, adot
esetben helyreallitAsabam Hullam fedneui terv kidolgozasara Jevgenyij lvanovicsAMSENKO
ezredes, a hadtest haiilreleti fsnoke kapott megbizast. A terv része volt az isyraatptokat gffjtse-
nek a magyar allami és katonai vezetés objektumairbadmivelet egyeztetése a magyar alakulatok-
kal a honvédelmi minisztérium szovjétdnacsadojanak, Mihail FjodorovicyHONOV altabornagy-
nak volt a feladata.

Mi a helyzet a magyarokkal?
Lathatjuk, a szovjetek késziiltek. Es a magyarok® AENKO ezredes visszaemlékezéskitudjuk,
hogy TviHONOV tabornoktol megkapta a Magyar Néphadsereg hasentézetét, am kébb tapasz-
talhatta, hogy azt sem a magyar honvédelmi minisBirA Istvdn vezérezredes, sem pedig a vezér-
kari fénok, TOTH Lajosaltdbornagy nem ismerte — noha azt jovahagyoé al#likal lattak el. Igaz, a
hadniiveleti csoportdntk, KOVACS Istvanvezébrnagy tisztaban volt a magyar terv tartalmaval. Ké-
s6bb azonban, oktober 23-at kodeh bebizonyosodott, hogy a Magyar Néphadsereg n&m snent
ezzel.

Ezen a nyaron, néhany fejben megfogalmazdédott eggajat: mi lenne, ha fegyvert kapnanak a
munkasok, munkas milicia alakulna?

Mit mondott M A0 Ce-tung?

Miért a munkasok felfegyverzése adhatott reményeggmberek szamara? A kommunista mozgal-
mak korai idszakadban mar elkezdtek vitatkozni arrél, hogy a kédsok nem demokratikus valaszta-
sok eredményeképpen, hanem kizarolag fegyvereadaiommal juthatnak hatalomhoz. Ezt radika-
lisan nem is annyira Lenin fogalmazta meg az Alésrorradalom cithkényvében, hanem 1938-ban
MAO Ce-Tung, A h&boru és a stratégia kérdésefiehtivében: ,,Az imperializmus korszakédban vivott
osztélyharcok tapasztalatai arra tanitanak bennjihigy a munkasosztaly és a dolgoz6 tomegek csa-
kis a puskak erejével gghetik le a felfegyverzett burzsoaziat és foldelata(...) Minden kommu-
nistanak meg kell értenie ezt az igazsagot: »Albata puska csévébsziiletik meg.«® A magyar
torténelembl is tudjuk, hogy amikor a tanacskoztarsaséigzdkaban megindult a csehszlovak és a
roman hadsereg tamadasa Magyarorszag ellen (ngrarcsizért, hogy legyzék a proletardiktatarat,
hanem azért is, hogy terilleteket szerezzenek arkzéagyobbitasara), a nehéz helyzetbe kerilt Vorés
Hadsereg kiegészitésre, segitésére a gyarakbdaloibk munkdsokat. Nem egy esetben a gyarak
teljes ezredeket allitottak fel.
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Tehat — vélelmezhéén —, egy 6nmagéat a munkasok allamanak téléatneved orszagban, logi-
kus lépés, hogy az akkor fenndllé tarsadalmi reedvw@désére a munkasokat hivjak segitséget,
fegyverzik fel.

Katonai Bizottsag: Fegyvert a munkasoknak!

Amikor 1956. oktober 23-an dsszellt a Magyar DabfioRartjanak Kdzponti Vezétége, akkoAPRO
Antalvezetésével katonai bizottsagot allitottak fel, gmek egyik tagja, BLDES Laszlokapta felada-

tul a munkéasok — ahogyanfogalmazoft a kommunistak — felfegyverzését. A bizottsag tiaBjsrA
Istvan és RROs Laszldbellgyminiszterrel egyitt atmentek a Honvédelmi istitérium Balaton utcai
épuletébe, ahol berendezkedtek a honvédelmi mamniszbbéja mogotti két helyiségben. Miutan pedig
értesultek arrol, hogy az ostromlo témeg elfoglaltdagyar Radio épuletét, kihirdették a statariumot
Dontottek arrdl is, hogy fegyvereket osszanak azétunkasok kozott. A vezérkar megbizott hadm
veleti csoporifnoke, SUCs Miklés ezredes emlékeibeazonban ugy maradt meg, hogpRO Antal
oktober 25-én délutan, vagy masnap délektt javaslatot a budapesti munkasok felfegyéséze.
Adjuk at a szot 8icsMiklosnak! ,En a magam részgéirelképedtem a bizottsag elnokének és tagjai-
nak naivitasdn és meggondolatlansagan. Ahelyegty haokint |€w fegyverek miglbbi 6sszeszedését
szorgalmaztak volna (...), tovabbi tobb ezer fegykiesztasa mellett dontenek. A katonak mellettem
mind hallgattak, BTA, TOTH és Hazal fejbologatassal fejezte ki egyetértését Aprovalvdas, aki
mellettem (lt (...) odahajolt hozzdm és a fllembetalg Szerintem fogalmuk sincs, hogy mit tesz-
nek, de ne idegesitsd magad, szél ellen nem létagov 6ntdzni ...(...) Amikor mar mindenki kifej-
tette a véleményét, ésPRO megkérdezte, van-e valakinek mas véleménye, fdlemea karomat. —
Ne haragudjon, ARO elvtars — mondtam rendkivil fegyelmezve magamae-honnan tudja, hogy a
gyarakban kiosztando fegyverek kinek a kezébe kekijlbaratéba vagy ellenségébe? Szerintem nem
a fegyverek osztasaval kellene foglalkoznunk, haaekint 166 fegyverek mialbbi begyijtésével.

En a leghatarozottabban ellenzem a fegyverek kisdida gyarakba, mert ezeket a fegyvereket eset-
leg azok ellen fogjak felhasznalni, akikkaptak. KOvACsS, anélkil, hogy sz6t kért volna, kézbeszolt:
— APROelvtars, én is egyetértekdcs elvtarssal. Nem tudhatjuk, kinek a kezébe kerlidé&gyve-
rek. A gyarakban szép szammal vannak lumpenproletés deklasszalt ellenséges elemek is. (...)
Aztan APRO reflektalt a szavakra: — Az elvtarsak nem ismerithagyar munkasosztalyt, ezért nem
biznak meg benne. Koztink itt tdbben vannak, akitdk 1919-ben, hogy a magyar munkasok mire
képesek. Nem kell félni fegyvert adni a munkasakéke 6k tudni fogjék, ki az ellenség...(...) Napo-
kon at teherauté szamra vitték a fegyvereket aalyi, illetve egy résziket a kerileti partbizottsa-
gokra. Az kdvetkezett be, amitdACCSAL elére lattunk.” A térténethez az is hozza tartozik, hogy
oktober 30-an éjjel AROAnNtal elismerte: 3Ucs ezredesnek volt igaza, és sajnalja, hogy akkor nem
hallgatott ra!

Oktober 30-a fordulépont volt az eseményekben. dapesti partbizottsag Kéztarsasag téri szék-
hazanak ostromat koviEn ,keményitettek be” a szovjetek, s néhany navandlhadseregik fegyve-
resen teremtett rendet, ily modon hatalomra segitMagyar Forradalmi Munkas-Paraszt Korméanyt.
A torténethez még hozz4 tartozik, hogy nem sokkalsirom eitt érkezett a székhazba a munkasmi-
licidk szervezése végett — tObbek kdzott szPaLOS Janos ezredesz&80 Lajosalezredes ésAPP
Jozsef ezrede€)(testvére volt egyébként annak aPPArpadnak, aki késbb hosszu évekig allt a Mun-
kasirség élén). Valamivel korabban jart az épiletb@nAR Janos is, hogy talalkozzéka partbizottsag
titkaraval, Mez6 Imrével, s tajékozodjon az ott kialakult hely#étilletve a munkasmilicidk szervezeé-
séol.

Parthatarozat: Munkasérség!
A Magyar Szocialista Munkaspéart Ideiglenes Kozp@itiottsaga 1956. november 11-én tartotté els
ulését. A Kozponti Bizottsag €lsitkara, KADAR Janos ekkor mondta ki: “... De amit itt el kell végez
ni, alapveben nem katonai feladat. Részben hatalmi feladatyédah rendr, munkagrséggel megér
sitett magyar egységek feladata, részben pedig olyanka, amelyet a lakossag dnvédelmi fellépéseé-
vel kell biztositani ...2 Egyes vélemények szerint, a partvézttnem a kéébb megalakulé Munkas-
6rségre, hanem a korabban létrejott, gyarakbakonb érségekre gondolt. Ennél részletesebben fog-
lalkozott a megalakitandé Munké&séggel az Magyar Szocialista Munkéspart Ideigldngss Bi-
zottsaganak 1957. janudr 29-i Uféamelynek napirendjén szerepelt a ,Javaslat a pdegyveres kar-
hatalom kialakitaséara”.

Az elékésziletekhez hozzatartozik, hogy a témaval foglalk tanulmanyoztdk az Német De-
mokratikus Koztarsasag harci csoportjait €s a ek népi miliciat. BLDES LaszIlo januar koze-
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pén Berlinben tartézkodott, s részt vett RoSxXEMBURG és Karl LEBKNECHT meggyilkolasanak
évforduléjan rendezett innepségen, ahol is nagyshal volt r& a munkasmilicia felvonuldsa. Kérte a
vendéglatoit, hadd ismerkedhessék meg a milicipfeEsével, szabalyzataival. Teljesitették a kéré-
sét!® Még 1956 oktoberében utazott Moszkvaba, egy keatidlsanferenciara kszLO Aladar. A hazai
események miatt azonban nem tudott hazatérni,resakmber végén. A kdztessidPragaban toltotte,

s egykori kominternes baratainak a segitségéveriszdett a csehszlovak népi milicia életével. Haza-
térte utan javasolta WNNICH Ferencnek a hazai milicia megalakitasat.

Az Intéz Bizottsag Ulésén a témadatdja LDES Laszld volt. KADAR Janos az irant érdekl
détt, hogy Csehszlovakiaban azonos néven szerepehiticia varosban és vidéken. A valasz: igen.
MAROSAN Gyorgytudni vélte, hogy a milicia az Német Demokratikuszt@rsasagban és a cseheknél
tankkal és pancélkocsival is rendelkezikHER Lajosugy gondolta, hogy ébb az allami gazdasagok-
ban, és a termé&tzovetkezetekben, majd pedig a banyakban s vépiltiapesti lzemekben szervez-
zék meg a Munkdsséget. BSzku Bélaelmondta, hogy a keruleti partszervezetekben mértné-

mi elokészités: korllbelll kétezren jelentkeztek, résalmnR-gardistak. KDAR Osszefoglalojaban a
Munkasirség elnevezés mellett volt, a politikai hatasdig agy gondolta, lesznek akiket batoritani
fog a Munkaérség létezése, masokat megfélemlit, szerinte addkat nem fogja nyugtalanitani.

Dontés szuletett — a tObbi k6zott — tehat arrdgyhaz U fegyveres testilet neve “Munégs®g”
legyen, alkalmanként lasson el rentfgrdista feladatokat. A vonatkozo kéltségvetéslagyeninisz-
tériumot terhelje. Szervezeti és szakmai szempobatbifletékes dkapitdnysaghoz, rendelkezési szem-
pontbdl pedig az illetékes Int@Bizottsadg elndkéhez tartozzék. A szervezést azanag kell kezde-
ni, biztositani kell a szikséges fegyverzetet,ndea Bizottsag hatarozatott ismertetni kell februar 5-
én megtartandé megyei és kerlleti ldtd&dzottsag elndki értekezleten. Majus 1-ig a Murtkésg
létszaméanak el kell érnie a 20 ezer, az év véggiigpa 30000 Bt. Az allomany'/s-a a Bvarosban le-
gyen. A torzsparancsnoki tedikdellatasaval WLAS Lajostbiztak meg. Az Int&r Bizottsag februar
19-én hozott hatarozatot a Munkéség siikebb torzséi.™*

Az allam is azt mondja Munkasirség.

A Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak a Mubilsggl szol6 torvényerdj rendeletéf — amelyet feb-
ruar 18-an alkotott — februar 19-én tették k§Zz&.rendelet, a tobbi kdzott, kimondta: ,1.8: A Ma-
gyar Népkoztarsasag és a népi demokratikus allahfiskozottabb védelme érdekében muitkss-

get kell szervezni. 2.8: A munkirség feladata a szocializmus vivmanyainak megvédeselgozo
nép nyugalmanak és a termelés zavartalansaganakitiza, tovabba az ellenforradalmi elemek res-
tauracios kisérleteinek megakadalyozasa,slbgt ennek érdekében a fegyveregketamogatasa.
(...).** Nem sokkal ké&sbb szilletett meg a kormanyhatarozat a Mubiisggy6l."> Eszerint az orsza-
gos parancsnokot a kormany nevezi ki, a testi@tyipevételéi a terlletileg illetékes Magyar Szoci-
alista Munkas Part IntézBizottsag dont. A kormany a fellgyeletet a bellUgyszteren keresztil gya-
korolja — a partfelugyeletet pedig, kdzvetlenil agylar Szocialista Munkas Part Kozponti Bizottsaga-
nak el$ titkara végezte. Az Magyar Szocialista Munkas Réponti Bizottsaga Titkarsaganak apri-
lis 8-i hatarozata ugy rendelkezett, hogy a Muiksfyy politikai és szervezeti kérdéseivel a Magyar
Szocialista Munkas Part Kdzponti Bizottsdganak-ReéstToémegszervezeti Osztalya, a szakmaiakkal
pedig a Magyar Szocialista Munkas Part KézpontioBsaganak Adminisztrativ Osztaly foglalkoz-
zék.

A Munkasirség raj, szakasz, szazad, (6nall6 szazad), z§sAéavezetben latta el a feladatait. A
varosokban, keruletekben és jarasokban a szervégése jobbara zaszlbalj eiejgységek alakultak,
élikon a hivatasos allomanyu egységparancsnokokzainkivil a gyarakban, Gizemekben is 6nalld
szazadok vagy zaszlbaljak szerdaizettek. Az egyes megyékben felallitott murkéegységeket a
megyei parancsnoksagok, mint terileti parancsnaksi#gnyitottak.

Az egyenruha.

Eleinte csak munkas feliratu voros szith— s nem nemzeti sZif) ahogyan eredetileg tervezték — kar-
szalagot viseltek munkésik. Kezdetben, mivel még nem tudtak rendszerestgyrséges egyenruhat,
minden egység maga alakitotta ki a tagsag formguhfatestilet végul is a Néphadsef@dgapott, a
pancélosok altal hasznalt kezes-labast, amely mlattkdsok gyari 6ltozékéhez hasonld kékesiiszin
nadragot és zubbonyt, illetve sotétkék inget vedeld sotétkék, mar—mar fekete sapkara — amelyet
amugy egy kisiparos, egy ,maszek” kezdett el gyarta otagu voros csillagotiztek. A testulet jelvé-
nyét VAGO Laszlbtervezte. Ezt a jelvényt, amely egyben szolgaddigny is volt, és évekig a félw-
hara kellett@izni, kezdetben a munkésigazolvany sorszammaval megegyeszammal lattak el. Ké-
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s6bb a zomanc szolgélati jelvény mefysz annak abraja rakerllt a karszalagra, amieljiszont a
feliratot vették le. Labbelinek bakancsot rendszieegtek.

A munkas$rok kozott a szolgélatban megengedett volt a ez Gyakran megesett, hogy a
munkahelyi §ndk rajbeosztottként engedelmeskedett dolgozojaaiala testiletben felettese volt.

A szervezes.

A Munkasirségnek elssorban azok lehettek tagjai, akik 1919-ben a Vétadsereg, illetve a Voros
Orség soraiban harcoltak, 6nkéntesek voltak a spamjgarhaboriban — értelemsizen a kdztarsa-
sagiak oldalan —, akik partizanként kizdottek, akiielszabadulas @t mar szervezett munkasok vol-
tak, akik az illegalis kommunista péartban tevékesdtek. A munkasok és a parasztok mellett mun-
kassrok lehettek, Ggy mond, a ,népheir’értelmiségiek is. Erdekes, hogy a felvételt nették fiig-
goveé a parttagsagtol. A jelentkidefelvételi kérelntiket az adott partalapszervezeten keresztil juttat-
hattak el a teruletileg illetékes Magyar Szocialistunkas Part IntézBizottsaganak amelynek donté-
sét figyelembe véve, az egységparancsnok hatarazetiétell. Ez volt a helyzet az ugynevezett
tarsadalmi allomanynal. A hivatasos allomanytél mégkovetelték a parttagsagot. Ez utébbiak job-
bara a fegyveres &k tisztikarabdl jottek at a Munkésséghez, s formailag a beltigyminisztérium koz-
ponti allomanyaba tartoztak. A hivatdsos muidkidsztek rendfokozattal rendelkeztek, de egyenruha-
jukon nem a rangjelzést, hanem a tarsadalmi allgth@arancsnokokhoz hasonl6éan, beosztasi jelzést
viseletek.

Februar 26-i keltezésseladas Lajos torzsparancsnok levelet irhkakov hadseregtabornak (er-
re egyébként NINNICH Ferenabl kapott biztatast)® kérveost: segitsen fegyverhez — TT-pisztolyhoz,
PPS-géppisztolyhoz, 7.62 milliméteres gépkarabelyboly6széréhoz, valamint Gorjunov-géppuska-
hoz — és a szukségésterhez juttatni az Uj fegyveres testiletet, anmaléttak még tdmadod és iéd
illetve kdnnyfakaszto kézigranatokkal is Azd@eksvekben a tarsadalmi allomanyd murtkék a pisz-
tolyukat maguknal tarthattak szolgéalaton kiviilEsdekes lehet, hogy a karhatalombdl leszereltek is
megtarthattak volt szolgalati pisztolyukat. Egyéiitkdna mar a pisztolyoknal tartunk: a budapesti ide
iglenes péartbizottsdg még decemberben elhataroaty, a bvarosi, a kerlleti és az Uzemi Magyar
Szocialista Munkas Part Ini@Bizottsaganak vezét, valamint a fontosabb munkatarsakifegyver-
rel kell ellatni (Az Magyar Szocialista Munkas PEtzponti Bizottsaganak Part- és Tomegszerveze-
tek Osztalya 1970-ben korlevéllel fordult a megyaitbizottsagok elstitkaraihoz, hogy a partmun-
kasokndl lég, nyilvantartasban nem szerépbfegyvereket adjak le.). Az orszdgos parancsnoksagot
APROANtal segitette székhazhoz, igy foglalhattak eheany Janos utca 25. szama épiilétéebruar
végére egyltt volt a mintegy 18-20sforszagos parancsnoksag: a szemeélylgyi oszté@#ybadR
Gyula, A szervezésit AAB Antal, a kiképzésit BKERESIstvan, a fegyverzeti és technikaiReEy
Andor, az anyagit AJTA Ferenc, a pénzlgyit pedigpnBNAI Jozsef vezette. Ezenkivil a parancsnokséa-
gon még tajékoztatasi- €s sajtdosztaly, valamigviigli alosztaly is nikbdoétt. A budapesti parancs-
noksag élén SKERESIstvan Allt.

Kiadtak a Munkaérség Orszagos Parancsnoksaganak tevékenységéttéreghaszervi hataroz-
vanyt. Az eskll szOvegét druUHzAR Istvanjogasz fogalmazta meg. Marcius 9-én az Orszagos-Ren
or-fokapitanysag vezéje, és a Munk&sség Orszagos Parancsnoka kdzds parancsot adofivkin-
karség egysegei, retid szervek és karhatalmi alakulatok egyiitkiddése’targyaban. E dokumen-
tum alairé6 megparancsoltak, hogy ,1./ Az orszagashudapesti- és megyei réndokapitanysago-
kon szervezett operativ bizottsdgokba a mufriség orszagos-, budapesti-, megyei parancsnokéat be
kell vonni. 2./ (...) Karhatalmi feladatok végrehapgéesetén a munkfiség egységei csak csapatala-
kulatokban hasznalhatok fel, rémiés karhatalmi egységekkel kdzosen. (*2.)”

A szervezés gyorsan ment. Sorra alakultak meg &kastinegységek és alegységek: példanak
okaért Ksbanyan februar 1-én kezdték meg a szervezést ésoegyp mulva bontottak zaszlét, Ujpes-
ten februar 2-an indult a szeréeaunka. Az Egyesiilt Izzoban kilosirszakasz is alakulf. A jozsef-
varosi egység februar 13-an jott létre. Csepeleelgizkét szazad marcius 12-én eskiidotttedez-
detben a partvezetésen belll is vitatkoztak ahddy legyen-e szervezés a falvakban, vagy sem. Vé-
gl is, a Munkéérség ebs parasztbazisra talalt a jarasokban, a kozségékladekességként jegy-
zem meg, hogy Csongrad megyében példaul lovas szakaszervamtek? Az elss honapokban
szamtalan part-, allami és gazdasagi \elgiett be a Munkésségbe?

A flggetlenitett, hivatasos allomany a teljes ahiom 1 sz4zalékat tette ki: az augusztusi adatok
szerint, ebbe az 1 szazalékba 219 tiszt, 3 tigmttek és 107 polgari alkalmazott tartoZbtt.

120



SmoN F. Nandor A Munkasgrséq létrehozasa

Marciusban Ujra kezdjuk?
Az el negyedévben, ahogyan akkor tapasztalhato vottekia szervezéssel. Ennek oka az akkori-
ban kering rovidités, a MUK volt, vagyis Marciusban Ujra Kgizkl Azt, hogy a méarcius 15-ére ter-
vezett akciok mogott valdjaban milyerSkralinak, senki sem tudta. A kérdés az volt: konadyog-
rél van-e sz6, vagy blo#dt? Ekkor még nem lehetett tudni, hogy nagyobb g fugt a lang. Minden-
estre, a partvezetés ugy gondoltézelik meg a bajt! Es ebben szantak szerepet a minokask.

A megoldast egy demonstraciéban, mondhatbil@mnonstracioban lattak az illetékes elvtarsak.
Ez nem jelentett mast, mint egy fegyveres felvostutaunkaér egyenruhdban. Eiregyébként nem
KADAR Janos, aki Moszkvaban tartézkodott azokban a nappkianem helyettese AMOSAN Gyorgy,
a budapesti partbizottsag @Istkara dontott, elfogadva MAs Lajos vonatkozé javaslatét, feltételdl
szabva, hogy a munk&®k toltetlen fegyverekkel vonuljanak. A térzsparsok igy emlékezett vissza
évtizedekkel késbb erre az eseményre: ,Négyes sorokban, énekehludtet a munk&s-zaszldaljak
a kulvarosi keriletelkdd, minden oldalrol el6zonlotték a Belvarost, tobmtrtizezren. (...) A menet-
oszlopokat kétoldalt civil ruhas munké&sk és belligyisek kisérték. A provokatorokat piitok alatt
elkapdostak. 8s Gyorgy Hkapitany nyolc riaddkocsit adott, s mintegy kétseztenskedt gyijtot-
tink be. (...) A November 7. téren talalkoztak adamak, csillag alakban. (...) A mércius volt bemu-
tatkozasunk igazi hénapja, és sok mas mellettelids nélkil megallapithatjuk: ennek is kdszénhe-
t6, hogy a MUK Marciusban Ujra Kezdjiik elmaradt¥an azonban, aki gy emlékszik, hogy az em-
litett felvonulas marcius 29-én volt, és 15-étteh karhatalmistak vonultak fel. Mashol az olvasha
hogy 14-én a karhatalmistak és a muikals egyutt menetelte¥. Megint mas valaki szerint 30-an
volt felvonulas. Ezekben a napokban egyébként szagban tébb helyen rendeztek hasonl6 demonst-
raciot a munkasok, Csepelen példaul marcius 12-én, Tatabanyaig déden.

A budapesti nagygyilés.

A visszaemlékezések bizonytalansdganak az is tkeethogy marcius 29-én az Magyar Szocialista
Munkas Part MSZMP négy budapesti helyszinen tantagygyilést. A partvezetés ragaszkodott ah-
hoz, hogy sem a helyszinek, sem pedig épadtok ne jelenjenek megoéeé a sajtéban, a szeréez
munka kiz&rélag a partszervezetekben torténjAROSAN Gyorgy személyesen adta utasitasba: eze-
ken a nagygiléseken a munkésdk biztositsak a rendet. Ezutan alakult ki az gybenany, hogy a
méjus 1-i felvonulasokon is a munkiésk gondoskodjanak a rerd?”’

A Munkésirség torzsparancsnokat, Halas Lajost, aprilis 26euezte ki a kormany orszagos pa-
rancsnokka. Majus végére elkészilt a testilet ieleds nikodési szabalyzatdnak tervezete, amelyet
véleményezett a Belligyminisztérium, a Honvédelmnibfitérium, az lgazsaglgy Minisztérium és a
Legfelssbb Ugyészség.

A REVESZz Laszl6 karnagy vezette Kozponti Férfikar augus2@€n mutatkozott be a kozénség-
nek a Varosligetben.

A munka$rok oktober 22-e és november 8-a kozott alland@ddgtben voltak, fokozott ké-
szllltséget tartottak.

Miért kellett a Munkés érség?

A Munkésirség deklaréltan karhatalmi szervezet volt, ehhédaalathoz jarult még a 1970-es évek
elejétl — amikor megkezdte munkajat a Magyar Néphadseégrszagi Alakulatok Parancsnoksaga
— a hatorszagvédelmi feladatok ellatasa is. A mstitkik nem csupan demonstraltak, hanem adend
rokkel kbzosen jdiroztek, razzidztak, részt vettek a szétszort feggkvbegyijtésében, kivették részu-
ket a termdimunka beinditdsabdl s helytélitak a nagy arvizok&elszadmolasanal is. A partvezetés
szamara szikség volt egy megbizhatd, kdzvetlepértairanyitasa és elléreése alatt allé fegyveres
szervezetre. Ezt a feladatot az 1956 végeén szat\kerbatalom nem tudta betdlteni, hiszen eleve ide
iglenesnek tekintették, 1957 nyardn mégsza maradvanya pedig — a Forradalmi Honvéd Tzt
red is — befejezte tevékenységét decemberben. dékér, hogy miért kellet a Munkiség, talan
MAROSAN Gyorgy valaszolt a legtomoérebben 1957 februarjabamonvédtiszteknek tartott politikai
tajékoztatdjan: ,Az Onok kezébe a kiilss a bels ellenség ellen adtak a fegyvereket. Ez a fegyveres
er6 cxsddt mondott. (...) Magukat a legnagyobb, és legiggasabb kritika azzal érte, hogy létre kel-
lett hoznunk a Munkésséget.®

Jegyzetek:
1 S7EREDA—SZTIKALIN 92. p.

2GAL —HEGEDUS B. —LITVAN — RAINER (szerk.)31-32. p.
3 GYORKEI— HORVATH: 9. p.

121



Rendvédelem-torténeti Flizetek (Acta Historiae Rd@a®rdinis) HU ISSN 1216-6774 XVIII. évf. (201Q). Zz.

4 Loc. cit.

*Mao: 83-84. p.

®FoLDES: 237. p.

"Szucs. 71-73. p.

8 NEMETHNEVAGYI — SPOs (szerk.)
® Loc. cit. 55-85. p

FoLDES: op. Cit.258-259. p.
v, 6. 9. sz.jegyzettel.
11957/13. NET. 1.

¥ RODER 44. p.

14 Acs—BOLGAR —F. PINTER — S24BO (szerk.)

13 075/1957. Korm. hat.
®HaLAS: 213. p.

7L oc. cit.

18| oc. cit.213. p.

19 RoDER Op. cit. 55. p.

20| oc. cit.59. p.

2 oc. cit.97. p.

22 oc. cit.98. p.

2 oc. cit.101. p.

24 Loc. cit.102. p.

BHaLAs: op. cit. 219-221. p.
26 GEREB—HAJDU: 215. p.
2THaLAS: Op. cit. 221-222. p.
28 MAROSAN: 204. p.

Jeqgyzetekben alkalmazott roviditések

MONOGRAFIAK

FOLDES —
GEREB—HAJIDU —
HALAS —
Mao —
MAROSAN —
RODER —
Szucs —

DOKUMENTUMGY UJTEMENY
SZEREDA— SZTIKALIN —

GAL —HEGEDUSB. —LITVAN — —
RAINER (szerk.)
GYORKEI— HORVATH —

NEMETHNE VAGYI — SPOS —
(szerk.)

Acs—BOLGAR —F. PINTER — —
SzABO (szerk.)

FoLDEs Laszl6:A masodik vonalbarBudapest, 1984, Kossuth kdnyvkiado.

GereB Sandor —Haipu Pal: Az ellenforradalom utévédharca 1956. XI.-1957.1I1.
Budapest, 1986, Kossuth.

HALAs Lajos: Az R-Gardatél a Munkdsségig. Budapest, 1986, Zrinyi Katonai
Kiado.

Mao Ce-Tung: A haborl és a stratégia kérdéséleking, 1972, Idegen nydiv
konyvek kiaddja.

MAROSAN Gyorgy: A taniuk még élnelBudapest, 1989, Hirlap kiad6 véllalat. /Tabu
konyvek./

RODER Laszl6: Sziletett a part és a nép bizalmak#lhdapest, 1986, Reflektor Kia-
do.

Sz UcsMiklos: Ezredes voltam 1956-ban a vezérkarkBundapest, 1989, Szabad Tér
Kiado.

S7EREDA Vjacseszlav -SzTikaLIN Alekszander (szerk.Hianyzé lapok 1956 torténe-
tébsl, dokumentumok a volt SZKP KB levéltaraddudapest, 1993, Mdra Ferenc
Konyvkiado /Zenit kdnyvek./

GAL Eva —HEGEDUS B. Andras —LITVAN Gyérgy —RAINER M. Janos (szerk.)A
»Jelcin-dosszié” Szovjet dokumentumok 1956-Rildapest, 1993, Szazadvég Kiadd
— 56-0s Intézet.

GYORKEI Jerd — HORVATH MiklOs (szerk.):Szovjet katonai intervencié 195B8uda-
pest, 1996, Argentum kiado.

NEMETHNE VAGYI Karola — $0s Levente (szerk.)A Magyar Szocialista Munkas
Part ideiglenes vezétestileteinek jegykonyvei.l. kdt. 1956. november 11.-1957.
januar 14.Budapest, 1993, Intera Rt.

Acs Gybrgy —BoLGAR Imre —F. PINTER Anna — SABO Zsuzsa (szerk.)Huszonot
esztend acélszirkében. Képek a Munégseg életéil. Budapest, 1981, Zrinyi Ka-
tonai Kiado.

1957/13. NET. r. a munidsgbl.

3.075/1957. Korm. hat. — 3.075/1957. Korm. hat. anka$rségol.

JOGSZABALYOK

1957/13. NET. r. —
Technikai roviditések

hat. = hatarozat

korm. = kormany

NET =

r. rendelet

Népkoztarsasag EInéki Tanacsa

122





