FLEISZ JANOS
NAGYVARAD URBANIZACIOJANAK
JELLEGZETESSEGEI A SZAZADELON
(1900-1914)

Nagyvdrad a Sebes-Ko6rds partjdn két egymdstdl eltérd jellegd tdjegység, az alfold és a hegység ta-
ldlkozasi hatirmezsgyéjén jott létre. Torténelme rendkiviil hdnyatott volt, tobbszor is csaknem tel-
jesen elpusztult. Tobb virdgzd korszakot is 4télt, amikor — mint a Partium févérosa — kiemelkedd
helyet vivott ki magdnak az orszdg varosai kozott.

A modem véros kialakuldsdnak fontos eseménye: 1850-ben felsS utasitdsra egyesitették a koz-

igazgatasilag kiilonallé négy varost — Vérad- -Ujvérost, Vérad-Olaszit, Vérad- -Viéraljat és Varad-Ve-
lencét — Nagyvarad néven.
A dualista dllamszervezet kialakitdsa lényegesen befolydsolta a magyarorszagi varosok fejlédési le-
hetdségeit és a folyamatok dinamikdjat. Nagyvérad fejlédése szempontjabdl a kiegyezés kora kedv-
¢z feltételeket teremtett. Ezt az id8szakot tekinthetjiik Nagyvarad ,,boldog békekordnak™ és az al-
kotdsok koranak. A varos tevékeny részese volt az egész régié felzarké6zasi folyamatanak és ekkor
Iépett 4t a protoindusztridlis stddiumbdl az ipari szakaszba.

A miilt szazad kozepe felé még kisvarosi jellegil, foldszintes hdzak soraibdl all6, kdzigazgatasi
és gazdasigi szempontbodl elmaradt Nagyvarad gyors iramban és hatalmas alkotni vagy6 ervel fej-
16dott, s rovidesen az orszag egyik legszebb, viszonylag korszeri gazdasagi és kulturélis kozpont-
javé valt. Szdzadunk elején a véros élet€ben bekovetkezett a prosperitas €s a dinamikus fejlédés
szakasza. A megindulé konjunktira kiteljesedése lehetGvé tette a varosfejleszts és varosépits erk
teljes kibontakozésat.

Nagyvirad a késé dualizmus kori Magyarorszdg varoshalézatdban sajdtos helyet foglalt el. Ez
egyarant megmutatkozott a gazdasdg, tdrsadalom és a kultira teriiletén. Ugyanakkor a t6bbi na-
gyobb vérosban tapasztalhaté dltaldnos tendencidkhoz képest tobb hasonlésagot, illetve eltérést
mutatott.

NEPESSEGI FOLYAMATOK ES MODERNIZACIO A SZAZADELON.
DEMOGRAFIAI VALTOZASOK

Nagyviérad a dualizmus kordban végig az orszig nagyvdarosai koz¢é tartozott. Az urbaniziciés folya-
mat orszdgosan is figyelemre mélté eredményeket ért el, s a vérosfejlédés Budapest kozpontisiga
mellett is a vidéki nagyobb varosok szamottevs novekedést tudtak felmutatni.

Nagyvérad népességének novekedési iiteme az 1869-1910 kozotti id6szakban orszdgosan az
egyik legmagasabb. Igy, ha az 1910-ben tobb mint 50 000 lakossal rendelkezé vérosokat vessziik
figyelembe, akkor a kovetkez§ sorrendet kapjuk: .
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A nagyvdrosok lakossdgdnak nivekedési aranya 1869-19101

Viros 1869 1910 Novekedés 1869-1910 Novekedési ardny
1. Miskolc 21535 51459 29924 2,38
2. Kolozsvir 26 638 60 808 34170 2,28
3. Temesvar 32223 72 555 40332 2,25
4. | Nagyvirad 28 698 64 169 35471 2,24
5. Debrecen 46111 92 729 46 618 2,01
6. Arad 32725 63 166 30441 1.93

Hangsilyozzuk, hogy a fenti sorrend az orszagos szintet veszi tekintetbe Budapest nélkiil, és csak
a novekedés irdnydnak koszonhet6, hogy elsé latdsra az adatokat egy orszagrész novekedési ardny-
szdmainak véljik. Erdekes, de egyben ismert jellegzetessége ez varosfejlédésiinknek.

Nagyvarad népességszdmdanak leggyorsabb emelkedése a szazadelén ment végbe, amikor
mindossze tiz év alatt a gyarapodas 17 151 6, amely az 0sszes novekedés csaknem fele.

A lakossag szdma tekintetében Nagyvérad 1910-ben elmaradt ugyan Debrecentdl, viszont meg-
el6zte a kordbban eldtte allé Aradot, Kolozsvarral szemben pedig megtartotta el6nyét.

A népesség kiugro szaporodasa féleg a belsé mobilitdssal hozhat6 kapcsolatba, mivel a termé-
szetes szaporulat évente mindossze 2,7 ezrelék volt. Nagyvdrad vonzereje igen nagy volt: a lakos-
sag alig tobb mint egyharmada (36,7%) volt csak helybeli sziiletésti. A bevandorlok tobbsége
(31,3%) mds megyebeli és kdzel ugyanannyi (29,8%) Bihar varmegyéb6l 6z6nlott be a varosba.

Az elvindorlds is szdmottevd, azonban a mérleg erdsen pozitiv, &s ebbdl a szempontbdl a koze-
lebbi vdrosok koziil csak az iparosodottabb Temesvir tartott elérébb.”

Népsiiriség szempontjabdl Nagyvaradot csak Budapest elézte meg. Véarad nem tartozott soha a
nagy kiterjedési alfoldi ,,agrarvdrosok” kozé, 1869-ben a teriilete csak 8305 katasztralis hold (kb.
48 km?) és ebben lényeges valtozas 1914-ig nem is torténik. Mivel a véros teriilete nem nétt, igy a
beépités intenziv jellegd volt. Ez egyértelmiien az urbanizdl6déds egyik fokmérgje.

A szdzad eleji Nagyviarad lakossdgdnak nemzetiségi Osszetételét tekintve feltdnik, hogy donté-
en magyar tobbségi véros volt. .

Nagyvdrad lakossdganak anyanyelv szerinti megoszldsa 1900-1910°

Népesség 1900 % 1910 % Novekedés, f6
Magyar 44750 89,2 58 421 91,0 13 671
Romén 3335 6,7 3604 5.6 269
Német 1404 2.8 1416 2,2 12
Egyéb 688 1,3 728 1,2 40
Osszesen 50177 100,0 64 169 100,0 13 992

A magyarok aranya kiemelkedéen magas az orszdgos 72%-hoz viszonyitva, ehhez azonban hozzi-
jérult az is, hogy a nagy létszdm\ varadi zsidésag magyar anyanyelviinek vallotta magat. A t6bbi
nemzetiség szdmaranya a 9%-ot nem érte el. A roménok szdma lassan ugyan, de dllandéan emelke-
dett a megyébdl vald bearamldssal. A németek szdma lényegében stagndlt. A tobbi nemzetiség ara-
nya csekély, egyiitt is a vdros lakossaganak kevesebb, mint egy szdzalékat alkottdk.

Amyaltabb képet kapunk, ha az anyanyelv szerinti sszetételt egybevetjiik a vallas szerintivel.
A lakossag nagy tobbsége ot felekezet kozott oszlott meg. A szdzalékos ardnyban csak kisebb elto-
16das tapasztalhat6, amelybdl a legfontosabb a reformédtusok térnyerése és a gorog katolikusok és
izraelitdk enyhe visszaszoruldsa. A rémai katolikus tovabbra is a legnagyobb 1élekszami egyhdz
maradt (30,9%), de a reformétus 1910-ben nagyon megkozeliti (30,6%). Az izraelita valls a har-
madik legnépesebb volt a vdrosban (23,6%). Jelentds volt még az ortodox egyhdz (7,2%) és a go-
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/. kép. A varoshaza tornya

rog katolikus egyhaz hiveinek
szama (5,3%)". A felekezetek ko-
z0tt vélaszfalak alltak, de ezek
nem voltak kikezdhetetlenek.

A lakosséag foglalkozasi szer-
kezetét vizsgalva szembet(inik az
agrarnépesség alacsony aranya
(1910-ben 5,2%). Az ipar (35,7%),

a kereskedelem (11,1 %) és a kdz-

lekedés (6,1%) esetében a helyi

értékek a torvényhatdsagi varo-

sok orszagos atlagahoz kozeliek.

A hazicselédek magasabb aranya

(11,3%) a hagyoméanyos struktd-

rak megmaradasat, valamint a

polgarsag egy részenek anyagi

jolétét mutatja. Kiemelkedik még

a véderé mas varosokhoz képest

magasabb aranya (10%), amely

abbdl eredt, hogy a telepilés a

csaszari és kiralyi allomasparancsnoksag kozpontja, valamint a 17. és 33. cs. és kir. gyalogezred, a 37.
gyalogezred tartalékosztalya, a 7. Vilmos huszérezred és a 19. tiizérezred alloméshelye volt.'

Osszességeében a szazadelén a korszer(i tevékenységekbdl €16 csoportok képezték a helyi tarsa-
dalom zoémét. Bihar varmegye székhelye tarsadalmi dsszetétel szempontjabol kedvez6bb képet mu-
tatott a torvényhatosagi varosok atlagértékeihez képest.

A Kords-parti varos esetében nyilvanvalé a gazdasag urbanizacios szerepe. A gazdasagi nove-
kedés ellenére Nagyvarad nem valt nagyipari kdzpontta, igyekezett azonban Iépést tartani Temes-
varral és Araddal, Kolozsvart pedig megel6zte. Szdzadunk elsd évtizedében az iparosodas iiteme
orszagosan 80% volt, ez Nagyvaradon elérte a 88,5%-ot.

Az 1908-as adatok egyértelm(ien kimutatjdk az el6relépést. A varosban 3193 iparvallalat tevé-
kenykedett, ebbdl a gyarak (20-nal t6bb alkalmazottal) szama 49 volt. Minddssze nyolc iparvalla-
lat volt, amely szaznal tébb munkast foglalkoztatott. Ezeket a korabeli szakirodalom a nagyvélla-
latok kozé sorolta." A kis- és kdzepes ipar dominancidja szolid varosi identitast kdlcsonzott Nagy-
véradnak.

Orszagos szinten csak egy nagynak szamitd gyar volt a varosbhan, a Moskovits Farkas és Tarsa
cip6- és csizmagyér, amelynek 461 alkalmazottja volt.”

Az iparosodas tehat nyomon kdvethetd, de nem szdmithat6 a legfébb vérosfejleszt§ tényezdk
kozé. Az els6 vilaghaboru el6estéjén a varos iparara jellemzé volt a valtozatossag, mivel a legtdbb
&gazat képviselve volt. Els6sorban a kevésbé latvanyos iparagak domindltak: ruhazati és cip8ipar,
élelmiszer- és épitipar stb.

Az urbanizacio egyik meghatarozé tényezéje a kereskedelem volt. Ezt a kedvez§ foldrajzi fek-
vés, a lakossag szorgalma és hozzaértése mozditotta el6. A kereskedelmi funkcié Nagyvarad eseté-
ben kimagaslo helyet toltott be, mivel a szazadel6n az orszag egyik legfontosabb kereskedelmi kdz-
pontja volt. A nagyvaradi piac egyike volt a legélénkebbeknek, és 1908-ban itt volt az orszag egyik
legnagyobb allatvasara.
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2. kép. A gorog katolikus plspoki palota

A kereskedelemb6l él6 keresék szama 1900-ban 2382 volt, amellyel Budapest (46 731), Po-
zsony (2883) és Zagrab (2564) utan a varos a negyedik helyet foglalta el az orszagban.?

A felzérkozas eldnyeit élvezd varadi kereskedelem a févarosi szintet is megkozelitd eredménye-
ket mutatott fel, és a kereskedések, illetve lizletek hozzajarultak a varos sajatos arculatanak kiala-
kulasahoz.

A pénzintézeti funkcié is kiemelked6 volt. Szazadunk elején a modem pénziigyi rendszer a téke
szilkségleteihez igazodott, és nagy mértékben hozzajarult a gyors Utem( gazdasagi ndvekedéshez.

Mig az iparban és a kereskedelemben a zsid6 szarmazasu nagypolgarsag dominalt, addig a hi-
telélel terén a zsid6 és a magyar t6ke altalaban kozos vallalkozasokban vett részt.

1908-ban Nagyvaradon 16 pénzintézet létezett (9 bank és 7 takarékpénztér), amelyek vagyona
71 543 575 korona, mig nyeresége 1 643 047 korona volt.°

A pénzintézetek szdma tekintetében Nagyvarad 1908-ban negyedik az orszadgban Budapest,
Zagrab és Temesvar utan. Ami a részvénytoket illeti, ebben a Nagyvaradi Kodzponti Takarékpénz-
tar orszagosan a vidéki 6todik volt.

Az Bsszes vagyon tekintetében Nagyvarad elmaradt ugyan Aradt6l vagy Temesvartdl, de példa-
ul Kolozsvér és Szatmarnémeti még egyiittesen is alig érte utol.™

A vasUti kozlekedésbe vald bekapcsolddas szintén dsztonzéleg hatott a varos urbanizaciojara.
Nagyvarad a szazadelén mar jelent8s vasiti csomopont (a nagyvasutak hét irdnyban agaztak el itt),
valamint vasuti Uzletvezetségi kozpont volt. A személyforgalom tekintetében 1908-ban (1 107 964
utas) mindodssze Budapest és Pozsony elézte meg. Az aruforgalom messze meghaladta a torvény-
hat6sagi jogu varosok atlagat, mivel az évi forgalom 2 443 240 méterméazsa teheréru volt."

Nagyvaradon a varosi kozigazgatas is jelentds szerepet vallalt a varosfejl6dés elémozditasaban.
Az 1870. évi XLI. te. 88. paragrafusa alapjan a varos megkapta a térvényhat6sagi jogot, kozigaz-
gatasi rendszere pedig 1872-ben alakult at, amikor létrejottek a helyi kdzigazgatasi szervek. A leg-
fébb szerv a 124 taghdl allé képvisel6-testiilet volt (62 kdzuluk valasztott, 62 pedig virilista, azaz
a legnagyobb addt fizet6k), amelynek elndke a polgarmester volt. A szdzadelén a varos 14. polgar-
mestere, Rimler Karoly (1902-1919) kiiléndsen nagy érdemeket szerzett a teleptlés korszer(sité-
sében és felvirdgoztatasaban. ldejében a varos vagyona allandoan és jelentékenyen gyarapodott.
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Adoézéds szempontjabol a vérosi jogokbdl és javadalmakbél a legkiemelked6bb bevételek — Te-
mesvar és Budapest utdn — Nagyvaradon voltak, mig 6sszességében Nagyvdrad 177 747 koronds
addbevétele orszdgosan a harmadik helyen volt Budapest és Kolozsvar utdn, amely élénk forgalom-
16l és elényos osszetételrdl tandskodik.”

A viros jogi szerepkore is kiemelkedd. Szdzadunk elején kirdlyi itélStabla és torvényszék, va-
rosi és vidéki jarasbirésag, kirdlyi f6ligyészség, ligyészség €s tigyvédi kamara székhelye volt.

Nagyvarad egyike volt az orszag legjelentdsebb egyhazi kdzpontjainak is. Rémai katolikus piis-
pokség és kaptalan, gorog katolikus piispokség, reformétus esperesi kertilet, ortodox esperesség, or-
todox és neoldg izraelita hitkzség, baptista egyhdzkeriilet, tobb szerzetesrend (premontrei, kapu-
cinus, Orsolya, ferences stb.) székhelye volt itt.

Gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis életére a valldsi intézmények nagy hatdssal voltak. A varos
haladdsdt egyardnt koszonhette a vdrosi vezet€s hozzaértésének, szorgalmas polgarainak, valamint
az itteni haladé szellemnek.

AZ URBANIZACIO SAJATOSSAGAI

Nagyvarad a kiegyezés idején az 4ltaldnos fejlettségi mutatok és a lakosség lélekszama alapjan még
csak az orszdg legnagyobb kozépvarosa. A 19. szdzad végén és [6leg a 20. szdzad elején vélt nagy-
varossd. Varosfejlédését elemezve megallapithatjuk, hogy jellegzetességeiben eltért a torténeti Er-
délyben létrejott sajatos tipustdl, és inkdbb az alfoldi varosokra jellemz6 folyamatokba illeszkedett
bele, anélkiil hogy valaha is a mezGvérosi fejlédés dtjdra Iépjen.

A 19. szdzadra jellemz6 volt a siilypont dttevodése az orszag kozponti részére, az alfoldi térségre.
Az Alfold dinamikus varosoddsa a helyi energidkat felszabaditotta, a hatétényezdket sokrétivé tette.

Nagyvarad ~ régi piispoki vdros — az vgynevezett ,,vasarévben” fekiidt, s az ott haté varosfej-
leszt8 er6k emeliék az orszag legjelentSsebb kereskedd- és iparvarosainak soraba, akarcsak Aradot,
Temesvart, Miskolcot és kisebb mértékben Szatmarnémetit.

A szdzadelon Nagyvdradot a dualizmus kori urbanizacié mésodik — eredményekben leggazda-
gabb — hulldma érte el. A viharos urbanizdci6 hatdsdra ekkor jon létre a korszeri, a polgdrosodas-
ban orszagosan is élen jaré varos. Mar a kortdrsak is felismerték ennek a masfél évtizednek a rend-
kiviili jelentGségét a véros életében: ,, Tizenot év minden hétkGznapjan ez a varos munkaéra ébredt,
dolgozott, forrongott. (...) Az elmilt tizenot év alatt d6lt el a mi sorsunk, s a véros torténetében fon-
tosabbak voltak az évek, mint barmelyik hires histériai korszakban, ideértve Lasz16 kirdly korat és
anagyvéradi békekotést is. Falu voltunk és Véros lettiink. Hosszd 1t volt ez; romantikétdl a kapita-
lizmusig.”"

Nagyviérad az orszag egyik legnagyobb varmegyéjének volt a févérosa, igy vonzaskorzete sem
volt elhanyagolhat6. Nyugati értelemben is vidéki nagyvérosnak szamitott, sokréti kozponti sze-
repkore ellenére sem tudott a Tisza bal partjan levé teriilet regiondlis kozpontjavé valni. E szerep-
kor betoltésére Nagyvarad mellett egyarant torekedett Debrecen és Arad is, s6t kisebb mértékben
befolyast gyakorolt erre a teriiletre Temesvar €s Szatmarnémeti is. Emiatt e térségben teljes értékd
regiondlis kozpont nem alakult ki, a széban forgé varosok kénytelenek osztozni e téren és beérni a
részleges regionalis kozpont szereppel.

Ha a vérosiasoddsi folyamat targyi megtestesiilését kovetjiik, megéllapithatjuk, hogy a dualiz-
mus el6ttr6] Varad kevés lakohazat orokolt (1869-ben 2778-at). Mivel — mint emlitettiik — a véros
teriilete az egész id6szakban valtozatlan maradt, igy beépitettsége egészében véve is intenziv volt.

1900-ban a lak6hédzak szdma 3619-re emelkedett, de az igazi gyarapodds ezutdn kovetkezett, s
1910-ben elérte az 5365-6t. Tehdt minddssze tiz év alatt a novekedés 1746, és ez példéul Aradon
csak 759, mig Kolozsvarott 405!"




Az épiiletdllomany osszetétele viszonylag kedvez6 volt, hiszen az 5365 lak6hazbol 3254 (60,6%)
kéb6l vagy téglabol késziilt, és még 1404 (26,1%) k6- vagy téglaalappal valyogbol. A tet6zet szerin-
ti adatok is elég kedvezGek. Igy 3339 (62,2%) lakohaz rendelkezett cserép- vagy badogtetSvel, 1880
(35,0%) zsindely- vagy deszkatetGvel és mindossze 146 (2,7%) nad- vagy zsiptetdvel.”

Kozvetleniil a vildghaboru el6tt, 1913-ban a lakéhazak szama 6129 volt. Ebbdl kitiinik, hogy a
szdzadfordulé nagyszabasi varosépitési hullima idején épiilt fel Nagvérad akkori lakdsalloméanyé-
nak mintegy 41%-a.

Atorténeti varosmag atépitése sordn megvéltozott a varosszerkezet, valamint részben a térrend-
szer funkcidja is. A szdzadeldn a Szent LaszI6 tér, amelynek azel6tt is Gsszetett funkcidja volt, kor-
szerd varoskozpontta alakult emeletes bérhazakkal. Két legjelesebb épiilete, az 1904. januar 10-én
iinnepélyesen megnyitott és a velencei Ca d’Orora emlékeztetd Varoshdza, valamint a Sas-palota
az orszdg egyik legszebb és legnagyobb szecesszids épiilete, amelyben szélloda, passzazs és a Vi-
gadé kapott helyet. Hasonléan sokréti funkcidt latott el a hidon til 1€v8 Bémer tér. Ott alakult ki a
viros kdvéhazi és szallodanegyede, mivel ott kapott helyet a Royal, az EMKE, a Pannonia és az Eli-
te szallé és kavéhdz. A teret a Szigligeti Szinhdz épiilete, a varadi eklektikus épitészet egyik
gyongyszeme zérja le.

A Nagypiac tér volt Nagvarad kereskedelmi kbzpontja, ott volt az orszag egyik legnagyobb pi-
aca, a Kereskedelmi Csarnok és Andrényi Karoly és fia 11 000 m*-es nagyéruhdza és raktara.

A Széchényi tér a megyei kozigazgatds és igazsdgszolgéltatds kozpontja volt. Itt volt elhelyez-
ve a Varmegyehdza, az Igazségiigyi palota, az Ugyvédi Kamara és az Osztrak-Magyar Bank nagy-
véradi fidkja. Az Ezredévi emléktér a Koros partja mellett teriilt el, és a varadiak akkori kedvenc
sétalohelye, ,,Corsg”-ja volt.

Mindezen valtozasok kovetkeztében a 20. szdzad elejére a varos kozponti szerepkore kiegé-
sziilt, és a felzark6zdsi id6 végére a nyugati varostipus jellemz8inek tobbségével rendelkezett. Ezek
koziil a mezégazdasagi népesség csekély aranya, a vérosi jellegi foglalkozasi agak kiegyensiilyo-
zott szerkezete €s a népességszamhoz képest magasabb szinti vérosi alapfunkciok jelenléte egyér-
telmien kimutathatd.

Thirring Gusztav az 1869-1910-es id6szakra vonatkozdan a vdrosokat névekedésiik tipusa sze-
rint osztdlyozta. Nagyvérad a legmagasabb hierarchikus szintbe, a dinamikus csoportba lett beoszt-
va Budapest mellett mésik hét nagyvdaros tarsasdgdban, ezek: Kassa, Temesvar, Pécs, Gydr, Kolozs-
vér, Miskolc, Fiume.

A szézadel6 Nagyvéradon is a korszerdl infrastruktira kiépitésének és kiteljesitésének az id6sza-
ka. Ebben a periédusban érnek be és fejtik ki hatdsukat az el6z6 évtizedekben felgydlt helyzeti ener-
gidk. A hatalmas, szinte robbandsszerd urbanizacios folyamat dtértékelte a véros addig betoltott szerepét.
A civilizacié intézményesiilése, az infrastruktiira kiépitése volt az id6szak egyik legfdbb vivmanya.

Altaldban a vérosi civilizicié legfébb fokméréjének a kozmivesités mértékét szoktdk tekinte-
ni. Nehéz azonban fontossagi sorrendet megéllapitani az tithalézat korszertsitése, a vizszabalyo-
zds, vizellatas, csatorndzas, koztisztasag, kozvilagitds stb. kozott.

A vidros haladasénak egyik fontos szakaszét a vizszabdlyozds, az arvizvédelem és a partok ki-
épitése jelentette. A Sebes-Kords 19. szdzadi pusztité arvizei, a Pece és a Péris patak alkalmi kidr-
addsai régéta napirenden tartottdk az drvizvédelmet. A vizszabélyozéssal és drvizvédelemmel fog-
lalkoz6 Sebes-Koros Tarsulat székhelye is Nagyvéradon volt, majd 1899-t6l a foldmdvelésiigyi mi-
nisztérium allitotta fel Nagyvaradon a XVI. kultirmérnoki hivatalt,

A szézadfordulétdl a vizszabdlyozdsi munkélatok egyben fontos vdrosrendezési kérdéseket is
megoldottak. A Koros partjaira beépitett hdztelkek néztek, ezért a gatak teljes megerdsitésén kiviil
a partok felszabaditdsa és a korforgalomnak val6 dtaddsa is napirendre keriilt. A Pece patak szaba-
lyozésa fontos volt varosrendezési szempontbdl is. A szdzadel6n a régi meder helyén mér egy csa-
torna volt, amely a vdrosi esévizcsatorndk hozama egy részének felvételére is szolgélt. A meder he-
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3. kép. Az iigyvédi kamara épulete képeslapon

lyén utcakat nyitottak és épitkeztek. Az arapaszt6 csatorna 150 000 koronaba, a 2110 méter hossz
boltozott csatorna pedig 172 000 koronaba keriilt.*®

A Paris patakot is csatornaztak. A meder helyén itt is beépitésre alkalmas telkek jottek létre, s
utcdkat nyithattak. A zért csatorna egyike volt a legnagyobbaknak az orszagban, magassaga mint-
egy 3,3 méter volt, s rajta 26 m* viz folyhatott le. Epitése 272 000 koronaba keriilt.”” A vizszabalyo-
z&s tehat szorosan Osszefiiggott a csatorndzassal és szennyviztisztitassal.

Nagyvérad altaldnos csatornézési tervezetét a Walser-féle részvénytarsasdg 1897-ben készitet-
te el. Az elémunkalatokért és felmérésekért 20 000 koronat, a megvaldsitasért kb. 1 000 000 koro-
nat kell fizessen a varos, amely hajlandd az aldozatra, mert a vizvezeték addigra mar elkészilt. A
csatornazas elkulonitd rendszerben készalt, 1908-ban a varos 15,3 km hosszl csatornahaldzata jel-
legében részleges és elvalaszto volt.

1913-ig az altalanos csatornazas csak félig késziilt el. Az es6vizek elvezetésére a Korost, a Pe-
ce és Périzs patakot vették igénybe, mig a szennyvizet csatornahalézaton a Sebes-Koérds mindkét
partjan egy-egy fogy(ijtécsatorna szedte Ossze a véros utcaibol. A bal parti, Széles utca alatti f6gy(ij-
t6 egy 80 méter hosszu vizbljtaton ment keresztiil a jobb partra, ahol a szennyvizeket a méar egye-
sitett f6gy(jtd a Micske pusztara szallitotta. Ekkor méar a szennyviztisztito telep, az dsszes f6csa-
torna és a fontosabb utcak kozcsatornai mind készen voltak. Az 1913-ig elkészitett szennyvizcsa-
tornak hossza 41,4 km, mig az esévizcsatornéké 39,3 km volt.”® A korral haladé telepiilések mésik
gondjat a koztisztasag biztositasa jelentette.

1908-ban a hazi szemét elhordasa hazi és vallalati szinten tortént. Az utcatisztitas és a szeme-
telfuvarozas hazi kezelésben volt, a jardatisztitasrol pedig a haz- és telektulajdonosoknak kellett
gondoskodniuk.

Nagyvaradon a koztisztasgot 10 szeméthordo kocsi, 8 dntdzékocsi, 2 seprugép, 15 kézikocsi,
5 utcaseprd, 8 6ntdz6 alkalmazott és 18 par 16 szolgalta. A varos kiadasa utcatisztitasra 35 266 ko-
rona, locsolasra pedig 19 562 korona volt.



Az utcai, valamint a hdzi szemetet a védroson kiviil fekvd szemétgyiijté helyre hordtak ossze,
ahol szétteritették és foldréteggel betakartak.”

A vizelldtds kérdése — fontossdga miatt — mér a 19. szdzad elején el6térbe kerdilt. A polgéri ci-
viliz4ci6 térhdditasdval megnovekedett a vizhaszndlat, s ez éget6vé teite a vizvezeték létrehozasat.

A véradi vizmivet a Walser-féle budapesti Szivattyd és Gépgyar készitette el és 1895. janudr 1-
jén helyezték iizembe. A varos gyors fejlddése miatt a vizmivet rovidesen bviteni kellett. A sza-
zadeldn harom, egyenként 48 16erds g6zgéppel mikodatt.

Az 4j vizmiitelepet ugyancsak a Kords jobb partjan helyeziék el, s hirom, egyenként 50 16erss
elektromos motorra szerelt szivattyd nyomta 4t a vizet a Koros bal partjira, ahonnan a f6csivet a
véros kozpontjaig vezették, ezéltal a vizet kozvetleniil a hdlézatba juttatta. A régi vizmiitelep koze-
1ében egy kisegitStelepet allitottak fel két 30 16erds szivattytival. 1908-ban a f6vezeték hossza 90
km, az eloszt6 cséhdlézaté 21 km volt. A vizvezetékhez 3550 haz volt kapcsolva. A véradi vizmi
széllitoképessége 3 000 000 m’ volt évente, amellyel Budapest és Kolozsvar utdn a harmadik he-
lyen 4llt.”

1912 végén a vizvezeték-hélézat hossza 90 823 m, a hazakban pedig 16 451 vizcsap volt elhely-
ezve. Ezenkiviil az utcakon 408 tizcsap, 77 kozkit és 219 locsoldkuit volt. A vizfogyasztas 1912-
ben elérte az évi 4 226 126 m’-t, ami naponta 11 578 m’-t és fejenként 165 liter fogyasztast jelent.”

Ezeknek az infrastrukturdlis létesitményeknek a megvaldsitdsa kiegésziilt egy korszerd koz-
egészségiigyl intézményrendszer kialakitdsaval.

Szazadunk elején ez a nagy hagyomanyokkal rendelkezd egészségiigyi hal6zat korszerdisodik
és valtozatosabba valik.

1908-ban a viros egészségiigyében 57 orvos, 7 fogdsz, 12 6nallé gydgyszerész, 23 gydgysze-
részsegéd és 70 sziilésznd tevékenykedett. 12 gydgyszertar és 4 fiird6 szolgélta a betegeket.

A kérhdzak szdma 8 volt, és e tekintetben Nagyvarad Budapest utdn Pozsonnyal holtversenyben
a mésodik az orszagban. Osszehasonlitésként példiul Kolozsvaron és Temesvaron hat-hat kérhaz
volt, de példaul Debrecen (3), Arad (3) és Marosvasarhely (2) egyiitt rendelkezett 8 kérhazzal. A kér-
hézi dgyak szama 1056 volt, amellycl Nagyvérad Budapest, Pozsony és Kolozsvar mogétt a negye-
dik, de példdul Arad, Marosvasarhely, Segesvar és Brassé egyiitt rendelkezett 1061 kérhazi aggyal.

A ké6rhdzi orvosok szdma tekintetében (57) is eldkel6 helyet foglalt el a varos, mindossze a két
egyetemi kozponthoz, Budapesthez és Kolozsviarhoz képest volt [ényegesebb a lemaradés. A beteg-
forgalom is magas volt, 1908-ban 12 072 beteg fordult meg a varos kdérhdzaiban, koziilik 567-en
haltak meg.”1913-ban a kérhazi dgyak szama 1157-re emelkedett, az el6z6 évben pedig dtadtik a
kétemeletes nagyvérosias tiid6szanatériumot.™

Bar a menték tevékenységiiket Nagyvaradon mér 1904. oktéber 15-6én megkezdték, mivel kii-
16n tarsasdg nem létezett, az 1908-as kimutatds ezt nem tiinteti fel. A ment8szolgélatot erre a célra
betanitott tdzoltok lattdk el. 1912-ben két mentSkocsi €s egy betegszallitd kocsi allott a varos ren-
delkezésére. Betegszallitas 701 esetben tortént.”

A viros haladdsdnak egyik legsokatmonddbb jele az utcdk korszerisitése és burkoldsa volt. A
rendszeres kovezés 1880 utdn indult meg, majd igazén élénk korszerdsitésre a mult szdzad utolsé
éveiben kerdilt sor. 1898-ban a jardakrol €s a burkolatokrdl szabalyrendeletet adtak ki, amely sze-
rint a burkolat drdnak 2/3 részét a varos, 1/3 rész€t pedig az ott lakok tartoztak kifizetni.” Szdza-
dunk elején djabb lendiiletet vett az utcdk kovezése és aszfaltozdsa. 1905-ben részletes kimutatés
késziilt a Nagyvdrad teriiletén 1894 6ta Gjonnan burkolt utcdkrdl €s a burkolés fajtdjarél. A kimuta-
tas 33 utct sorol fel, amelybdl hét kavicsolt, a legtobb Koros-koves.” Id6kozben az utcahalézat is
kibdviilt, s szazadunk els6 éveiben 168 uicit tartottak nyilvan. A haladast jol illusztralja Nagyvérad
vdros utcdinak kikovezési térképe, amely 1905-ben késziilt. EbbSl megtudhatjuk, hogy aszfaltos
volt a F6 utca az dllomastol a Bémer térig €s a Szent Jdnos utca a Szigligeti utcdig. Ez kapcsolatba
hozhat6 a varosban lefektetett csatornakkal. Az utcdk nagy része Koros-ké, illetve granitkovezési
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volt. 1908-ban Nagyvéradon 120 burkolt utca volt, s ugyanennyi rendelkezett jardaburkolattal. A
burkolt utcak teriilete 433 755 m*t, mig a jardék teriilete 204 073 m®t tett ki. Fasitott utca 12 volt
7 km hossziségban, 1068 faval.*

A modern vérosrendezés is a szdzad elején lendiilt fel. A tandcs utasitdsdra 1911-ben elkezdték
a varos szabalyozdsi (rendezési) térképének Osszedllitasat, igazodva a mdr meglévs objektumok-
hoz. 1913-ban a véros kozitjainak hossza 63 353 m volt és ebbdl 32 763 m — 51,7% — volt kiépit-
ve. Az 1 011 263 m® kozteriiletb8l 723 672 m?-t (71,56%) beburkoltak. A burkoldsok majdnem két-
harmadat a K6ros-kd tette ki és alig hétszazaléknyit az aszfaltozott ut. A jarddk jelentds részét asz-
falttal, illetve géztthengerrel késziilt makaddmburkolattal latték el.” Az urbanizéci6 latvanyos me-
nete arta késziette a varos vezetGségét, hogy palyazatot rjon ki az altalanos varosrendezési terv el-
készitésére.

Nétt a jelentdsége a helyi kozlekedésnek is. A géziizemi vasit mar 1882-ben kozlekedett, vi-
szont az igazi vérosi tomegkozlekedés 1906 dprilisatél kezdddik, ekkor indult meg — viszonylag ké-
sén — a villamoskozlekedés, amelyet kezdetben a Siemens—Schukert cégtSl vasarolt 14 villamosko-
csi biztositott. A vonalakat rovidesen béviteni kellett, a forgalom pedig gyorsan novekedett. 1912-
ben a magyar varosok koziil (Budapest utin) mdr Varadon volt a leghosszabb a villamosvonal ~
29,39 km. Ebbd! a személyi forgalmat 15,82 km, a teherforgalmat 13,57 km szolgélta. A széllitott
személyek szdma 4 294 544 volt. A jarmidallomdny is tekintélyes, dsszesen 431 darabbdl allt,
amelybél villamos motorkocsi 22, pétkocsi pedig 7. A szakaszjegy dra 10 fillér, a vonaljegyé pedig
20 fillér.”

Az els6 varadi automobilt 1900. november 11-¢n mutattédk be és diszkordzése idején Ady End-
re is ott {ilt a kezdetleges alkotméanyban. 1911-ben mdr 18 gépkocsi volt forgalomban a varosban,
¢és emiatt kérték, hogy a jarmivezetGi vizsgat helyben is letehessék.” A gépkocsik mellett a kozle-
kedést még 18 kétfogatd bérkocsi biztositotta.”

Nagyvarad koran valt a repiilés egyik kozpontjavd. Els6 alkalommal 1910. augusztus 9-én Lan-
zendorfer-Lanyi Antal a Béné-kuti stksagon kétfedeles sarkdnygépével kb. 6t méter magasra emel-
kedett, és mintegy 30 métert repiilt. 1912-ben pedig megtortént a harmadik és egyben az addigi leg-
nagyobb magyarorszagi repiilés, amikor Lanyi a Debrecen-Nagyvarad kozotti repiilésével dj rekor-
dot allitott fel.”

A kozlekedés korszerlisodése mellett rendkiviili jelentSséggel birt a kozvilagitds modemnizala-
sa. 1873-t0] gazvilagitist hasznaltak a varosban, amely hasznos volt, de a 30 éves szerzGdés miatt
sokdig késleltette a villanyvilgitdsra vald 4ttérést. Nagyvéaradon a Villamosmi iinnepélyes atvéte-
lére — Temesvér utdn majdnem hiisz évvel — 1904. janudr 10-€én keriilt sor. A villanyvilagitas rovi-
desen merész fellendiilést mutat. A Villamosmi 1904-ben 14 500 db izz6ldmpaval és 660 fogyasz-
toval indult. A gépi berendezés akkor két 450 16er8s g6zgépgeneratorbdl és egy 300 16erds gépbdl
allt. A legnagyobb esti terhelés 470 kW volt.* Nagyvérad révid id6n beliil felzdrkozott ezen a téren
is az orszdgos élvonalba. Igy 1908-ban a villanyaram-fogyasztds tekintetében Budapest mogott a
masodik poziciét foglalta el, mig a halézat hossza szempontjébdl 1 417 363 méterrel még Budapes-
tet is megel6zte(!). A villannyal megvilgitott utcdk szdma 178, a lampak szama kozteriileteken
1906, mig a magdnlakasokban 41 944.%

A haladds nagy iramban folytatodott és 1912. december 31-én mér 56 454 izz6ldmpa, valamint
4285 fogyaszt6 volt bekapcsolva. A géppark kiegésziilt két 900 16erds gézgépgeneritorral és egy
2300 léerds gbzturbindval. A legnagyobb esti terhelés 1800 kW-ra néit.

A Villamosmii a varos kozvilagitdsat, a varosi kozépiiletek és iskolak vilagitasat, tovabbd a Viz-
miitelepet és a vérosi Jéggydrat dijmentesen latta el, azonkiviil tetemes dsszegeket utalt a varos pénz-
taraba.” A Villamosmi jabb kibGvitését 1913-ban hatdroztdk el, amelyre 1915-ben sor is keriilt.

A 16bbi civilizéciés vivmdny koziil taln a telefon térhéditdsa a legltvanyosabb. A nagyvéradi
telefonkdzpontot Réth Janos dllitotta fel 1888. dprilis 1-jén 18 el6fizetSvel. Allami kezelésbe 1899,
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janudr I-jén vették, akkor 300 el6fizet6je volt,
s ezzel orszagosan a hatodik helyen allt.
1900. januér 1-jétdl kiépllt Varadon is a tavol-
sagi dsszekottetés, és dsszesen 48 varossal le-
hetett beszélni." 1908-ban Nagyvérad 1010
el6fizetével orszagosan a negyedik volt Buda-
pest, Pozsony és Temesvar mdgott. A varoshan
7 nyilvanos telefon miikodott. Lényegesen
megndtt a beszélgetések szama is: 15 357 bel-
foldi, 883 kulfoldi hivast jegyeztek fel.®
Nagyvérad latvanyos urbanizécios sikere szo-
rosan osszefliggott a helyi polgarsdg gazdasa-
gi-tarsadalmi szerepével. A polgarosodas gyors
el6rehaladasa helyi szinten is a civil tarsadalom
kialakulaséhoz vezetett. Nagyvarad tarsadalma
sokféle egység és kiilonbdz8ség egylittese volt,
ez adta a sajatossagat.

A vérosi polgari elit, tevékenyen részt vett a va-

ros iranyitasaban, tobbszoérdsen rétegzett volt.

A legnépesebb csoportot a nagykereskeddk, a

gyartulajdonosok, az értelmiség (f6leg az lgy-

védek) alkottak, de megtalalhaték a bankarok,
4. kép. Nagyvarad cimere a szazadel6n vallalkozdk és iparosok is.

A vérosvezetésben helyet foglalé tarsadalmi
rétegek képviselGinek munkajat magasan képzett hivatalnoki szakapparatus segitette. Ez is hozza-
jarult a gyors ttem( urbanizéacioés program megval6sitasahoz.

A magyar polgarsag a birtokolt t6ke szempontjabdl szépen fejlédott, ennek ellenére sem tudta
azonban meghaladni a zsidésagot. VVaradon a nagypolgarsag részben a magyarsagba beolvadé zsido
polgarsagbdl alakult ki. A varadi tarsadalmi piramis cstcsa elég sz(ik volt, joval szélesebb réteget
alkotott a kozéposztaly, amely a helyi tarsadalom gerincét képezte. A kispolgarsag Iétszdma meg-
kozelitette a munkassagét. Létliket kisipari, kiskereskedelmi egzisztenciara, esetleg jol fizet6 bér-
munkara alapoztdk. Nagyvaradon is jellegzetes életkereteket, életstilust alakitottak ki. Jelent8s ré-
tegek keriiltek a polgarosodas peremére, igy példaul a napszamosok és hazicselédek.

A munkasok szama megnétt, nagy résziket azonban a polgarosodas alig érintette.

A térsas élet egyik korabeli alapsejtje Nagyvaradon is az egyesiilet volt. Hamar elterjedtek, ma-
jd késébb nagyon elszaporodtak. igy 1904-ben 72 egyesulet miikddott a varosban, ami azt jelenti,
hogy kb. minden 700 lakosra (a kiskorGakat is beleszamitva) jut egy egylet. A legelterjedtebbek a
jotékony egyletek (15), a tarsas egyletek (12) és iparos szakegyletek (11).*° Ez a talburjanzas leéll,
s 1908-ban mar csak 30 egyesiilet tevékenykedett a varosban 10 187 taglétszdmmal. Az egyleten-
kénti 4tlagos taglétszam 340, mig a tagdijfizetké 2939

A modern civiliz&cios vivmanyok meghonosoddsa Nagyvéradon a varos szellemi-kulturalis
kdzponti szerepkorének elmélyiilésével parhuzamosan haladt. Nagyvarad mint oktatasi kdzpont is
nagy eredményeket szerzett a szdzadel§ id6szakéban. Lényegében a korabeli magyar iskolarend-
szer valamennyi fokozata képviselve volt a varosban. A felsd szintet a Jogakadémia és a Rdmai Ka-
tolikus Papneveld Intézet képezte. A kozépiskolak sorabol a Premontrei Fégimnazium és az Alla-
mi Férealiskola emelkedett ki, de miikdddtt még a varoshan két tanitd-, két tanitdné- és egy 6voé-
n6képzl. Az Gsszesen 72 tanintézethen 14 755 tanuld, illetve hallgato tanult 486 tanitd s tanar ira-
nyitasaval.**
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A fejlett iskolahalézat nagy szellemi erkoncentraciot sejtet. A helyi értelmiség soraibél j6 né-
hény kreativ egyéniség tiint fel, bar nem mindig hosszd id6re, mert Virad szellemisége nem ,,sziil-
te”, hanem befogadta, illetve a legtobbszor a fovaros felé repitette a legtehetségesebbeket.

A tudoményos élet f6leg megyei szintd egyesiiletekben bontakozott ki, megkisérelve helyette-
siteni-p6tolni az intézeteket, a hidnyz6 tudoményegyetemet. A véradi tudomanyos élet legmarkan-
sabb személyisége Karoly J6zsef Irén (1854-1929), aki két tertileten kapcsolddott be kora tudomaé-
nyos kutatdsaiba, az elektromagneses hullimok és a rontgensugarak vizsgilatdval. A kezdeménye-
zésére megszervezett fizikai tanuléversenyekkel olyan vildghirt tuddsok itnak inditdsdban vallalt
szerepet, mint Szilard Le6 és Teller Ede.

A helyi irodalmi élet orszagos jelentGséglivé 1908-ban valik, amikor Varadra érkezik Juhdsz
Gyula. Abban az évben adtdk ki A Holnap antol6gidt, amely hét fiatal kolt6: Ady Endre, Babits Mi-
haly, Baldzs Béla, Dutka Akos, Eméd Tamds, Juhdsz Gyula és MiklGs Jutka verseit tartalmazta Antal
Séandor szerkesztésében. A Holnap Tarsasdg alakul6 iilését 1908 oktéberében tartottak meg. A Holnap
mozgalom megalapozta azt az attorést, amelyet a Nyugat teljesitett ki a magyar irodalomban.

A viradi djsdgirds mindsége megkozelitette a fovarosi szintet, de mennyiségi szempontbol is
kiemelked6 volt. 1900-ban 14, mig 1910-ben 16 sajtétermék jelent meg egyidejileg. Id8szakunk-
ban foleg a napilapok jelentették a szinvonalat. 1907-ben a vdrosban 11 (!) napilap jelent meg, de
az egész periddusban 6t fontosabb lap domindlt: Nagyvarad (1870), Szabadséag (1874), Tiszéantil
(1895), Nagyvaradi Napl (1898), Nagyvaradi Friss UJsag (1902).

Akultira iigyét a varosban 1908-ban 12 konyvtdr, mizeum s az 1900-ban atadott kszinhaz stb.
szolgalta.

Nagyvdrad a késG dualizmus idején korszerd infrastruktirdval, kozmiivekkel rendelkezd mo-
dern vérossd vélt és magasabb varosiasodési szinten llt, mint az orszdg vdrosainak nagy tobbsége.
Ha Nagyvirad fejl6dési grafikonjat kiséreljiik megrajzolni, kitdinik, hogy sajdtos utat jart be
a 19. szdzad mdsodik felében, illetve a 20. szdzad elején. A hanyédasok miatt kevés az 6rokolt inf-
rastrukturélis elem és jellemz§ a kései elrugaszkodds, amelynek kdvetkezménye a hasonlé eréfor-
rasokkal rendelkez8 varosokhoz képest kialakult megkésettség. A masodik szakaszban meghataro-
z6 a nehézkes beindulds, amely azért megakadélyozza a tovabbi lemaradést és megalapozza a ké-
s6bbi kiugrast. A harmadik szakaszra jellemz6 a dinamikus, gyors fejlédés, ami elindit egy viharos
urbanizécids folyamatot, amelynek hatdsira Nagyvdrad nemcsak utoléri az 6t kozvetleniil megelG-
26 varosokat, de orszdgos szinten is az élvonalba kiizdi fel magat. A csticsidGszakot jelentd mint-
egy hisz évben (1893-1913) a varos tobbet fejlédott, mint addig egy évszdzad alatt. (Nagyvarad
1914-ig épiilt és a ma is 1étez8 88 meghatdrozé épiilete koziil 53 —60,2% — ebben a viszonylag r6-
vid id&szakban késziilt.)*

A dualizmus id6szakdban a varosi funkcidk kiszélesedtek, ezen beliil a szizadeldn pedig kitel-
jesedtek. Bar néhdny szerepkore kiemelkedett, osszessegeben Nagyvarad t6bbfunkciéji varos ma-
radt. Igy egyarant jelentGsek a kereskedelmi, pénziigyi-forgalmi, ipari, k021gazgata51 adminisztra-
tiv, jogi, katonai, egészségligyi, oktatdsi, kulturalis-nevelési funkcidk. A varos kozponti szerepko-
rének tilsdlyat a korszerd polgdri jellegli varosi funkcik koncentraléddsa eredményezte. Nagyva-
rad a vérosiassagi érték szempontjdb6l 1715-ben a 41., mig 1828-ban a 19. helyet foglalta csak el.”
Az Gsszetett varosfejlesztS tényezSk igazabol a 19. szazad végén éreztették hatisukat.

1900-ban Nagyvdrad a lakossdg szdma szempontjabol — Budapestet is szamitva — a 11. helyet
foglalta el, és igy a nagyvarosok kozé tartozott. A vérosi alapfunkciék mennyisége és sokfélesége,
a funkciokat ell4t6 intézmények fokozata szerint Beluszky Pél a vdrosnak minGsitett 245 telepiilést
5 hierarchikus szintbe sorolta. Nagyvdradot a vdroshierarchia legfelsé szintjébe, a regiondlis koz-
pontok kozé sorolta. Az 6sszesen 10 regiondlis kozpont azonban két értékcsoportba keriilt. A teljes
érték( regiondlis centrumok: Zagréb, Kolozsvér, Pozsony, Szeged és Kassa, mig a részleges regio-
ndlis kozpontok: Debrecen, Pécs, Temesvér, Nagyvdrad és Arad.* A vérosi szerepkordk silydnak




mennyiségi értékei alapjan is ugyanaz a 10 telepiilés 4ll az €élen, de a koztik kialakult rangsorban
Nagyvarad még elSkelSbb helyezést kapott: 1. Pozsony, 2. Zagrab, 3. Nagyvarad, 4. Temesvir, 5.
Kolozsvidr, 6. Debrecen, 7. Arad, 8. Szeged, 9. Kassa, 10. Pécs.”

Nagyvarad torvényhatdsagi jogd kozponti szerepkord varos volt, intézményhalézaténak fejlett-
sége viszont j6val kisebb pl. Kolozsvaréndl vagy Szegedénél, de a kétszerese Marosvésérhely érté-
keinek.“ A részleges regionalis centrumok — Pécs kivételével — az Alfold és Erdély hatarovezeté-
ben egymashoz kozel jottek 1étre. Regiondlis vonzéskorzeteik tfedik egymdst, emiatt kisebbek a
megszokottnal. Ennek egyik oka Nagyvdrad varostorténeti fejlddésének menetében kereshets. Ez
egyfajta liiktetd modellt kovet, hiszen a véros virdgzo6 korszakai véltakoztak a pusztulds id6szak4-
val. Ezek a gyakori visszaesési periddusok akadalyoztdk meg Nagyvéradot abban, hogy teljes érté-
ki regiondlis k6zpontta véljon és egyben vonzasi folyamatanak idéleges legyengiilése a kozelebbi
virosok felemelkedését vonta maga utan. A helyi er6forrdsok nagysdga folytdn létrej6vé nagyva-
rosok versengtek a regiondlis intézményekért, az orszagos varoshdlézatban betoltdtt nagyobb sze-
repért. A regiondlis centrumok feltételezett vonzaskorzeteinek lakossagszdma szerint Nagyvarad a
11. helyre keriilt, s Aradot kivéve a tobbi nagyvéaroshoz képest Iényeges a lemaradésa.”

A kozvetlen vonzaskorzet tekintetében ez valdban igy van, mivel lényegében a virosra és Bihar
virmegyére terjedt ki. Ha azonban a megosztott befolydsi dvezetet vessziik figyelembe, akkor eb-
be beletartozott még Békés, Szilagy és Arad varmegye szdmottevs része. Ez Osszesen mintegy 17
000 km*-re és mintegy 800 000 lakosra terjedt ki. A szdzadeldn csak annyi véltozds allt be, hogy
Nagyvdrad teljes vonzaskorzete, lakdinak szdma megkozelitette az 1 milliét, és ezzel Aradot meg-
elézve a 10. helyre jott fel.

Lényegében Nagyvarad a torténelem soran a képlékeny teriiletd Partium f§varosa volt, azonban
éppen a kozeli nagyvarosok jelenléte és a teriilet észak—dél irdnyi viszonylag nagy kiterjedése aka-
dilyozta meg abban, hogy ezt teljes mértékben érvényesitse.

Szédzadunk elsé évtizede Nagyvarad vérosfejlédésének legsikeresebb, eredményekben leggaz-
dagabb szakasza. Ekkor Nagyvdarad azon vdrosok kozé tartozott, amelyek tevékeny formaléi vol-
tak az orszdgban végbement folyamatoknak. Az urbanizdcié magas irama kovetkeztében Nagyva-
rad — Temesvarral és Araddal egyiitt — orszdgosan is kiemelkedS novekedési pSlust képezett.
Ugyanakkor referenciavarossa is valt, hiszen a késé dualizmus kori magyarorszagi fejlédés Nagy-
véarad urbanizdcidjanak és szerepének ismerete nélkiil hidnyos maradna, és az orszagos folyamatok
teljes megértéséhez is nehezebben jutnink el.

1910-ben Nagyvarad mar sokkal el6rébb tartott az urbanizacié folyamatdban. Ez megjelenik a
varosok rangsordban elfoglalt helyében is.

A lakossag szdma tekintetében tiz év alatt megel§zi az addig elétte 416 Hodmezdvasarhelyt és Ara-
dot, és igy, ha Budapestet és Zagrabot is beszdmitjuk, akkor orszdgosan a kilencedik helyre jott fel.

MegerGsitve regionalis centrum szerepét, a varosok hierarchidjdban is el6rébb Iépett. A fejlett-
ségi mutatok osszesitése alapjan 1910-ben Nagyvarad az orszag negyedik vérosa. A f6véroson, Bu-
dapesten kiviil csak Pozsony és Zagrb elézte meg, kodzvetleniil utdna pedig a hasonl6 értéket fel-
mutaté Temesvar kovetkezett. A sorrend megegyezik az 1900-ban a vérosi szerepkorok silya sze-
rintivel, de ezittal az Gsszesitett mutatSk alapjan foglalja el ezt a helyet.

Nagyvdrad a szézadelon a dualizmus idején kordbban megszerzett pozicidit jelentGsen megerd-
sitette és tovabbiakkal egészitette ki.

Az 1911-14 kozotti id6szak nem hoz lényeges valtozast. A vildghdbori kitorése elétti években
kialakulé vdlsdg fékezd hatast fejtett ki, de a lendiilet eltart 1913-ig. Az eldrelépés egyértelmi és
részben még 1914-ben is folytatédik, amikor a véros lakossaga meghaladja a 70 000-et. Ezekben
az években még elkésziilt néhdny, a varosképet is befolydsold épiilet, eredmények tapasztalhatok a
vdrosrendezés €s a kultira terén.

Az els§ vilaghabort kitdrése megakasztotta ezt a latvanyos fejlédést. EIGbb a stagnalds, majd a
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visszaesés valt meghatdroz6va. A vildghdborud utdni hatalomvaltds Uj helyzetet teremtett, és a torté-
nelem dj szerepkort jelolt ki a régid varosai szdmdra. Az 0] hatdrok szinte kettémetszették Nagyvé-
rad vonzaskorzetének teriiletét, megbontva az évszdzadok soran kialakult gazdasdgi szerkezetet.

Romidnia keretébe kertilve Nagyvérad szerény hatérsz€li véros lett, gazdasagi-tarsadalmi és kul-
turalis élete beszidkiilt. Peremvidrosi létre emlékeztetd helyzete és az j tényezdk hatdsa miatt mar
1929-ben napirendre keriilt a pusztulé Nagyvarad megmentésének kérdése. Az egymdst kovetd
gazdasagi és politikai valsdgok azonban nem kedveztek a késbbiekben sem, €s igy Nagyvarad las-
sanként elmaradt a kedvezdbb helyzetben lev§ varosoktol.

A szdzadel6n tehdt Nagyvérad az orszag egyik legfejlettebb és legkonszolidaltabb vérosa volt.
A legjobb tton haladt ahhoz, hogy teljes érték( regionalis kdzponttd valjon. St fejlddésének akko-
ri lendiilete azt sejteti, megvoltak az alapok és az erGforrdsok ahhoz, hogy néhany évtized alatt
olyan olasz—német tipusu interregiondlis kdzpontt valjon, amely képes ellatni egy nagyobb vidék
igényeit, tehermentesitve ezzel a févdrost. (Ilyen példéul Olaszorszdgban Genova és Bologna vagy
Németorszagban Dortmund és Stuttgart.)

Nagyvdrad a széban forgd id6szakban nem volt vidéki véros a sz lekicsinylG értelmében. 24
templomaval, 72 iskoldjaval, 72 egyesiiletével, 12 kényvtdraval, 7 napilapjaval, szinhdzaval stb.
hatdsa, szellemisége messze kisugarzott. Ezt tiikrozte a vros hangulata, lakéinak mentalitésa is.
Csak a f6véros, Budapest jelentette a példaképet. Az dllandé haladast szorgalmazé véradiak figye-
lemmel kisérték a tobbi nagyobb vdros fejlédését, de nem elégedtek meg az ott tapasztaltakkal, mert
ugy tartottdk, hogy Nagyvdradnak nagyobb igényei vannak. Volt ebben egy kis tiilzds, de j6 adag
valdsag is. Nagyvérad a hasonl6 dinamikdval fejldé Araddal és Temesvdrral egyiitt a f6véros til-
stlyat korlatoz6 ellenp6lus szerepre tort. Ebben a gyors fejlddési-dtalakuldsi stiddiumban talalta a
kozép-eurdpai varosok ranglistdjan is jegyzett Nagyvaradot az elsG vildghibori kitorése. A véros
felzark6zasa megall, az urbanizécié megtorpan. A hdborut kovetd geopolitikai valtozdsoknak tulaj-
donithat6an a vdros fejlédésére hat6 dltalanos folyamatok kedvezétlen irdnyt vesznek és rovidesen
a peremvdrosi 1étre emlékeztet helyzet valik meghatdroz6va.

Amegvaltozott feltételek egy felemds, sok szempontbél eltorzult varosfejlddést idéztek eld. Le-
onardo Benevolo szerint ,,a varosok torténete természeténél fogva megannyi kiilon eset torténete, s
ezeket elsdsorban egyenként kell megvizsgalni.”* Ebben a szellemben és a tobbi varossal valé
Osszevetés altal vallalkoztunk a sajatos és kdzs vonasokban gazdag szdzad eleji nagyvaradi véros-
fejlédés feltdrasara. Elemzésiinkben a f6 cél Nagyvaradnak a késé dualizmus kori Magyarorszig
véroshierarchidjaban val6 elhelyezése, valamint az orszdgos vérosfejlédésben betoltott szerepének
ismertetése volt. Mindezekkel a varosok akkori fejlédésének vizsgalatdhoz szerettiink volna adalé-
kot szolgéltatni.

JEGYZETEK

1. PRINCZ Gyula: Magyarorszdg foldrajza. Budapest, 1914.
2. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 61. kitet.
3. THIRRING, 1912.

4. Uo.

5. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 48. kotet.
6. Uo.

7. THIRRING, 1912.

8. BELUSZKY, 1990, 31-32.

9. THIRRING, 1912, 391-392.

10. Uo.

11. Uo. 347.

12. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 42. kotet.

127 S


http://ll.Uo.347

13. A Nagyvdradi Napl6 Jubildris Albuma 1898-1913. Nagyvarad (1913), 34-35.

14. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 42. kotet.

15. Uo.

16. KOSZEGHY, 1997.

17. Uo.

18. Uo.

19. THIRRING, 1912, 420.

20. KOSZEGHY, 1997, 23.

21. THIRRING, 1912, 432.

22. KOSZEGHY, 1997, 9-10.

23. THIRRING, 1912, 214.

24. KOSZEGHY, 1997, 19.

25. Uo. 20.

26. Nagyvaradi Biharmegyei Allami Levéitdr. Polgarmesteri Iratok. 142-es leltdri szdm. 396. csomag.

27. Uo. 637. csomag. 440.

28. THIRRING, 1912, 40s.

29. KOSZEGHY, 1997, 4-5.

30. Uo. 11-12.

31. Nagyvéradi Biharmegyei Allami Levéltar. Polgarmesteri Iratok. 142-es leltari szam. 884. csomag. 19-22.

32. Uo. 225. csomag.

33. A Nagyvaradi Napl6 Jubildris Albuma 1898-1913. Nagyvarad (1913), 68.

34. KOSZEGHY, 1997, 10-11.

35. THIRRING, 1912, 436.

36. KOSZEGHY, 1997, uo.

37. Szabadsag, 1900. janudr 4.

38. THIRRING, 1912,

39. Nagyvirad és Biharmegye cim €s lakjegyzéke. Nagyvérad, 1904.

40. THIRRING, 1912, 530-531.

41. KOSZEGHY, 1997, 14-15.

42, PETER 1. Zoltin: Nagyvérad épitészeti emlékei a barokktol a szecesszidig. I1. kiadés. Nagyvdrad, 1998. 227-232.
oldaldn kozolt osszefoglalé tabldzat alapjdn végzett szdmitds.

43. BACSKAI Vera-NAGY Lajos: Piackorzetek, piackozpontok és virosok Magyarorszdgon, Budapest, 1984. 262-266.

44. BELUSZKY, 1990, 21-22.

45. Uo. 21.

46. Uo. 22.

47. Uo. 24.

48. Leonardo BENEVOLO: A viros Eurdpa torténetében. Budapest (1994), 11.

IRODALOM

THIRRING, 1912=THIRRING Gusztdv (szerk.): A magyar vdrosok statisztikai évkonyve. ElsG rész. Budapest, 1912,
BELUSZKY, 1990=BELUSZKY Pal: A polgarosodas torékeny védza — varoshalézatunk a szazadforduldn I, In; Tér és
_ Tarsadalom. 1990. 3-4.
KOSZEGHY, 1997=KOSZEGHY Jézsef: Nagyvirad vdros kozintézményeirél. Nagyvirad. (1913). 6-8. Vo. FLEISZ
Janos: Vdros, kinek nem ldtni masat. Nagyvdrad a dualizmus kordban, Nagyvdrad, 1997.

128



http://45.Uo.21

JAnOS FLEISZ

CHARACTERISTICS OF THE URBANIZATION OF NAGYVARAD AT THE BEGINNING OF THE CENTURY
(1900-1914)

SUMMARY

The forming of the dual state government had a significant influence on the possibilities and dynamics of the develop-
ment of Hungarian towns. For Nagyvdrad in particular, this period created advantageous circumstances. The town took
an active part in assisting the region in catching up with the rest of the country. At the beginning of the century, the town
saw a period of prosperity and dynamic growth, which made it possible for the town planners and developers to fully as-
sert themselves.

Nagyvarad had a distinct place in the town development of the late dualistic period of Hungary. This distinction was
clearly seen in the economic, social and cultural life, and it featured more differences and similarities, in comparison with
the general trends of development in other bigger cities.

In the process of the urbanization of Nagyvdrad, we present the shaping of historic factors, such as demographic
growth, economic situation, social structure, and the results of municipal management. The process of the establishment
of modern infrastructure will also be dealt with, including road construction, water management, water supply, sewage
systems, public hygiene, and street lighting, as well as the introduction of innovations in urbanization. The expansion of
municipal functions will also be outlined, together with their characteristics. Through the overview of the degree of ur-
banization, and central role of the town, the place of Nagyvérad clearly emerges in the municipal network of the country
at the time, and also in the general ranking of the cities.

We briefly touch on the active role “town spirit” can play in the city’s development. When examining the period di-
rectly before WW I, we find that the city on the Kéros River had an expanded influence on the surrounding settlements,
its central functions were developed, and its social-economic conditions, along with its cultural relations, were stable. In
our generalizations we applied the methods of comparative town-history recording.

Nagyvarad was the seventh largest town in the country from the aspect of the population. But comparing its devel-
opmental rates, we can conclude that the town, as a partial regional center, was among the first five most advanced towns
of the country at the time.

The town accelerated its progress at the beginning of the century. But after the war, its development came to a halt,
and it was forced to take a new path.

Leonardo Benevolo said that “the history of towns is made up of countless specific cases, and these need to be pri-
marily examined separately”. The same approach has led us to reevaluate the municipal development of Nagyvdrad-a
city rich in specific and general features within this field.
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ILONA SARMANY PARSONS

DIE RAHMENBEDINGUNGEN FUR DIE , MODERNE*
IN DEN UNGARISCHEN PROVINZSTADTEN
UM DIE JAHRHUNDERTWENDE

ZUR FORSCHUNGSSITUATION

Dic Urbanisierung und die Entwicklung des Biirgertums fanden in der ungarischen Geschichts-
forschung lange Zeit kaum Beachtung.

Die sporadischen, auf empirischen Forschungen basierenden Veréffentlichungen hatten ent-
weder einen sehr engen, fachspezifischen Blickwinkel, oder die Untersuchungen von Makro-
ProzeBablaufen und Strukturen wurden héufig von iibergreifenden, ldngst vorhandenen
Fragestellungen und Theorien bestimmt. Aufier den Abschnitten im Rahmen altertiimlicher lokaler
Stadtmonographien — in denen nach 1948 die Fragen der Biirgertumsforschung ideologisch unter-
driickt wurden — gibt es kaum zusammenfassende Arbeiten, in welchen sich die Historiker mit den
Fragen der biirgerlichen Kultur in der Provinz auseinandersetzen.

Ein musterhaftes Beispicl moderner komplexer Stadtgeschichtsforschung stellen dem-
gegentiber die Studien von Karoly Voros iiber Gy6r (Raab) dar, in welchen der Verfasser den
ProzeBl des Funktions- und Strukturwandels vom wichtigen regionalen Handelszentrum zur
Industriestadt beleuchtet hat. Leider gab es in den frithen 70er Jahren noch keine Mdglichkeit fiir
eine Grundlagenforschung, um die biirgerliche Kultur, den Lebensstil und die Mentalitdt des
Biirgertums zu untersuchen. Uberhaupt wire die Burger[umstorschung und eine moderne, mehr-
dimensionale Urbanistik-Forschung der ungarischen Provinz eine der wichtigsten Forschungs-
aufgaben der nédchsten Jahre.

Als erster Uberblick, der kaum auf empirischen Quellenforschungen basieren kann, wird hier
das duBerst komplizierte Verhéltnis zwischen Zentrum und Provinz in der ungarischen Stidtekultur
behandelt — ohne den Anspruch, in dieser Frage endgiiltige Resultate anbieten zu kénnen.

1. EINFUHRUNG IN DIE PROBLEMATIK

Ab der Mitte des 19. Jahrhunderts wurden Buda und Pest (im damaligen Sprachgebrauch Pest-
Buda) das am meisten geforderte und duferst schnell wachsende Zentrum des Karpatenbeckens
bzw. Ungamns. Die Bedeutung als Handelsumschlagplatz und Bahnknotenpunkt an der Donau fes-
tigte seine Position als Hauptstadt, insbesondere als Pest-Buda seit den 30er Jahren auch
Mittelpunkt der ungarischen Kultur geworden war; die wichtigsten Literaten und Intellektuellen
lebten schon damals grofiteils in Pest.'

Pest und noch mehr seine Zwillingsstadt Buda waren mehrsprachige Stidte mit einem iiber-
wiegend deutschen Biirgertum. Die erste grofie Aufgabe der wiedergeborenen Nationalkultur war
es, die beiden Stddte zu ,,magyarisieren®.” Im nichsten Schritt sollte — und diese Aufgabe fiel der
Generation nach 1867 zu — die Hauptstadt Ungarns aus ihrem provinziellen Status innerhalb der
Doppelmonarchic herausgefiihrt und mit den zwei wichtigsten kulturellen Zentren der Monarchie,
‘Wien und Prag, auf ein gleiches kulturelles Niveau gebracht werden. Abgesehen von den schon
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