CSONTOS KATALIN

AZ ELSO SZEKESFOVAROSI MUZEUM

Az Aquincumi Mizeum és késébbi jogutddai torténete szorosan dsszekapesolddik a f6véros terii-
letén folytatott régészeti feltdrasokkal. A milt szdzadra jellemzd nemzeti tudat er§sodése hozza-
jarult a mult torténetének kutatdsahoz, sorra alakultak a torténeti egyletek, melyek a régészeti em-
lékek kutatdsat is célul tdzték maguk elé. Mindez elésegitette a hazai vérostorténeti mizeumok ki-
alakulasat is. A fGvarosban is igény volt egy, a varos torténetét bemutaté mizeumra. Ennek a fej-
16dési folyamatnak elsd 1épcsGje volt az Aquincumi Mizeum.

1802-ben grof Széchényi Ferenc megalapitotta a Nemzeti Miizeumot, és 1813-ban Jézsef na-
dor kezdeményezésére kiadtak egy rendeletet, mely el6irta, hogy a kincsleletekb6l a bécsi udvari
éremtér elsédleges kivalasztdsa utdn a Nemzeti Mizeumot, illetve a pesti egyetem érem- és régi-
ségtarat illeti az el6vésarlasi jog.' Ez a rendelkezés egészen az 1867-es kiegyezésig érvényben
volt, kivéve az 1848-49-¢s szabadsagharc idejét, amikor Kossuth rendelkezett arrél, hogy a sanc-
épitési munkdk folyaman talalt régiségeket a lel6koriilmények pontos rogzitésével 4t kell adni a
Nemzeti Miizeumnak.’

Az orszdgban a regeszeu leletek gyujtese a Nemzeti Mizeum feladata volt, de a milt szézad
60-as éveitdl egymas utdn szervezdtek a vérosi mizeumok. fgy példaul a gy6ri mizeum 1859-
ben, a soproni 1867-ben, a nyiregyhazi és a gyulai 1868-ban, a szombathelyi 1872-ben, a székes-
fehérvari 1873-ban, a szegedi 1883-ban nyilt meg. Ezeknek a mizeumoknak a létrejottét elgsegi-
tették a gydjtStevékenységet is folytatd kiilonboz kulturalis, régészeti egyletek, melyek sorra ala-
kultak, és igy gyorsitottak a gydjteményalapitdst. A Nemzeti Mizeum viszont a f6varosban volt,
tehat az itt taldlt leletek ide keriilhettek.’

1869-ben a Magyar Torténelmi Térsulatban Rémer Fléris javaslatot tett a varosi miizeumok
létrehozésara. Tervezetet is készitett, melyben pontosan meghatarozta egy ilyen miizeum feladat-
korét, gyijtési tevékenységének szempontjait. A tdrsulat bizottsdgot kiildott ki, mely Romer javas-
latdt azzal terjesztette a tdrsulat elé, hogy az tudoményos tekintélyével igyekezzék a f6véros koz-
gyilését s a polgdrsigot az eszmének megnyemi.* A tdrsulat timogatta Rémer elképzeléseit, és
1871-ben elkiildték javaslataikat a varosok vezetGségeihez.

1872-ben Pauler Tivadar miniszter megszervezte a Magyarorszdgi Memlékek Ideiglenes Bi-
zottsagat. 1876-ban Budapesten rendezték meg a nemzetkozi antropolégiai €s archeoldgiai kong-
resszust. A kongresszus résztvevéit Romer Fléris kivezette a Hajogyari-szigeten levS rémai ro-
mokhoz és az amfitedtrumhoz. Az, hogy a nemzetko6zi tudomanyos élet is elismerte a kutatdsok
eredményeit, @jabb lendiiletet adott a kutatdsnak. Mar 1870-ben rendeletet adott ki a f6véros az
épitkezések sordn eldkeriilS régiségek védelmére.

A fGvaros teriiletén az 1870-es evekben nagyaranyu régészeti feltdrasok kezdédtek. ,,Ezen év-
tized elején a korméany és a févaros O-Budan, a hajdani Aquincum teriiletén rendszeres satéso-
kat vétetett foganatba, ennek folytdn a régészethez fiizott ismereteknek tagabb tere nyilt, és a f6-
varosi régészeti és torténelmi kutatasokra nézve egy ujabb korszak vette kezdetét...”” 1875-ben az
6budai Papfoldon Rémer Floris vezetésével probadsatdsok kezdodtek, ahol komoly falakat,
hypocaustum-oszlopokat, bélyeges tégldkat taldltak, melyek megerdsitették az dsatét, hogy itt ko-
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moly rémai kori telepilés allt. A komolyabb feltardsok azonban csak néhany évvel késébb kez-
dédhettek meg.

1878-ban a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga felhivta a Vallas- és Kdzoktatasligyi Minisztéri-
um figyelmét arra, hogy az o6budai romai vizvezetek pilléreit a lakossag szép lassan teljesen el-
bontja. 1880 tavaszan a févaros és a mliemlékbizottsdg Gomori Havas vezetésével tdbbszor ki-
szallt a helyszinre, és megallapitottak, hogy a vizvezetek pilléreinél, a Csigadombon és a Papfol-
don asatasokat kell folytatni a romok foltarasa érdekében. Még ugyanennek az évnek az 6szén
Hampel J6zsef és Torma Kaéroly vezetésével megkezdédtek az &satdsok. A korméany 6000, a féva-
ros pedig ebben és a kdvetkez6 évben is 2000 forintot szavazott meg a munkalatokra. Az 1882-es
év feltarasai meggy6ztek a kozgydlést, hogy a napvilagra kertlt romok mily nagy jelent6ségtiek,
és a kdvetkez6 évre 3000 forintot szavazott meg az asatasok folytatasara. 1883-ban mar csak Tor-
ma Karoly vezette a munkékat. Ebben az évben a févaros megbizta Gomori Havast, hogy rendez-
zen kiallitast az eldkerilt leletekb8l.® Azonban helyiség hianyaban ez nem valésulhatott meg.
Egyébkeént a kiallitas gondolata 1880-ban és 1882-ben is felmeriilt,” mar ekkor igény mutatkozott
a feltart leletek bemutatasara. A Miemlékek Orszagos Bizottsaga 1882-ben javasolta egy aquin-
cumi kidllitds megrendezését, melynek szinhelye a Ill. kerlleti el6ljarosag egyik helyisége lett
volna, de a Nemzeti Mizeum képviselGje elutasitotta ezt a javaslatot azzal, hogy az aquincumi le-
letanyagbdl 6k egy kilon kiéllitast terveznek bemutatni."

1884-ben Gerloczy Karoly alpolgarmester lehetévé tette, hogy a kovetkez6 évben megrende-
zendd orszégos kiallitason a févaros pavilonjaban az Obudén elSkeriilt régészeti leletek is bemu-
tatasra kertilhessenek. A tarlo berendezésére Torma Karolyt bizta meg. aki emellett folajanlotta,
,»,hogy az asatdsok monographiajat meg fogja irni és a kiallitandd targyak catalogusat is az orsza-
gos kiallitds megnyitasaig elkészitendi".® A kiallitas feligyeletével Gerloczy Géméri Havast biz-
ta meg, aki elérte azt is, hogy a monografia kiadasara a kozgydilés 2500 forintot szavazott meg,
azonban ez nem készllt el.

1886-ban a régészet tgyei iranti érdeklédés nagyon aldszallt. Gomori Havas kdzbenjarasara a
kozgy(lés ugyan megszavazott 1000 forintot, de ez csak a fenntartas és az 6rzés koltségeit fedez-
te. G. Havas Sandor az érdekl6dés csokkenésének okt tobbek kozott abban latta, hogy a mar évek
Ota tartd feltarasokrdl komolyabb tanulmany nem jelent meg, csak kisebb tarcakban olvashattak
ezekr6l az érdekl6dok. ™

1886-ban Gerloczy Karoly alpolgarmester el6terjesztette a févarosi mizeum létesitésérél szo-
16 javaslatat. A muzeum céljat abban jeldlte meg, hogy a févaros teriiletén talalt régészeti és a va-
ros torténetéhez kapcsolodd egyéb emlékanyagot dsszegy(jtse és bemutassa a nagykdzonség sza-
méra. Muzeumul az orszégos kidllitas tertiletén épult képzémlivészeti csarnokot jel6lte meg.

A mizeum (igye nagy visszhangot keltett, &m amig a sajtoban lelkesedtek az ligyért, addig a
szakma teljesen ellenkezd allaspontra helyezkedett - nem a muzeumalapitéssal, hanem az épulet-
tel volt bajuk.

»Ha févarosnak csakugyan oly tdmérdek pénze van, hogy mlzeumra is jut, &m folytassa az
aquincumi asatasokat és csinaljon egy aquincumi muzeumot. Ez méltd czél lesz és lesz oly kiilén-
legessége, mindvel kevés févaros az Alpeseken innen dicsekedhetik."" Kétségeiknek adtak han-
got, hogy amig a févaros koltségkimélés céljabdl az 6budai asatasokat besziintette, addig a muze-
um épitésére mibdl tud aldozni.

Valdban, ha azt nézziik, hol legyen az 0j mUzeumépiilet, csak arra gondolhatunk, hogy a mar
folyo éasatasok kozelében érdemes ennek lennie. Hiszen mér az &satasok kezdetén ,,... e varatlan
eredmény élénk érdekl6dést keltett a févarosi lakossag minden kdrében. A munkalatok folyama
alatt sok ezer ember latogatott el 'Aquincumba’ az amphiteatrum megtekintésére”.*?

1887-ben a févarosi kozgydlés ismét 3000 forintot szavazott meg az asatasok folytatasara, me-
lyeket tovabbra is Torma Karoly vezetett, de maga mellé vette Kuzsinszky Balintot, aki ekkor a
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3.6.1. E. H. u. C. Millmann: Az aquincumi amfiteatrum asatas kézben, 1880

Nemzeti Mizeum régiségtarnak gyakornoka volt. Az asatasok feltgyeletével ismét Gomori Ha-
vas Sandort biztak meg. Ebben az évben az eddigi gyakorlattal ellentétben mar nem a Nemzeti
Muzeum raktéraiba vandorolt a leletanyag, hanem a f6varos &ltal bérbe vett Krempel-malom
egyik szobajaban allitotta ki Kuzsinszky az elékeriilt anyagot. © maga igy irt err6l:

A gyljtemény elhelyezésére gondolni sem lehetett alkalmasabb helyet, mint az 4satasok hely-
szinén allé Krempelmalmot. Szerencsére sikeriilt is ott egy szobat bérbe venniink, a hova aztan az
Osszes aquincumi leleteket 6sszehordtam, gy hogy ma mar egytt talalja a latogatd mindazt, a
mit a kapa Aquincum romjaibél az utolsé 6t évben felszinre hozott."*

Az 1888-as évhen Kuzsinszky feltarta a mithraeumot, és ez ismét az asatasokra forditotta a fi-
gyelmet. 1889-ben Bécshen tartottak meg a németorszagi és bécsi antropolégiai tarsulatok kong-
resszusat, melynek résztvevéi latogatast tettek Aquincumban. A latogatékra mély benyomast tet-
tek az asatasok és a kiallitas is.

Havas boldogan nyujtotta at a Budapest Régiségeinek els6 kotetét a latogatoknak. A megjele-
nés el6zményei a kdvetkezdk voltak: 1889 elején a févarosi tanacs folkérte Havast, hogy részle-
tes programban ismertesse az erre az évre is megszavazott 3000 forint felhasznalasi tervét. Havas
terve hdrom egyenld részre osztotta az 6sszeget: 1000 forint az asatasok folytatasara, 1000 forint
az Orzési, lakbéri kiadasokra, a szerszamok vasarlasara, a Krempel-malomban egy kilén helyiség
bérlete, mely az allandé kiallitas szinhelye lenne, a fennmaradé 1000 forint pedig az &satdsokon
elékeriilt miiemlékek és a leletanyag bemutatasara forditand6.

Joggal irhatta visszaemlékezéseben Havas Sandor a kdvetkez6ket a kongresszusi latogatasrol:
....elvitték Budapestnek és Aquincumnak jo hirét a nagy vilagba, és a kiilfoldi lapok ismét 6rven-
detes dolgokat irtak hazankrl, miben nem igen gyakran van részink"." Ehhez nagyban hozzéja-
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rulhatott a Budapest Régiségemek megjelenése is, hiszen ma is alapkévetelmény lenne egy kidl-
litds megnyitasakor a katalégus megjelenése.

1890-ben hivatalosan is elSterjesztette Havas az alland6 régészeti mizeum tervét a f6varosnal.
Hamarosan elkésziilt a mizeum épitészeti terve is, és a tandcs koltségvetésébsl 7500 forintot meg-
szavaztak az épitkezésre. Emellett a mér f6ltdrt romok mdemléki védelmérsl sem feledkeztek
meg. Kuzsinszky Bélint 1890-91 telén olaszorszgi tanulmanyiton volt, ahol a pompeji romkon-
zervéldst is alaposan megnézte, majd hazatérte utdn Aquincumban is alkalmazta a médszert. Vég-
re, 1894. méjus 10-én megnyitotta kapuit az Aquincumi Mizeum! A fGvaros elsé sajat miizeuma
tehdt a régészeti leletanyag nagykozonség el6tti bemutatasat tizte ki célul. A régészeti kutatés ma
is a mizeum egyik leghangsilyosabb tevékenysége A késébbiekben természetesen a fGvdros tel-
jes torténetét és emlékanyagat gy(ijt6 és bemulato részlegei is kialakultak, de ehhez még néhany
évnek el kellett telnie. .
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SZVOBODA DOMANSZKY GABRIELLA

A MAGYAR MU VESZET
AZ 1873-AS BECSI VILAGKIALLITAS TUKREBEN

A HATTER

A modemn értelemben vett ,vildgvéaros” kialakulasanak egyik kiilonds elGsegitSje volt a XIX. sza-
zad masodik felében megrendezett nemzetkozi vildgkidllitdsok sorozata. Az Gtlet Viktdria kiraly-
né férjétél, Albert koburgi hercegtdl szarmazott, aki London gyarosainak segitségével és a Kelet-
indiai T4rsasdg anyagi erejére timaszkodva megteremtette az elsG vildgtarlatot 1851-ben London-
ban.' A, kozkiallitdsok” rendezése kétségkiviil hozzajarult a vezets eurdpai (s6t nemsokara ame-
rikai) vérosok jellegének megvaltozdsdhoz. A varosok ebben a korban formdlédtak nyitottd, az
idegeneket nem elhdrité, hanem vonz6 kozeggé. A hatalmas bemutaték internaciondlis kapcsola-
tok létesitésére késztettek, felkeltették az érdeklGdést és a tiirelmet tavoli, egzotikus vildgok lakéi
irant, végiil alkalmat adtak egy-egy naciénak, hogy el6nydsen mutassa meg magat. A kortarsak
olyan uj fogalmakat tarsitottak a rendezvényhez, mint ,,a vildgbéke”, ,,a teljes emberiség koztdr-
sasdga”, és megallapitottak, hogy a kiallitdsokon a nemzetek tanulnak egymastdl és tanitjdk egy-
mdst, és hogy itt a munka, az érdemek arisztokrécidja parancsol.” Albert kezdeményezése — a né-
met eszme €s az angol gyakorlat — mint ismeretes, azonnal vildgdivattd valt. Mér 1855-ben Périzs
kovette a példit, és a kidllitdsok sorozata ma is tart.

Budapest mindeddig nem rendezett vilagkiallitst, de a magyarok mdr az els6 londonin meg-
jelentek — ami az abszolutizmus éveiben nem is volt olyan egyszerd —, majd a tovdbbi rendezvé-
nyeken is. A mivészeti anyag kezdetben kisszamu és jelentéktelen volt,’ bar példdul az 1862-es
londoni kézkiéllitasra az djonnan megalakult Képz6mivészeti Tarsulat igen komolyan késziilt. A
gyenge szereplés két f6 oka kozott az anyagiak szegényessége €s a komoly allami timogatas hié-
nya.

A legfontosabb év kiallitink szamara minden bizonnyal az 1873-as volt, amikor Bécs rende-
zett vildgkiallitast, mert Magyarorszdg itt ,,... elGszor volt 6néllé dllamként megjelenend6”!* Eb-
b6l kovetkezGen a kortdrs magyar muveszet is ekkor mutatkozott be el6szor a vildg el6tt, egysé-
ges kotelékben és nem mint az osztrak mavészet része. Ugy tiinik, rendkiviil jelentds alkalomnak
tartottdk ezt, mivel évtizedes torekvés volt, hogy a mivelt kiilfld elStt a magyar mévészet ,,meg-
mutassa magat”.

A 60-as évek végétdl mar szamos eurdpai képzomivészeti kidllitdson jelentek meg magyarok,
de a vildgkidllitds sokkal szélesebb kozonségnek szélt, mint a kizdrélagosan képzémiivészeti tar-
lat.’ A rendezGség 1873-ban olyan egyiittest kivant bemutatni, amely a magyar mlvészet magas
kvalitdsdval lepi meg a ldtogatdkat, egyben politikai iizenetet képes kozvetiteni a vildg és az ural-
kod6 szdmara. Mert mint tobbszor megallapitjdk, a magyarsdg kulturdltsiga az 6nallésag és a sza-
badség bizonyitéka és biztositéka. Az eldkésziileteket és a kiallitott miivek sordt dttekintve dgy td-
nik, hogy az 1873-as bécsi vilagkidllitds képzdmilvészeti bemutatdja , két korszak hatérdn” a sza-
zad egyik legfontosabb megmozduldsa volt a magyar mivészgdrda szdmdra. Majd minden elis-
mert mester, st a jové reménységei is jelen voltak. A miivekben még élt a kiegyezés el6tti id6k
romantikus idealizmusa, viszont a millennium bombasztikus hatdsi fellépése még nem jelentke-
zett. A tarlat a reformkor 6ta tart6 folyamatok reprezentativ zdrékove, vele a magyar képz6mivé-
szet ,,nagykonisitdsa” befejezGdott.
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